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1. — Sull’ epigramma di Metodio Patriarca
Eic v sixdva tijg Xakuijc.

Sulla porta di bronzo (fj Xakxij miin), che dava il nome all'e-
dificio rettangolare, sormontato da una cupola, formante il vestibolo
del palazzo imperiale (1) Xuhxi)), c'era un' immagine di Cristo sopranno-
minata "Ayrigwynn)g, oggetto di grande venerazione per i Bizantini (1)

Distrutta per ordine di Leone Isaurico, che la sostitui colla croce
(SterHANI Driac. Vit. S. Stephani iunioris PG 100 col. 1085 C;
THEOD. STUD. Refut. poematum Iconomachorum 99 col. 437), venne
rifatta in mosaico per cura dell’imperatrice Irene 1'Ateniese 780-802
(Seript. orig. Constantinop. ed, Preger, 11 p. 219), Essendo stata pa-
rimenti erasa e sostituita dalla croce durante la seconda persecuzione
iconoclastica (?), finalmente fu ridipinta dal valente pittore S. Lazzaro,
intrepido confessore del culto delle immagini (TuEopH. Conr, III, 13
-CeEprEN. II, p. 113) (3).

M queste successive xaduipéoeic € avasminoeig dell’ immagine
di Cristo ci & conservata la memoria non solo presso gli storici e

(*) Sulla Chalké cfr., Esersovrrt, Le grand FPalais de Conslantinople el le
linre des Cerémonies Paris 1910 p. 10-27. Circa la posizione dell'immagine ben
osserva I'E. p. 21, n. 5: « Il est peu probable, comme Labarte, Palais 110,
I'affirme, que l'image ait été reproduite sur la porte elle-méme. Elle devait
décorer le dessus de la porte ». Cid & confermato anche dal successivo re-
stauro in mosaico.

(*) Secondo il MiLuET, Les Jeonoclastes et la Croix, Bulletin de Corres-
pondance Helléniqgue 1910 p. 96-109, la croce che gli iconoclasti sostituivano
alle immagini di Cristo, era la croce di Costantino (croce semplice o gemmata).
Una di queste croci dipinta nel soffitto d'una cappella presso Djemil (Cap-
padocia) & riprodotta ed illustrata dal P. DE JERPHANION in Revwe de I' Art
Chretien 56 (1913) p. 200S.

(3) Al Bury, History of the Eastern Roman Empire London 1912 p. 140
n. 4 pare incredibile che Lazzaro abbia potuto continuare a dipingere dopo
che le sue mani erano state ustionate con méraho mdned dmavBouxmiévra.
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agiografi, ma anche in epigrammi. E invero Leone Isaurico e Co-
stantino C.r_apronirno fecero apporre sotto la croce che sostituiva la
vetusta ‘cone (eig v midy oy Xahxijy dmoxdro tob oravpod) I'e-
pigrafe

"Aguvov £idog xai mvoils EEnopévov
Xoworov yodgeathar pf) qépmv & deombrg
Uy venod tais yougais matovpévy

Aéov oiv vig ) véo Koveraveivg
oTowEoT yapdrtel OV TEIoGABIoY Timov,
rovymue motdv v adhae avaxtdooy,

riferita e confutata minutamente da S. Teodoro Studita PG 99, col.
437 C e 462; l'epigrafe & anche in Banduri, /mperium Orientale 1
p. 180.

Secondo la Vita Leonis Armeni PG 108 col. 1029 C I'imma-
gine di Cristo restituita da Irene v 1] yehxemovipg woky tov Mo
Aatiov portava in alto la scritta:

“Hv zalleihe mdhar Adov 6 deomdlew,

dviatha dveorijlwoey Elpijv.

Questa & senza dubbio una storpiatura di un’iscrizione giambica
che doveva avere stretta analogia colla famosa incisa_nel »ifdoiov di
S. Sofia, Anthol. Palat. 1,1,

Se non possediamo il testo d'iscrizione commemorante la can-
cellazione di questa pittura mosaica, abbiamo invece una lunga epi-
grafe che celebra la solenne consacrazione del quadro del SMVatore
dipinto da Lazzaro sulla porta Xuhxij, dopo il trionfo dell’ortodossia.
Tale epigrafe forma appunto I'argomento di questa prima nota,

Nel codice Ambrosiano greco 41 (A. 116 sup.) del s. XII tra
l'omelia sesta di Severiano di Gabala De Mundi Creatione — PG 56
col. 484 e l'omelia di S. Giovanni Grisostomo /n Psalmum V =—
PG 55 col. 39, si trova un foglio, 1'86°, che nel recto contiene « Ver-
sus XXIX in templi cuiusdam portam », come dice il Catalogo di
Martini-Bassi, pag. 50.

Nel codice manca il lemma indicante I'autore o il titolo della
poesia: mancano pure i soliti segni che denotano |’ inizio di un'opera
o di una parte, cio¢ la croce e !'iniziale maiuscola. Tanto che a-

~prima vista si potrebbe supporre che la poesia fosse acefala. Gli au-
tori del catalogo non citano alcuna edizione dei 29 giambi, che, an-
che a noi, dopo molte ricerche vane, parvero inediti. Finalmente
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riescimmo a scoprirli nell’articolo dello STERNBACH, Methodii Patriar-
chae el fgnalfi carmina inedita, FEos 4 (1897) p. 150 s,

Lo Sternbach ha edito la poesia da un solo manoscritto M —
Paris, suppl. gr. 690 del s. XII, che egli qualifica: « praestantissi-
mus ». Se pero detto codice & veramente tale come ricca miniera,
donde lo Sternbach ha estratto preziosi tesori di poesie bizantine
(Giorgio Pisida, Giov. Geometra ¢ Giov, Eucaita ecc.) ("), non pud
dirsi che sia ottimo per rispetto al testo dell’epigramma, Gia lo stesso
editore ha dovuto rilevare alcune irregolariti sintattiche (v. sotto ai
vv. 4, 6, 15), le quali non possono affatto risalire a Metodio, che
godeva fama di persona dotta e che appunto per la sua dottrina era
stimato ed onorato dall'imperatore Teofilo, nonostante 1" irriducibile
contrasto fra i due nclla questione del cultv delle immagini (2),

Ed infatti le lacune (v. 5 e 14) e le corruzioni Gv. 6, 13, 15;
23) del codice Parigino vengono sicuramente eliminate dal codice
Ambrosiano, tanto che riesce superflua ogni discussione critica. L' e-
pigrafe, assai importante per la storia delle controversie iconoclasti-
che, consta di tre parti che ¢ utile riassumere.

L. Doltrina orlodossa sul culto delle immagini. Quando contemplo la tua
immacolata immagine, o Cristo, e la taa croce figurata, venerandole adoro
la tua vera carne, poiché pur essendo Verbo del padre, senza tempo per
natura, dalla madre nascesti nel tempo, mortale per natura. Per cid anche
quando ti circoscrivo e descrivo con figire, non circoscrivo la natura incor-
porea, giacché questa & indescrivibile e impassibile. Ed anche quando de-
serivo la tua carne passibile, o Verbo, dico che tu sei il Dio incircoscritto.
(vv. 1-10).

I1. Opposizione degli iconoclasti. Ma i discepoli delle dottrine di Manete,
che cianciano stoltamente di ddmoic tanto da dire svergognatamente parvenza
I'incarnazione, assumendo la quale tu salvasti il genere umano, insofferenti
di contemplarti raffigurato, con sdegno fremente ¢ con leonina ferocia distrus.
sero la tua veneranda immagine, che in antico era qui stata devotamente
dipinta (vv. 11-18),

[I1. Restorazione. L'imperatrice Teodora, custode della fede insieme con
i suoi rampolli, confutando I'empio errore di costoro, imitando i pii impera-
tori € mostrandosi pilt di tutti pia, piamente eresse auest'immagine in guesta
porta della reggia, ad onore e lode di lei. dello stato, a decoro di tutta la

(") Parecchie delle poesie inedite di quest'importantissimo codice sono
state pubblicate dallo Sternbach nei Wiener Studien 13-14 (1891-2), nel Ceské
Museum filologicke 6 (1900), in Eos ecc. Avendo ricevuto fotografie del tutto
+illeggibili, dovemmo riprodurre le varianti di M secondo adnofatio critica
dello Sternbach.

(%) Cfr. Gengs, ed. Bonn. pag. 76 e Turopn. Cont. 111, 24. In qualche
codice, ad es. nel Medic.-Laurent. gr. 5, 10 fol. 214 si attribuisce a Metodio
Uindovinello aritmetico dell' Anthol. Palat, X1V, s51.
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chiesa, a piena prosperita del genere umano, per In sconfitta dei nemici ma
levoli e barbari (vv. 19-29).

Nella parte dottrinale S. Metodio riassume con chiarezza gli ar-
gomenti della chiesa ortodossa e confuta gli errori degli iconoclasti,
i novelli manichei, mostrando naturalmente molti punti di contatto
cogli epigrammi di S, Teodoro Studita (').

Nella parte storica il patriarca conferma la notizia della distru-
zione dell’immagine di Cristo per ordine di Leone l'Armeno (*) e
loda 1'imperatrice Teodora insieme con i suoi figli per averla ricol-
locata sulla porta del palazzo imperiale.

Che tra le varie porte della reggia di Costantinopoli (aurea,
eburnea, ecc.) sia proprio la porta bronzea quella cui si riferisce la
poesia di Metodio (3v T§j wagovey @Y dvaxtGemY ik v. 25), lo
dichiara espressamente il lemma del codice Parigino, e lo confermano
indirettamente le fonti storiche ed agiografiche, le quali parlano sol-
tanto di un'immagine di Cristo sulla porta di bronzo, né mai accen-
nano ad immagini situate sopra le altre porte del palazzo imperiale,

Non abbiamo indizi per affermare che P'epigrafe sia stata real-
mente dipinta o incisa sulla porta, oppure semplicemente dettata e
letta per la circostanza. Perd né la dicitura, né la lunghezza del testo
impediscono di ritenere che la poesia possa essere stata anche appo-
sta alla parete. Chi mai avrebbe supposto che fosse stata incisa la
poesia di Manuele File, ed. Miller I pag. 117 s, n. 223 Qg &x moo-
odmov tijs mowroorpuropicone di 23 giambi? Eppure nel mopexwhi)-
oy della ITappuxdgiotog se ne conserva tuttora un frammento di
13 versi (3). .

Comunque sia, l'epigrafe dev’essere stata dettata da Metodio poco
dopo la restorazione delle immagini (11 marzo 843), essendo 1' impe-
ratore Michele ancora tenero rampollo e sotto la reggenza della madre.

2, — Sullepigramma Eic tov otwvoév falsamente attribuito
a Metodio Patriarca.

Meno importante & l'epigramma Elc tov otavgoy, che nel codice
Parigino vien subito dopo. Lo Sternbach ne crede autore lo stesso
Metodio, il quale « Michaeli III (842-867) crucem in publico expo-

() Migne PG g9 col. 1792 ss. Cfr. anche Fpist. 11, 72 (col. 1305 A).

(*) Chiara & 'allusione a Leone Armeno nel verso 16,

(3) Cfr. il fac-simile pubblicato dal Siderides in ZAkoyog, Mogpaot. #'-%f,
p. 28 e da VAN MILLINGEN, Byzantine Churches in Constantinople, London
1912 pag. 157. Invece & perito |'altro epitafio del File sullo stesso argomento
(ed. Miller I pag. 115s. n. 219). Questo ritrae meglio dello stile epigrafica
che non l'altro.
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istam laudi ducit ». Potra cid esser vero; ma a noi pare lecito anche
di dubitarne per queste considerazioni. L'epigramma non contiene
nulla che attesti specificatamente 1'iconodulia: anzi il pensiero e il
frasario non si discosta per niente da “quello degli iconoclasti ().
L'unico vocabolo che potrebbe far supporre che si tratti di una croce
figurata, ossia d'un crocefisso, & il yovsoarohiotév del v. 4, Ma qui
il verbo pud essere benissimo inteso in senso largo = « auro instru-
ctum, ornatum (lignum) ». Ora bisogna osservare che questa medielas
poco s'addice a Metodio, che & persino tacciato di essere stato
« troppo aspro e rigoroso » (%), e allo stato psicologico dell'epoca,
che segnd il trionfo dell'ortodossia (3).

Ma c'¢ di mezzo anche una grave difficolta cronologica. Tra la
nascita di Michele ITI (a. 839) e la morte di Metodio, (f 14 giu-
gno 847), corrono circa otto anni (4). Ora come si pud parlare di
¢io1 wévor d’un principino appena ottenne, o fors'anche piu piccino,
se 1'erezione della croce risalisse a poco dopo la restaurazione del
culto delle immagini?

Per cid 1°) o I'epigramma & veramente ispirato all’iconoclasmo
ed allora il Michele dell’epigramma & Michele II il balbo (820-829),
iconoclasta convinto, ma alieno dalle persecuzioni degli iconoduli (3),

29) o I'epigramma potrebbe essere anche d'ispirazione orto-
dossa (), ed allora V'erezione della croce dovrebbe essere avvenuta

(*) Cfr. gli epigrammi di iconoclasti presso THEODOR. STUD. Keful.
poemat. ITconomackh. PG g9 col. 436 ss, & 476 5.

(?) Cir. Kno6pFLER art. Methodius in Wetzer-Welte, Kirchenlexikon 8,
col. 1439.

(3) Si confrontino, ad esempio, gli epigrammi di Anthol. Palat. 1, 106.
107, sulla restorazione delle immagini nel Crisotriclino, per opera di Mi-
chele 111, di cui parleremo.

() Abbiamo adottato la crouologia stabilita dal De Boor, Byzant. Zeit-
schrift 4 (1895) p. 450-3 e accettata dal Bury o. c. p. 145-150: cio& trionfo
dell'ortodossia 11 marzo 843 invece del 19 febbraio 842; morte di Metodio
14 giugno 847 invece di 14 giugno 846.

(%) Sulla politica ecclesiastica di Michele II v. Bury, 0. c. p. 110-119.

(%) Quest ipotesi mi pare sempre meno probabile, quando leggo epi-
grammi ortodossi. Quanto a quello di S. Tarasio Eig tov oTaUQOV

Ehevilepions mavrag elddhov mhivig — oTIAOYOMPETTOL Xoplotog fotou-
owuévog presso PITRA, Juris eccles. gv. hisl. et montomn. 11, 565, va notato che
quest’ epigramma & trascritto ben due volte nel cod, Paris. suppl. gr. 690
(fol. 65 e 116), donde ¢ stato edito dallo Sternbach, Wiener Studien 14(1892)
p. 53 tra gli epigrammi di Giorgio Piside. — Che se noi teniamo conto anche
dell’Epistola di Michele e Teofilo Dz non adorandis imaginibus ad Ludovicum
Pium del 10 aprile 824, dobbiamo piuttosto credere l'epigramma scritto in
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piu tardi, quando cioé Michele III era in et capace di opere meri-
torie ('), ossia qualche anno dopo la morte del Patriarca.

Quindi tanto nell'una che nell'altra ipotesi non potrebbe essere
autore dell'epigramma il nostro Metodio,

Del resto anche i due epigrammi anonimi dell’ Anthologia Paia-
tina 1, 106-107, celebranti il trionfo della veriti sugli errori degli
iconoclasti e lo splendore dei mosaici, onde Michele adornd il Criso-
triclino (2), debbono essere stati composti quando Michele era al-
quanto progredito negli anni. Altrimenti come si sarebbe potuto rap-
presentare il bambino dvaE come mhavorpdmog (106, v. 10) e chia-
marlo cogoveyds (v. 18), xpariv & mdvrov capuiv HOALGUGETMY
(107, v. 3)? O dovrebbe questo verso essere null'altro che il solito
gioco di parole intorno alla voce atrozpdrmp (v. 2)? Che se il giam-
bografo avesse voluto riferirsi all'innocenza del bambino, egli sarehbe
stato trascinato dalla figura retorica ad usare un'espressione inesatta,

L'esecuzione stessa dei mosaici del Crisotriclino raffiguranti Cri-
sto, la Vergine, |"imperatore e il patriarca con i loro cooperatori
(anche Teodora?), '.-111geli, apostoli, martiri, sacerdoti, doveva richie-
dere alcuni anni di lavoro. La morte di Metodio, avvenuta nel frat-
tempo, non poteva impedire che in questa specie di quadro comme-
morante la scena della restituzione del culto delle immagini fosse
rappresentato accanto all'ormai giovane sovrano il patriarca, che ne

era stato 1’ispiratore (3),

senso iconoclastico, tanta & |'identita di pensiero tra esso e questo passo
della lettera: < Primum quidem honorificas et vivificas cruces de
sacris templis expellebant et in eadem loca imagines statuebant. | atque eas
in tali honore habebant sicut honorificum et vivificum sj-
gnum, in quo Christus verus Deus noster crucifigi dignatus
est propter nostram salutem» (Mansi, Concil. 14 col. 420 B),

(") Tant'é vero che il cronista Giorgio Monaco, eutusiasta dell’opra di
restaurazione intrapresa da Teodora e da Michele, deve giustificare 1'eta
minore del principe con il passo del Salmo 8, 3: Ei YOO %L VITTLOC ETUYLIVEY,
GAL' O % ordpatog viaiov xal tnaalovemy zaragricac alvov avroc xai toltoy
meEaHENoE Ty ahijfelay Tov Belov Séypatoc dvupviiom xal POVEQDOML TOOG
doEav zth (ed. De Boor I p. Sor1s).

(*) Vedi EBersoLT, 0. c. p. 8Is.

(*) T due personaggi cui si allude al v. 10: GvaE 8¢ = TOOEDOOC (g
whavotpomor, sono Michele {1l e Metodio (cfr. Ebersolt I, c. e Bury pag. 150
n. 2) non Michele e Teoctisto patrizio, come qualcuno (ad es. il Boissonade)
aveva sospettato.
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\ L -~ r A -
Metodiov IMaroudoyov eic vy eixdva tijc Xahxijs.
Zob, Xowrd, v doavrov eindva pfrémeov
OTAVOOV Te TOV GOV Extimog Yeyouuuévoy,
ty oy dni) odora mpoomviv aéfo.

hoyog yap v tod murpds dyoovos qricer

n

& preds deine &v godve Pootde (puaeL *
Oy meguyodqmy of xul yodgov timole

ot v duhov ovpmegLyodgm giay,

Youpiic yap aiitn xai maddv dvoréoo

v 8 ab madnriy odora aov yodgmy, Adye,
fiﬁl'lll.:n-‘gl"l’g_nupn'n' o0& TOV teov AEym.

@A ot pathral tdy Mdvevrog doyudray,

ol Ty dbxmowy plyvagotivies podvos,

O Qdope MY odoxmoLy Axkeme AEYELY,

ilv mpochafav Eowous avitodmmv yévoe,

w

w mooofhémely @égovies elxoviauévov
topud Pofpovee zai deovrsin Hodor

my o)y zadeilov muveefdopuov Héay

I — Codices: A = Ambros. pr. s1: M — Paris. Supplem. gr. 6go —
Tit. om. A.

-3 Cfr. TueOD. StuDp. Jamb. 30.

* abv] viv M@ glpyaonévoy M
* @y « Nominativus absol. hoc loco suspicionem movet : equidem ef scri-

pserim » Sternbach — At d&v nune coniungitur cum dgpilys sequentis versus.
v. 5 om. M
[+]

" sic A recte: Glev o8 w4 nuquvrr.‘ £V Toig Exvimole M. « yodqoviee =
yoaquwy cfr. v. 8; sed fortasse "Uth v uev delitescit » Sternbach,

8 Cfr. Turop, Stup. Zamb.

Yoaov A toi M || 13 Réyew A recte; nam ab dc pendet] Aéymv M :
Adyov perperam Sternbach.

"' Cfr. TueoD. Stun, Epist. 11, 72 (col. 1305 A): 1O 8¢ TOWOTTOY G-
vethpévan oy Xowatdy oipe Aévery \lu\unmu\- DOXNOEL AL PAVTRGIE THY G-
ooy Xotaton olzovoploy qpinvagoiot yeyevijathaw et famb. 34.

V. 14 om. M

5 pégoviec A et Sternbach coniectura] qfoov M : « Expectatur tamen
£yoviec vel ollévovies » Sternbach. — Locus nulla eget emendatione : cfr. Xgi-
otoy yodpealion i) péowy 6 deondtyc (supra pag. 193).

® Cfr. IoNAT. DIAC. Vil Nicephori, ed. De Boor p. 163 dc fjvize tov
ayvopove Afovie dovépevov floflero wat zari TS -m;nl.; Aeovretov foépovia et
STEPHAN. DIAC. Vit. Stephani iun. PG 100 col, 1085 C Povtus dc Aay qeoo-
VLS.
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adhut YOupELaHY GETTOPOOPAIC gvikdde,
Gv iy ddeopov EZeheyEaow TAGNTY
20 dvaooa Osoddow, wiotemg QUAUE,
obv Toic Euutijs YevaoTOoEUQols #hadowg
rovic evoefeic dvartac EXPIHOVHEVT),
imep OF mdvrug evaefing dederyuevn,

TTNV  GVESTI| AW OEY evaefopooving

b
¥

o

-

;T Wapover] TV AVURTOpmV TUAY

¢ OBy, slc Emaivov avrilg, Tol “OUTOVC,

i

ele edmoémeray Tic Ohne Ewwhnaiug,

i wdgay EVOdWOLY dviloWmwy YEVOUS,
i

I1.

Eic tov aravedy.

= Td Lwomoroy wol oefdopuLov Evhov,
fv @ mémovile cuprindg 0 deomoTng,
TACL TOOUELTHLL TOOOXVVITOY, (g VEQIE,
yovaootohiathey Mugand teloig movolg,
5 q (ﬁ}lll'l__lf\\\’ ;l_i_lni‘rltll"]\‘ :—v'\' |"H't|\r ‘,a-"z.rrnu"\-m'.

12 gemropogpms A : cemopopqov M

23 ghoefie A] evoefeic M : sic in textu; evoefns? in notis Sternbach |

dedeypéyn P: corr. Sternbach
26 100 woarous A] xal zhéos M

II — Cod. M | 5 wexmuévog M

3. — 11 testo dell’iscrizione n. 65 di Inscriptions Byzan-
tines de la région d’'Urgub en Cappadoce & di Ro-
mano il Melodo.

[l chimo Padre G. De Jerphanion ha pubblicato tra le Inscrip-
tions byzantines de la région d' Urgub, nei Mélanges de la Facullé
Ovientale de Beyrouth 6 (1913) pagina 347 (n, 65) la seguente iscri-
zione della terza arcata della cappella di Qarche Bedjag

K tllo) OE(0)y £AGOTOC ETYMY CYN.
lOOMEN CYN ATO IC TON T'AMON
oC TAP YKTHPMON AOPON O O(s0)C
[IACHN AOPITE TON ATII®OAPTON
CTE[@]ANnON #& ()

{*) L'iscrizione forma una sola riga lungo l'arcata: nella stampa si &
dovuta spezzare in linee minori,
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accompagnandola con queste osservazioni: «lIl y a eu évidemment
plusieurs fautes de copie., Le texte doit porter ghilorog (avec chute
du v) et non gaftorog; entre guv et ehlopev j'ai indiqué, a tort, qu’il
manquait une lettre et il faut comprendre: cuvélfopev v adrd.
Dans ce dernier mot, il devait y avoir un v li¢ avec I'a ('). Enfin
le dernier mot est peut-étre gréqavov, bien que j'aie cru reconnaitre
les traces d'un 1. ETUJLL = ETOLJOL T UXTI|OROV = OIXTIO UMV,

Texte liturgique dont la premiére partie s'inspire de Matth. 25,
10, la seconde de Jac. 5, 11 et 1 Cor. 9, 25 ».

['iscrizione riproduce semplicemente il proemio del contacio
di S. Romano il Melodo Eig tac déra mapilévous:

[Tov vopgiov, adelgot, Gyami| G pey,

tac hapmddug Eavtiy EVTOETITWOPEY

TUiG GOETUIS EXAGITOVTES xal mioter Opih),
v Gz al goovipol | 00 #%voiov EMtovroc
Erotpol eloghlopey auv altd Ev TH ydpo
0 yip olxrfopwv  ddpov @c dedc

TAGL TUDELEL Tov dgllaprov otéquvoy,

secondo il testo del Krumbacher, Umarbeitungen bei Romanos, p. 45 s
il quale registra nell'apparato le varianti:

ton wwolov Eiflovroc OMT: rob wwpiov mupiévor CV Triodion
Pitra || v 1@ ydpo QCTV: eig tov ydpov M: glc tode ydpove Trio-
dion Pitra || 6 yao QCV Triodion: dg yao M: dg yap 6 T: G QCTV
Triodion: 6 M || mdor wapéger QCTV Triodion: wtd@ow dwofrar M.

Donde si ricava che il testo dell'iscrizione concorda totalmente
col manoscritto M = Mosquensis Synod. 437 s. X1I, che a giudizio
del Krumbacher, Studien zu Romanos p. 242, tra 1 codici bizantini
orientali sarebbe il peggiore, Dico totalmente, perché con molta pro-
babiliti da un nuovo esame dell' iscrizione si potra stabilire la let-
tura KY invece di @Y, (la lettura fe(0)v & sospetta, giacché la co-
mune contrazione di eot & O; cfr. OC nella terza riga: ma & pos-
sibile anche {}ey), Che se venisse confermato {l¢oD, non sarebbe da
meravigliarsene, perché accade di frequente lo scambio di KX e Ox.

A niuno pud sfuggire I'importanza che quest’iscrizione viene ora
ad assumere per la tradizione delle poesie liturgiche di S. Romano,
Siccome 1'iscrizione, del pari che la seconda decorazione della cap-
pella, rimonterebbe all'epoca degli iconoclasti, giusta il parere com-

') O meglio: aroc invece di uiwog per «chute de I'v dans les groupes
wv, ev », come l'autore osserva a pag. 396.
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petente del De Jerphanion (p. 343, 345), essa rappresenterebbe fi-
nora la piu antica copia di un testo di Romano (anteriore di almeno
due secoli ai codici pit antichi), ed attesterebbe della diffusione dei
contaci del Melodo anche durante 1'eresia iconoclastica, che aveva
trovato molti proseliti nella Cappadocia e, in generale, nelle provin-
cie asiatiche.

E da augurarsi che si possano rintracciare le vestigia della prima
parte del proemio Tov vopgiov, @delgol, dyamioopsy etc. (*) ed
identificare anche i testi lacunosi delle iscrizioni nn. 63-64 e 66, come
I'editore ha felicemente identificato nel n. 62 il passo dell'*Amdder-
avov peya Hx Med” fjpdv 6 dede, yvire, #w, xal fjredode. “Or pe-
& fudv 6 Véoc (= Qookéyiov 10 péya Venezia, 1884, p. 156), con-
fermando cosi ulteriormente |'opinione che 1'°AadSeimvov contiene
elementi molto antichi.

4 — Iscrizione sulla porta Xagoiov di Costantinopoli
conservata in un codice Ambrosiano.

Stando al catalogo di Martini e Bassi, pag, 460, nel codice 4m-
bros. gr. 459 (1. 47 sup.) cartaceo del secolo XIV, a fol. 73" dopo
alcuni versi di Giovanni Tzetze sull'Ecuba di Euripide si trovano
« (epigrammata) duo (adespota) alterum X, vss.) (FK #hivor omupuwy-
pol %ai (oot paro®v YeOvey — dexvis Omoids 0TIV £V Tolc mody-
w(aow) [memoratur Alexius Comnenus (Angelus) imp.]) quibus haec
subsunt punvi “Tovdd {w) Ivd. 1€ év Frew cpé (= 1197), alterum (VI)
tobminkny Xagootc mokems Kovoravrivov — fx Eavileius yévvnua zal
o 1« [memoratur Arsenius (fortasse patriarcha)]), quibus praefigitur
(lemma) K vovtove 86 Tnrdv evgijoeiey &v ok [2] ».

Nel margine inferiore di fol. 747 si leggono poi queste parole:

IEI ’ !i’ﬁ L 3 e ] A ) . T, -
|||/l dendng #dn qike év Eer ¢, o, @, v tovc yodvous Nadros doiil-

poto g Povler ¥4, le quali evidentemente stanno in rapporto col
secondo epigramma.
La descrizione del catalogo ci ha invogliati ad esaminare il te-

(*) Che il proemio cominci nella riga 24 dell'iscrizione n. 64 v« TO:

NY/ (lacuna)? Si noti che M ha la lezione @ vuppip, che male si connette
con adehgol, dyamijowpsy. e che invece ben legherebbe con la linea terza
ET] IMACACT[E TAC] AANITAAAC... [EAY]TO[N].. Che | iscrizione abbia
una variante non registrata né in M né negli altri codici? Non & perd da
escludersi che il t0 vu... rappresenti tov vupgiov; efr. to vaov rottov nella
iser. 135.

¢
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sto dei due epigrammi, che qui pubblichiamo, perché ci proiettano
un po' di luce sulla intricata questione delle mura e delle porte della
capitale bizantina (').

i
Kkivor, omapaypol xai qopd paxodv yodvov
®al worhin) ziviolg dotatovpév,
aq’ av mdapeatt @opa toig pitugrois Hloig,
oy mapéoyov @itoduv toig #vikdde
5 OTOAG #UTUOTOEPUVTE Rol mrvyus dpo
wtlopaor Lidows sbpuds Tjopoopévols”
M’ zodriotog O xoardv yijg Avadvay,
Kopynvoc "AkéEroc edoefig dvuk,
atihig veovpyel xaml Td xpeltrov EpEL

19 dewvie Gmoilg oty év toig moanr(é)oig .

M{nvi) fovdd(ip) ivd(wmrudv)os € év Erer apé (= 1197)

IX

Tovrovg 86 Tnrawv eborfoeey &v wikly)
todxixkny Xapoots adlews Kovaravrivov
Mav @oadéns tervmmpévove dvim)
gig Aifhov mappéywotov el téoy Hoc:
5 olig évruyay adrog fmhvg Evi dde)

0(H)Cuoos "Apaéviog v #hijowy Fov,

& Eavieiag yévwnpa nol Dofppa (o —)

cnal dexdrng Tdn, pile.
gv Eter ¢ oy (= 1375)
tovg yedvovs §adros dpifuowo (sic), dg Povlet

Il decastico giambico & un’iscrizione commemorativa del ristauro
eseguito sotto Alessio Comneno, d'una parte della cittd, che era ro-
vinata per il terremoto e per vetustdi, Ma sotto quale Alessio Com-
neno? La data sottostante (1197) permette di stabilire che il restau-
ratore fu Alessio Angelo III, il quale imperando dal 1195 al 1202
amo di farsi chiamare Comneno (cfr. NiceT. CHoN. ed, Bonn. p. 605,
8: 6 8¢ Paokeds vy "Ayyehovupiay mapwodpevoc Kopuvnvos émedé-
yero). Noi perd non sapremmo quale parte della cittd sia stata re-

(*) Cfr. MiLtoruLos, "EgéheyEic Bufavrviv tivoy Emyoapiv %ol icpocdi-
wow, Byzant, Zeilschrift 7 (1808) p. 332.
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staurata, se non ci venisse indicato il posto, dove era collocata la
epigrafe. Ed il posto ce lo indica il successivo epigramma, che dice:
« Questi (versi) chi 1i cercasse, i potrebbe trovare nella porta di
Costantinopoli soprannominata Xuggoig scolpiti molto chiaramente in
alto in una lapide grandissima a diletto della vista. [ quali versi,
avendo letto coi miei occhi io misero, chiamato Arsenio, figlio ed
allievo di Xanthia [lacuna (")..;] nell'anno 1375. Conta poi tu stesso
gli anni, come vuoi ».

Evidentemente si tratta della porta di Carisio (rofi Xwaoioiouv),
il cui nome sarebbe derivato da Carisio, capo della fazione dei Ve-
neti al tempo di Teodosio II (cfr. Seriplor. Origin. Constantinop.
ed. Preger II, pag. 182 e 2538 s.

Il nome di questa porta ci si presenta non solo sotto grande
varieta di forme: Xapwolov e Xagoiov (0. ¢.), Xagoiov (Nicet. CHON.
p. 493, Zowar. III, p. 727) Xaoola (Canracuz. 11, p. 525), Xapo)
(Canan. p. 462), Xapoot e Xaoiwgot (Ducas p. 286 s.), Xapioolg
e Xagootic (CriToBULOS in Miiller, Fragm. Histor. Graecor. V, 1,
p- 76, Hierax v. 611 presso Sathas, Meoatwvixi, Bifi. 1, p. 264);
ma persino si usarono diversi nomi per indicare la stessa porta (tod
[MTolvavdplov, ol Mupuivdpov dalla vicinanza del cimitero), secondo
le conclusioni di Van Milligen, il quale corregge le errate identifica-
zioni di questa porta (ora Edirné Kapou o porta d'Adrianopoli) colla
porta tot [léumrov e con porta Caligaria (Egri Kapou) (?).

Tra i fatti storici memorabili associati al nome di questa porta
va ricordato l'assalto contro la capitale tentato nel 1185 da Alessio
Brana per detronizzare Isacco Angelo (NiceT. CHox. p. 495; CAn-
tacuz. 11, p. 525); assalto che pud aver danneggiato e le mure e
il quartiere adiacente,

L’ iscrizione conservataci nel codice Ambrosiano, attesterebbe_

quindi i restauri fatti presso la porta di Carisio nel 1197, dei
quali nessun’altra fonte storica ci ha tramandato la memoria,

Ma dobbiamo credere genuina 1'iscrizione copiata da Arsenio, o
ritenerla una falsificazione?

(') Forse & da supplire yodgav oppure méhoyv: ma con méiwy bisogne-
rebbe supporre che la poesia non sia finita. Nella data sono da supplire le
parole pnvi (tale) ivduxmidvog tpitng, che Arsenio ha voluto forse ridurre in
giambi. Al 1375 corrisponde appunto 1’ indizione 13.

(*) MORDTMANN, ZEsquisse topographique de Constantinople, in Revue de
I Art chrétien 34 (1891) pag. 36-8, 207-217 e la critica del Diehl in Byz. Zeit-
schrifi 2 (1893), p. 747; VAN MILLINGEN, Byzantine Constantinople, l.ondon
1899, pag. 83 ss.
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Indizi interni per sospettare falsa 1'epigrafe non sussistono, E
molto probabile che anche Alessio Comneno III abbia restaurato
parte delle mura di Costantinopoli, perché durante il periodo dei
Comneni fu rivolta particolare attenzione alle fortificazioni, special-
mente sotto Manuele 1140-1180 e Andronico 1183-1185 ("). La data
risulta esatta, perché non solo cade nel non lungo regno di Alessio III
(1195-1203), ma anche corrisponde all'indizione (15%). L'intervallo
tra 1'assunzione al trono ed il 1197 & sufficiente, perché vi si compies-
sero rilevanti lavori di restauro. L'unica difficolta che si presenta &
questa, che non ¢ fatta menzione di un terremoto che abbia danneg-
giata Bisanzio negli ultimi decenni del secolo duodecimo: anzi nella
tabella dell'Antoniades, "Exgouoic tijc dyiaz Zopiug, A° pag. 22,
per tutto il secolo XII é registrato solo il terremoto del 1159. Ma
si pud osservare che le mura potevano portare tracce di gravi le-
sioni causate da terremoti precedenti; ¢ che queste lesioni accelera-
rono appunto 1'azione deleteria del tempo. Forse 1" autore dell’ epi-
grafe, anziché un fatto specifico, null'altro ha voluto indicare che le
cause generali della rovina delle mura,

Dal punto di vista letterario, lo stile dell’epigrafe & alquanto
enfatico, ma corrisponde all' indirizzo dell’epoca (si confronti ad es.
'iscrizione sulla torre delle mura d’Antiochia presso Anthol. Graec.
Append. ed. Cougny 111, 266: Xpovep =#hive te moog qilooav veveu-
wotwe); il testo & corretto sia per la lingua (ad eccezione di dorurov-
pévn) per dararotion), sia per la metrica, che non ammette sillabe lun-
ghe nelle sedi 3% 7% e 11%

Altrettanto perd non pud dirsi dei giambi del secondo epigramma,
dove si osservano shagli di varia specie (8v avdy vobaixdnv Xag-
goiic; 6 OLvpds per oilvpdg, se pure non si volle scrivere @lvpde,
fraintendendo la crasi in @Lveé; 5 obc Evrugav), e sopra tutto, di
quantita

. wr W ~r s \ ’ ~r e o
(ebonoetey, todmixhyy, AMdov sappéyotov, Lodvove... Jovke).

Appunto perché il povero Arsenio, come tanti altri del suo tempo,
appartiene alla classe dei giambografi che trascurano la prosodia, egli
non pud aver fabbricato i giambi dell’ epigrafe precedente. Per con-
seguenza dobbiamo ritenere come genuina la copia dell’iscrizione
fatta da Arsenio e credere alle sue affermazioni.

(*) Van MILLINGEN, 0. C., p. 102 5.




dobbmmo la cop:a di un’iscrizione ongmale» (cmé Cosma mdméh'
pleuste, che trascrisse |'iscrizione Adulitana).

( Continua)

SiLvio GiUusEPPE MERCATI,

(') Su Eavilewr e Eavilice vedasi Nowva Tactica presso Grorg Cvm,
Descrip. orbis ed. Gelzer pag. 79, GEORG. Pacuvm. ed. Bonn. I p, 224, ed an-
'che TomAsCHEK, Die alten Thraker, Sitzungsber. d. Wiener Akad. 128 (:aqu

. 41. La diversita del luogo di nascita e dell'eta escludono 1'ipotesi di Mar- -'
ll:inv-Bassi « memoratur Arsenius, fortasse patriarcha » (questi fu patriarca da

1255 al 1260 e dal 1261 al 1267).
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