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La CERAMIQUE PREHISTORIQUE

A propos de Uarticle M. L. Franchet (1)
Par H. MULLER, de Grenoble

Mes chers collegues, MM. Pagés-Allary et Franchet,
rompent des lances en 'honneur de la céramique, cela est
bien el sera lrds profitable & tous ceux que la question in-
téresse. Maisil me sera permis sans doute d'intervenir mo-
destement dans le débat.

Tout d’abord je prie nos collégues de ne rien casser, ies
débris céramiques que nous possédons sont déji assez morce-
lés pour qu'on les ménage le plus possible. D’autre pari, je
les prie de voir s'il n'ya pas moyen de melttre des Lrails
d'union entre leurs idées personnelles et d'en faire un toult
moins exelusif, et partant plus facile a digérer pour ceux qui,
comme moi, n’ont que leurs yeux et leurs mains pour loute
science.

Lorsque, 4 Grenoble en 1904, dans I'exposition d'objels
préhistoriques organisée & propos du Congrés de I'Aras,
J'ai montré a nos collégues des tessons de poteries sur lesquels
j'avais des doutes quant a leur age, j'ai été frappé des diffé-
rentes appréciations portanl sur certains types céramiques,
appréciations émanant de collégues éminents. De ce jour,
I'idée d'un questionnaire sur la céramique préhistorique m'a
hanté, et quoique je l'aie officiellement annorcé depuis long-
temps, j'ai toujours hésité a publier ce questionnaire parce
que. & mesure que j'étudiaisla question, j'en saisissais de plus
en plus I'importance.

Je n’ai done encore rien publié. J'avoue que c’est le plus
mauvais procédé que 'on puisse employer, pour faire avancer
une question. Il vaul beaucoup mieux émettre des idées a
mesure qu'elles éclosent, que d'attendre que les conclusions
soienl mares pour publier I'ensemble.

L'étude de la céramique générale est tellement vaste, telle-
ment complexe, que chaque fois qu'un argument bien élabli

(1) De la nécessité de la techniquemoderne pourl’étude de la céramique
(L'Homme Prémstorigue, ne 5, mai 1910).
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vient au jour, il faut I'inserire définitivement. Aussi c'est avec
joie que j'assisle au mouvemenl qui se dessine depuis deux
ans en faveur des éludes céramiques el qui nous a déja donné
une foule de peliles études, toujours trés convaincues, qui
ont certainement contribué a metlre en lumiére nombre de
fails nouveaux.

Mais il faut se défendre de généraliser et surtout de Lran-
cher net, car depuis le déhut de la fabricalion de la poterie
jusqu'a I'époque romaine, il 0’y a a I'heure acluelle que trés
peu de points parfaitement élucidés, quant a la fixalion des
ages de cerlaines poteries.

La céramique de I'époque du bronze, pale fine, engobe
noir lissé, dans les types en toupie, & cratére largement ou-
vert dont le lac du Bourget a fourni de nombreux exem-
plaires dans la série des vases (ins, avee parfois des orne-
ments gravés au lrait, nous est un exemple des points tran-
chés, acquis, concernant un type net. Mais encore ne peul-il
porter que sur une portion de terriloire & contours encore
indéterminés.

Mais combien d'autres types, qui nous paraissenl lrés nels
et indisculables pour étiqueter une époque, le sonl moins ou
presque plus du tout si nous en trouvons les expressions iso-
lées et non accompagnées d'objels Lypiques ?

Nous savons tous qu'a la fin du fer on trouve de la céra-
mique trés grossiére, mal cuite et surchargée de grains
pierreux irréguliers, que l'impression premiére nous fait clas-
ser au néolithique ancien, et tant d'autres!

Quoi que puisse dire notre collegue M. Franchel, et bien
que je sois persuadé qu'il ne faut pas se bercer de mols et
de phrases sonores, je suis convaincu que la formule de notre
regrellé E. Fourdrignier reste vraie et entiére : la poterie est
vraiment un fossile directeur.

Si notre ami Pagés-Allary va plus loin, lorsqu'il dit que
le tesson de polerie, « & cause de sa non valeur non utilisable,
n'a pas eu les risques d'élre transporté, done il est en place ;
les tessons doeleront une fouille (dont souvent on ne peul
faire la straligraphie), surtout s'ils sont abondants et qu'on
puisse reconstituer partie des vases auxquels ils ont apparte-
nu», si done il va plus loin que E. Fourdrignier, cela lient
sans doule & sa cullure dillerente, a sa connaissance élendue
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d’'une région, la sienne, el aux soins qu'il apporle & ses
fouilles. Je crois méme, en lisanl entre ses lignes, qu'il est
convaineu qu'il ne faut pas généraliser,

La est la queslion, chaque fouilleur doit s’entourer, pour la
préhistoire de sarégion, de toutes les précaulions qui peuvent
donner a ses recherches les résullats les plus précis et la plus
grande autorité scientiflique.

Ce fouilleur doit d'abord opérer suivant les éléments
propres i sa région, il doil coordonner ses observations et
essayer d'en donner des conclusions intelligibles pour lous.

Mais quoi qu'il fasse, il ne pourra s’isoler complétement et
se dégager des influences voisines, tant maltérielles que mo-
rales, et il lui sera indispensable, pour mener & bien son en-
quélte locale, de bien connailre, le plus possible, ['universalilé
des découvertes au moins francaises, comme aussi d'élre
bien renseigné sur I'évolulion céramique en général.

La nature du sol d'une région, les besoins de ses habilanls
subordonnés a la latitude et a 'altitude et au climat en géné-
ral, le plus ou moins grand isolement de celle région, ele.,
sont aulant de motifs puissants pour que la céramique ait
subi dans sa fabrication des modifications, qui a priori la
feront grandement différer de celles d'une aulre conlrée ;
j’entends pour une époque unique.

Malgré cela, je suis persuadé que I'on peul arriver a une
grande habileté dans la reconnaissance des lessons de pole-
rie el dans leur classement a telle ou telle époque; j'estime
méme que celle habileté sera plus empirique que scientifique
el restera une question de doiglé et de coup d'eeil.

Toul en élant persuadé que I'analyse chimique nous don-
nera une connaissance exacte des matériaux employés, qu'elle
nous indiquera si lel vase a élé importé, comme aussila
connaissance des gisements des maliéres premiéres, ele., je
reste convaineu qu'elle nous apprendra peun quant & la con-
naissance de la technique manuelle ou des dates de fabrica-
tion.

Il ne peut y avoir un systéme unique de classification, mais
des méthodes, qui, je le répéle, seront, dans la plupart des cas,
empiriques et inapplicables en grand dans leurs détails. 11 me
semble que nos collégues, et surlout M, Franchet, oublient
qu’en présence du pen de cuisson présenté par la céramique
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des temps néolithiques jusqu’a la période romaine (en France)
il est impossible de lenir grand comple de la valeur chi-
mique, du degré de fusibilité, ete., des diverses argiles dans
les mémes proportions qu’il faut le faire depuis I'époque ro-
maine.

Tout simplement parce qu'iln’y a rien de commun entre
la céramique du premier stade et celle du second. Quand on
songe que trés souvent les grains calcaires contenus dans les
premiéres poleries n’ont pas seulement subi la chaleur néces-
saire pouvant les transformer en grainsde chaux — il me
semble impossible que I'on puisse éludier ces céramiques en
tenant compte de la technique industrielle qui, sur notre
lerriloire, a régi la fabrication des vases en terre depuis
I’époque de J. César.

Entre la cuisson a l'air libre (conlenant elle-méme de nom-
breuses variations) et le four quel qu'il soit il y a un pas tel-
lement immense a franchir, que les produils ne peuvent élre
compareés.,

Je mets l'appréciation du degré de cuisson au premier
plan, celle des formes et les galbes ensuite. Les dimensions,
I'ornementation, viennent aprés, précédant encore la nature
et la ecomposilion de la pate, Je crois que les vases néoli-
thiques, fabriqués avec des éléments trés divers, présenteront
pourtant peu de différence, 4 cause de la cuisson insuffisante
dans tous les cas, pour melire en évidence le plus ou moins
grand degré de fusibililé des matériaux employés.

Lorsque M. Pagés-Allary indique « Moyen-ige : vitrifié —
gres », s'il a voulu dire que toutes les poleries du Moyen-ige
sont de gres, je ne le suiveai pas ; duo reste il sait trés bien
que ce n'est pas absolu, done voild un des dangers de la gé-
néralisalion,

Quant & la polerie paléolithique, n'en parlons pas. Notre col-
legue M. Franchet interpréte mal M. Pagées-Allary, il y a
simplement erreur. Du reste je n'ai pas a défendre ce der-
nier, il s'en echargera bien lui-méme. Qu'il se rappelle seule-
ment notre visile au Musée de Bruxelles — sous I'égide de
M. le professeur Rutot M. Pagés Allary a pu se rendre
comple comme tous nos collégues présents jusqu'a quel point
la poterie paléolithique pouvail étre prise en considéra-
tion.
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La coloration esl un moyen d’analyse, mais encore presque
Ltotalemenl empirique — cerlains tessons néolithiques nous
montrent en effel des coloralions tres tranchées réunies sur
de pelits lessons. Siles oxydes mélalliques peuvent parfois
avoir joué un réle dans la coloration grice 4 une cuisson
plus ou moins vive, leur effet n’est pas toujours général sur
une polerie el leur résultat a pu étre modilié considérable-
menl au cours de I'emploi du vase el par 'enfouissement du
lesson.

Dans I'hypothése de l'introduoction de matiéres organiques,
graissses, lail, suc de plantes, ele., soil dans la pite, soil sous
forme d'engobe avant la cuisson, je crois qu’il sera trés diffi-
cile de déterminer méme approximalivement si celle inlro-
duction n'aura pas souvenl élé simplement la résullante de
I'emploi des vases pour faire cuire ou conlenir ces diverses
maliéres.

Il y a encore un élément de discussion trés important et
qu'il sera & peu prés impossible de solutionner, ¢’esl, étant
donnée une polerie Lypique, de déterminer sa résislance
dans le milieu la contenant ; il y a encore 1a une cavse d'alté-
ration & des degrés si diflérenls suivant la nalure du gisement
que bien souvent elle annulera une grande parlie des carac-
teres analysables d'un lesson quelconque.

CONCLUSIONS

Tous les fouilleurs doivenl recueillir tous les débris céra-
miques sans exceplion, dans les meilleures conditions strati-
graphiques possibles,

Tous les autres documents trouvés en connexion avee les
débris céramiques doivent étre joints aux plus typiques de
ces débris.

L'étude des débris céramiques doit étre faite sous forme de
monographies spéciales i chaque gisement.

Un fouilleur peut seulement alors généraliser el conclure
pour sa région.

Dans I'étude de la céramique de toules les époques il faul
employer Lous les moyens connus empiriques et scientifiques :
cuisson, galbe. couleur, analyse chimique, ete., et dans les
musées el les colleclions particuliéres on devra établir des
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séries comparalives, donnant les Lypes les plus nets de la
céramique régionale de toules les époques.

L’expérience, le doiglé, le coup d'@il, dans un milieu défini,
ne seront jamais complélement remplacés par la science pure,
mais lui seront des auxiliaires imporlants. Ceci est d’autant
plus exact, que I'étude de la céramique nous montre déja
que, jusqu’a une époque trés proche de nous, I'empirisme, la
tradition et les tours de main onl él6 les seuls mailres des
destinées et de I'évolation de I'art du potier.

Un conservaleur de musée, experl en céramique, trans-
mellra ses lessons & son successeur, mais non son expeé-
rience.

A l'euvre done, chers collégues el vous tous fouilleurs, en
atlendant que de courtoises discussions nous fassent bénéfi-
cier des travaux de chacun !
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M. le Dr Trassagnac, 12, rue de la Riviére, 4 Verdun, demande & échanger
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2+ un trés beau harpon do Mas d'Azil ; 3* un galet colorié de méme
provenance, Il désire un bean harpon Jde ['épogue magdalénienne ;
aiguilles, hamecons, pointes de sagaies et objets en os ou en bois de
renna gravés de la méme époque.

M. Mazéret & Viella (Gers) offre Coléopiéres d'Europe et Circa contre
oulils en silex et en 03 & partir dn Moustérien supérieur jusqu'a la fin
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M. Pierre Boutigny, & Dreunx (Eure-el-Loir), désire dchanger les trois pre-
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