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MENS ANTIQUES AVEC DES YEUX IAARTISTE ET D'ANTIQUATRE ET
AVEC UN ESPRIT DE CRITIQUE (1],

(1) M. Lajard, p. r de sa véponse, dit que quelques éprenves que j'ai
fuit tiver & part de Varticle sur les nouvelles observations, etc., que j'ai
mis dans la deseription dn Musée voyal, n° 76, ont été distribuées par
mes soins avant méme que Vimpression de et article fit achevée (c'est.
i-dire publiée ), et avee un eupreu ent qui fait h v i mon

pour la vérité, On a pn voir plos hant, p. 46, les canses de cet empres- .

sement. Et d'aillears , lorsqu'on tire & part un article qui doit paraitre
dans que‘lque'liuraiuén d’un ouvrage périodique el que le Bulletin uni-
versel de M. le baron de Férnssac, que I'on met souvent un mois et plus
a imprimer , il est assez ordinaire que Uarticle tiré i part soit distribué
avant la publication de la livraison dont il doit faire partie. C'est ce qui
se voit toas les jonrs; mais ce qui se voit woins, c'est que dans uns
discussion tout-i-fait scientifique, on cherche, lorsqn'on est déja si fore
par soi-méme, des auxiliaires daus un autre journil que le sien, et j'ai dit
étre étonné de voir que'pour venir au secours de M. Lajard, I'Universel
excellent j 1 quin'a besoin de personne pour soutenir loute espéce
de discussion, ait emprunté, le 22 mai, au journal le Temps, Particle

t qui probablement ne s'est glissé dans I'Universel qu'a l'insa da_

rédactear,
« M. Lajard vient de publier nne réponse & un article de M. le comte
«de Clarac, inséré dans le Bulletin universel des sciences. M. le comte de

« Clarac avait cra remarquer dons les observations sur le grand bas-relief

« mithriaque du Musée royal, quelques hévues échappées & M. Lajard. Aprés
« la lecture dela réponse de ce dernier, imprimée chiez M. Firmin Didot,
wle public jugera de guel coteil y a bévue.

Je serailoin d’en agir ainsi et de citer denx articles qui, le 14 et le 17
mai, ont parn sur M. Lajurd el sur son nnvr'ng_a en expectative, dams un
jonrnal trés-bien écrit, et.qni exerce la critique littérnire avee beancoup
d'esprit et de talent.— Ces articles ne laisseraient pas d'avoir quelqne in-
fluence , mais je me garderai bien de les faire cornaitre.i cenx qui-ne
les ont pas lus, et je ne nommerai méme pas le journal. — Mais aprés
avoir vu le petit empront fuit an Temps par |"Universel, je n'ai pn m'em-
piehier de live toat bas: tantane, ete.

Dans Vacticle sur Mithiva, p. 6, or que j'ai dit de Smet et de Pighi an
snjet des mols amyens, ete., M. Antonins, etc., est inexact, et M. La-
jard a relevé avec raison cette erreur dans ss réponse. Smet et Pighj
n'ont pas plus purlé de 'one que de Pavtre de ces prétendues inserip-
tions antigaes, ce qui contribue i pronver ( voy. p. 76), que de leur
temps ces mots n'élaient pas encore inscrits sue la cnisse du tanvesn my-
thriaque,
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Mon illustre ami,

En vous adressant ce petit écrit, jai voulu vous donnér
un témoignage, aussi public qu'il pouvait dépendre de moi,
des sentimens que je professe pour vous, en qui je révére un
des maitres de la science, et que je m'honore d’avoir pour
ami. Il na pas tenu a moi que cet hommage ne fit plus digne
de vous; et mon insuffisance a vous rendre, de cette maniére,
tout ce que je vous dois de respect, d'attachement et de re-
connaissance, m'a été plus sensible 3 moi-méme, qu'elle ne
pourrait I'étre pour personne. Mais je suis assuré d'avance,
par tant de preuves que vous m'avez données de votre intérét
pour mes travaux et de votre bonté pour moi, que cet opus-
cule recevra, i vos yeux, du motif qui me porte a vous V'of-
frir, quelque chose du mérite qui lui manque' et c'est la tout
le suceés que jambitionne. HIS0GMS

Je n'ai pas besoin de vous dire que cet Essai sur !e.f repré-
sentations figurees d’ Atlas est un fragment d’un travail consi-

@




dérable dont vous savez que je m'occupe, et qui embrassera
tous les mythes de la méme classe, dont l'origine peut étre
réputée phénicienne ou asiatique; et vous savez aussi, que
c'est principalement sous le rapport archéologique que je
me propose de les étudier, en recherchant de quelle maniére
ces mythes, étrangers a la Gréce, ont pu étre représentés sur
les monumens de I'art grec, a quels signes on peut les y re-
connaitre , dans quelles circonstances et par, quelles causes ils
ont pu sy produire. Ges recherches entraient naturellement
dans le plan de mon Histoire de U'art des anciens, qui doit
s'ouvrir par l'.ﬁ‘.gypte, et passer par I'Orient, pour arriver a la
Gréceeta | Ttalie; travail bien supérieur a mes forces sans doute,
mais dont je m'occupe, depuis bientot dix ans, a recueillir les
matériaux, et dont le projet, si ce n'est I'exécution , remplira,
comme je I'ai déja ditailleurs, tout ce qu'il me vested’années a
donner i 'étude. Dans cette vaste carriére que j'aurai i parcou-
rir, je me trouverai constamment surun terrain que vous avez,
plus que personne, cultivé et rendu fécond pour la science; et
devant y marcher partout avec votre aide, toujours guidé par
vos recherches, éclairé de voslumiéres, n'était-ce pas un devoir
pour moi d'inscrire yotre nom sur cette premiére page, et de
la publier sous vos auspices?

_Jevous dois maintenant, mon illustre ami, une. explication
sur la forme de ce petit écrit; car je m'attends que vous serez
surpris des critiques qu’il renferme, vous, qui connaissez tous
mes trayaux, et qui savez que la eritique n’en fut jamais l'objet
principal, qu'elle n'y recut, suivant l'occurrence, et surtout
selon le besoin, quune part accidentelle et toujours bien
rave. Ici, au countraire, vous verrez que jentreprends de ré-
futer,aussi complétement que possible, et plus longuement sans
doute qu'il ne le comportait, un travail ot jaurais pu me bor-
nen a relever, en quelques lignes, linsuffisance des données
et Vinexactitude des résuliats. Pour m’'étre ainsi écarté, sans

— lij —

une nécessité bien apparente , des habitudes de ma vie entiére,
vous penserez sans doute que jai dit avoir quelques mo-
tifs; et cest 1a Pexplication que je voulais vous donner.

Dans le grand nombre d'écrits que jai publiés, assez jeune
encore el sur bien des sujets divers, J'ai dit donner considé-
rablement de prise a la critique, et je puis dire que sans I'avoir
jamais provoquée, ¢lle m'a presque toujours traité avec assez
peu de ménagement. C'est la, pour en faire en passant la re-
marque, la condition en quelque sorte obligée des gens qui
produisent beaucoup, de s'attirer beaucoup de contradictions.
Mais cet inconvénient n'est sensible que pour eux; et 'avan-
tage est pour la science, qui s'enrichit des idées nouvelles, qu
profite des monumens nouveaux, laissant les fautes a la charge
de leur auteur. C'est le contraire qui a lieu pour cette autre
espéce de savans, qui, ne produisant rien par eux-mémes, ne
s'exercent que sur les travaux d'autrui. Geux-la n‘avancent pas
la science; mais ils ne se compromettent jamais. Comme ils
ne hasardent rien en fait d'idées neuves, et qu'ils ne risquent
rien qui leur soit propre, ils peuvent & peu de frais se prétendre
infaillibles et se rendre inviolables, Ils sont assurés contre la
critique, précisément parce qu'ils ne font que de la critique;
lenr mérite qui est tout négatif, leur savoir qui est tout em-
prunté, ne saurait donner lieu ni a la discussion, ni au controle;
et, devant tout 4 la science qui ne leur doit rien, ils. passent
agréablement leur vie a corriger tout le monde, sans poavoir
étre repris par personne. Mais, pour revenir 4 moi, qui n'ai
rien de commun avec ces gens-la, qui ai beaucoup €erit, sans
tropm'inguiéter dece qui pouvait m'en revenir deblame, siil en
résultait quelque profit pour la science ; toutes les fois qu’il
n'est arrivé d'avoir a contredire une opinion; & relever une
erreur, i combattre une assertion, je I'ai fait, avec la liberté
(qui était dans mon droit d'écrivain, mais en méme temps avec
la modération de langage qui n'était pas moins dans mon ca~
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ractére; et je puis me rendre auprés de vous, mon illustre ami,
ce témoignage, que j'ai constamment respecté la science dans
la persoune de mes adversaives, comme en moi-méme. Jamais
je n'employai, méme pour répondre a des critiques, assez sou-
vent injustes, presque toujours passionnées, de ces expressions
irritantes qui s'adressent & 'homme pour lui nuire, au lieu de
ces argumens qui ne doivent porter que sur la chose et uni-
quement pour la redresser. Je n'ai pas besoin de vous dire si
c'est de cette maniére que l'on a procédé envers moi; et je
vous laisse a juger si I'avantage est toujours resté i mes adver-
saires, pour le fond comme pour la forme de leurs critiques;
cest Ja une question qui ne me regarde pas, et je ne veux vous
parler que de ce qui me touche, sans aigreur, sans récrimi-
nation comntre personne,

Si j'ai fait, pour mon propre compte, peu d'usage de la cri-
tique, je ne chercherai pas & me prévaloir aupres de vous»
mon illustre ami, de cette discrétion comme d’'un meérite; je
n'eus jamais aucun golit, et je ne me sens aneun talent pour
la critique. Vous dirai-je plus? les gens qui s'en font un état,
une occupation, un métier; qui, sans jamais rien produire de
leur propre fond, ne savent que s'attaquer aux idées d'autrui;
qui, choisissant lenr adversaire, prenant leur avantage; ne
s'escriment que sur le terrain qui leur convient, etne s'avancent
que jusqu’au point ou ils se sentent capables d'aller; gens qui,
retranchés derriére leur propre impuissance, et n'offrant sur
eux-mémes aucune prise, ne veillent que pour épier une faute,
que pour saisir au passage une idée neuve, que pour entamer
une réputation déja faite; ces gens-li, qui ne combattent que
pour blesser, et qui, de leur propre aveu, ne travaillent que
pour démolir, m'ont toujours fait I'effet d'étre les guérillas de
la littérature ; ou si vous trouviez cette comparaison trop am-
bitieuse, je veux dire trop flatteuse pour eux, et que vous vou-
lussiez’me permettre une expression un peu hasardée peut-
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&tre dans un sujet aussi grave, je dirais qu'ils me représentent
les eunuques de la science, qui ne font rien, et nuisent a qui
veut faire. 162

Avec une pareille maniére de voir, au sujet de ces critiques
en geénéral, et avec des inclinations si contraires aux leurs,
vous concevez, mon illustre ami, que jaie dii prendre peu de
part a leurs travaux, et, en ce qui me concernait, faire peu de
cas de leurs attaques. Jai tiché d’en tirer tout le profit qui
pouvait m'en revenir, en me corrigeant moi-méme sur tous
les points ou l'on avait raison contre moi, en apportant plus
de soin dans mes recherches, plus de sévérité dans mes travaux;
et je leur ai di, sans leur en savoir plus de gré, beaucoup
d’instruction, la ou ils avaient mis beaucoup de bile. En un
mot, j'ai tonjours tiché de prendre, de la critique, ce qu'elle
pouvait avoir de juste en soi et d'utile pour moi; quant au
reste, je n'en ai jamais tenu compte; et jai lajssé Vinjure a sa
place, l'intention de nuire & son impuissance, et la personnalité
A ses auteurs. "

Voila l'aveu que je voulais d'abord vous faire, et qui ne
rend que plus nécessaire I'explication que je vous ai promise;
car vous allez me trouver, dans le petit écrit que je vous
adresse, en contradiction avec més maximes et en dehors de
mes habitudes, moi qui'me pique d'étre conséquent dans mes
principes et dans ma conduite. Mais il est des temps, mon il-
lustre-ami, il est des positions dans la vie, ot une critique n'est
pas seulement une ceuvre littéraire bonne ou mauvaise; oir,
par la main dont elie part, elle acquiert plus d'importance qu'elle
‘en a par elle méme; ou, par l'intention qu'elle récéle et par
Iéclat qu'elle produit, elle vise plus haut qu'a la frivole satis-
faction et au vain honneur d'avoir raison; ou, par le choix de
I'homme qu'elle attaque, elle poursuit plus qu'une opinion. 1l
est des cas aussi, ot 'on’ peut étre touché de''si prés et dans
un endroit si sensible, qu'avee la meilleure volonté du monde,
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avee les intentions les plus pacifiques, il n'est pas permis de ne

point se sentir blessé, En tout autre temps que celui o nous
sommes, dans toute autre situation que la mienne, jaurais
laissé passer telle critique qui me serait venue de telle personne,
commie si elle me fit arrivée de Halle ou d'ailleurs, sous le voile
del'ano yme ou autrement, sans y faire la moindre atten tion,
si ce n'est pour en profiter, sans m'en affecter dumoins en au-
cune facon. Je suis, grace au ciel, assez habitué a la contra-
diction pour ne pas trop m'en émouvoir; et jai prouvé que
jétais peu susceptible sur l'article de la critique, en n'y répon-
dant presque jamais. Mais du point ot vous étes, mon illustre
ami, examinez sans prévention les lieux, les circonstances ,
les hommies au milieu desquels je me trouve placé. Voyez-moi,
vivant sans coterie dans un temps o tout est coterie, lascience
comme la politique, 'université comme la bourse; sans le
moindreaccés aux journaux, dans un pays ou les hommes n'ont
de valeur que par les journaux dont ils disposent, soit comme
écrivains, quand ils en ont le talent, soit comme actionnai-
res, quand ils n'ont que ce moyen-la; voyez-moi, étranger &
tous les partis, la ou il n'y a pas de petit homme qui n'ait un
parti; sans créditauprés des gensen place et aupres des femmes
a Jamode; retiré du monde et renferme dans l'étude; seul,sans
autre appui que ma considération littéraire, sans autre affaire
(ue mes travaux archéologiques; voyez-moi dans cet état, si
vous pouvez vous le figurer, mon illustre ami, vous qui, dans
vos écoles d’Allemagne, n’essuyez jamais que des querelles de
savans, et, en fait, d’antiquités, n'avez affaire qua des an-
liquaires; vous qui n'étes, point exposé i recevoir du. Journal
des Débats un brevet d’érudit, ni réduit a acheter un di-
plome de grand homme avec une action du Temps; tichez
enfin d'apprécier , d'aprés les lieux et les circonstances ,
V'importance que je puis mettre a la critique; et jugez si, atta-
qué sur mon terrain d'antiquaire, au sein de mon académie, jo
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devais abandonner la position que je conserve dans la science,
et qui m'est si légitimement acquise, en restant sous le
coup d'une provocation gue rien ne motivait, que je n'a-
vais point cherchée et qu'il m'était si facile de repousser !

Voila par quels motifs je me suis trouvé dans la faicheuse
nécessité d'opposer des critiques a des critiques; voila com-
ment je me suis vu forcé de manquer pour une seule fois, je
I'espére, a la résolution que javais prise vis-a-vis de moi-méme,
de vivre en paix avec tout le monde ; moi qui avais cru, en me
retirant tout ‘entier dans: Pantiquité, ne plus me trouver en
France sur le chemin de personne. Aussi, fallait-il encove
quon vint me chercher sur celui-la, décidé que j'étais & n'en
dévier jamais, pour que je pusse m’y rencontreravec quelqu'un.
Mais alors vous conviendrez, mon illustre ami, que le tort de
cette rencontre, s'ily ena un, n'est pasde mon cété; car on ne
peutm’accuserde 'attaque; et on peut encore moins me faire
un erime de’la défense. Maintenant done que la latte est en~
gagée entre deux adversaires qui ne semblaient pas destinés i
se mesurer sur le méme terrain, habitués qu'ils étaient & mar—
cher dans des voies bien différentes, c’est au public & jugerdu
meérite et de I'opportunité de cette agression, Mais quelle que
soitlissue du débat, je suis tranquillé surle résultat, comme
je suis innocent de la provocation. :

Vous excuserez, mon illustre ami, avec votre indulgence ac-
coutumée, cette longue apologie d’'un si petit écrit; peut-étre
aussi trouverez vous ma préface bien obscure, en la lisant sur
les bords du Rhin; sans compter que pour un mémoire tel que
celui auquel je mattaque, déja vieux de quelques années, vous
ne verrez la qu'une réminiscence bien surannée, et pour la
querelle qui m'est suscitée au sujet de la Peinture sur mur,
qu’une représaille bien indirecte. Mais on ne peut ni s'expliquer
sur tout, ni répondre a tout a-la-fois. Il fallait bien prendre
le temps de vétablir dans toute son extension, dans tonte son
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importance, cette question si grave de la Peinture sur mur, que
je n'avais trsitée d'abord qu'incidemment sous la forme de
programme;, et-dont on faisait contre moi un theme de con-
troverse, en la réduisant aux plus petites proportions quil fit
possible, sans doute afin de s’y trouver plus & son aise. Ce tra-
vail que jai accepté avec empressement et entrepris avec ar-
deur, parce qu'il serattachait a mon Histoire de lart des an-
ciens, et que j'en avais tous les élémens réunis entre les mains,
est devenu considérable, a raison de Vintérét qu'il m’inspirait;
et pourtant il s'est trouvé achevé, presque aussitot que lalec-
ture de la thése contraire, et sa publication suivra d'aussi
prés celle de I'écrit qui I'a provoqué. Mais en attendant, jétais
bien aise de montrer par 'examen critique des représentations
figurées d Atlas , telles que les avait concues un habile phi-
lologue, jusqu'ou pouvaient aller les connaissances archéolo-
giques de I'auteur, afin que I'on piit apprécier d'avance quelles
étaient, en ce genre d'études ou il est encore étranger, la pré-
sence de sa mémoire, la stireté de sa critique et I'étendue de
son savoir. Ai-je rempli mon objet? Lisez, comparez, et pro-
noncez.

Agréez, mon illustre ami, le témoignage de la haute estime
et du respectueux attachement que je vous ai voués i lant de
titres.

Raour-RocuerTE.
Du Cabinet des Médailles et Antiques de la Bitliothéque du Roi.

Ce 1*" janvier, 1835,
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MEMOIRE :

SUR LES REPRESENTATIONS FIGUREES DU PERSONNAGE
D’ATLAS (1).

On a pu remarquer déja que les monumens figurés qui
avaient rapport au mythe d’Atlas, etqui provenaient de I'art
grec, etaient au nombre des plus rares que nons possédions

A ’ &

Cette extréme rareté s'est rendue plus sensible encore, 5’1l est
possible, par le résultat des découvertes opérées dans le cours
:es dcrn'zeres années, lesquelles ont enrichi la science de tant
e repre:sentntlons mythologiques neuves et curieuses, sans
ajouter rien, ou presque rien a celles qui concernentla famille
des Titans, tels qu’ ‘thé - i

s Titans, qu Atl?s et Prométhée. Cependant, deux mi-
roirs etrusques , sortis en dernier lieu des tombeaux de
Vu_lc:, nous ont u_ffcrt ces deux personnages sous une forme
qui doit appartenir 4 une assez haute antiquité, et qui dérive
certainement d'une €cole grecque. Lapparition de ces monu-

1 ’ . -
mens m'a semblé fournir une occasion naturelle et un motif
fes ’ y |
le”m.me de soumettre & un nouvel examen les représentations
relatives au mythe d'Atlas, d'antant plus que l'auteur d'un

’ » ¥’ - r
memoire récemment publié sur le méme sujet, M. Letronne

. - . . - -
avait commis plusieurs erreurs qu'il importe de relever, dans
lintérét de la science, le seul qui doive présider a des tra-
vaux de ce genre.

Le principal, ou méme I'unique rapport sous lequel le sa-
vant que je viens de nommer se soit proposé de considérerle

(r) Lual'Académie des Inscriptions et Belles-Lettres, dans ses séances
ordinaires des 20 et 27 juin 1835, )




2 SUR LES REPRESENTATIONS FIGUREES

mythe d'Atlas, se trouve clairement et complétement indi-
qué dans le titre de sa dissertation (1) clest celui des idées
cosmographiques qui se rattachent au nom d’ Atlas. Partant de
cette observation, que certaines idées cosmographiques, ad-
mises de bonne heure dans la poésie des Greces, et qui de la
avaient passé dans le langage des arts, ont besoin d'étre étu-
diées dans leur principe et considérées dans leur ensemble,
pour qu'on puisse se penétrer du vrai caractere de certaines re-
orésentations dont les anciens nous ont parlé, et sur lesquelles
plus d’un antiquaire habile s'est mépris, M. Letronne continue
en ces termes :

«Jen donnerai pour exemple deux bas - reliefs qui
« ornaient le coffre de Cypsélus, et le trone de Jupiter, a
« Olympie; ils représentaient,dit Pausanias , Atlas soutenant le
« ciel et la terre. Au défaut de monumens analogues, il est dif-
« ficile de se faire une idée exacte de la maniere dont on
« avait dit figurer le ciel et la terre soutenus a-la-fois par Atlas,
« A moins de réunir les notions cosmographiques que les an-
« ciens avaient rattachées au nom de ce Titan. C'est 'objet
« de ce mémoire qui touche a plus d'un fait intéressant pour
« Thistoire des opinions et des connaissances des Grecs. »

La question ainsi nettement posée dans les propres termes
dont s'est servi M. Letronne, il y a sur ce texte méme plus
d'une observation préliminaire a faire, qui ne sont pas saus
quelque importance.

L’auteur ne cite au début, comme dans tout le cours de
sa dissertation , que deuz monumens grecs relatifs au mythe
d’Atlas, qu'il désigne de cette maniére : Deux bas-reliefs qu

(1) Essai sur les idées cmmog‘mphc’quu gm' se rattachent au nom d' Atlas , con-
sidérdes dans leur rapport avec les représentations antiques de ce personnage fabu-
lenz, publi¢ dans les Annal. dell’ Instit. archeol,, t. II, p. 1061-174, tav.
d'Agg., 1830, E 5. Cet Essai a été reproduit, avec quelques additions , dans
le Bulletin de M. Férussac, février, 1831, p. 13g-156 ; etil a été fait de eette
seconde édition , revue et augmentée , mais non pas corrigée, un tirage a part
pour les seuls amis de I'autenr, dont je n’ai pas besoin de dire qu'aucun
exemplaire n’est venu dans mes mains.

DU PESONNAGE D'ATLAS, 3

arnaient le coffre de Cypsélus et le trine de Jupiter, @ Oly mpie;
et pour qu'on ne puisse se méprendre sur le ser:s de {.:) 1%
pressions , parfaitement claires , non plus que sur | st
numens qu'elles concernent, il reproduit ailleurs iy
la médme désignation : Un des Bas -nEL1Ers du mrr;- 5’(:72"
d.a trone de Jupiter Olympien, et p. 173 : dans les m;f:):'“
tions fnademes des BAS-RELIEFS du coffre de Cypsél a
du trone de Jupiter; plus loin, méme imge‘ Dan}.;Pl i
RELIEFS cites par Pausanias; puis encore ' | e"_ =
g ’ » quelques lignes
Prés dn: ¢ .furd.{e c:offm de Cypsélus et le trone & Olympie. D'a
prés des indications si précises, si positiv i s
pétées (1), il n'est pas possible d; se Pmépr::(‘irzlzgr :‘2;5 4
numens ’r:lu'avait en vue M. Letronne; et il n'est pas moins"'m'—
de,ﬂt'ql.Ill a commis lui-méme i cet égard plas d'une fe“.
méprise, sans compter d'assez graves omissions, i
.E".t da,b_ord, il est permis de s'étonner que ce savant n'ai
cité et n'ait paru connaitre que deuxr monumens, d'anti . ‘_‘"j
grecque, représentant Atlas, quand il est de fait q’u'il se ?mte
vait qu'am? de ces monumens, i Olympie seulement, to "‘?“'
quatre indiqués par le méme auteur, Pausanias. M }..e:rls .
en a donc oublié deuz, et ce sont:1"le bas-relief. Ia::e' av "“l"‘?
autres sculptures des travaux d'Hercule, aa-de.s'sf;spdes ;rtec deb
t'efn[.jle de Jupiter (2); et 2° le z7¢sor des habitans d'EPitl e
er:ge, d‘.'a_ns I'Altis (3). Sur le premier de ces monumgnsm;}m?'
::i,uj;taltjﬁguré- au moment ou i/ allait se charger du )‘?;rcl;:;:
o ::I.:: ,e e : ::::;3 : (;r:] rbu:popnpa: Exdéyealo .u.f?dmv; et jé remar-
 itbngd s ) quona cru reconnaitre Atlas dans une
es retrouvees par les architectes francais sur

cais sur

(1) Dans la seconde édition d i
e cet Essai, I'auteur s |

% : ? ’ r s'est toujours servi
: mémi.z- exl?mston de bas-reliefs , pour désigner la peinture d{e Pnnam:H de
dey &_a;oute, p. 155, pour l'artiste qui décora le coffre de Crpsélus, | ::l .

. . P . ¢

:ﬂum, tandis que ce coffre était orné d'un travail en bas-relief : ;n I‘ ¥

: : en so
g?in;ef::uune:ldouble lmadvertance, reproduite cing ou six fois, a deux :::e
e, il a appelé bas-relief ce qui était pei s g
s e pe ef ce qui était peinture , et peintare ce qui était

(2) Pausanias, V, 10,2, — (3) Idem, VI oy
. i o
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I'emplacement du temple d'Olympie. Cette téte serait celle
dont il ne subsiste plus que la partie supérieure du visage,
et dont le front sillonné de rides , et les yeux qui se.mblem-ﬁ]
demi-fermés par la vieillesse et la fatigue, con viendra:u?nt bien
effectivement au personnage d'Atlas. Ce fragment precieux est.
gravé parmi les marbres d'Olympie (1); et le mérite dela
conjecture, qui l'attribue a la figure du Titan, se partage en-
tre MM. Dubois, Lenormant et Panofka (2), sans que je sois.
4 méme de décider auquel des trois il appartient en réalité,
Lesecond monument omis parM.Letronne(S)était bienplus
important a tous égards; il consistait en une suite de ﬁgum,l
de ronde bosse, qui représentaient |'épisode d'Hercule au Jardin
des Hespérides, dans ses principales circonstances. On y voyait.
le polos ou le ciel soutenu par Atlas | Byer pty wéhov dueybpevor md.
Kehaveos, Hercule avec Darbre des Hespérides entouré du dragony

fyee b Hpwdéa xat Sfvdpoy w5 wopk Eomeplot , % mpt:hlnw
i pnkig o dpdxovea; et quelques lignes plus bas, Pausanias.
ajoute que les figures des Hespérides enlevées par lzs E‘&:’en:",;
se trouvaient de son temps dans le temple de Junon, & Elis
b B Romepides (perenifingas yip dmd Hielwy ) abrad pv vt va b ;

# xp Hpalp. Jai dit insister sur ces détails, parce
nt rapport & un monument d'une haute importance,
1 ; rendent d'autant plus extraordinaire le silence gardé
Letronne sur ce monument, que, frappé, comme il 1'é-
J'extréme rareté des représentations antiques d'Atlas,
nt devait moins négliger celle de ces représentations,
raison de la maniére dont elle était exécutée, en_figures
¢ bosse(1), et d'aprés le nombre de ces figures mémes,
t le plus d’élémens caractéristiques du sujet. Il yavait en-
i une autre circonstance qui devait fixer particuliérement
tion de M. Letronne; c'est la particularité du polos, ou
céleste soutenu par Atlas, wikos éueydpevar s Arhavrog ; ce qui
 dans I'expression figurée du mythe d'Atlas, telle que
vant la concevait, et qu'il I'a exposée, une difficulté trés
. En effet, M. Letronne s'est attaché principalement
le cours de sa dissertation a démontrer que, dans les idées
graphiques que les Grees d'une certaine époque ratta-
it an nom d’'Atlas, /e ciel devait figurer, conjointement
¢ la terre, sur les épaules de ce Titan; et les deux monu-
s qu'il a cités, d'aprés Pausanias, comme nous le verrons
0t, les seuls qu'il paraisse avoir connus, offraient effec-
nt cette image, Atlas soutenantle ciel et la terre, Ax)ag
xat iy avéywy (2). Ce point établi, sur la foi de ces denax

(1) Forage dela Commission scientif. de Morée, Antiguit. , vol. t, pl. 7.6.‘,_

n. t1. . ’ } hs
(2) Dans une Notice sur les sculptares d'Olympie, insérée au Bulletin de : \’P?‘m“me“s: comme le pensait notre auteur, voici la

P Instit. archéol. de 1832, M, Lenormant dit, p. 22, qu'il reconnut avec M., Du=" equence qu il en urait; €t Ici je vais encore le laisser
bois, Atlas, dansla téte en guestion; et dans le tome Ve des Annales du méme Ini-méme : « dans les restitutions modernes des bas-
Institut, publié en 1833 , M. Panofka assure, p. 129, qui a reconnu le s (3) du coffre de Cypsélus et du trone de Jupiter (4),
miery Iz voisin di _;urdm des He:‘aendes dans une figure .dts :mfrbre.r d 0 pies mpmente ce que sonkent PAtaE ouss Ja Eorme S
qui ne peut étre que ce fragment de téte; c'est i ces messieurs & se mettre d'ac-

: a moi, j’ai dit me borner & faire mention de la conjee- | ’ :
gom) wepe £ ql:mt o H: & 4 § - ; ) Clest en effet ce qui résulte du fait que ces ligures furent transpor-
ture qui me parait heureuse : j'ajoute que cette conjecture a été admise par _ : _ ; %  fur
M “;Ielcker dans son savanl écrit: Ueber die neuentdeckten Sculpturen won trésor des Epidamniens dans I'Héreon d'Elis; elles étaient an nombre
0:: : ! aussi p. 20 j comme nous 'apprend Pausanias, dans un antre endroit, V, 17, 1.

lympia, p. 12 ; VO¥. . 20. .

33 1 en fait cependant mention, dans la seconde édition, p.1 4;’ 1 voir rapproché ce passage du précédent, M. Sillig a cru que les cing
d i n'kr i I'J:;eme sans en t:!uir le moindre compte, et en Pllgan;. : "Hespérides constituaient un ouvrage 4 part des sculptures dutrésor.
‘une maniére incl i ¥ ¥ T :
trésor & Delphes, au lieu d’ Olympie; ce qui est une erreur géographique; s A Vytr,aet aon 5}{, etﬁrhd.. ,r\’,‘. 8, t (et non 4)
en se ficurant le eiel, comme une vodte hémisphérigue , au lieu du polos; {4) Lonjours, comme on _m“ , des basreliefs,
L 4 e Encore le trdne de Jupiter.
qui est une supposition arbitraire, i :
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« globe. Mais outre que le globe ne reproduit pas tout a-l.
«fois le ciel et la terre dont parle Pausanias; ce ne fyy
« guére qu'a partir de I'époque alexandrine que le globe fiyy
« employé pour représenter, soit le ciel, soit la terre, » Aprg.

‘tons-nous pour le moment i cette citation, d'ott il résulte

que le ciel et la terre étaient représentés conjointement sur les
monumens relatifs au personnage d’Atlas, connus de Pausa.
nias, et que le globe, insuffisant pour exprimer cette double
image, ne fut employé, soit pour le ciel, soit pour la terre,
quia partir de l'époque alexandrine. Que l'on rapproche
maintenant de ces assertions, la notion que nous fournit ce
méme Pausanias, du trésor des Epidamniens, qui contenait la
figure &' Atlas soutenant le ciel, wihoy dveybpevos o5 Aedavrog,
et ou ce ciel était infailliblement représenté sous la forme
d'un globe, puisque la figure, étant de ronde bosse, ne pouvait
soutenir qu'un ciel de cette forme; ce qui est d'ailleurs le sens
habituel du mot wélos (1), et ce qui s'accorde avec cette autre
circonstance remarquable, ajoutée par Pausanias, c'est a savoir,
que linseription, qui faisait connaitre les auteurs du monu-
ment , etait gravée sur le globe : gnot & txt vod wilov ypappata,
on verra combien I'hypothése de M. Letronne reposait sur
un fondement ruineux, faute d'avoir connu ce monument
capital; et quant a l'sssertion qui concerne I'époque alexan-
drine de I'emploi du globe, assertion qui n’est dailleurs justi-
fiée par aucun témoignage, ni appuyée d'aucune preuve, il me
suffirait, pour la réduire a sa juste valeur, d'observer que
les sculptures du trésor des Epidamniens, ouvrage de Théo-

(1) Sans recourir a I'étymologie du mot et a ses significations diverses,
telles qu’elles sont données par Hésychius, ». Tidieg, et les Iexicogmphu-,
je me borne 4 dire que c'est aussi d'un globe que M. Siebelis a entendn ce.
passage: Fuit ergo hic globus cali seu mundi kumeris Atlantis impositus. L'image
de la sphére, oyaiza, réputée par Pythagore et son école, le plus parfait dé
corps solidesy Diogen. Laert., VIII, 35; cf. Cicer., De Natur. Deor., 11,
18, p. 276, ed. Creuzer, : Globus, sic enim oQoigay nterpretari placet, avait
di familiariser de bonne heure les artistes grecs avec emploi dua globe, pour
représenter le ciel,

)
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, fils dHégylus, et disciple de Dipeene et Scyllis, apparte-
nt ainsi, d'apres le témoignage de Pausanias lui-méme (1),
oyinn® olympiade, qui est 'époque florissante de cet ar-

», et qui a précédé de pres de trois siécles I'époque alexan-
e. A la vérité, 'on ne manquerait pas de dire qu’il sagit
ﬁ'---pg(a.f, c'est-a-dire d'un disque, objet qu'il faut bien dis-
rer dn globe ; mais, méme en admettant cette distinction

, ie n'accorde pas, je soutiens que c'est non-seulement sans
ne preuve, mais encore contre des témoignages positifs,

e l'on a refusé a lantiquité grecque, avant I'époque alexan-

ne, I'emploi du globe ou de la sphére, pour représenter le
et je n'en veux d'autre preuve que ce témoignage clair et

mel de Plutarque (2), qui se rapporte ausiecle d’Isocrate: =é-

Eouoa wonlas Te xat Toug Sdaoxadovs oblat y bv o5 xoe Topylav eis
I?,&N &olpohoyueny Phémavlay » 1o A Si ce témoignage parais-
suspect ou insuffisant, je ne yois pas ce que l'on pourrait
contre celui du poéte comique Alexis, qui représente
sous la forme d'une sphére, dans ce vers d'une de ses

,“j-.- s (3) :

Th e IOAOY 760 wayrog AMISDAIPION.

jar ce poéte exprimait ici bien certainement une idée po-
sur le théitre d’Athénes, dans le siégge méme de la ci-
ion grecque; et cela bien avant I'’époque alexandrine.

o, T

Dn peut yoir déja par ce seul trait, dans combien de méprises

es et de suppositions arbitraires a pu se laisser entrainer
Letronne par 'omission d'un seul monument, et, ce qu'il
?’p'-plus facheux,du plus important de tous. Un autre oubli,
vaurait pas les mémes conséquences , mais qu'il n'est pas

ssible de ne point relever chez un critique, quiavait di faire
e étude approfondie des monumens relatifs a Atlas, cest
ui du bas-relief sculpté sur le trdne de I'Apollon d'Amycles;

3 Pausan., V. 17, 1; voy. Sillig, Catalog. vet. Artif.,v. Theocles, p. 438.

) Psendo-Plutarch. X. Orator. Fit. Isverat., p- 334, D (48, ed. Wester-
. )5 vid. Fac. Excerpt. , p. 226.

3) Alexis apud Athen., I, p. 6o, B, c. 1y, p. 230, ed. ichw
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ypsélus (1), Atlas était représenté portant le ciel et la
sontles expressions de Pausanias ; mais cette représen-
était accompagnée d'une inscription gravée sur le monu-
ique, et cette inscription, que rapporte aussi Pausanias,
lle n'a point fait attention M. Letronne, la voici:

monument qui occupe, comme personne ne lignore, upe
place si importante dans l'histoire de I'art des Grees, et dony
la restitution a exercé tant d'habiles antiquaires. Le sujep
d'Atlasy était représenté, de bas-relief, parmi plusienrs ex-
ploits d'Hercule; c'est encore & Pausanias que nous devong
ce renseignement curieux (1), mais sans qu’il soit accompa- L Kedag obpaviv dbros #yen, vd 8% pida pebiiost,

gné ici de ces détails qui y ajouteraient tant de prix. Cependang | Atlas porte le ciel, et va bientdt abandonner les pommes.
la présence de deux des filles d'Atlas, Taygéte et Alcyone, qui
n’étaient pas a la vérité du nombre des Hesperides, mais bien
de celui des Pléiades, et surtout la présence d'Hercule, donne
licu de croire qu'Atlas remplissait dans cette suite de bas-
reliefs relatifs aux exploits d'Hercule, le méme office que sur
d'autres monumens contemporains, savoir qu'il soutenait le
ciel; c'est en effet de cette maniére que le savant Heyne a
interprété cette indication, trop succinctement donnée par
Pausanias (2); et Javoue que je serais volontiers de cet avis,
Toutefois , ce n'est la qu'une conjecture; et dans l'incertitude
ou nous laisse le texte de Pausanias, on est libre de se repré-
senter Atlas d'une antre maniére; ce qui fait que je n'insiste
pas davantage sur ce point.

Aprés avoir rendu compte de #rois monumens antiques,
tous les frois du premier ordre, ou figurait le sujet d’Atlas, et
dont il n’a été tenu aucun compte dans la dissertation de
M. Letronne, il me reste & examiner les deux monumens,
d’apres lesquels, au défaut de tout autre, ce savant s'était fait
de la représentation du personnage d'Atlas, l'idée qu'il a ex=

il résulte bien évidemment de cette inscription, qu "Atlas,
peusee de l'ancien artiste,, telle qu'elle était ici rendue
ropre main, et lnterpretee sur son propre ouvrage, ne
que le ciel, olpasty ¥yee; I'addition : xat yiiv, est du fait
usanias ; mais cette variante est sans la moindre impor-
attendu que, dans le langage de Pausanias et dans celui
itiquité, les mots obpavis xat o7, le ciel et la terre, ne repré-
yappliqués au personnage mythique d'Atlas, qu’une
chose, le monde, et n’étaient exprimés que par une
image, le globe, Clest ce qui résulte aussi des expres—
Advletoy wikov, employées par Euripide, bien avant 'épo-
exandrine, pour désigner leglobe céleste supporté par At-
); et c'estce qu'observe, avec toute raison, le savant édi-
 de Pausanias, M. Siebelis, dans sanote sur ce passage (3);
\itre que ces paroles de son auteur, obpaviy xat 974, Tépon-
L cette autre indication du méme écrivain , xédov dveyspe-
Arhalos, que nous avons déji interprétée dans le méme
» et qui revient a I'Achavlewsy widov, d'Euripide (4), a 'stpd=
y @'ZEschyle (5); il aurait pu ajouter que, dans deux
d'Apollodore , o1 il est question des fonctions attri-
4 Atlas, I'écrivain alexandrin, qui ne faisait que repro-
¢ letexte de Phérécyde, conséquemment, la traditionde la

posée; ces monumens sont le coffre de Cypsélus, et la pein=
ture qui décorait la barriére placée en avantdu trone de Jupiter
Olympien; I'un et l'autre indiqués par Pausanias dans la des=
cription des temples de Junon et de Jupiter, & Olympie. Sur le

" Pausanias, V, 18, 1 (et non 4 ).

Euripid. , Pirith. apud Suid., ». Wike; et Schol. Aristophan. ad Av.
fragment, accru de quatre autres vers qui précédent, est cité par
Alex. Strom., V, p.563, D.

nnatat. ad Pausan., V, 18, v, T. 1L, p, 231,

Euripid., Fragm.,T. 1X, p. 303, Ed. Matthie,

JEschyl., Prometh., 428-30,

i
(r) Pansan. 111, 18, 7: imelayaorar 8% rai Avhas, xal Hpoddoug povopeyio
mpos Kiwvev, . 7. A
(a) Heyne,iiber den Thron des Amycléns, dans ses Antiguarisch. Abhandlung.,
I, 17-18 : Addas, der den Himmel tragt; et il ajoute en note: thy wihov, en i
tant Pausamias, VI, tg.
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haute antiquité grecque, se sert alternativement des expres.
sions: wdv olpoviv Eyee, et v whhow Eyet (x); d'on il résulte que
ces deux expressions étaient parfaitement synonymes, quang
a limage qu'elles représentaient, de méme qu'elles I'étaieny
devenues, dans le langage ordinaire, dés le temps d'Aristo.
phane (2). La signification de globus, donnée iIcl au mot wé.
dos (3) par l'éditeur de Pausanias, comme équivalent des
mots, shpavis xat 7, et comme symbole du monde, s¢ justifie
encore, aux yeux du méme critique, par un terme analgb
gue que les Latins employaient en pareil cas, et dontil cug

gty

(1) Apollodor., I, 2, 3; idem, 11, 5, 11, 14. nis

(2) Aristophan., 4v., 179-84.

(3) L'idée attachée & ce mot par les Grees a dit varier snivant les tempq,
et il serait trop long, et d'ailleurs superfla, dexposer ici en détail les die
verses acceptions qu'il a recues dans la langue écrite et dans celle de Parts
mais ce qui parait constant, et ce qui est admis par tous les antiquaires,
clest que le Makez, donné comme attribut a tant de simulacres de 'art ans
tique, tels que ' dphrodité, de Canachus, a Sicyone, Pausan,, 11, 1o 4'
la Tyché, de Bupalus, & Erythres, idem , IV, 30, 4, et I' Achéné, de la méma
ville, idem, VIL, 5, 4, était un objet de forme sphérigue, un globe; voy. i ce
sujet, Facius, Collectan, p. 11 ; Siebelis, ad Pausan. ,II, 1o, 4. Telle st aussi
I'idée que nous en donnent les grammairiens grecs, et parlimlliv}remem,
le Scholiaste d’Aristophane, ad Av., 179 ; cf. Suid., v. Tdieg- Obpavis, zaill
Obpaved # Keopev..... iy yip of madauel.., 78 wepiéyov drmav. On trouve la mamc-.
image dans des poltes, tels que Nonnus, qui traduisaient en vers des tra-
ditions de la haute antiquité écrite on figurée ; Dionysiac., VI, 64-70 : shag
xhoy ZOAIPAN &uooopwénny, vimev albdpes, sixdva udapo, %ot TOAON c'qwﬁp

Ades yoy. Creuzer, sur Gemmenkunde, 182. Mais ce puml. est assez lrnportwfi

dans la discussion actuelle, pour mériter que nous nous y arrétions encore.
Le mot mokes, dans ses diverses acceptions, offre toujours lidée d'un o
de_forme sphérigue. Ainsi, dans Pollux, I, 38, ce mot se prend pour s:gmﬁ};_‘"
la téte , dans son ensemble : xodetrar 8% vo piv olumay wilos. Aillenrs, le méme
grammairien, voulant indiquer la forme d'un vase rond et ereuzx, nommé axd-
gm, dit qu'il ressemblait au wdio;, VI, 110 nobkn Tie xal mepupepis ARV eare
foxst 8w ; c'est précisément la forme du vase, nommé iomas, dans le
passage d'Alexis, cité plus haut, p. 7. not. 3, que cs podte comparait &
Uhémisphére, on a la moitié du polos entier : 75 tol wihey Teh waITog 'iu.{aqaﬂ.‘ptm

Cette forme était aussi celle du cadran solaire, wioz | bpukiyoy, dont Hérodote
attribuait Pinvention aux Babyloniens, Herod., 11, rog ; cf. Aristophan. apud

Pollue. IX, 46, et qu'il faut se représenter comme un hémisphére concave
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uple ce passage de Properce (1): tergo sustulit ORBEM.

st de cette maniére que, sans se créer & plaisiv des diffi-
;magmalres les antiquaires avaient entendu ce passage
anias ; c’est ainsi que Clavier, en traduisant wélo; par
avait cru saisir la véritable idée de son auteur(2); et
dans son ingénieuse restitution du coffre de Cypsélus,
gatremere de Quiney a rendu plus sensible encore (3),
gpadmsant en dessin, limage que Pausanias n'avait pu
e qu'en paroles. On voit donc qu'ici encore, en s'atta-
xcluswement aux expressmns de Pausanias 3 ou_pqu

') aans tenir aucun compte de l'inscription originale, qui
;uulement OYPANON, et dans lidée ou il était que /e
e ne représentait point tout a-la~fois le ciel et la terre dont
,Pmuanm, idée positivement contraire 4 celle de Pausa-
s, qui exprime ailleurs, comme nous l'avons vu, par le

d daquel s’élevait un gnomon, Schaubach, Gesch. der griech. Anatom.,
, 2. Ce qui le prouve indubitablement, malgré lincertitude qui s’est

estée a cet égard entre les critiques, wvoy. Creuzer, sur Hérodote, II,
P 726, c’est ce que dit un écrivain grec, Moschion, dans la deacnptlon
'_ u d'Hiéron II, oii se trouvait une salle dont la converture était en
J; mapnla , ou de wehoz, imitée de celle du cadran solaire d'Achradine,
, apud Athen.V, 207, F., . xumn, p. 300, Schiw. ! xara 8¢ v

oy W/ y
wohoy, de Tol xata Tiv Aypadivey dntpeuspapmdver aetponion. Toutes ces

sont si parfaitement d’accord entre elles, qu'elles équivalent & une
ation rigoureuse; et 'on peut juger maintenant si M. Letronne était

€4 dire, comme il I'a fait quelque part, que le mdio; était proprement

ole décrit dans le ciel par un astre, Journal des Sav., 1817, décembre

1 ; ce qui donnerait du wgle; une idée tout-i-fait fausse, a forece d'étre
einte; on peut juger aussi jusqu’a quel point ce savant serait autorisé 4
i que le wiiog, porté sur les épaules d'Atlas, devait étre un disgue,

n un globe; distinction, qui se trouverait encore formellement contre-
par le témoignage de Cicéron , de Natur, Deor., I1, 18 : In planis (formis)

cireulus aut orbis , qui windes greecé dicitur.

'_', Propert., Eleg., IV, g, 37. Add. Cicer., de Nat. Deor. I, j1: Orbem

';:-l"c Letronne, p. 142,not. 2, de sa seconde édition, dit que c'est &

lais malgré cette assertion, je suis persuadé, et jaffirme a mon tour,
e n'est pas Clayier qui s'est trompé,

; Jupiter Olympien , p- tdz, pl. IV.
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mot wokes, globe, 'image qu'il traduit ici par obpavss xal i, lo
ciel et la terre, ou le monde, M. Letronne s'est écarté de la
véritable interprétation de ce monument. Hil

Clest ce qui lui est arrivé encore, et ce qui devait lui amvug

comme une conséquence nécessaire de I'opinion qu'il avaip

adoptée, dans Papplication qu'il faisait & son systéme du se-

cond monument qu'il cite d'aprés Pausanias, et dont le sujer
d’Atlas est désigné dans les mémes termes , otpaviy xat o7y Avhag
dvéyws(1). Les observations qui viennent d'étre faites sur lo

sens de ces paroles de Pausanias, trouvantici leur applicatio't;i'.;
il serait inutile dy insister de nouveau, s'il n’y avait, dans
emploi que M. Letronne fait de ce passage de Pausanias, quel-
que chose de plus a rectifier. A la vérité, je devrais me Faire
quelque scrupule, et j'éprouverais quelque embarras i relever,
de la part d'un critique aussi habile et aussi exercé, une de
ces fautes qui ne sont et ne peuvent étre que des inadvertan~

ces; mais c'est ce mérite méme de critique, qu'il posséde a un

si haut degré, et dontil fait de si fréquentes et de si heurcuses
applications, qui m'impose en quelque sorte l'obligation de

signaler a son attention une erreur qu'il a commise i son insu,

et qui ne lui aurait certainement pas échappé dans le travail

d’un autre; tant il est doué i cet égard d'une rare perspicacité.

Voici dans quels termes, M. Letronne rend compte du

monument indiqué par Pausanias(2): « Un des bas-reliefs du

(1) Pausan., V, 11, 2 (et non pas 5 ).

(2) P. 173, Feu M. Clavier a rendu ipipara TROTOY Toi v ﬁ!ﬁﬂu&‘?&ll

par cloisons en forme de murs; ce qui n'exprime pas compldtement Tidée

de l'auteur. Mais une interprétation assez singulitre est celle de M. Her-

manmn, ‘]“i, dans son docte programme de veterum Gracorum pictira pwb‘
tum , Lips. , 1834, p. 11, estd'avis que ces cloisons n’étaient point des murs, mais

qu’elles semblaient représenter des murs, et qui infére de la que j'ai peut-dtre
agcordé trop a Popinion contraire puisque rien ne prouve que Pancenus ait

peint sur cet enduit: Vereor ne plus quam opus erat largitus sit Rochettus
parietum pictmram Greecie vindicantibus., Nihil est enim quod cogat credere
intectorio ista(isto) pinxissse Pan@num, quoniam isti parietes, quos Pausanias
TPUmOY Tolj ey mEmupiva gpopate appellat, non fuisse muri, sed muros repre=
sentasse videntur. J'avoue que je ne puis rien comprendre @ ces idées de
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'PP'" du tréne de Jupiter Olympien représentait Atlas
nait sur ses épaules le ciel et la terre, obpavby xat yiv

(? Or, ce que le savant académicien appelle ici des bas-
érait une suite de peintures, et ce qu'il désigne, trés im-
t, par le mur d’appui du trone de Jupiter, était un

A hauteur d'appui, construit en avant du trone, en d'autres

_ une barriére en construction , qui entourait le #7éne des
» ¢Otés. A cet égard, il n'y a aucune incertitude dans le
ge de Pausanias , que je rapporte ici textuellement : &
w8 tpdpala Tpomoy Tolywy memampdva, Tk &t amsipyovle talt” Tob-
, lpufmﬂm ooy ptv dmavlogd Tov Oupty io?w, ahiherlon xuavey
& Do &uliw mapéyelat Mavaivow TPAPAE. By & ablais #ol

Wy xat yiv Athas dvéyewv, x. 1. A Il ne peut entrer dans
orit , ni dans celui de personne, qu'en traduisant ici

‘.:,pnr bas-reliefs, M. Letronne ait pu se méprendre sur le
. du mot grec, ni quil ait pu ignorer la profession de
snus; et j'étais si éloigné de le croire en défaut, sous ce

srmann, Si la barriére en guestion n’était point un mur réel, maisun mur

inture, comment Pausanias aurait-il dit que du edté qui faisait face
(de l'Opisthodome ), ce mur n'était que peint en bleu, shviimson zuavip

s que les autres c6tés oﬂ’rafeuf des peintures de Pananus, v% 0% Joimd

2 €y evat Dayaivou yoayds P Et si ces peintures de Panmnusavaient é1¢ sur
: de bois, seule hypothése qui reste admissible, en n'accordant pas

fussent sur Uenduit méme, comment Pausanias aurait-il pu dire que

 était peinte en maniére de mur; et @ quoi bon cette apparence de
ints, laquelle devait étre cachéesous des tableauz ? J'ai peine i concevoir
t un critique aussi habile que M. Hermann a pu se livrer a de pa-
sitions, en présence d’un texte aussi clair. Mais d’ailleurs les ex-

s de Pausanias, fpipata Tpémov Tolywy memoupéva, signifient bien
t des barritres faites , c'est-a-dire, construites en maniére de murs,

K

'_'@i.sdes semblans de murailles en peinture; dans ce cas, notre autenr

s Eplpara Tpimoy Toiywy Yoayi sinaoudia, ou plutdt, YekoR mewyn-
dest la locution qui lui est familiére en pareil cas; et Vinterprétation
est fausse de toute maniére. Je ne crains done point d'a-

trop aux partisans de l'opinion contraire, en leur laissant cette

we de Panznus ; et je maintiens cet exemple de peinture sur mur, non-

n la critique de M. Hermann, et méme malgré l'assentiment de M. Le-~
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it limportance que cepersonnage pouvait avoir eue

ditions del'antiquité et sur les monumensdel'art. Les
osmographiques étaient chez les Grecs d'une date si ré-

d'une si médiocre portée, qu’elles n'exercérent surles
du génie grec qu'une influence, a peine sensible sur les
ns mémes de son dernierige. Si Atlas n’eilt été pour
, commeil I'est pour M. Letronne, qu'un personnage
hique, ¢ est-i-dire , qu'une personnification du prin-
é, avdyen Epduyss (1), qui soutenait la voiite du ciel, il
it pas s'étonner, ainsi que I'a fait ce critique, de l'ex-
rareté des monumens relatifs & ce personnage; cest le
¢, sl avait eu lien, qui devrait surprendre; car qui
que les idées purement cosmographiques ou géogra-
5, 4 quelque époque de la civilisation grecque gu'elles
nssent, restérent presque entiérement en dehors du
e de I'imitation , qui s’exercait principalement, et méme
_prés exclusivement , sur les sujets d'un ordre mytholo-
sur les traditions de l'ige héroique? C'est parce
las, en qualité de membre de la famille des Titans, et
e auteur des races nombreuses issues des Pléiades, ses
ologiques; comme acteur dans le grand drame de la
chie; comme frére de Promethee, et i quelques autres
gore que je mabstiens d'indiquer (2),appartenait 2 une
de mythes trés importante dans une haute époque de la
on grecque; ¢ estsurtout, parce qu’ilintervenait, comme
.comme témoin , dans un des épisodes les plus illustres
léide, dans V'expédition d'Hercule au jardin des Hes-
s, quelenom et la destinée d'Atlas intéressaient la Grece,
la présence de ce Titan avait di nécessairement se pro-
e surles monumens del'art des Grecs. Aussi pouvons-nous
er dés & présent que sur les cing représentations du

double rapport , malgré cette double inadvertance, que dans
mon Mémoire surla peinture, ot je citais ce texte de Pausanj
et ou je I'expliquais, comme il n'est pas possible de ne pas I'en
tendre (1), je m'étais bien gardé de faire la moindre allusion i
cette distraction d'un habile critique. Mais aujourd’hui, je me
trouve peut-étre fondé a relever chez lui de pareilles fautes,
surtout quand j'observe que celle-ci est reproduite quatre fojs,
au commencement etala fin de sa dissertation(2), et lorsquen:
y joignant la notion tout-a~fait fausse du trine de Jupiter,
au lieu de la barriére extérieure, placée en avant de ce trone,
notre auteur a donné lui-méme a une premiére faute une
sorte d'importance, que je me serais fait scrupule de lui attri-
buer, dans toute autre circonstance (3). 4

Jai terminé, avec l'indication des eing monumens d'an tiguité
grecque, relatifs au mythe d'Atlas, et décrits par Pausanias,
la discussion préliminaire que javais engagée au sujet de la
maniére dont M. Letronne se représentait ce personnage, en
ne faisant usage que de deux de ces monumens; et jai prouvé
que, faute d'avoir connu ou employé les zrois autres , mais sur-
tout le monument placé dans I'Altis, I'idée de notre auteur se
trouvait tout-i-fait dépourvue de fondement. Je dois mainte-
nant entrer dans I'examen du mythe d'Atlas, en I'envisageant
aussi, comme le savant académicien, sous le rapport des re-
présentations figurées qui en existérent chez les anciens, aux
diverses époques de l'antiquité, et qui peuvent s'en étre con-
servées jusqu'a nous.

Je remarque d’abord que M. Letronne, en ne considérant
Atlas que comme un personnage cosmographique, a singu[_i?:?}

(1) Dela peinture sur mur ches les Anciens, p. 12-13. v

(2) P, 162, lign. 90} 192, lign. 25; 193, lign. a, ar et 35, : 104

(3) Jedois pourtant faire observer que dans la secondeédition de son Essai,,
I'auteur parle de la représentation de Panw®nus , comme étant une peinture;
mais s'il y a rectification en ce point, je n'en puis dire autant de Ia maniére
dont il cite quelques lignes plus bas la peinture plus ancienne du sujet d'At=
las, qui se trouvait parmi celles du coffre de Cypsélus; car M. Letronne faﬂ ot
une peinture de ce qui était notoirement un bas-relief. R

Aristot. sive Auctor de Calo, 11, 1, p. 453, ed. Duval,
Sur les nombreux rapports mythologiques qui se rattachenta Atlas,
out M, Volcker, Mythologie des Japetisch, Geschlechtes, p. 49, IT., G7,

dh. )
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sujet d'Altas, décrites ou indiquées par Pausanias, les seulesw
nous connaissions avec certitude comme appartenanz a l
haute antiquité grecque, ce personnage ne figurait qu'a
d’Hercule, dans une scéne de [ Heracléide, conséquemmen& .
dehors de toute idée cosmographique ;. mais en méme temps ;i
a dans ce fait de la rareté des represematmns d'Atlas la pres
ou l'indice de quelque aversion nationale congue poup ¢
mythe, 4 une certaine époque de la civilisation grecque.
La méme disposition des esprits, due & la méme cause,
remarque dans I'excessive rareté des monumens grecs qui
rapport a Kronos-Saturne, a Cybéle-Rhea, et généralem
aux mythes d’origine étrangére, (ui nayant pu, comme ceux
d'Heélios et de Séléne, convertis de bonne heure en dpollon
Artémis, s assimiler complétement dans la mythologie grecque
sous des noms équivalens, étaient demeurés en dehors
domaine de I'art national, comme de celui dela rt*hglon pubik
que, sauf quelques rares exceptmns qui sont ici sans 1mpopf,
tance. Or, le motif gui fit si généralement exclure de la sph%
des représentations de l'art hellénique les mythes, tels que.
celui de Kronos, ne put étre que l'éloiznement que les Greg: ;
d’une certaine époque avaient concu pour les mythes d'ori-
gine phénicienne ; ¢'est une idée aussi profonde que judicieuse,
qui a été mise en lumiére par un savant du premier ordre,
par M. Boettiger, dans une série d'observations sur toul
T m)ft!ms (l) < lesqueues s'appliquent ,en,Pa ces monumens en trés petit nombre, qui ont été indiqués par
la fable d’ At/as derlvét? de la méme source.. Promethee , \ Anthol. Pal,, X, 379, il n'yaguére.qu’:m i Pa:']rlﬁuil::st
d' Atlas, et comme lui membre de la famille des Titans, se’ : Sénéque , Contros. , lib. XIL, c. 10, qui appartienne proprement &
trouvait aussi dans lé méme cas; et le défaut de culte hellé
que rendu a ce Titan, fait admis par les plus habiles critig
de notre dge, tels que M. Welcker (2), et constaté par la
reté méme des monumens grecs , est icid’autant plus sensible.

ythe de Promeéthée était entré, par quelques-unes de
pstances , dans la religion nationale des Grees, qu'il
C p.uiarise sur leur theitre, ainsi que nous en avons
ple dans la Trilogie d’ Alschyle, et dansle drame sati-
Epicharme (1), sans que pour cela l'art ait cru pouvoir
e exception en sa faveur. Les seuls monumens relatifs
éthée qui aient existé dans l'antiquité (2), ou qui nous
yestés delle, se réduisent a quelques pierres gravées,

sxécution généralement médiocre, a des sarcophages,
| romain , d'époque assez basse, ou bien & des pein-
nqu que celle qui est décrite par Ach:lle Tatius (3), et
étre n’exista jamais que dans l'imagination de ce
r;enfin, a des statues que nous ne connaissons egu-
t que par des témoignages, d'une époque assez récente
e assez faible autorité (4). Mais ne nous écartons pas de
sujet, qui est la recherche et I'examen des monumens

Atlas.

Dgsunms, Mavvoia, ete. Je croirais bien plutét qu'il était, comme Titan,
jon d’un ordre de mythes, phéniciensd'origine, et a ce titre, devenus
‘aux Grecs. La lutte de I"ancienne religion orientale avec la religion
semble en effet 'idée qui répond le mieux i la moralité de Iu
e enchainé, telle qu’ellen été congue et exposée par Zschyle;
ah:ker, ibid., p. 94.
I ce drame d'Eplcharme , intitulé : Mpoualeis, % Mod5a, voy. Vélcker
d. Japet, Geschl., p. 17.

greeque. Le vase peint, publié par Christie dans sa Disguisition upon
n Fases, et reprodlut par M. Welcker, dic Eschyl. Trilog. p- 262,
rapport indirect avec le mythe de Prométhée, méme en admettant
ation de ce savant, qul me parait encore fort douteuse, Le vase méme
plus que dans le dessin de Christig; ce qni diminue encore le peu de
il inspire.

Mﬂl Tat,, lib. I1L, p. 167, Salm,

Ine de ces statues est décrite par Libanius, t. IV, p. 1116, ed. Reisk.
dans I'Anthologie quelques épigrammes sur une aulre statue de
fe; woy. Brunck, Analect.,t. 1L, p. 498, carm. xxurret xxiv; cf.
o Animadv., 1. X, p. 379,

{1) Ideen zur Kunst-Mythologie, etc. , p. 217-246. L
(2) Die &Eschyl. Trilogie, p. 6g-70. Ce défaut de culte hellénique vi
selon M. Welcker, de ce que Prométhée n*était, pour les Grees d'une .
taine époque, que la représentation d’une idée, la personnification de Tge=
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texte célébre, qui a tant occupé les interprétes an-

Aprés avoir indiqué, trop sonmairement sans doute,
t modernes (1) :

en me réservant de traiter de nouveau cette qneallon dans un
travail étendu qui embrassera la série entitre des mythes
d'origine phénicienne ou asiatique, apres avoir, dis-j -je, indi-
qué le motif auquel pit tenir la rareté des représentations
grecques d'Atlas, rareté qui a paru a M, Letronne un fait assez
remarquable , et quilétait en effet, sans qu'il ait exprimé a e
sujet autre chose que de I'étonnement; je devrais passer immé.
diatement i la discussion du seu/ (1) monument antique veny
a sa connaissance, qui représente Atlas , conformement a latra-
dition que les anciens artistes avaient suivie. Mais pour com-
prendre cette tradition , qui n'est que lidée de M. Letronne

lui-méme, il est nécessaire de bien connaitre les élémens dont
|

Eyet 8¢ 7e KIONAZ abrog
panpds , ail TAIAN 7¢ za2i OTPANON eupis Eyouam,

que soit la maniére dont on entende ici les mots apyis
y, sur lesquels nous reviendrons tout-i-Theure, il est
quiil s'agit ici de colonnes tenant a-lafois au ciel et @ la
‘comme Atlas est mis dans un rapport immédiat avec
nnes qu’il tient, il en résulte irrésistiblement que, dans
pion d Homére et de ses contemporains, le personnage , soit
iique , soit cosmographique d'Atlas, soutenait de cette
leciel etla terre. Nous retrouvons, a quelquessiccles de
; , la méme image dans /Eschyle;car voici comment ce
Dans le systéme de M. Letronne, qui ne voit dans Atlas fait parler Prométhée sur le compte de son frére, dont
qu'un personnage cosmographique, deux fonctions principa:las;:‘ lore Ja triste destinée (2) :
avaient été dévolues a ce personnage par les anciens mytholo-
gues grecs; selon les uns, il soutenait le ciel ; selon d'autres, il
soutenail le ciel et la terre ; telle est la distinction proposée et
suivie par l'auteur de ce systéme, et telle est aussi le division
de son travail. i
Mais sur quoi se fonde-t-on pour établir et justifier cette
distinction , qui semble indiquer dewx époques différentes vé-
pondant i deux graves modifications du mythe d'Atlas? J'ﬁ.
déja eu occasion de montrer plus haut que I'idée du ciel,
celle du ciel et de la terre, s'exprimaient sur les monumens
I'art au moyen d'une seule et méme image, par le polos. O _
d‘apréa quels autres renseignemens a-t-on pu se trouver con-
duit et se croire autorisé 4 une distinction que n’offraient pa
ces monumens P L'idée de soutenir /e ciel, comme la plus
ple, semblerait avoir dfi se produire la premiére. Cependant le.
plus ancien témoignage écrit, concernant Atlas, qui nous
reste de I'antiquité grecque, celui d'Homére, représente A1,
soutenant les g1 andes colonnes qui separent le ciel et la terre;

elle se compose.

Kodavrog, fompos domépous Timaus
fatmme, %ioy' OTPANOT 7¢ xat XOONOE
oty dpeidev, Eyfes el ehdyadon

circonstance des denx colonnes, réduites ici & une seule
‘nécessité du métre, c'est toujours Atlas soutenant le
' la terre. A la vérité, M. Letronne, qui cite ce texte
hyle, 'interpréte dans un sens métaphorique, en lisant ,
eil dit, avec Blomfield, xiov olpaveis, au lieu de xiov’ odponst 5
ésulterait qu' Eschyleaurait qualifié 4¢t/ascolonne du ciel
terre, au lieu de dire qu' Atlas soutenait de ses épaules
¢ du ciel et de la terre. Mais d'abord Blomfield n’a rien

s

) Odyss., L, 52, 53.

Eschyl. , Prometh. , v. 347-350, Stiirz, ( 356-8, Blomfield ). Ce dernier
 observe, en note, v. 357 : xiova citat Eustath. ad Odyss., A, p. 138y,
lesendnm iww obpaved Te xat yhovds, dpaw dpsiday dyfos uhx ebdyraioy ?
a que M. Letronne dit, en note, dans sa seconde édition,
note 4, qn’nl suit la lecon et la ponctuation de Blomfield, ce qui n'est
car dans la citation qu'il fait lni-méme de ce passage, il ne suit ni
i Ia ponetuation de Blomfield.

(1) Cetteexpression est soulignée par M. Letronne lni-méme.
a,
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changé au texte ordinaire,, qui porte xiov obpavel; en secomd ament dans les mémes termes qu'Adtlas, c'est i savoir
lieu, il n'a proposé de lire xiwy obpavsB, que sous la forme d'une \-_ un étre qui possedait tous les secrets de la mer (1), ap+
conjecture, a laquelle il ne semble pas lui-méme attacher pait 4 la méme famille mythologique; c'est un rappro-
beaucoup d'importance, puisquil cite Eustathe, qui lisait ent neuf et curieux dit & la sagacité de M. Voelcker (2),
xiova; et nous verrons ailleurs que Plutarque, citant ce méme tte beaucoup de jour sur l'origine comme sur la véritable
passage d'/Eschyle, y lisait aussi xisva : c€ qui prouve un ae. cation du mythe d’Atlas.

cord des manuscrits anciens, dont les critiques lnodem{g ‘pour ne pas nous écarter de notre sujet, il est
auraient df\ tenir plus de compte. Enfin, cette conjecture de -;P'm l'idée de colonnes soutenues par Atlas, comme
Blomfield est contraire a la véritable intention d' Eschyle, qui t exprimée par Homere et suivie par Aschyle, avait
ne peut avoir été quede représenter Atlas soutenant la colonne lidée primitive, et quelle fut long-temps admise dans
du ciel et de la terre, et qui en cela ne faisait que reproduire sens positif , avant d'étre convertie, sur les monumens
I'image homeérique. Cette idée de colonnes, qui pouvait-avuh; ‘art, en une image purement métaphorique, qui fit
été suggérée par le nom méme que lamontagne de I’ Atlas por- Jas lui-méme le soutien du monde. De li, cette tradition
tait dans la langue du pays, ainsi que l'assure fnrmellem_e_nﬁ ) , qui se retrouve a travers toute 'antiquité poé-

: (3), inséparable de la présence et de Taction d’Atlas, i
i aovogagias , selon l'expression méme d'Eustathe (4), et

Hérodote (1), se retrouve & travers toute Vantiquité; can;

colonnes de Kronos, devenues depuis celles de Briaree.

d' 4tlas, et enfin &' Hercule (2), nous représentent toujours la se traduisit plus tard, dans le langage de la science, par
méme tradition sous des noms divers ; avec cette particularité, image équivalente, Alors, en effet, la colonne portée ou
que les nomsmythiques qu'on y ajoute sont toujours puisés a nue par Atlas, devint la ligne droite qui s'étend d’un péle
une source orientale, le nom A Hercule excepté, qui- marque wlre , % disisa eifcia fos Taw woddv, ou wikev (5); o it
le dernierdge ou la derniére forme de cette tradition, l'époq"; ol die monde , b vorls &Ewv & wihav eis widoy (6) 5 et cest
oti, par la substitution A Herculea Atlas, le mythe hellénique § cesens qu'Aristote, interprétant le mythe d'uve maniére
remplaca le mythe phénicien (3). Ge qui achéve de montrer '_fiﬁgue, considérait Atlas comme le diamétre du monde,
qu'ily a dans cette idée decolonnes, etdansles nomsmythi.q?%} !r.. ;
qui sy attachent successivement, une ancit:nne 'tl‘adilll_gnt!' Homer. , Odyss., 1V , 385-386; et Odyss., I, 32 53.
phénicienne c'est que le personnage de Protee, qui remp}_l d ol. des Japet, Geschl,, p. 243, (01, Ny _
<ait & Vest les mémes fonctions qu'Atlas i Vouest , dans la cos= e opwd Schol. Apollon,, I, 106 ; IBuxcg 0¢ it s 3oy dbparay fas-
2 = A 7 - S méﬂﬂﬁ padichg dvri 7ol sbpeyifiew; vid. Ibyc. Rheg., Relig., p. 118,
‘“‘-‘g“aPh‘e poenque de I'Orient, avaitaussi (185. colonnes, Pm"%’ idewin. , 1833; add. Nonn., Dionysiac., 11, a6o-1: zai aleging ént
columnas (4) et 'on saitque ce persmmage, démgné parHométg_ o KIONOZ uopévng, guyézo &‘né‘cmpﬁa;- Avias.

h. ad Dionys. Perieg. ,v. 66: Amhavra, gy Tva KIONOBOPON,

(1) Herodot. , TV, 184 : obpec, 7 elvopd dovt ATAGS . verwn.. TebTo KIDNA 760 ant ce passage d'une glose d’Hésychins , v. Ashavea- dpopi-

obpaved héyouot of dmuydptor €L, 11 i ". Lu;g _parait.é\rident que l'j'.'pithéle apupipev, expliquée par les inter-

(2) Foy.ace snjet, Voss, Brief-Mythol., 1xx, t. 1L, p. 312-3. 8 § une m_amére peu satisfaisante. attendu gu'elle offre un mot assez

{3) Cette transformation du mythe phénicien en mythe hellénique a #¢ rmé, doit se lire, wwopdzov. Saumaise avait proposé de lire chgaveyi-
mais daus ce cas encore , et été mahegiper quiil ent fullu Kre.

fort ingénieusement expliquée par M. Voelcker, die Mytholog. des .

Geschl., p. 61, 26, et p. 62.
(4) Virgil., neid., XI, 262 ; vid. Servoad h. 2.0, H,p. a1, ed. Lion.

. .ll'ﬁuyc.h. , 1 Athac
ath. ad Odvss., A, p. 138q.
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4 Atlas, et puisée dans le méme ordre d’idées, sur
ent numismatique,, du dernier dge i la vérité : ¢'est
médaillons contorniates, ou quelques-uns des my-
2 haute antiquité, traités dans lestyle d’une extréme dé-
apparaissent comme un dernier effort d'une civilisation
 s'éteindre, et d'un art épuisé comme elle. La face prin-
 offre latéte de Trajan, sans qu'ilen résulte aueun indice en
 de I'époque ot cette piéce aurait été frappée. Le revers
e Atlas barbu, la téte couverte d'une dépouille d’éic-
étu d'une tunique courte, et assis sur des rochers,
ant avec altention un zodiaque, qui parait sculpté sur
_ ue ou bouclier, et qui est placé sur une espéce de tré-
' sied. Derriere Atlas s'éléve, sur une colonne, un simulacre
e-Tritonis, qui achéve de désigner le lieu et de dé-
iner le personnage (1).

| résulte de l'accord de ces témoignages et de ces monu-
aueun desquels n'avait été employé par M. Letronne,
supprimant l'idée de colonnes du mythe d'Atlas, pour
‘d'Atlas lui-méme la personnification du soutien réel du
e, ce savant s'est €loigné de la véritable intention d’Als-
e, comme de la tradition primitive de 'antiquité. Cest

Jaisant mouwvoir le ciel par les deuzx poles (1) : iosToiloy (ny
A vl ) Bomep didpsTpor Blaey xat dlpépavla Ty obpaviy wept Tobg wédowg,
Mais, a cette époque encore, ou le personnage mythique
d’Atlas s'était entiérement perdu, en s’assimilant a la ligne
abstraite du diamétre , I'idée ou l'image de la colonne ne dis.
parut pas complétement des monumens relatifs 4 Atlas. Ains;
dans le tombeau de la famille Pompeia, dont une des facades
comprenait cinq rangs de niches sépulcrales , le dernier rang "
était supporté par des figures d' Atlantes, tenant embrassée des
deux mains une colonne placée devant eux (2) : motif de dé-
coration, ou il faut voir une réminiscence de I'image antique
d' Atlas soutenant une colonne , et non pas , comme l'avait pensé
un illustre antiquaire de notre dge (3), un de ces bizarres ca-
prices d’architecte qualifié de badinage. Ainsi, une pierre
gravée, du cabinet de Stosch , offait Atlas assis sur une mon-
tagne (4), adossé a une colonne, observant un asire qui est
devant lui (5); et c'est de la sans doute qu'est venu I'emploi
de la colonne dans les représentations qui ont rapport a l'as-
tronomie, comme on en a un exemple sur la médaille connue
de Samos, qui représente Pythagore avec une colonne sup~

portant un globe. Il nous est resté une image plus directement

() Aristol., de Animal. Mot., tit, t. 1, p. 541, ed. 1605. médaillon contorniate fut publi¢ d’abord par Patin, dans son

(2) Por. dans le recueil de Bartoli, Sepoleri, tav. 39, le dessin de ce tom-
heau, tel qu'il avait été exécuté de la main de Pirro Ligorio. C'est de la que
le P, Monfaucon avait emprunté les figures d’ Adantes, qu'il a publiées dans
son Antig. Ezpl., 1. V,pl. 16, p. 54, et que Winckelmann a citées d’aprés
lui, dans ses Anmerkung. iiber die Baukunst der Alten, Leipzig, 1762, 4°, 5, 59,
ff. Poy. aussi, sur le méme sujet, les Observations d’Eschenburg, dans les
Sémmel. Sehrift. de Lessing ,t. X., p. 373 et 385,

(3) Quatremére de Quincy , Dictionn. histor. d'Aichitect. , 2 édit., an mot
Caryatide,t. 1, p. 317.

(4) Suivant une tradition héotienne, que rapporte Pausanias, 1X, 20, 3,
et qui se rattache a 'ensemble des traditions phéniciennes dont ce pays était
Je théitre, on montrait, prés de Tanagra, un lien nommé Ieeaty, ol T'on
croyait qu’ Atlas assiss'était liveé a I'observaticn des phénoménes célestes: év=
rabta Kvhavea walinuévoy moumpaypevely 7d 7e bmb v gaor xal 74 clpdviz: c'est
la pent-étre la meilleure explication de notre pierre gravée.

(5) Winckelmann, Piers. de Stosch, p. 426, n. 112,

s p- 104, et reproduit, d’aprés un exemplaire qui s'en trouvait
cabinet Ottoboni, par Bianchini, Zstor, universal,, Decad, 111, t. I,
Winckelmann , qui le cite comme un monument ¢és rare , ou méme
Werke, 11, 526-27 ; en quoi il se trompait, ne connaissait que I'exem-
‘du cabinet de la reine Christine, qui appartenait alors au prince Brac-
celte piéce est décritedans le Catalogue des médailles de Christine, . 111,
binet du Roi en posséde un superbe exemplaire qui vient de la col-
des ducs de Modéne, et quien porte la marque, un aigle d'argent, en
rque. J'observe qu'Eckhel, qui a déerit ce médaillon d’aprés Ha-

v Dissert, de Alex. M. Nwnism,, ut et de Num, contorniat. (Lugdun.
1722, 4.), n. 29, p. 97, semble s'dtre laissé entrainer, contre son
e,dans un excés contraire i celni d'Havercamp, qui aimait les expli-
bizarres et recherchées, en voyant ici un astrologue de profession ,
du personnage mythologique d’Atlas; voy. sia Doctr, Num,, V111,
dépouille d' Eléphant ne laissait auenn licu de donter que ce ne fi
nt Arlar,
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bien certainement conment il soutenait a-la-fois le
ferre, en ne portant précisément sur la téte que le
2. C’ est ce qu1 resulterait encore de cet autre pas-
hyle, cité inexactement par M. Letronne (1), en
imant la notion essentielle du polos(2) :
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ici que vient se placer la discussion du passage d'Homére
forme le principal élément de cette question, et dont I'ip
terprétation exacte peut seule nous apprendre comment les
Grecs du premier Age se figuraient I'espece d'appui prété ay
ciel etala terre par le personnage mythologique d’Atlas, Or les
paroles d'Homére (1): &y 8¢Te xiovag doulog papies , o yaidy Teugy
oYpavty Gpgls ixwmv signifient, suivant l'interprétation la plus
littérale, qui est aussi la plus naturelle et la plus générale-
ment admise par les critiques, qu'Atlas tenait les colonnes qui
ont de chague cote le ciel et la terre, en dautres termes,
qui séparent le ciel et la terre , dwipysuswy, suivant l'expression
'un Scholiaste; et c'est dans ce sens, que M. Voelcker
xplique, avec toute vraisemblance, la personnification d'A-
las (2), et I'office qu'il remplissait dans cette conception, plus
poétique sans doute que cosmographique. C'étaient done des
colonnes, dont la base portait sur la terre, et dont le faite at-
teignait /e ciel, offrant ainsi le double avantage de soutenirle
ciel et la terre Pun par autre , tout en les séparant; et i cette
idée simple et primitive, l'imagination des Grecs n'avait eu &
ajouter que la présence d’un homme, d'un Titan, qui préti
a ces hautes colonnes l'appui de son dos de bronze et de ses y
epaules de fer(3). Tel était, en effet, dans cette mythologie
grecque da premier ige, et dans l'opinion des poétes qui
s'en étaient rendus les interprétes, le véritable rile d'All_n_s}-

Ardar’ » 05 aléy Omdooyoy
- HT x-pu‘rm':w

chpavidy TE WIAGY

vedTols UmooTsvalet.

sans le moindre doute, nous voyons le Titan gemissant
le poids du globe ceéleste, vipsitoyymiloy vilotg Hmoglevale; et
age me peut étre (que l'équivalent de celle que jai
ée plus haut, puisque I'une et T'autre se rencontrent
Je méme écrivain, dans le méme poéme, et que, sans
olence i toutes les régles de la critique, on ne peut
& Mschyle deux opinions différentes du personnage
, dans deux passages yui se suivent a si peu de dis-
et qui s'expliquent si naturellement par la méme image.
un autre passage d'Aschyle, négligé par M. Letronne,

idemment métaphorique, qu'il n’y avait aussi, dans le premier cas,
locution poétique ; et quant 4 la tradition d’ Aemon , il suffitde lire en
le passage du Grand Etymologique,v. Axpow, cité par M. Letronne
4 , pour y voir d'autres étymologies, qui dtent toute valeur a cette

(t) Homer., Odyss. Schol., L, 5§ apsyis éyovam * Seeipyovaty. weesa |

(2) Mythol. des Japet. Geschl,, 59 : Also ein kundiger Seemann, das ist au;
Homer gewiss, steht Atlas am Ende des Meeres, und hat die langen Sinlﬂ‘;
welche Himmel und Erde auseinander halten, dpyis e, on semble approuvée par M. Jacobs, Anthol. Pal., VIIL, 45, lisait

(3) Euripid., fon., v. 11 Athag, § zaxéoin virots odgaviv...... bn-p(@nn(lﬁ Jajvav; way. ses Opuscul. Critic., v. 1, p. t1§, sqq.; et le passage
Eschyl., Prometh., v. ja7 : véroy brogrevaled); Antipat. Sidon. apud Suid., irgile, 2.1V, 481 : ubi maximus Atlas axem humero torquet, s'actor-
. Avhag: audnpeaug Aehavros édpov ; of, Antipat., Carm. XL in Brunck. Analect,; assez bien avec cette correction , d’aprés la maniére dont Blomfield
IL, 17, t. VLI, p. 45, Jacobs. M. Letronne , qui cite les épithétes audpetog dte 4 son tour; mais ce qui justifierait mienx encore la correction
el ydixetg données au ciel, comme la preuve d’un systéme astronomi- ann , en rendant plus sensible ‘l"idée d'Eschyle, cest I'expression
que ot le ciel était supposé une wvotite solide , et qui dérive de cette opinion tote , citée plus haat, orpépevra (Athavia) wov chpavdy; une autre cor-
populaire , la tradition mythique, suivant laquelle le CieZ, Obpavds, était fils on d’Hermann, bien moins henrveuse, celle d meoreyale, a é1é juste-
d’Acmon , enclume, aurait pu se convainere par ces passages des poM,‘ ~réprouvée par Schneidewin, lhyc. Rheg. Relig., p. 118, quoique
ol les mémes ép:thélcs advipaiss el yddues sont données & Atlas, dans un se dans le texte par Dindorf.

| P. 143, (5), de la seconde édition.
yl., Prometh., 428-30, Stiirz.; 436-9, Blomfield, M. Hermann, dont
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passage qui se trouve aujourd'hui parmi les Fragmens incer-
tains de ce poéte, mais qui doit appartenir i I'un des drames
perdus de sa Trilogie de Prométhée, Atlas était représenté ac-
complissant, au milieu du deuil de sa famille, son immense
travail de soutenir le ciel (1):

AL & 7' Arhavrog maades avopaapivar
Mazzpsg péyioov &by ebpavooreyd
Khateonoy, %. 7. A

Cest toujours la méme idée exprimée en des termes diffé-
rens. Sil fallait un nouveau témoignage a I'appui de cette
maniére de voir, je citerais encore ce début de la tragédie
d’lon d'Euripide (2): .&‘rla; 5 b yohxtorgr velots ohpedveseis. Exrpibuy,
ou limitation d'ZEschyle est sensible, et ou lidée d'4tlas
supportant le ciel est exprimée, comme nous avons déja vu
qu'elle était rendue sur le coffre de Cypsélus, par le double
procédé de lartet de I'écriture. Tout semble doncici d'accord,
dans les témoignages, comme sur les monumens, les uns et
les autres d'une date bien antérieure i I'époque alexandrine,
pour justifier I'idée que je me suis faite du personnage d’Atlas,
telle que I'avait congue l'antiquité grecque, d' Homére 4 Als-
chyle et aux Tragiques; et si quelque chose peut surprendre,
c'est que la plupart de ces élémens écrits ou figurés de la
question qui nous occupe, aient été omis, ou négligés, ou
employés d'une maniére fautive par l'auteur d’un travail qui
avait pour objet de faire mieux connaitre les représentations
d’Atlas, mais dont il est vrai de dire que le résultat se trou-
vera peu conforme i son intention.

C'est maintenant cette opinion méme qu'il me reste i exa—

(1) schyl. apud Athen, , XI, p- 491, A, T. IV, p. 320, Schw. Le texte or-
dinaire porte cloavis T8y mais {"ai suivi Pheureuse correction de Heat, Nor.
sive Lection. in Tragic., p. 163, admise par les éditeurs d’ Eschyle; voyer
Fragm., 393, 1. V, p. 1989, ed. Stiirz,

(2) Euripid., fon., 1-2,
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miner; et j'avoue que c'est ici la partie la plus pénible de la
tiche que je me suis proposé de remplir. Pour justifier la dou-
ble fonction que, suivant M. Letronne, les mythologues grecs
Qvaienl. attribuée a Atlas, d'abord, de soutenir le ciel, puis, de
soutenir le ciel et la terre, ce savant sest trouvé, je puis bien
le dire, obligé de recourir & l'une des explications les moins
heureuses du passage d'Homeére fournies par Eustathe ; c'est
a savoir que les colonnes, tenues par Atlas, supportaient a-la-
fois le ciel et la terre; d'ou il résulterait, ce sont ses pro-
pres expressions, qu’Atlas, au lieu d'étre placé sur la terre,
aurait été dessous, et aurait rempli I'office des quatre éléphans
de la cosmographie indienne (1). Voila, si je puis me per-
mettre de parler ainsi, une idée passablement extraordinaire;
c'est le monde des anciens mis sens dessus dessous; c'est
tout au moins le mythe d'Atlas retourné; et notre auteur. ne
parait pas s'étre fait illusion a cet égard, puisqu'il ajoute' im-
médiatement : « On pourrait hésiter 2 admettre la réalité
«d'une modification aussi importante dans les fonctions attri-
«buées a Atlas, si plusieurs faits ne la mettaient hors de
« doute. » Voyons donc quels sont ces faits.

Le premier est une simple allusion au nom d’Atlas tirée d'un
passagedePlaton (2);lesecond, estune plaisanterie dePlutarque,

(1) Letronne, Mémoire cité, p. 171.

(2) Platon in Phadon., p. 417-18, ed. Fischer : Akka diyclvrar vobrou
dv more Redavea lopuoirepov, nat dovardrepov, xai paidey dravea Euwvégovia
iEeupeiv. Selon M. Letronne, p. 171, ce passage ne peut évidemment s’en-
tendre que dans le cas ot Platon avait en vue 'opinion qu'Atlas, soutenant
la terre dans I'espace, jouait le réle du tourbillon dans le systéme d’Anaxa-
gore, ou de l'air, dans celui d'Empédocle. Mais, méme en admet.tnnl. cette
supposition , que pourrait-on inférer de ces conceptions philosaph.lquef, {‘)l'.t
Atlas aurait joué le réle du tourbillon , ou celui de Uair , que pourrait-on, dis-je,
en inférer, par rapport aux représentations ﬁgnrée? du mythe d’AtIas?.et
qu'y aurait-il d'applicable i la personnification du Titan, soutenant lo.j.' ciel
et la terre, dans ces idées d’Anaxagore, d'Empédocle, et d’autres philoso-
phes de la méme trempe? Prétendre que de pareilles idées, quelle qu’en fiit
la valeur philosophique aux yeux des Grecs de cet dge, eussent ?xercé la
moindre influence sur les monumens de I'art, c’est méconnaitre entiérement
le génie de cet art, quine puisa jamais ses inspirations a cette source. Mais
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fondée sur le passage d'Eschyle, qui a été rapporteé plus
haut (1), et dont M. Letronne affirme, d'un ton que je ne
voudrais pas me permettre, et avec une assurance que je ne
saurais partager, que Plutarque n’a pas du tout saisi le sens;
car ce passage d’'Aschyle, qui est si clair pour nous, ne de-
vait pas étre trés obscur pour Plutarque, et je suis toujours
étonné d’entendre dire 2 un critique de notre siecle, si stir
qu'il puisse étre de son savoir, qu'un Grec comme Plutarque
n'entendait pas le grec. Mais ce n'est pas la la question. Ce que
M. Letronne appelle des faits, dont il s'autorise pour motiver
la position d’Atlas, au-dessous de la terre, ne sont, comme
on voit, que des allusions sans aucune valeur; et je pourrais
horner li mes observations. Mais a4 ce qui n'est a mes yeux
qu'une pure supposition , j'aime mieux opposer un témoignage
positif, une autorité grave, que ne récusera pas le savant aca-
démicien; c'estee passage d'Aristoteyu'il a cité lui-méme (2):oi ¢
Mulexal o Akl wowivles B THE THE #yola Tovs TIOAAE, do-
Ealev & amd Siawotas elpmxdvat Tow pilov, dont voici la traduction
littérale : « Quant aux Mythographes, qui représentent Atlas

d‘aillenrs, M, Letronne attribue au passage de Platon un sens beaucoup plus
explicite, beaucoup plus positif, qu'il ne le comporte. Lenom d’Atlasn'y est
employé que de cette maniére générale, qui en faisait un soutien du monde
et qui avait fini par attacher & ce nom, dans le langage ordinaire, l'idée de
Sfondement, d'appui, de quelque espéce que ce fiit; ainsi, pour n’en citer
qu'un exemple , le mot Atlas est employé par un écrivain grec pour signifier
les fondations du Temple d Ephése, Phil. Byz., desept. Orb. Mirac, § V1, 20: mpoi-
weleis viy Andavra Teis fdpeor; of. Annotat,, p. 122, ed. Orell. Fobserve enfin
que I'éditenr de Platon n'a pas entendu ce passage autrement que suivant
I'opinion unanime de I'antiquité , qui faisait d'4tlas, sur la terre, le soutien du
Ciel; voici la note de Fischer, qui s'autorise du témoignage de Cicéron, si
nourri, comme |’on sait, des opinions platoniciennes : H. c. foc Atlante, qui
sustinere fertur ceelum , atque aded illud distinere o TERRA, Foyez Cicer.,
Tuseul., 5, 13.

(1) Plutarch. , de Fac. in orb. Lun., t.1X, p. 652, Reisk. Notez gu'ici en-
core Plutarque lit %oy cizavei, dans le texte d’Eschyle qu'il avait sous les
yeux; ce qui ne justifie pas la conjecture de Blomfield, admise par M, Le-
troenne.

{2) Avistot. de Auimal, mot., § 111, 541 (p. zo2, B. Duval.)
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wayant les pieds sur va TERRE, il semble quils expriment
+ le mythe avec intelligence. » Or, si telle était la maniére oé-
nérale de représenter Atlas, ayant les preds sur la ferre, e: si
cette expression du mythe était jugée raisonnable par Aristote,
que dirons-nous de la supposition qui placait Atlas sous r.a
TERRE , et qui n’avait pour fondement qu'une interpréta-
tion forcée d'un Scholiaste d' Homére? Mais au témoignage de
ce Scholiaste, j'en veux encore opposer un de la méme valeur;
c'est celui d'un Scholiaste d'Aschyle, qui cite & I'appui de son
explication du texte de son auteur, ces vers d’un poéte in-
connu, qui ne laissent aucun doute sur la maniére dont on
se représentait le personnage d'Atlas (1):

Miflos wahauds , g Athag vizois tpipet

Tiy ohpaves KATOOEN EK THS dviyoy,

Ashavra voror; slozel MOAON tpipay.

Voila bien encore Atlas, s’élevant de la terre, xilofes s
et portant le ciel sur ses épaules, wilos T ovpavis avins et ce
ciel était rendu sensible par I'image du polos, ou du globe
celeste, midov pépey 5 en sorte qu'a I'extrémité de la civilisation
grecque, nous retrouvons encore lidée d'Atlas qui sy était
formée dans son berceau, et I'image qui en avait éé l'expres-
sion graphique et populaire.

Poursuivons I'examen de l'opinion de M. Letronne, qui,
placant Atlas dans I'espace, lui fait jouer ainsi, ce sont les
propres expressions de l'auteur, le réle du tourbillon dans
le systéme d'Anaxagore, ou de l'air, dans celni d’Empédocle,
Une fois admise, cette modification de l'attribut d'Atlas, fon-
dée sur une des interprétations du passage d'Homeére, il im-

(x) Ces vers, cités par le Scholiaste d'Fschyle, dans un des manuscrits
qu‘o.n en posséde, apud Stiirz., Ercurs, 1l, ad Prometh,, 169, se trouvent
aussi, avec quelques variantes, dans U'isviz delimpératrice Eudoxie, publiée
par Villoison , p. 16-17.
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portait d'en trouver lexpression figurée sur quelques-uns
des monumens de l'art antique. A cet effet, M. Letronne cite
les deux représentations d'Atlas indiquées par Pausanias, sur
le coffre de Cypsélus et sur la barriére du trone de Jupiter
Olympien ; or, on a pu voir, d'apres la discussion qui a pre-
cédé et sur laquelleil est inutile de revenir, jusqu’a quel point
ce savant était fondé i trouver sur ces monumens la repré-
sentation d’Atlas, telle qu'il se l'était figurée, cest & savoir :
Atlas les bras élevés enveloppant un disque, qu’il supportait sur
ses épaules, lequel disque était surmonté de la voiite surbaissée
du ciel ayant méme diamétre. Voila bien effectivement ' Atlas
de M. Letronne, tel qu’il I'avait congu, d’aprés la connais-
sance particuliére qu'il s'est acquise du monde d’Homere ,
d’'Hésiode, de tous LEs POETES et de TOUS LES ARTISTES
antérieurement & Cépoque alexandrine ; tel enfin quiil Ta
trouvé dans le systeme de représentation que Pausanias a
décrit. Sur toutes ces assertions , que jai rapportées dans
les propres termes de lauteur, il y aurait bien des obser-
vations a faire; une seule suffira, pour montrer ce qu'il peut y
avoir d'inexact dans des propositions si générales, énoncées
sans aucune preuve i I'appui. Qu'entend-on ici par le systéme
de représentation que Pausanias a décrit, ol le ciel se trouve-
rait figuré de la maniére indiquée par M. Letronne ? Pausanias
s'est contenté de dire : Avhag obpaviy xat yiiv duéywv; Atlas soutenant

le ciel et la terre ; pas un mot de plus, pas un mot de moins; or,

je le demande, y a-t-il 1 un systéme de représentation decrit?
Peut-on trouver, dans ce peu de paroles, qui suffisaient pour
l'objet de I'écrivain, parce qu’il s'agissait d'une représentation
trés familiére 2 ses lecteurs, le plus léger indice que /e ciel y
fat figuré d’une maniere ou d'une autre ? Y a-t-il dans ce
texte la moindre présomption en faveur de l'opinion de
M. Letronne, qui veut que le disque supporté par Atlas ait été
surmonté de la voite surbaissée du ciel ayant méme diamétre ?
En admettant méme que le mot wslos ait pu signifier ici un
disque, et non un globe, ce que je nie positivement , est-il
possible de découvrir dans I'énoncé de Pausanias la moindre
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imnlication de cet appendice de la voiite surbaissée du ciel ayan'’
méme diametre , c'est-a-dive, de cétte lourde machine cosmo-
gfaphique., dont I'invention peut faire beaucoup d'honneur a
l’;mag.matmn de'M. Letronne, mais dont le poids, ajouté de
sa main sur‘les épaules d'Atlas, n’est qu'une charge nouvelle
propre a faire gémir le Titan, déja écrasé sous son fardeau?
Et s'il y a quelque chose de certain a inférer de ce témoignage
de .Pal_:sanias ,en le rapprochant de cet autre texte du mén‘:e
écrivain, ou il est question du polos, ou du globe céleste soutenu
par Atlas , widoy dveydpevos b ol Athaveag, n'est-ce pas une re-
présentation du ciel sous la forme de polos, plutét que toute
autre chose?

L'auteur du mémoire que j'examine ne s'est point arrété a
ces difficultés, car il continue en ces termes : « Telle était
« !'opinion que je m'étais faite de cette représentation; mais
« Jene pouvais I'appuyer d’aucun exemple tiré de quelque mo-
“ uume’nt, parce que je n‘en connaissais pas qui exprimat la
« pensée de Pausanias. » On congoit que, dans une pareille
situation , notre auteur ait été flatté de devoir, comme il le dit
a M. de Stackelberg, la connaissance d'un monument qui cun:
firmat de tout point ses idées. Mais je crains bien qu'il ne résulte
tout le contraire de I'observation du monument en question;
ou plutdt je ne crains pas d'assurer, contre mon usage qu:-.
c'est dans'explication qu'il a donnée de ce monument, et,dans
V'application qu'il en a faite & son systéme, que consiste la plus
grave des erreurs commises par le savant académicien, Clestce
que je montrerai tout-a-I'heure; mais je dois auparavant entrer
dans quelques explications au sujet d'un vase peint, relatif au
mythe d'Atlas, que M. Letronne n'a pas eru devoir prendre
en considération, attendu qu’il n’avait , suivant lui, gu’un rap-
port indirect avec ce sujet.

Ce vase existe dans la bibliothéque du Vatican, et il a été
publié par Passeri (1), dont I'estampe, trés défectueuse de
toute maniere, est la seule que M. Letronne ait connue, ou

(1) Passeri, Pictar, Etrusc. in Vase., t. III, tab. coxrix.
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du moins quiil ait citée, méme dans la seconde édition de son
mémoire , publiée a deux ans d'intervalle de la premicre. On y
voit Hercule , et non pas Atlas, succombant sous le poids du
ciel, qui est figuré comme un segment de cercle ot sont un
croissant et deuz étoiles. D'aprés cette seule indication, donnée
par M. Letronne lui-méme, il est évident que ce vase a un
rapport trés direct au mythe d'Atlas, puisque c'est la circon-
stance de ce mythe, ot le héros grec vient de se chargerdu far-
deau du Titan, qui est exprimée dans cette peinture. Il n'est
pas moins certain que la représentation du ciel/, tel quiil est
ici figuré sur les épaules d'Hercule, a la méme valeur que s'il
se trouvait placé sur celles d'Atlas, conséquemment, qu'on de-
vait én tenir le méme compte (1). Or, au lieu d'y voirle disque
de la terre surmonte de la voute surbaissee du ciel ayant méme
diameétre, ¢ est-a-dire le ciel et la terre, rendus a la maniére de
M. Letronne, on y voit, suivant son propre aveu, un segment
de cercle avec un croissant et deux étoiles , c'est-a-dive un segment
du polos orné d’astérismes, wikow #piogaipo, ce qui est conforme
a la tradition de toute 'antiquité. Mais d'ailleurs, M. Letronne
s'est trompé en éliminant Atlas de cette peinture, et cela pro-
bablement, parce qu'il n'avait consulté que le recueil de Passeri,
ou les deux edtés du vase sont gravés dans deux estampes
séparées. Il lui el suffi, pour éviter cette erreur, de recourir
au premier recueil d’'Hamilton (2), ou se trouve un dessin
beaucoup meilleur du vase en question, et propre a donner
une bien plus juste idée de sa composition, de son style et de
sa fabrique. On y voit Hercule a demi courbé sous le faix dont
il a consenti a soulager les épaules d’Atlas, et prés du héros,
est figuré le Titan, sous la forme humaine qui lui appartenait
en cette qualité, avec la barbe, qui ne convenait pas moins bien
4 son personnage, et dans l'occupation que lui préte la tradi-

(1) Aussi M. Quatremére de Quincy s'est-il servi de cette peinture, en ¥
a'daptanl le personnage d’Atlas, dans sa restitution du coffre de Cypsélus ,
anffcrO{fmpim s A p- 1 3a.

(2) T. I, pl. g4.
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tion mythologique, c'est a savoir, se disposant a cueillir les

pommes de l'arbre des Hesperides (1), et ce groupe est placé entre
 deux des nymphes Hesperides : en sorte que rien ne manque

a i'expression claire et positive du sujet. Cette peinture, dont
M. Quatremére de Quincy s'est servi avee raison pour sa res-
titution du cofire de Cypsélus, na pourtant pas empéché I'au-
teur du mémoire que j'examine de faire contre cette restitu-
tion des objections que je ne puis m'empécher de relever, et
qui portent également sur la représentation du sujet d'Atlas
attribuée i Panenus. M. Letronne trouve une extréme diffi-
culté a interpréter cette image &' Atlus soutenant le ciel et la
terre, attendu qu'il serait impossible, ce sont ses propres ex-
pressions, d'imaginer qu’ Atlas était ici représenté portant dans
chaque main une stalue. JVavoue que cela serait effectivement
impossible ; mais aussi pourquoi se livrer & de pareilles sup-
positions? Pourquoi préter gratuitement a Pausanias ou i Pa-
nenus l'absurde idée d’un Atlas portant dans chaque main une
statue; au lieu de voir, dans ce texte comme dans cette peinture,
ce que toute Iantiquité voyait dans le mythe d'Atlas, c'est 4
savoir, um personnage supportant sur ses ¢paules le ciel et /a
terre, sous la forme de polos, ou de globe? G était bien, en effer,
sous une forme cosmographique, comme s'exprime notre au-
teur, que le ciel et la terre devaient étre ici figurés, non point
par une statue dans chaque main; et de son aveu encore, cet
objet cosmographique, quel qu'il fiit, re pouvait étre placé
que sur les épaules et au-dessus de la téte d Atlas. Ce double
point admis de part et-d'autre, il ne reste plus qu'une ques-
tion & debattre, c'est desavoir sous quelle forme précise cet ob-

(1) Le témoignage classique concernant ce trait curieax de I'Héracléide,
est le fragment de Phéréeyde, qui nous a été conservé par le Scholiaste d*A -
pollonius, ad IV, 13465 cf. Pherecyd. Fragm. XXX, P 132-141, Starz.
Cleést & cette suurce quavait puisé Apolledore, 1L, 5, 11; et les détails ou
les allusions que nous offrent d'autres auteurs, Euripid. , Here. Fur, 3 AOG
sqq.; cf. Herodor. apud Clem. Alexandr. Stromat. , L p. 360 i Schol. Sophocl
ad Trachin,, 1106, se rapportent & la méme tradition; voy, 4 ce snfe;
Voelcker, Mythol. des Japet. Gescl., p. 6y 29, et Mythisch, Geograpls, 138,
314.

3
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jet prétendu cosmographique qui représentait le ciel et la terre
¢tait figuré sur les épaules d'Atlas ; or, cela nesera pas difficile,
pour peu que l'on se préte a lidée de notre auteur, et que
I'on rejette celle de M. Quatremére de Quincy, gui représentait
sous forme de globe cequ’ Atlas soutenait dans les deux peintures
antiques (1). Mais en représentant cet objet en forme de globe,
sans prétendre sans doute exprimer une intention cosmogra-
phique, M. Quatremére de Quincy avait tout simplement re-
produit 'image qu'il avait trouvée sur le vase peint du Vatican;
et encore une fois, cette image ¢était celle quavait eue en vue
P'antiquité tout entiere ., soit écrite, soit figurée, c'est-a-dire,
le polos,ou le globe. Au contraire,, snivantl'auteur du mémoire,
bien persuadé comme i} Vest que le globe ne fut employé qu'a
partir de I'époque alexandrine, & V'effet de représenter, soit le
ciel, soit la terre; pour les anciens artistes, comme pour les
anciens poétes grecs, la terre n'était qu'un disque dont I'Océan
occupait les bords, et le ciel était une woite surbaissée qui
venail s'appuyer sur les extremités du disque. C’est done con-
formément ice systéme , ajoute M. Letronne, que devaient étre
figurés le ciel et la terre dans les bas-reliefs decrits par Pausa-
nias (2). Or,je ne crains pas d'affirmer 3 mon tour que cette
conséquence est tout aussi fondée qu'il est vrai que les deuz
monumens décrits par Pausanias et cités précédemment comme
deuz peintures , soient deux bas-reliefs, comme on les appelle
ici; et jajoute que lidée cosmographique de représenter /a
terre comme un disque avec la voute surbaissée du ciel ap-
puyée sur les extrémitésde ce disque, n'est jamais entrée dans la
téte d’un artiste grec, ni avant ni aprés I'époque alexandrine,
n'a jamais été figuréesurun monument grec, de quelque époque
que ce fiit; que le mérite de cette idée appartient tout entier
a M. Letronne, comme i son inventeur; et qu'enfin M. Quatre-
meére de Quincy a parfaitement eu raison de ne mettre sur les
épaules de son Atlas, au lieu de I'objet cosmographique de la
fagon de notre auteur, que le polos de l'antiquité. Mais quoi

(1) Lisez : dans une peinture et un bas-relief.
(a) Lisez encore ici : dans la peinture et dans le bas-relicf,

DU PERSONNAGE D ATLAS, 35

il en puisse éwe du bas - relief sculpté sur le coffre de
Gypsélus et de la peinture de Panenus, deux monumens de
la haute antiquité grecque irrévocablement perdus pour nous,
ou Atlas était représenté supporta:t le polos, nous sommes
certains d'avoir«lu moins, sur le vase peint du Vatican, sur
un monument bien authentique aussi de l'art grec, d'un ige
indubitablement antérieur a I'époque alexandrine, une repré-
sentation figurée d’ Atlas sous la forme humaine, en méme
temps qu'une expression graphique du cie/ sous la forme du
polos: car ce sont la deux élémens de cetie représenttion ac-
quis a la science, sans il soit au pouvoir de personne d'en
infirmer l'autorité et d'en contester la valeur. Appliquons main-
tenant ces deux nolions positives au monument nouveay
attribué par M. Letronne au mythe d'Atlas, et qu’il regarde
comme la seule représentation antique de ce sujet que nous
possédions.

Ce monument est un bas-relief occupant un des ¢6tés d'un
candélabre trouvé i Athénes. M. Letronne, qui d'abord ne
s'était point expliqué sur la matiére de ce monument, qui est
de bronze, s'est trompé dans sa seconde édition, en disant
qu'il était de marbre ; de plus, il avaitignoré que ce bas-relief
était publié depuis plusieurs années par un habile antiquaire,
M. Ed. Gerbard (1); ce sont la de ces fautes légéres auxquel es
tout le monde est sujet, quand on n'a pas vu soi-méme les mo-
numens donton parle, et sur lesquelles il ne conviendrait pas,
de se montrer trop rigoureux, bien que la dernicre nesoit pas
sans quelque importance , de la part d'un critique qui avait dit
embrasser dans un travail approfondi toutes les représentations
connues du personnage (’Atlas. Ce qui rendrait cette omission
encore plus grave, c'est qu'a défant du monument original qu'il
ne connai:sait pas par luiméme, et qui se trouvait davs la
collection de fen M. Dodwell, a Rome, ou j'ai pu l'examiner
par mes propres yeux, il efit été fort important pour M. Le-
tronne de comparer avee le dessin que lui avait communiqué

(1) Penere Proserpina illustrate da Od Gerhard, tav. II, fig. 2, Poligrafia
Fesolana, 1826, 8.

3.
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s points d'antiquité, mérite d'étre discutée avec soin;
ument est du moins assez bien conservé, en ce qui
ces deux particularités importantes, pour qu'on
espérer de la résoudre avec certitude.

pelons d’abord que le bas-relief qui nous occupe faisait
» d'une base trilatérale, qui avait servi pour un candé-
conséquemment, qu'il était accompagné de deux autres
iefs, de méme proportion , sculptés sur les deux autres
e la méme base. M. Letronne n'a tenu aucun compte
deux bas-reliefs ; cependant il est contraire A toutes les
de la critique, d'entreprendre I'explication d’'un monu-
mposé de plusieurs parties, sans comprendre ces di-
parties dans le méme examen, attendu qu'elles devaient
se rapporter a une intention commune. Nous procéde-
une toute autre maniere, et nous arriverons a un résul-

M. de Stackelberg un antre dessin publié par M. Ed. Ge
et qui en différe a quelques égards; car cesta 'aide de ces
viantes, soigneusement confrontées, que l'antiquaire
procéder avec quelque sécurité dans ses recherches, o
le philolegue a coutume d’'en user dans les siennes; et
variantes des monumens, telles qu'elles apparaissent en di
temps i diverses personnes, ne sont pas moins importan
i constater que les variantes des manuscrits, Mais notre aug,
g'étant privé de cette ressouree, examinons, d'aprés le
dessin qu'il a eu & sa disposition, 'hypothése qu'il a fon
sur ce dessin.

Le bas-relief dont il s'agit offre un personnage jeune et
berbe qui se termine en deux queues de serpens, et qui,
deux mains élevées, soutient au-dessus de sa téte un oby
fignré comme un croissant, dont les extrémités sont tourn
vers en bas. M. Letronne y reconnait évidemment Atlas, sous at tout différent.
forme de Titan, comme il devait étre sur le coffre de Cypselus monument en question fut trouvé, avons-nous dit, a
et le trone d’ Olympie; puis il ajoute : « et la maniére dont d'ou il fut apporté a Rome par feu M, Dodwell; c’est
« trouvent figurés /e ciel et la terre répond exactement i ce uivant toute apparence, un monument attigue. Les deux
« I'examen attentif des anciens textes m'avait fait présumer. rales, dont nous avons d'abord i nous occuper, repré-
C’est au lectear qui a le dessin du monument sous les t, d'un coté, la chouette de face, avec une amphoresous les
juger de lexactitude de cette assertion, i décider si le cie de l'autre, un casque; ce casque est 'attribut de Minerve,
la terre, tels qu'ils sont figurés sur ce dessin par une e houette avec l'amphore est le type des monnaies d’Athe-
de croissant retourné, répondent effectivement a l'image d’ sont bien la les deux symboles proprement et incon-
enveloppant de ses deux bras un disque surmonté de la ement allignes; ces deux parties du monument sont
surbaissée du ciel. C'est une question dont I'eil seul peut t one parfaitement d’accord avec sa provenance; et jusque-la,
juge, et que je m'arréte d'autant moins i discuter, que le il ne saurait y avoir lieu 4 la moindre incertitude. Maintenant,
nument méme, d'un relief trés bas, d'une exécution trés demande, A quel titre At/asaurait pu figurer, sur un mo-
gligée, est malheureusement fort dégradé a sa surface, en s
qu'on ne saurait se fier le moins du monde & des détails
devraient étre rendus avecbeancoup de précision pour la
importance cosmographique qu'on y attache. Mais une qu
tion bien autrement grave, c'est de savoir si c'est réellem:
Atlas qui se voit représenté, sous forme de Titan, dans
figure imberbe et anguivéde. Cette question, qui intéresse
sentiellement la conmaissance du mythe d’Atlas, et qui touche

tattique, entre le casque et l'oiscan de Minerve? Par quels
ts, dans quel ordre d'idées, le mythe d'Atlas, étranger
réce, ou dumoins a I'Attique (1), aurait pu se trouver

1 "l‘l*y' aurait, & ma connaissance, qu'une seule circonstance qui pit
F un ra pport quelconque du mythe d’Atlas avec I'histoire attique;
e de la guerre des Athéniens contre les peples de I Atlas, sujet brodé
: fw:des Petites Panathénéés : valf #y #1050 16b; Abvaiovg .. .. vizdvrag

Azravzivevg nokepov, Schol. Platon. Ruhnken., p. 143; vid, Boekh,,
Traged. Princip., p. 193. Mais cette fable, dont il nexiste de vestige que
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associé @ des symboles purement attiques, sur un meuble de
Vusage le plus vulgaire, tel qu'un candélabre, et i une époque,
ou depuis si long-temps la représentation d’Atlas n'intéressait
plus la Gréce, que comme un élément nécessaire d’une scéne
de I'Héracléide? Car, on n'a pas oublié que le personnage d' Atlas
ne figure dans les monumens de I"antiquité greeque qui nous
sont connus, n'y figure, disons-nous, qu'a coté de celui d’Her-
cule; et nous savons qu'Atlas n’était devenu un personnage
cosmographique, qu'a une époque de 'antiquité, ou I'art, déja
bien déchu de toute maniére, s'exercait peu sur de pareils
sujets. Voila, sans doute, des difficultés assez graves, qui ré-
sulteraient de la seule présence d’Atlas, sur un monument
attique, entre des symboles attiques; et ces difficultés, on ne
semble pas les avoir méme soupconnées, puisqu'on n’a pas
dit un mot des bas-reliefs accessoires qui y donnaient lieu.
Admettons cependant que des liens secrets, des rapports
inconnus ,avaient pu motiver la représentation d'Atlas sur ce
monument attique; et voyons si, dans cette figure imberbe et
anguipéde, considérée isolément, i part des symboles attiques
qui. I'accompagnent, nous pouvons reconnaitre Atlas, sous
la _forme de Titan, comme il devait étre, assure-t-on, surle
coffre de Cypselus et le trone d’Olympie. Or, il est manifeste
quici M. Letronne a confondu les 7itans, fils d'Ouranos, ou
du Ciel , avec les Géans , fils de Ghé, ou de la Terre, lesquels,
en cette qualité, avaient effectivement des quenes de serpens,
en guise de jumbes. La méprise du critique est rendue plus
sensible par la maniére dont il s'exprime dans la seconde édition

dans le commentaive de Proclus sur la Républigne de Platon, Schol. ad
Platon, Polit., I, p. 345, Bekker, est par ld méme d’une autorité trés sus-
pecte, et en tout cas d’une époque trop récente, pour pouvoeir étre attribuée
@ la haute amtiquité attique, et pour avoir pn figurer sur ses monumens. C'est
ce qu'en n pensé tout récemment un des premiers autiqunires de notre
siecle, M. K, Out. Miller, dans les Hyperbor.-Ranisch. Stud,, P 278-9, re-
uongant ainsi lni-méme & une application qu'il avait cru trouver de ce my-
the sur un wmonument d’Atliénes, Minerv. Pol. Zd.. p. 6, 4). Je revien-
drai bieatdt sur ce sujer.

v
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de son Mémoire (1), ou il diten termes exprés, que les jambes
terminées en corps (2) de serpens sont un caractere distinctif
des Titans. 1erreur ou il est tombé a cet égard pouvait étre
produite, jusqu'a un certain point, par la confusion qui régne
dans les idées de I'antiquaire, sur la foi duquel il cite deux
pierres gravées représentant Jupiter qui foudroie un Géant.
Winckelmann, c'est cet antiquaire, nomme indistinctement,
dans sa description de ces deux pierres(3), les Titans et les
Géans , comme si ces deux races d'étres mythologiques for-
maient une seule et méme famille, comme s'ils avaient été
concus et figurés par les anciens sous une seule et méme
forme. Ce n’est pas ici le lieu de nous expliquer, avec tous les
détails que ce sujet comporte, sur les circonstances relatives
au mythe des Titans et i celui des Géans; deux mythes es-
sentiellement distincts I'un de l'autre, qui produisirent, sous
les noms de Zitanomachie et de Gigantomuachie , des poémes
et des monumens appartenant a la haute antiquité grecque.
Bornons-nous a dire, que suivant la tradition la plus généra-
lement admise, les Geans, comme fils de la Terre, Tnyewes, furent
toujours représentés anguipedes , Spaxavlimedes ; C'est ce que
nous apprennent Pausanias (4), Apollodore(5), et d’autres au-
teurs [6); et ce qu'a défaut de leur témoignage, nous auraient

(1) P. 154, (2) Des jambes terminées en corps !

(3) Monum. ined., tav. 4 et 1o, p.3 et 11.

(4) Paosan., VIII, 28, 3; 8pdeovras 8¢ dvri woday voi; Tiydaty shvat, mekhayf
7e & Myos Ay xal € tade idelyfn piiora &g fotwv ebiling. Du reste, on pourrait
dire que Pausanias se montre ici Ini-méme passablement evifing, quand il
entreprend de réfuter gravement, parl'exemple du cadavre humain de Géant,
trouvé dans le lit de 'Oronte, la tradition populaire sur les jambes de ser-
pens des Géans, lesquelles n'étaient évidemment qu'un trait du langage
symbolique de Part et de la poésie. Mais ce qu'il importe de remarquer,
Cest gue l'idée qui considérait les serpens comme fils de la Terre, était puisée
dans un fond de doctrine asiatique, 4 en juger par letrait que rapporte Hé-
rodote de la véponse des Telinisses a Crésus, I, 78 : héyovreg ODIN ey THE
TATAA.

(5) Apollodor., 1, 6, 1: slyoy 84 vis fdoss iridas Spaxdiruy; cf. Heyn. ad
k. L,T. 1, p.68.

(6) Schol, Lycophron., ad v. 63 Tf waza Tesavah dysvrerdios yoivi Apas
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révélé les monumens mémes, ou les personnages anguipides,
terrassés par les Dieux, sont toujours des Gdans, et o les
sujets de ce genre, autant qu'on en peut juger d'aprés les
ceuvres de lartantique venuesllusqu ‘4 nous, ou décrites par les
anciens eux-mémes, sont tous puisés exclusivement datis la
Gigantomachie. L'une des plus célebres de ces Gigantomachies
figurées (1), aprés le fronton du grand temple de Jupiter Olym-
pien d'Agrigente (2), fut sans doute l'admirable suite de
sculptures', de bronze, décrite par Thémistius 3), et placée
devant la Curie de Constantinople, oit les Géans, combattant
contre les Dieux , avaient tous des gueues de serpens. 1l nous
est probablement resté, dans deux bas-reliefs du Musée du
Vatican (4),"des copies, d'époque romaine , de quelques-unes
des grandes compositions de ce genre, qui existérent dans
Fantiquité grecque, telles, entre autres, que les bus-reliefs
sculptés dansle fronton du trésor des Mégariens, a Olympie(5);

#ovrimodas; of. Noun. Dionys. XLVIIL, 48, 43z Apmedvrwy; cf. ibid., 54
Tryevéwy Apaxdvrov; Macrob. , Sac. I, ao.

(1) Iexistait 2 Athénes une Gigantomachie, représentée par une suite de
figures de ronde bosse, une desquelles, le Bacchus, fut renversée par le vent,
et tomba dans le thédtre ; c'est Plutarque qui rapporte ce fait, in M. Anton,,
§ Go, dont il y a lieu d'étre surpris qu'aucun des critiques modernes n’ait
fait mention, bien qu'il n’eiit pas échappé a I'immense lecture de Meursius,
in Ceramic. , ¢. XIIL, p. 37. Je ne parle pas d'autres Gigantomachies figurées,
existant aussi @ Athénes, telles que le bas-relief, encastré dans le mur sep-
tentrional de I'Acropole, et dédié par Attale, Pausan., I, 25, 2, et une autre
sculpture qui décorait la partie concave du houclier de la Minerve du Par-
thénon, Pausan. I, 17, 2, et X, 34; cf. Plin,, XXXVI, 5, 4; monumeus
tropconnus deslanliquaires, pour avoir besoin d'une indication plus déaillée.

(2) Diodor. Sic., XIII, 8a.

(3) Themist., Orat. amaqt. , XIII, p. 136, Petav. (p. 217, 2, Dindorf);
vay, KOt Miiller, Pallantid. am Theseustempel, dans les Hyperbor.- Reemisch.
Stud, , p. 278, 2 ).

"{) L'un de ces bas-reliefs, le plus beau et le plus complet i tous égards'
publié d’abord dans la faccolta de Cavacceppi, 111, 55, a été compris par
Visconti, dans le Mus. P. Clem. IV,x, p. 15-19; le second qui faisait partie
des Monum. Mautei,, t. 1L, tab, x1x, 1, 33, a été publié dans le Mus.
Chiaram. ,tav.iXVII, p-47-51.

(5) Pawsan., VI, 19, g.
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dans eelui du grand (temple de Junon, & Argos(1);et si cefte
conjecture, qui a pour elle toutes les conditions de la vrai-
semblanee et 'autorité de Visconti (2), est admise par la eri-
tigue(3), il ne restera plus le moindre doute sur la maniére
dont les Géans y étaient figurés, avec des queunes de serpens;
puisque cest sous cette forme qu'ils nous apparaissent sur le
plus beau et le plus considérable de ces bas-reliefs romains
du Vatican. La méme particularité s'observe dans les groupes
isolés, puisés dans la Gigantomachie, 1els quil s'en est con-
servé jusqu'a nous d'assez nombreux exemples, sur les pierres
gravées (4), sur les médailles (5),Yet jusque sur les vases

{1) Pausan,, 1T, 17, 3.

(2) Cette opinion de Visconti, qui regardait le bas-relief du Vatican
comme une copie des sculptures du fronton du grand temple d"Agrigente,
a été appliquée de la manitre la plus heureuse par M. Cockerell, dans sa
restauration de la fagade orientale de cet édifice, pl. 1L Un antiquaire si-
cilien a cru trouver aussi, sur un beau vase peint, déceuvert & Girgenti
méme, le sujet de la Gigantomachic, représenté avec les figures des Dieux
seulement, par un procédé analogue & celui qui fut mis en pratique sur le
sarcophage romain, ot I'on ne voit que les figures des Geans. Cette idée de
M. Politi ne manque ni de sagacité, ni de vraisemblance; et le vase qui la
1i a suggérée, un des plus beaux qui soient sortis des anciennes fabriques
d*Agrigente, ne se préte pas trop mal i cette application; voy. la dissertation
publiée par M. Politi, sous ce titre: La pugna dei Giganti, Palermo, 1828, p. 1=
16, avec le vase qu'il y a joint, dessiné et gravé par lui-méme. Ce vase, qui
se trouve maintenant dans la Ghprothéque de Munich, a é1é reproduit dans
les Annal. dé Ulnstit. archéol., pl. XX, avee des explications de M. Panofka
et de M. Welcker, différentes de celle de I'antiquaire sicilien,

(3) C'est ce qu'on doit supposer, d'aprés Passentiment que cette opinion
a obtenu de la part de M. Thiersch, Ueber die Epochen der bild. Kunst, p.
316 (74, 103).

74) Plusienrs de ces pierres gravées, d'ancien style, sont publiées par
Millin, Pier. grav. inédit, VIIT, 20; XIX, 52; XXI, 57. Il sen trouve d'autres,
de style et d'dge différens, dans Gorlens, 11, 324, 325, 489, . di Corton.,
VI, 181, 599; Cabinet d’Orléans, t. T, pl. 8, o le Géant anguipéde est ap-
pelé un Titan; Visconti, Cab. dela Turb., n. 23, Oper. var., .IIL, p. 4053 Gori,
Mus. Florent,, t. 1, tab. 57,n. 7; Zannoni, Galler. di Firenz.-Camm., t. II,
tav. XLrv, n. 1,72, 3,p. 54, sgg.; et quine connait le fameux camée d'A-
thénion, publié en dernier lieu dans le #. Mus. Borbon,, t. 1, tav. Lo ?

(5) Telles que les médailles de Sélencie, de Cilicie, frappées sous Cara-
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peints (1), un desquels, trouvé récemment dans un des
tombeaux étrusques de Pulei, nous a offert le combmt de
Jupiter, ZEVS, contre le géant Typhon, représente avec
deux immenses queues de serpens (2): d'oa il résulte irré-
sistiblement, qu'a la différence des Titans, figurés sous la
forme humaine, en qualité de Dieux de la dynastie an-
térieure aux Olympiens (3), les Géans nes de la Terre,

calla et Gordien III, avec la Minerve combattant Encelade, et ol le Géant est
anguipéde ; voy. Eckhel, Num. weter, , tab. XIII, n. 15, p. 23; Boeckh, Gr.
Trag. Princip. , p. 194 ; telles encore que les médailles de Brusus, de Phrygie,
ou se yoient, au-dessous de la figure de Jupiter assis, deux Géans anguipédes,
en attitude de lancer un guartier de rocher. Je citerai encore Ie beau médail-
lon d'Antonin-le-Pienx, qui représente Jupiter, dans un quadrige, foudroyant
un Géant anguipéde , sujet du camée d’Athénion; Eckhel, Choiz de pierr. grav.,
p- 32, et Doctr. num., VII, 34: ce médaillon a passé du musée du Vatican
dans notre cabinet des Antiques; il est gravé dans les Numism. mazx. mod.
Mus. Alban., t. 1, tab. xix. Le méme type s'était déja produit sur les de-
niers d'argent de la famille Cornelia ; voy. Eckhel, D. V. V, 18g; et le savant
antiguaire avait relevé a cette occasion, comme il lavait fait précédemment,
au sujet des médailles de Caracalla et de Gordien, frappées a Séleucie, de
Cilicie , qui offrent la figure de Minerve combattant un Géant, avait dis-je, re-
levé I'erveur des premiersantiquaires, qui avaient vudans ce Geaneun T'riton,

(1) Un de ces vases , du Musée de Naples, est décrit par M. Panofka,
Neapels Bildwerke, t. I, p. 334, n° 208 . unterhalb in Schlangen ausgehend ;
et c’est avec ses propres expressions , et d’aprés un exemple fourni par lui-
méme, que je puis réfuter P'assertion, erronée de tout point, qu'il avait
avancée, dans un ouvrage antérieur, Mus, Bartold., p. 88 : che i pittori de’
2l

wasi, ben d’accordo coi poeti {, non mai rappr tii Giganti con
serpi invece de’ piedi. ‘

(2) Catalog. di scelt. antichiti, ete., n° 53o, p. 5g.

(3) Cest a cette opinion (ue se rapportent les expressions, =asreget Bz,
Hesiod. Theogon , 424 , Ozt bnotagragio, Miad,, XIV, a7g; cf. Uymn. Homer.
ad Apoll. Pyth. , 157; @il &végreper, ou yhovic, Hesiod. Theog., g7, qui indi-
quent; sous le nom de Titans, un ordre de puissances surnaturelles rem-
placé par un autre ; c'est de cette maniére,, comme un systéme de Diewx an-
térieurs,que le mythe des Titans était exposé dans la Théogonie de Phérécyde,
et qu’il est compris par M. Voelcker, p. 302-306 ; et en y joignant le point
de départ assigné par Eschyle, Fragm. 178,1. V, p. 125, Shiitz,, qui in-
dique une origine phénicienne, gunnimedov &v0:%¢ tspiv yebpa , on ne sera pas
bien éloigné de la vérité.
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étaient toujours representés avec des queues de serpens (1).

Je n'ignore pas cependant que, dans la derniére période de
Pantiquité, il arriva plus d'une fois quel'on confondit les 7itans
avec les Géans; c'est une de ces méprises commises par les
anciens eux-méntes, que la science moderne a pu constater;et
c'est un point sur lequel des critiques da premier ordre, sou-
vent divisés d’opinion dans l'explication des mythes anciens,
tels que Heyne(2) et Voss (3), sans compter d'autres savans
de notre ige, tels que M. Voelcker(4), le célébre auteur de
' dglaophamus (5, et en dernier lien, M. Bode (6), se sont
tous trouves d’accord. Mais il ne parait pas que cette confu-
sion des Titans avec les Geans, de quelque source qu'elle
provint, se fiit étendue jusquaux ceuvres de l'art, méme a
celles de la derniére époque, ou du dernier ordre, & en juger
du moins par les monumens que nous possédons. C'est une
observation quavait dictée a Visconti, dans I'explication du
beau bas-relief du Musée du Vatican (7), le sentiment si juste
et l'intelligence si profonde qu'il possédait de I'antiquité

(1) Il y eut pourtant quelques exceptions & ce systéme, puisque sur le
bas-relief Mattei, du Musée du Vatican, un des Géans est représenté sous
la forme humaine ; et telle était sans doute aussi la maniére dont ils étaient
figurés sur le péplus des Grandes Panathénées, 4 en juger par les groupes de
la Gigantomachie , sculptés sur le vétement de la Minerve de Dresde, Au-
gusteum, I, pl. x, x1, et qui doivent étre imités de ces broderies attiques;
woy. Boeckh, Gr. Trag. Princip.,p. 19t-201, qui semble ayoir ¢puisé ce sujet;
ajout. Virgil , Cir., v. 28-34, et Sillig, ad L. 1.

(2) Heyn. ad Apollod., I, 6, 1, t.T, p. 6g; Ed. Gotting, 1783.

(3) Voss, Mythol. Brief., rxx, t.II, p, 301-303, ed. Stuttg., 1827.

(4) Voelcker, Mythol. des Japet. Geschl., p. 307, 32), et 308, 33).

(5) Lobeck, Aglaophamus, p. 436, et alib,

(6) Bode, Secriptor. rer. mythic, latin Tres., Observat. I, 11, p. 176.

(7) Mus, P. Clem. IV, x, p. 16:Son ben diversi pert i Giganti, prodotti
dalla Terra sdegnata contro di Giove ,da’ fratelli di Saturno, figli della stessa
madre, aleuni de’ quali erano pur mostri, e giganti; nati pero dal Cielo, e
denominati i Titani. Quantunque alcun poco gli antichi, e pii i moderni ,
abbian confuso questi personaggi e queste favole : i Titani, né dagli scrittori,
1é DAGLI ARTEFICI, SONO MAT rappresentati ANGUIPEDT,
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figurée; et I'on a quelque peine a concevoir comment une
méprise, signalée avec tant d'autorité et de raison par un
maitre de la science, d'accord sur ce point avec tant d'illustres
critiques, a pu se reproduire, de nos jours encore, dans
les écrits deplus d'un savant antiquaire.

Effectivement , M. Letronne n’est pas le seul qui ait commis
I'erreur, si souvent relevée, de confondre les Titans avec les
Géans, en prenant pour le Titan Atlas la figure anguipéde du
candélabre de M. Dodwell, L'habile antiquaire, M, Ed. Ger-
hard , qui le premier avait publié ce petit menument, y avait
vu de méme, dans cette figure anguipede, dtlas avec le polos
sur la téte (1); et plus récemment encore, M. Panofka s'est
servi de cette explication, quil admettait sur la foi de M. Le-
tronne, pour rendre compte d'une figure pareille, qui s’est
rencontrée sur une médaille de Magnésie du Méandre(2), et
qu'il a cru relative au mythe de Tantale. On voit donc com-
bien il importait de fixer les idées sur ce point d'antiquité,
puisque la confusion, quia commence dans I'antiquité méme,
et résisté jusqu’ici a tous les efforts de la critique, produit
tous les jours de nouvelles erreurs; et c'est ce qui m’oblige
4 m'y arréter encore.

La médaille de Magnésie que je viens de citer, offre, dans
le champ, aux pieds de la figure de Minerve, un personnage a
queues de serpeat , qui soutient un disque des deux mains. En
voyant -dans ce disque, le polos, symbole caractéristique
d'Atlas; en supposant, daprés le monument de M. Dodvell,
et conformément a l'explication qu'avait donnée M. Letronne,
que les queues de serpens conviennent i ce personnage ; enfin,
en admettant , comme réel, le rapport entre Atlas et Minerve,
qui parait résulter de ce monument , M. Panofka s'est trouvé
naturellement conduit et s’est cru suffisamment autorisé i voir
aussile mythe d’Atlas sur la médaille de Magnésie ; et comme

(x) Fenere Proserpina,, tav. 11, n. 2, p. 38, not. .

(2) Cette médaille,du cabinet Fontana, a été publiée par M, Panofka,
dans les Annal. de llnstitut archéol. , pl. XLIX, A, n. 1, avec une explication,
T. V, p. t17-125,
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il ne trouvait dans V'antiquité aucun indice du culte d'Atlas a
Magnésie, aucun témoignage direct ou indirect, qui servit a
motiver la présence de ce personnage mythique surun monu-
ment public de cette ville, il s'est va réduit 2 expliquer par le
mythe de Tantale un type quilui avait offert la figure d’Atlas,
en substituant Tantale a Atlas, d'aprés des rapports étymo-
logiques qui peuvent paraitre trés ingénieux , mais qui man-
quent i mes yeux de fondement solide.

~ Mais au lieu de rechercher péniblement dans le rapport des
noms grecs Athas et Tavlades, qui peuvent se réduire en effet
a une origine et a une signification communes, et dans la
comparaison des mythes d'Atlas et de Tuntaley gémissant,
I'un, sous le poids de la voiite céleste, 'autre dans I'éternelle
appréhension de la chute du rocher suspendu sur sa téte, au
lieu, dis-je, de rechercher dans cette voie hasardeuse la
preuve positive d’une assimilation d' Ailas et de Tantale, qui
lui a échappé, et qui lui était nécessaire, je suis surprisque
M. Panofka ne se soit pas rappelé un passage classique d'Eu~
ripide, qui lui efit procuré pour son opinion un appui bien
autrement solide; ce sont les beaux vers du cheeur de I'Oreste,
qui représentent le vieuz Tantale, V'auteur de la race des Pé-
lopides , placé entre le ciel et la terre, avec le rocher suspendu
& des chaines d’or, avec le globe détache de I Olympe qui. tour-
billonre au-dessus de sa téte(1); image, empruntée, suivant le
Scholiaste, 4 la philosophie d'Anaxagore, mais qui, réduite au

() Euripid. , Orest., g80-85 (970-76, Matt hiw),:

ot T olpaved
piacy %fovds Te TeTapdvay

alwprpxo TETpAY

dabacat xguadaiat epouEuay
Stvarar, Panoy &£ Ohbpmon,

&' & Oprvotow dvafodan
wazp yipovrs Tavrdho,
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sens historique par le Scholiaste lui-méme, fait de Tuntale,
soutenantle ciel de ses deux mains élevées , un personnage cos-
mographique, absolument du méme ordre qu'Atlas(x). Il y
avait dans ce texte, qui nous représente Tantale comme un
autre Atlas, et dont I'importance n’ava't pas échappé a la sa-
gacité de M. Voelcker(2), un élément curieux a mettre en
ceuvre, non-seulement pour M. Panofka, qui cherchait a éta-
blir 'analogie des deux personnages , mais encore pour M. Le-
tronne, qui s'occupait de I'examen des idées cosmographiques
rattachées au nom d’At/as. Mais malgré 'appui que cette tra-
dition mythologique semblerait préter a I'opinion de M. Pa-
nofka, je n'en suis pas moins convaincu que la figure angui-
peéde de la médaille de Magnésie, ne saurait étre Tantale,
pas plus que la figure semblable du candélabre de M. Dodwell
ne saurait étre Atlas ; et voici mes raisons, qui paraitront, je
crois, péremptoires.

Eun ce qui concerne Tantale, ce personnage, d'ordre pure-
ment historique, comme pére de Pélops et de Niobé, placé
ainsi & double titre en téte des généalogies des plus illustres
familles de la Gréce, ne pouvait étre réputé Geant, ou fils
de la Terre, Tryevis 5 seule qualité, en laquelle il et pu étre
représenté avec des queues de serpens. Le titre de Geant , Gigas,
qui lui est donné par un Mythographe latin, de la derniére
classe (3), ne constitue pas méme une faible présomption a
cet égard, quand elle se trouve en opposition avec la tradition
unanime de l'antiquité. Dailleurs, des monumens de l'art,
d’une autorité bien autrement grave, et d’'une assez haute
époque, tels que I'un des célebres vases de Canosa (4), nous

(x) Schol. ad h. L. : &' 4 piv lovogia déyer, wov Taveadey dvarerapdvars yepom
wigey Toy OTPANON.

(2) Mytholog. des Japet. Geschl., p. 64, 30), et 66, 37), ou il justifie
Passimilation des mythes d'Aas et de Tantale, d’aprés Pétymologie com-
mune de ces deux noms.

(3) Seriptor. rer. mythic., ed. Bode, I, 12, p. & : Tantalus, pater Pelopis,
Gigas, etc.

(4) Millin, Fases de Canosa, pl. TIL, p. 11-12.
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ont offert Tantale, non-seulement sous la forme humaine,

_mais avec tout le costume des monarques asiatiques, avec la
tiare, la longue stole brodée et le sceptre; e méme sur des

monumens d'époque romaine, ol régnait, sur le compte des
Géansy la confusion dont jai parlé, Tantale, expiant son
crime dans les enfers, ou il est représenté nu, apparait encore
sous la méme forme (1). On pourrait se prévaloir, jusqu'a un
certain point, dans larecherche des monumens figurés relatifsau
mythe de Tantale, d'une médaille, qui aurait pu aussi ne pas
échapper a la connaissance de M. Letronne, dans son examen
du personnage cosmographnque d’Adtlas ; ¢'est une médaille de
Cume, d’ Eolide, ville voisine du Snpyle, et, conséquemment,
du siege del'ancien royaume de Tantale (2). On y voit, au-des-
sus d'un édifice, qui parait précédé de portiques et flanqué de
tours , une figure virile, nue, en marche, avec un disque qu'elle
soutient sur sa téte de ses deux mains élevées (3). Havercamp,
qui trouvait ce type trés remarquable, avait cru y reconnaitre
Hercule, soutenant le ciel a la place d'Atlas; mais I'absence
de tout attribut caractéristique, propre a Hercule, et la
jeunesse méme de la figure nue, ne lui avaient pas permis de
sarréter a cette explication: en quoi il avait eu certainement
raison. Ces mémes caractéres de jeunesse et de nudité s'oppo-
seraient également & ce qu'on piit voir le monarque du Sipyle,
Tantale, dans la figure en (uestion. Ces deux hypothéses écar-
tées, I'édifice, qui parait étre un gymnase, ou une palestre,

(1) Admiranda, tab. 77 ; voy. Visconti, Mus. P, Clem., T. V, tav. x1x.

(2) Sur ce royaume du Sipyle, woy. les nouveaux témoignages produits
par M. Osann, dans le Rheinisch. Museum, H. 1, S. 62-64, a appui d'une
ingénieuse correction d'un passage d'Alcée, apud Schol. Pindar. , ad Olymp. 1,
07, proposée par M. Ed. Gerhard : xsirar wdp xapahiv péyag dpeos Smble
Moz,

(3) Cette médaille fut publiée par Havercamp, dans ses Num. Regin.
Christ. , tab. XXXIV, n. 4, d'aprés un exemplaire frappé avec Ieffigie de
Gordien Pieux. La méme médaille existe dans notre cabinet du Roi; et le
méme type 'y retrouve encore, sur une autre médaille, au revers de Valé-
rien; voy. Mionnet, Description, etc., t. 111, p. 13, n. 75 et 78.
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suggére la seule interprétation qu'on puisse admettre de ¢
type: c'est que cette figure -d'Epké&e nu et imberbe, portantuﬁ
disque (1), est celle d'un jeune Awxogipos; dont Fimage suffit en
effet pour caractériser cet édifice, et s'accorde parfaitement avee
sa destination. Mais, dans le cas encore ot 'on préféreraita une
explication si naturelle 'hypothése d' Ailas, on celle de Tan
tale, V'opinion qui avait cru voir 'un et Pautre de ces pmum, 3
nages mythologiques dans une figure anguipéde, n'en resterait
pas moins démentie parle type de la médaille de Cume. e
Du moment que l'idée de Tantale, personnage d’ordre his 11
rique, ne peut s'appliquer aune : figure anguipede, a ppartexialjlj,?'
au mythe des Géans, et que des motifs équivalens empéch_.'é;j;
d'y reconnaitre 4tlas , qui, en sa qualité de Tlitan, apparr,en'gﬁ._g ;
a une famille toute différente, c’est par une autre voie "IP :
faut procéder al'explication de la figure gravée dans le cha_::t_lé_:_ 4
de la médaille de Magnésie: la méme, qui apparait sur le csn-;-
délabre de M. Dodwell. Or, une premiére donnée qui résulte de
ce que cette figure est placée, sur le candélabre, entre le casque
et loiseau de Minerve, et sur la médaille, anx pieds de la figure
méme de Minerve, c'est-quun personnage a queues de serpens,
qui se trouve dans un rapport si intime etsi direct avec des
symboles de la religionattique, doit s'expliquer exclusivement
par les mythes ?ttiques. Ce point établi, il ne peut y avgf@f
que la fable d'Erichthonius qui rende compte de cette ﬁg,ut@
remarquable. Nous savons en effet par le témoignage des My-
thographes (2), qu'E‘n’ckrfwnius, en qualité de fils de la Terre,
Tnyeis (3), était habituellement représenté avec des jambes de

,fqmique!ois méme, sous la forme entiére d'un serpent;
it, entre autres exemples que nous en offre I'histoire
aux pieds de la Minerve du Parthénon(1), le plus cé-
‘tous les grands monumens de la religion attique; et
monumentméme, ou Erichthonius, en formede serpent,
placé aux pieds de la déesse et au-dessous de son bou-
dont nous retrouvons une image, bien réduite sans
dans le type de la médaille de Magnésie: car nous y
, aux pieds de la figure de Minerve, un personnage an-
e, soutenant des deux mains un disque qui doit étre le
»rond de la déesse. La méme interprétation sapplique
moindre difficulté au personnage anguipéde, placé, sur
élabre de travail attique, entre le casque et la chouette
2, lequel personnage soutient des deux mains un
¢ comme le polos, et qui, sous la forme assez indé-
~qu'il présente dans I'état actuel du monument (2), peut
bouclier de Minerve, plus que toute autre chose;jet c'est

023 vid. Interpret. ad I L, s'accorderait avee la signification méme
or d'Erichthonius, Creuzer, Symbolik, IL, 380, 733, 748; woy. sur ce
he attique et les diverses transformations qu'il a subies, les ol:s;eruliom
Brondsted, Foyages et Recherches, ete , t. IT, p. 227 et suiv. ; et, quant
umens figurés qui ont rapport i la naissance d'Erichthonius, consult.
al. de I'Instit. arehéol., pl. IX, 1, pl. X et XI; pl. XII, 1, 2, 3, et
1a; T. 1, p. 2g0-304 , et 397-8.

usan., I, o4, 71 na2i of wpis tois mosty &awi; ve xelfras, nal Mimaio 1ob 3
s dpdinary doviv - éin 8" & EPIXOONIOX clvos § APAKON.

a différence qu'offrent, sur ce point, le dessin de M, Ed. Gerhard ot
de M. de Stuckelberg, prouve suffisamment que le bas-relief antique a
', dans cette partie, quelque dégradation ; et c’est cedont j'ai pu m’as-
5 par mes propres yeux, en observant le monument original, tandis

& M. Letroune, écrivant d’aprés le dessin de M. de Stackelberg, sans
connaitre celui de M. Gerhard, n’a soupgonné ici ancune altération,
t-émoigné ancune hésitation. [l est, du reste, ficheux pour ce savant ,
de sa vie, n'avait entrepris Pexplication d'on monument dantiquité

s, d'avoir exercé pour la premiére fois sa critigue sur- un monument
ltraité et sur un dessin sitrompeur, Mais cet essai malheureux lui anra
quelque chose , s'il en devient & Pavenir plus indulgent pour autrui
eirconspect pour lui-méme. .

(1) Il suffit de jeter les yeux sur cet objet, tel qu'il est figuré sur:lp;é’
médaille, et décrit par Lucien, de Gymnas., § 27, t. VIL, 187, Bipont, : Bo”
3t xak de T & T yupeaale gedweby, mpgepls, domidy poepd dounog 5;@!?“?‘&
iycbay 6dd Tohamiuas, pour se convaincre que C’est bien: ici 'image d'on
Discophore , 1a plus propre en effet & désigner un Gymnase: il

(2) Hygin: Fabul. CLXVI; Serv. et Philarg, ad Virgil. , Georg. Il s 1135
voy. Visconti, Mus. P.Clew.1V, 16, ¢), _ _ -

(3) Cette origine, déja indiquée par Homere, Hiad., 1T, 547 : éve 84 Ll

4
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en effet a cette explication que je m'arréte, la seule qui
mette d'accord tous les élémens du sujet et tous les témoigna-
ges de lantiquité,

Mais jirais plus loin encore; et méme, en abandonnant,
pour le candélabre attique, comme pour la médaille de Ma-
gnésie, l'explication si naturelle, si plausible, si conforme a
toutes les notions de la science, qui se tire du mythe d'Erich-
thonius, je soutiendrais qu'a aucun titre, Atlas, Titan ou
Géant , n'aurait pu étre représenté anguipede, sur un monu-
ment attique; et nous avons acquis la certitude que le candé-
labre de M. Dodwell était un meuble de sujet et de travail
attiques. En effet, s'il est une notion démontrée pour tout
homme, tant soit pen familier avec les monumens de I'anti-
quité, c'est que les compositions , puisées dans la Gigantoma-
chie , qui s'exécutaient & Athénes, ne présentaient jamais les
Géans , d'aprés la tradition la plus ancienne, celle d’'Homére
et d'Hésiode, que sous la forme humaine, seulement avee
une stature colossale et avec une physionomie sauvage. Nous
en avons la preuve par les groupes de Minerve combattant un
Geant, sculptés sur le vétement de la Minerve de Dresde (1),
groupes certainement imités de compositions pareilles, bro-
dées sur le peplus panathenaique (2), qui sc reproduisait,
comn:e on sait, tous les cing ans, et qui avait di constituer,
pour ces sortes de sujets, une tradition d’art et de culte
doublement respectable. Des groupes a-peu-pres semblables,
qui formaient le sujet d’autant de métopes d'un temple anti-
que de Sélinonte (3), ont justifie cette idée, en établissant de
plus en plus la haute réputation dont jouissaient dans l'anti-.
quité grecque ces repreésentations atligues; et plusieurs vases
peints , parmi les plus beaux que nous aient procurés des de-

(1) Augusteum V. L, pl. X, p. 68.

(2) Le témoignage classique le plus formel & cet égard est celni de Pla~
ton, in Eutyphron., 6, p. 26-27, ed. Fischer., i l'sppui duguel M. Beeckh
a produit beaucoup d’autres autorités, Gr. Traged. Princip., p. 193, sqq.

(3) Sculptured Metopes discovered amongst the Ruines of the Temples of Seli-
nus, ete., pl. Hlet IV, London , 1826,
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couvertes récentes, vases offrant des compositions tirées de la
ﬁa’gantomacfu’e, et certainement exécultées sous lin fluence des
idées et des modéles attiques (1), ont achevé de mettre hors de
doute cet axiome archéologique, que les Géans étaient con-
stamment, figurés par Uartattigue sous une forme humaine. G'est
en se fondant en partie sur ces considérations et sur ces mo-
numens, quun célébre antiquaire de nos jours, M. K. Otr.
Miller, a cru pouvoir expliquer, par le mythe des Pallantides
race de G_éansattiques,Iessculptures qui décorent la frise de la:
faqa:.le orientale :’.’tu tt::mp[e de Thésée (2); et cette explication
auss1 savante quingeénieuse vient d’obtenir une confirmation
eclatante, par l'apparition inattendue de nouvelies métopes d'un
autre temple de Sélinonte, une desquelles a offert un groupe
de Minerve terrassant un personnage de taille &lgantesque,avec
une longue barbe , un caractére de JSigure sauvage , la téte cou-
verte d'un casque et les jambes avec des cnemides ; groupe ot le
docte et élézant antiquaire sicilien, a qui nous devons et la
découverte et la publication de ce précieux morceau de sculp-
ture grecque, M. le duc de Serradifalco, a reconnu le com-
bat de Minerye contre le geant Pallas(3), tel qu'il étaitfigure d'a-

(1) Tels sont le vase de Tischbein, II, 20, avec /e géant Alcyoneus, terrassé
par Hercule; deux vases de Lamberg, I, xm et xnue, ou se voit la lute
de Neptune contre le géant Ephialte ; le vase dn musée Bartholdy, trouvé a
Capri, et représentant Minerve et le géant Encelade abattu & ses pieds, Mus.
Bartwldian,, n. 13 , p. 87, sgg., pour ve pas parler d'autres vases récem-
ment découverts en Sicile et dans le territoire étrusque , Maggiore , Monum.
Sicil. di Antich. figur. , fasc. I, tav, 65 Gerhard, Rapport. , n. 240.

(2) C'est dans ses Monum. de Uart antigue, pl. XXI, n. 1og, que ce sa-
vant avait d'abord indiqué cette idce, quil a depuis exposée avec toutes les
preuves nécessaires ct tous les développemens convenahles, dans un mé-
moire particulier qui fait partie des Hyperboreische-Rimische Studien fiir Ar-
chdologie, p. 276-396, Berlin, 1833.

(3). dutichité: della Seilia esposte ed illustrate dal d. di- Serradifaleo , T 1T,
tav, XXXI, p. 63-64; ouvrage congu et exécuté avec autant de goiit que
de savoir, et qu'il m’est donx d’avoir lieu de citer , 4 I'ocecasion d’un monu-
ment si précieux, pour rendre a I'auteur d’une si belle publication le juste
hommage de la reconnaissance que lui doivent tous les amis de I'art et de
Iantiquité,

4.
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prés les modéles attiques. Un pareil accord de faits, obtenu
sur des pointssi divers du domaine de I'antiquité, par l'acqui-
sition de monumens d'un genre si différent, tous de la haute
époque de l'art, et du premier ordre, équivaut & une certi-
tude compléte; et je n'hésite pas & affirmer que les sujets pui-
sés par l'art attique, soit dans la Titanomachie, soit dans la Gi-
gantomachie , représentaient ces personnages mythologiques
sous la forme humaine tout entiére, jamais avec des jambes de
serpens. Erichthonius, étranger par sa naissance i ces deux or-
dres de mythes, resterait seul aussi en dehors de ce sys-
téme, avec un bien petit nombre d'exceptions.

Une de ces exceptions, qu'il n’est pas hors de propos de si-
gnaler ici a l'attention du lecteur, est celle que nous a offerte
un des tombeaux récemment découverts i Corneto (1). On y
voit représentés, sur deux faces d'une stéle, ou d'un pilastre
carré, qui supporte le plafond de la chambre sépulcrale, deux
personnages, ailés et anguipédes, entre lesquels est placée une
Femme vétue et ailée, qui se termine en rinceauzx de feuilluges.
Un docte et ingénieux antiquaire, M. Orioli, a vu dans cette
représentation neuve et curieuse I'expression d'un mythe in-
diqué par Hygin (2),le mythe des Aloides, adossés I'una l'autre
et liés A une colonne , dans V'enfer; et, suivant cette explica-
tion, la figure de Femme, avec des extrémités de feuillages,
serait celle de la Terre, mére mythologique des Aloides, Effec-
tivement, la tradition la plus généralement suivie dans I'anti-
quité faisait Otus et Ephialte, fils de la Terre, et les consi-
dérait, en cette qualité, comme des Geéans (3); et de la, I'épi-
théte serpentipedes, quileur est donnée parOvide (4), d'accord

(x) Foy. dans les Monum, pubblic. dall’ Instit. archeol. , t.1I, tay. s, 11, 1v,
le plan et les détails de ce tombeau, dont nne explication savante ne tardera
pas & étre donnée par M. Orioli. (2) Hygin., Fabul. XXVIII,

(3) Hygin., Prefat., p. 3-4; Virgil. , Zneid., V1, 582-4; Ovid., Fast., V,
35: Terra feros partus, immania monstra, Gigantas; cf. Phil. Byzant. de
Sept. Orb. Miracul., § VI, p. 213 Orell. ad k. ., p. 120.

(4) Ovid., Trise., IV, 7, 17 : Serpentipedesque Gigantas; cf. Burmann., ad
Fast, T, 439.
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avec tout ce que nous savons de la forme des Géans angui-

sdes. Selon la tradition homérique, qui les prétendait fils de
Neptune er d'Iphimédie (1), ils avaient éé nourvis par la Terre :
Opénpe 3t Ceidwpog Apovpe; et, danscesystéme encore, ce serait la per-
sonnification de la Terre- Nourrice, Ceidwpss Xpoupu ,image équi-
valente a celle de T7 xouporpéyos , qu'il faudrait voir dansla figure
de Femme vélue et ailée avec des extrémites de feuillages, que
nous a montrée le tombeau étrusque (2). Cependant, malgré
cet accord de témoignages et de monumens, il est certain que,
sur d'autres monumens de l'art antique, les denx Aloides,
Otus et Ephialte, avaient été représentés sous la forme hu-
maine, et non avec des queues de serpens ; tels on les voit, par
exemple, sur deux vases peints, d'ancien et beau style, publids
par M. Millingen (3), I'un desquels offre le géant Ephialte , dé-
signé par son nom , EBIAATEX. Mais cette différence, dans la
configuration de ces étres mythologiques, tient a I'influence
del'art attique, qui n'admetzait pas la représentation de Géanz
angupéde, si ce nest pour Erichthonius, et encore, dans un
assez petit nombre de casj influence sous laquelle il est main-
tenant avéré qu'avaient été produites la plupart des peintures
de vases; et c’est une distinction qui a échappé a l'illustre an-
tiquaire, & qui nous devons la publication des cinq métopes
nouvellement découvertes a Sélinonte (4).

(1) Homwer., Odyss., X1, 304-309.

(2) 1l est impossible de n’étre pas frappé de l'analogie qu'offre, dans le
mode de composition, cette personnification de T'% on Agoupa, avec celle de
la lignre symbolique que j'ai prise pour une personuification de Panticapde;
et il ne tiendrait qu’a moi de voir, dans ce trait d’analogie fourni par l'an-
tiquité étrusque, un témoignage a l'appui de mon explication, Mais comme
cette idée a été contestée, d'abord par M. Panofka, et plus récemment,
par un savant antiquaire italien, M. Cavedoni, j'at tendrai qu’il se présente
une autre occasion de soumettre i une discussion nouvelle cette classe en-
tiere de figures symboliques.

(3) Millingen , anc. uned. Monum,, P. 1, pl. vir et 1x.

(4) Antich, di Selin., p. 6o, et 104-105, 186 ). L'illustre auteur s'est trompé,
en attribuant l'invention des jambes de seipens a Apollodore, qui ne faisait
que suivre Phérécyde, et qui exprimait conséquemment une tradition de
Pantiquité , différente des idées attiques,
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Mais, a part toutes ces considérations, a part tous ces monu-
mens, restés inconnus a M, Letronne, je soutiens que le Titan
Atlas, le vieil Atlas, n'aurait pu figurer, ni sur le monument
attique, ni sar aucun autre , avec des queues de serpens en guise
de jambes , et avee la_figure imberbe d'un E‘plaébe, oud'un Ado-
lescent. 1'idée de faire porterle poids du ciel etde la terre, dyfos oox
egyxahoy , suivant l'expression d'/schyle, sur une figure a
queues de serpens , implique en soi une contradiction si cho-
quante , qu’il est impossible de préter gratuitement une pa-
reille idée & la Gréce, surtout gnand il résulte du silence ab-
solu de ses écrivains, sur ce point, une présomption con-
traire. Ainsi Pausanias, décrivant les figures sculptées sur le
coffre de Cypsélus, a soin de remarquer que Borée enlevant
Orithyie, était figuré avee des queues de serpens, au lieu de
Jambes (1); ce qui était conforme a son caractére de Géant,
ou de Tyyevis (2); et, si le personnage d'Atlas, représenté sur
le méme monument, edit offert & Pausanias la méme particu-
arité, elle eiit certainement été pour lui 'objet d'une sembla-
ble remarque ; mais il n’en a rien dit, ni ici, ni ailleurs; et ce
silence de l'écrivain , auquel nous devons la connaissance de
tous les monumens figurés d'Atlas, qui existérent dans la
haute antiquité grecque, ou du moins qui en subsistaicnt en-
core de son temps, d'accord avec tout ce que nous savons
d'autre part sur la généalogie et la famille d’Atlas, acquiert
ici la plus grande valenr.

Mais, d'ailleurs, la maniére dont nous avons vu Atlas re-
présenté sur le vase peint du Vatican, tranche toute difficulté
a cet égard. Le Titan nous y apparait sous la_forme humaine
tout enticre, ct barbu ; tel qu'il devait étre, en effet, confor-

(1) Pausan. V, 19, 1 : Bopiag daviv vpmanng l’laziaumv - O1PAl &% OoEON
vt medav elaly abrd,

(2) Clest au méme titre qu’Eschyle fait de Zephyrus un Géant, Agamemn.,
v. got : Zeglzew TICANTOS afpa; caril y a, dans cette qualification, une
allusion 4 la tradition qui avait foit donner des gueues de serpens a Borée ;
"est un trait qui n’a pas été compris de tous les interprétes d'Eschyle , voy.
Stiirz, ad v. €99, et qui se fonde sur le témoignage d'Hésiode, Theogon.,v.379.

DU PERSONNAGE D'ATLAS. 55

‘mément a toutes les traditions de I'antiquité. C'est ce qu'est
~ venu confirmer la représentation d'un miroir étrusque, sorti

en dernier lien d'un des tombeaux de Pulci, et publié par
M. Micali (1). dtlas, nu et barbu, sous la forme humaine, y
soutient , de ses deux mains, sur ses épaules une portion de
sphere étoilce, tandis qu’Hercule semble s'éloigner avec les
fruits de Uarbre des Hespérides qu'il a déja recus, et qu'il tient
‘de la main gauche: c'est la derniére circonstance du mythe
ou piit encore figurer At/as, celle qui suit immédiatement la
scéne représentée sur le vase du Vatican (2); et Atlas s'y mon-
tre absolument sous la méme forme. Il reste done démontré
par l'apparition de ce monument curieux, qui est venu dé-
mentir si promptement une prophétie si hasardée (3), qu'il
y eut, dans la représentation d’4t/as, en tant que personnage
obligé d'une des principales scénes de |'Héracléide, une tradi-
tion de I'art grec, qui fut commune & l'art étrusque; et cette
tradition étant aussi, comme nous le verrons bientdt, celle
qui fut adoptée sur tous les monumens d’époque alexandrine
et romaine, ou figure Atlas, comme personnage cosmogra-

(1) Monumenti per servire alla Stor.degl. ant, Popol. Ital,, tav. XXXVI, n. 3_

(2) Le dernier trait du mythe des Hespérides, la scéne oit Hercule a re-
cueilli, grace & Passistance que lui a prétée Atlas, les fruits de I'arbre des
Hespérides, est celle qui se trouve le plus souvent figurée sur les vases ; et
jamais on n’y voit apparaitre le personnage d’Atlas; preuve gue ce person-
nage n'intéressait plus la Gréce & cette époque, que par son rapport avec
Phistoire d’Hercule, puisqu'on ne I'admettait que dans la seule circonstance
du mythe ol sa présence fiit rigourensement nécessaire. Je citerai particu-
litrement, en fait de vases peints, qui représentent Hercule an Jardin des
Hespérides,le célebre vase d’Asstéas, du musée de Naples, Millin, Pases peints,
I, 3, et un superbe vase du musée Biscari, a Catane, Passeri, I, x1, et Ha-
milton, IIT, 123. Quant aux bas-reliefs, qui offrent le méme sujet, voy.
Zoiga, Bassiril. , 11, 1xtv, p. 82, sgg., et 89, sgg.

(3) Letronne, Mém, cit., p. 174 : « D'avance, on peut prédire que, si, sur
= les monumens qu’on découvrira, le ciel est figuré comme un globe ( je ne
«dis pas un cercle), ils appartiendront a I'époque alexandrine ou ro-
« maine. » Je ne serais pas étonné que, pour soutenir sa prédiction, M. Le-
tronne prétendit assigner au miroir étrusque une époque alexandrine ou
romaine; mais la prétention et la prédiction seraient de la méme valeur.
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phique, il ne saurait plus y avoir le moindre fondement a I'o-
pinion qui avait cru le reconnaitre dans une figure anguipede
et imberbe,

Avant de poursuivre 'examen des monumens figurés qui
ont rapport au mythe d'4dtlas, je dois encore, pour complé-
ter l'explication du miroir étrasque qui nous a offert ce per-
sonnage vis-a-vis d'Hercule, rendre compte des inscriptions
en lettres étrusques, ADIL et CALAVICE, qui accompagnent
ces deux personnages. Rien de plus insolite, au premier
apercu, que ces deux inscriptions, dont la premiére, ADIL,
ne se rapporte & aucun théme connu jusqu’ici, a aucune cir-
constance mythique;dont la seconde, CALAKICE, différe s
complétement du nom EEDCLE > toujours donné a Hercule
sur les monumens de l'art étrusque, que M. Micali s'est cru
autorisé par cette circonstance a live ALAAIE, pour y trou-
ver le nom d’'Alcide. Mais ce n'est la qu'une fausse lecon , ob-
tenue an moyen de suppositions arbitraires (1) ; et le moindre
défaut du mot ALAAIE est de ne pas méme représenter le
nom grec AAKIAHE, sous la forme étrusque. Sil pouvait pa-
raitre douteux, sur le miroir étrusque qui nous occupe, que
le mot CALAWICE servit & y désigner Hercule, le doute
serait dissipé, a laseule inspection d'un autre miroir, sorti des
mémes tombeaux de Pulei, et publié pareillement par M. Mi-
cali (2), ou Hercule, libérateur de Promethee, est désigné par
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(1) Pour arriser i cette lecon , M. Micali a négligé la premiére lettre, C,

puis il a réuni les deux caractéres | et C pour en former lalettre |G De
pareilles libertés ne peavent s'excuser que par I'état défectueux du monu-
ment; et j'en tire & mon tour quelque présomption, en faveur de ma sup-
position, que le nom ADILy de la gravare de M. Micali, ne représente pas
trés exactement 'inscription originale, maltraitée sans doute par le temps,
ou mal lue par le dessinateur moderne.

(2) Montm, per servir, all. Stor. , etc., tav. L, n, 1. Le nom TDVWMAQV
représente bien le nom grec, sous la forme dorique, TPOMA®OEVS, tel que
les Etrusques avaient pu le puiser directement chez les Grees de la Campa-
nie, ou de la Sicile; tel que l'avait proféré Epichanne , sur le théitre de
Syracuse, dans son drame Tzouadebs # Ilogia; voy. & ce sujet les témoigna-
ges recueillis par M Voelcker, Mythol. d. Japet. Geschl., 15 ff. Muis la maniére
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Je méme nom CALAUICE, trés distinctement gravé, tandis

~ que Prométhée lniméme s’y trouve appelé de son nom gree,

sous la forme étrusque, FDVMAOV:monument, encore uni-
éue dans son genre, et d'un rare intérét, sous le rapport ar-
chéologique , qui, rapproché du précédent, nous montre les
deur Titans , issus du méme pere, Atlas et Promethee, repré-

- gentés 'un et l'autre sous la forme humaine, avee la barbe, I'un

etlautre ayanta leurs cotés Hercule , conséquemment, comme
acteurs d'une scéne de 1'Heracleide : d'ott 'on voit encore, par
gette apparition de la figure de Prométhee , nouvelle sur les
monumens de I'art étrusque, mais conforme a celle que nous
connaissions par les monumens de l'art grec, avec quelle fidé-
lité s'appliquaient, dans la haute antiquité, sur les divers
points de son domaine, les types consacrés pour ces person-
nages d'ordre mythique,

Nous allons retrouver, dans U'explication des mots, ADIL
et CALAWMICE, de notre miroir étrusque, une nouvelle preuve
de ces rapports intimes qui unissaient, dans une tradition
commune , les nombreux élémens de l'antiquité figurée. Le

dont la délivrance de Prométhde est représentée sur notre miroir étrusque,
par Hercule, CALAWICE, assisté de Castor, CASFYV D, se rapporte sans
doute 4 quelque tradition particuliére aux f)trusques. M. Micali, qui a ern
voir'ici Polluz désigné par le nom de CALAWICE, aulieu de celui de Vi-
4 VCE, qui lui est donné sur tous les monumens étrusques, a non senlement
méconnu la véritable signification de ce nom CALAMICE; mais encore
il s'est mis en opposition avec la tradition de l'antiquité tout entiére, qui
n’attribue qu’a Hercule la délivrance de Prométlide; cor, sur ce point, il n'y
a de variantes, ni dans les témoignages écrits, ni sur les monumens figurés ;
voy.Voelcker, Géograph. myth. § 20, p. 131,suiv., et p. 138,314); aj. Mus. Capi-
tol., 1V, 25; Millin, Galer. myth., pl. XCIII, n. 383. L'arc et lamassue, sculptés
dans le champ de notre miroir, prés du personnage d'Hercule;, sont d'ail-
leurs les deux attributs connus de ce personnage, I'un et 'autre étrangers
4 Pollux; et le corps, ou objet rond, porté i la main d'Hercule et de Castor,
peut s'expliquer de plus d’une maniére, sans avoir besoin d'y voir, comme
M. Micali, ’euf, symbole des Dioscures. Dans cette supposition , ce n’est
pas un @uf entier,mais un demi-euf, qui eiit dit servir ici de symbole; Alexis,
apud Athen., II, p. 60, B : bxégawsy oy fpivopa sebs dovépas.
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nom ADIL, tel qu'il a été lu par M. Micali, appliqué au per-
sonnage d'Atlas, auquel il se rapporte indubitablement, a
paru tout-a-fait inintelligible & ce savant; je crois pourtant y
reconnaitre le nom que les indigénes de I'Afrique donnaient
au mont Atlas, i une époque ofi cette montagne occupait
déja une grande place, et jouissait d'une grande célébrité dans
le monde géographique des anciens. Ce nom, qui nous a été
conservé par Strabon ( 1), par Pline ( 2 ), et par leurs co-
pistes (3), €tait AYPIN; mot dont presque tous les élémens
se retrouvent dans l'inscription étrusque ADIL , surtout, si
l'on suppose que cette inscription, peut-étre un peu endom-
magée par la vétusté, n'a pas été trés exactement représentée
dans la gravure de M. Micali. Quant au nom CALAUICE, em-
ployé pour désigner Hercule, sur deux miroirs étrusques,
sortis de la méme localité, et sans doute provenant dela méme
école de I'antique Etrurie, il est évident que ce mot, entiére-
ment grec, est une de ces épithétes significatives et caractéris-
tiques, dont on se servait quelquefois chez les anciens, a dé-
faut, ou en guise de noms propres, qui n’étaient le plus sou-
vent eux-mémes que des qualifications, et dont il s'est con-
servé plus d'un exemple sur les monumens du plus ancien
style. Ainsi, I'on sait qu'En};ky!e est désignée par les noms
KAAODA (Kedima) et KAAIBOPA (Kadgépa ), sur des vases
peints (4); Argus est de méme appelé HANOIE (Hdverd, Ma-
vrlng ), sur un superbe vase , qui se trouve maintenant i Pa-
ris , dans I'inestimable collection de M. Durand (5); et cest en
se fondant sur de pareils exemples, qu'un habile antiquaire
et un savant philologue , M. Welcker, a cru voir Thésée dési-

(1) Strabon., XVII, 825,

(2) Plin., H. N., V, 1, 13.

(3) Eustath. ad Dionys. Perieg., v. 66. Si I'on est curieux de connaitre
Pétymologie sémitique du nom d’Ailas, on peut consulter le Cadmus de
M. Sickler, p. LXIX ; ouvrage curieux , mais qui n’explique rien , précisé-
ment parce que l'auteur a eu la prétention de tout expliquer.

(4) Millingen, #ases grecs, pl. XX et XXI.

(5) Breendsted , a brief Description of thirty-two ancient greek painted Vases,
n. 1, p. 6

{
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- gné, sur deux autres vases peints (1), par le mot KAAAIAX

ou KAAAIGES, et par I'épithéte AAKIMAXOE (2). Je puis ajou-
ter enfin qu'Hercule lui-méme est qualifié, sur un de ces
ﬁases,é.IOEHAlZ, Jfils de Jupiter (3). 1l v’y aurait done rien que
de tres conforme a l'usage de 'antiquité , si I'on reconnaissait
ici, dans le mot CALAUICE, un surnom d Hercule. Or, nous
savons , par des témoiguages positifs, que 1'épithéte Kodkivpss
était employée comme un surnom exclusivement propre a Her-
cu'e(4); et en effet, cette épithéte se trouve ajoutée au nom
d'Hercule, d'une maniére tout-a-fait solennelle, dans une in-
vocation presque de teneur hiératique , qui faisait partie d'un
Hymne a Hercule,, potme célébre d’Archiloque (5); et elle est
mise dans la bouche méme du héros , en quelque sorte comme
I'équivalentde son nom, par Euripide (6). Maintenant, on ne
peut douter que le mot étrusque, CALAVICE, ne représente,
dans tous ses élémens, le mot grec KAAINIKOZE ( Kodiivexog ) ; et
lacirconstance que ce nom désigne , sur le monument étrus-
que, le héros auquel sappliquait exclusivement cette épithéte,
dans l'antiquité grecque, change cette présomption en certi-
tude. C'est la, si je ne me trompe, un des résultats les plus sa-
tisfaisans , comme les plus positifs , auxquels ait pu conduire
encore I'étude comparée des monumens grecs et étrusques; et

(1) Ces deux vases ont été publiés par M. Millingen , anc. wned. Monum ,
P. I, pl. x1x, et Fases peints, pl. 9.

(2) Poy. dans le Bulletin. dell’ Instit. archeol. de 1833, p. 150151, un ar-
ticle de M. Welcker, qui n’est que la traduction italienne de celui qui ayait
paru en allemand, daus le recueil intitulé : Hyperboreisch-Ramische Studien,
(Berlin, 1833 ), p. 305-Jo7.

(3) Millingen , anc. uned. Monum. , P. I, pl. xxxvrur.

(4) Aristid., Orat. in Hercut,, t. 1, p. 34: i vy émovpiz KAAAINIKOE
e ot Rekinoos , 7 by MONQ: @z, % 8" dv vz mpron didorar, x. 7. A3 add.
Phavorin. , p. 44, colon. t : Ka\iwxos 6 Hpaxhis.

(5) Archiloch. Fragment, LXXVII, ed. Liebel., p. 182 : ) KAAAINIKE
y#ig” Avak Hpdbwheess cf. Liebel. ad k. I, p. 182-85 ; add. Hemsterh. ad Lu-
cian., t. I, p. 402, :

(6) Euripid., Hercul, Fur., v, 582 : Olx dv Hoan'fic 6 KAAAINIKOE, g mie
putbey, AiZomanr,
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ce ne sera pas, en tout cas, I'une des notions les moins im-
portantes que nous aura procurdes le beau miroir étrusque,
auquel nous devons la représentation si neuve et si curieuse
d’ Atlas supportant le ciel.

Revenonsmaintenant i cette représentation méme, qui nous
a conservé , a n'en pouvoir douter, le type grec de la figure
d’'Atlas , puisque tous les élémens en étant puisés, aussi bien
que le sujet et le choix des personnages, dans les sources hel-
léniques, il n’est pas possible de supposer que la figure d’ At/as,
telle qu’elle nous apparait sur ce miroir étrusque, ait €té con-
cue en dehors des modéles grecs, C'est dailleurs ce qui ré-
sulte de I'observation d'un certain ordre de monumens anti-
ques, qui se rapporte directement au rom , comme a la figure
d'Atlas, et dont je ne saurais assez m'étonner que M. Le-
tronne n'ait pas compris l'examen, et n'ait tenu aucun
compte, dans un travail qui avait pour objet la recherche et
appréciation des représentations figurées d'Atlas. Je veux
parler des Atlantes qui formérent, dés une assez haute épo-
que de l'architecture grecque, un de ses membres principaux,
et qui, dans I'emploi qu'en firent les Grecs et les Romains,
pour soutenir des corniches ou des parties d’entablement,
furent modelés d'aprés la figure d'Arlas, soutenant le monde:
le témoignage de Vitruve est formel sur tous ces points (1).
Il ne nous serait resté , sur les Atlantes grecs , les Télamons
latins, que cette seule notion, due a Vitruve, que nous de-
vrions lenir pour certain, que cétaient des figures wiriles,
wirili figura , conséquemment avec des jambes humaines , et
non avec des gueues de serpens (2); et de plus, que la composi-

(x) Vitruv., VI, 7 (10), § 6, ed. Schneider. : Ttem, si qua viRiLt FIGURA
signa mutulos aut coronas sustinent, nostri Telamones appellant ... Greaci
vero Atiavrag vocitant. Atlas enim historia formatur sustinens mundum ...
eaque re a picronripus et staruanas deformatur pro eo beneficio svsTiNens
mynnvs; ef. Serv. ad &n., IV, 246 : Sane Atlas Telamon latiné dicitur.

(2) Cest aussi ce qu'a inféré de ce passage de Vitruve, M. Voelcker,
Mythol. d. Japet, Geschl., p. 66,3 7).
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~ tion de ces figures était empruntée, comme leur nom méme ,

du type de la figure d'Atlas , soutenant le monde, telle qu’elle
était executée par les peintres et les statuaires , a Pictoribus et
Statuarits deformatur. Mais nous avons encore ici le témoi-
gpage des monumens, qui vient & I'appui de celui de Vitruve,
Qui ne connait maintenant, par les travaux d’habiles archi-
tectes de notre dge, M. de Klenze, M. Hittorff, M. Cockerell (1),
ces figures gigantesques d’At/antes , qui formaient un second
ordre dans l'intérieur du temple de Jupiter Olympien, a
Agrigente , et dont les débris épars ont été retrouvés en assez
grand nombre dans des fouilles récentes , sur le sol méme de
ce prodigieux édifice? Or, si 'on compare, avec la figure
d’4tlas de notre miroir étrusque , ces Atlantes (2), tels qu'ils
nous apparaissent dans les ruines d'un monument grec du
cinquiéme siécle avant notre ére , on se convaincra sans peine
que ces figures colossales , faisant ici l'office de colonnes,
comme Atlas lui-méme (3), dérivaient du méme type d’aprés

(1) Voyez le mémoire de M. Klenze, der Tempel des Olymp. Jupiter su
Agrigent, p. 32, Taf. IV, fig. 1 et 2. Une restauration compléte et détaillée
du méme édifice par M. Cockerell, a paru dans les dntiguities of Athens
and other Places in Greece, Sicily, ete.1. IV, 1830, p. 1-10, pl. I-IX, Mais le
travail qu'on attend de M. Hittorff, s’il répond au succés des fouilles entre-
prises par lui dans les temples grees de la Sicile, et 4 Pimportance des résul-
tats qu’il en a déji publiés, ne saurait manquer d'étre plus satisfaisant en-
core, I'ai regret de dire que les observations de fen M. Carelli, sur ce point
de I'histoire de Parchitecture grecque, laissent autant i desirer, sous le rap-
port de la connaissance des monumens, que sous celui de I'appréciation des
témoignages; . sa Dissertaz. isag. intorn. all’ origine dell’ Archit. grec.,p. 171-3.

(2) Improprement nommés Géans par M. K. Ow. Miiller, Monumens de
lart, pl. XX, n. 103.

(3) L'idée métaphorique dans Pemploi du mot colonne , xiow, orinog, pour
désigner un homme fort, un héros, idée que I'on retrouve i travers toute I'an-
tiquité grecque, doit se lier avec le mythe d'Atlas, qui offrait la méme image,
avecl'emploi matériel d’une colonne. C'est dans ce sens qu’Achille est nommé
par Pindare, Olymp., 11, 8y, davpa€7 xieva, ainsi qu’Hector, par Lycophron, v,
38 1; et c'est dans le méme sens qu’Euripide a dit aussi, lphig. in Taur, , v. 57:
Eridotyap olwwy woides eloty dpasveg; vid, Meurs., Comment. in Lycophron.,
t. 111, p. 121516 , ed. Muller,
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lequel avait été concue la figure du Titan. Tel était donc, &
n’en pouvoir douter, le modéle général de ces figures d'A4¢-
lantes , employées dans I'architecture grecque, ainsi que nous
en avons un exemple dans la construction du célébre vaissean
d'Hiéron II (1) ; telles, en effet, nous les retrouvons dans les
imitations qui s'en firent, & d'autres époques, sur une foule
de monumens étrusques et romains (2); et telles nous pour-

(1) Athen.,V, 42, p.208,B: Ashavres... Eamiyes. =

(2) Jen puis citer pour exemple une urne étrusque publiée par Gori.
Mus, Etruse,, tab, CLII, aux deux extrémités de laquelle sont deux figures
d’ Atlantes , absolument, dans la méme attitude que les colosses d'Agrigente.
Des figures pareilles, en terre cuite, ont été trouvées dans une salle des
Thermes de Pompei, oit elles étajent employées d’'une maniére analogue,
adossées contre les montans qui soutenaient un entablement; voyez le R,
Mus. Borbon.,t. II, tav. L1v; et tout récemment, des débris d’ Aelantes, de
la méme proportion , du méme style, et de la méme matiére que ceux des
Thermes de Pompei, sout sortis des fouilles des Thermes de Corneto, entre-
prises par M. Fossati, I’ai vu, dans le musée de Parme, un cippe funéraire,
d'époque romaine , dont la tablette est supportée, aux deux extrémités, par
deux figures, sculptées de bas-reliefl, qui offrent la représentation exacte des
Géans d'Agrigente; Lama, Iscriz. di Parma,n. XXXV, p. 93 ; et sans doute,
il est encore plus d'un exemple du méme genre, qui m'a échappé, mais qui
ajouterait peu de chose a la notion que j'ai voulu établir. Mais, a défaut
d’autres exemples, je puis citer encore un passage curieux de Servius, ou
il est question d’ Aeantes gibbosi : quod gibbosos imitantur, dum onera susti-
nent, ad Virg. Zn., I, 746; cf. Martial. , Epigramm. V1, 77 : Atlas cam com-
pare gibbo (etnon mulo, que portent les éditions ordinaires). Cette indication
générale est parfaitement d'accord avec toutes les figures d’ Atlantes que
nous connaissons par les monumens. Fen excepte pourtant le fragment
d’Atlante Farnése, portant sur sa téte une corbeille, publié par Winckel-
mann, Monum, ined., n, 205, qui croyait que cette figure avait fait partie
de la décoration antique du Panthéon; erreur réfutée avec toute raison par
Visconti, Mus. P, Clem., t. I, p. 42, d). J'en excepte aussi les figures, im=-
proprement qualifiées Adantes, qui soutiennent l'architrave d'un temple de
Mercure, au revers d'un grand bronze de Marc-Auréle; ce sont de véritables
Hermés, employés en guise d’ Adlantes, ou de Télamons. La maniére dont ils
se terminent en gaine, ne laisse aucun doute  cet égard; et la méprise
commise par Havercamp, qui a publié cette médaille, Numism. Regin,
Christ,, tav. XIX , n, 3, mérite d’autant plus d'étre signalée , qu’elle a en-
trainé dans la méme erreur I'habile architecte anglais , M. Cockerell, qui a

cru trouver, sur cette médaille , une preuve du fréquent usage qui se faisait

DU PERSONNAGE D'ATLAS. 63

rions encore nous les imaginer, en les voyant décrites dans
des vers du vieux poéte Neevius, ou la distinction entre les
Atlantes , de stature colossale , et les Geans, a donble nature,
cest-a-dire , & queues de serpens, est exprimée d'une maniére
qui résume en quelque sorte , et qui justifie toutes nos obser-
vations sur ce sujet (1) :

Inerant signa expressa , quomodo Titani,
Bicorpores Gigantes, magnique Atlantes,
Rhuncus atque Purpureus, filii Terras.

Les monumens que nous venons de passer en revue, nous
ont fait connaitre le type de la figure d' Atlas, tel qu'il avait
été connu et réalisé dans l'antiquité grecque (2), imité et re-
produit dans l'antiquité étrusque et romaine. Il y eut cepen-
dant un autre type de la méme figure, qui appartient a la der-
niere période de lantiquité, et qui se rapporte a un autre
ordre d'idées. C'est celui que nous possédons dans la célébre
figure de I' 4tlas Farnése,avjourd huiplacée au Musée Bourbon
de Naples (3), et dans une autre figure d'41las, de petite pro-

des figures d’Atlantes dans I'architecture des anciens; 2oy. sa restitution du
temple de Jupiter Olympien d’ Agrigente, p, 7, not. d. J'observe que sar une
inscription grecque, récemment découverte i Mésembrie, il est fait men-
tiou d'un Téamon de marbre, qui portait un pséphislne. et qui devait dtre
placé dans un temple d’Apollon.

(1) Apud Priscian., VI, p. 659, ed. Patsch. T'ai lu ces vers, de la maniére
dont la lecon en a é1¢ fixée par M. K. Ott. Miiller, dans son excellente édi-
tion de Varron, de Ling. Lat. VIL, 16, p. 124. L'épithéte bicorpores donnée
aux Géans, par opposition a celle de magni qui caractérise les Atantes, of.
Virgil., Zn., 1, 741, Maximus .{dlas, indique bien la différence de ces deax
classes de figures mythologiques. Le mot latin bicorpores répond i Pexpres-
tion grecque & ponpog [Oedg], emplu\ ée par le %chohasle de Lycophron, ad
v. 881, pour désigner Triton, demi-h et demi-p

(2) Jajoute encore, i 'appui de cette observation, que Ia figure d'Hercule
soutenant le polos, sur le vase peint du Vatican, est représentée d'aprés le
méme modele; cequi devait étre, puisqu'en prenant le fardean d’Atlas, Hercule
avait di se placer dans laméme attitude; voy, Zoega, Bassiril. |11, 83, « t4).

(3) Publié par Passeri, sous le titre : Atlas Farnesianus marmoreus , avec
un commentaire , qui forme le ITI® volume du Thesanrus Gemmarum astrife-
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portion et de travail médiocre, qui fut trouvée, en 1790,
dans le port de Marseille: laquelle doit se rapporter au der-
nier ge de lantiquité (1), L'intention symbolique exprimée
par cette figure , telle qu'elle nous apparait, appuyée sur un
genou en terre, et soutenant des deux mains un globe sur ses
épaules, doit avoir été puisée dans les idées de I'I:ngple; car
c'est 'attitude donnée aux groupes de figures qui soutiennent
le Zodiaque de Dendéra; et cette attitude agenouillée, s yévase,
pour me servir de l'expression consacrée par Eudoxe, par
Hipparque, et par tous les astronomes grecs instruits i l'école
de l'Egypte(n), se retrouve en effet sur tous les monumens de
I'époque romaine, ol prévalut linfluence égyptienne, et ou
le personnage d’Atlas, dépouillé de toutes ses circonstances
mythiques, n'était plus devenu qu'un personnage cosmogra-
phique. Cette nouvelle maniére d'envisager Ailas, telle qu'elle
est exprimée par les monumens romains qui nous offrent sa
figure, aétéappréciée avec beaucoup desagacité par M. Hug (3);
et sur ce point encore, il y aurait lieu de sétonner que
M. Letronne n’ait fait aucun usage d'une distinction si impor-

rarum y de Gori, 1950, p. 180; voy. Hirt, Bilderbuck, taf. XVI, n. 1; re-
produit en dernier lieu dans le R. Mus. Borbon., V , vit. :

(1) Elle est publi¢e dans une des planches jointes & la Notice sur J, F. Paul
Faaris de Saint-Fincens, Aix , an vur; il est dit, daus cette Notice, p. 13, que
ce monument faisait alors partie du cabinet de ce respectable antiquaire. Je
ne sais, du reste, quel peut étre le mérite de la petite figure en question, que
je ne connais que par la grayure, laquelle n'est pas propre a en donner une
idée bien avantageuse ; et je remarque, avec V'auteur de la notice, que cette
figure, présumée d'Adas, est imberbe: ce qui pourrait faire naitre des doutes
sur son antiquité, ou sur cette attribution méme. Mais ce sont la autant de
questions qui ne pourraient étre résolues qu'en présence du monument ori-
ginal. Il est presque superflu d’ajouter que M. Letronne n’en arien dit, cer-
tainement parce qu'il n’en avait en aucune connaissance ; car cet Adas im-
berbe était trop favorable a ses idées, pour qu'il eiit négligé de le citer.

(2) Arat, Phanomen. ,v.63-66; cf. Theon. ad h. I., p. 94, ed. Oxon. Dans
la traduction de ce passage d’Aratus, Cicéron a latinisé le mot engonasin;
woy. de Natr. Deor., 11, 43, p. 377, ed. Crenzer. ; cf. Eratosthen., c. 4, ibiq.
Schanb. ; Hygin. , Poét, Astronom., 11, 6.

(3) Hug, iiber den Mythos, p. a14-217.

{ 4
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tante , justifiée par les monumens, s'il n'était évident qu'il
n'avait eu de ces monumens mémes qu'une connaissance in-
suffisante ; on en jugera par la citation qu'il en a faite, et que
je rapporte textuellement (1):

« Les représentations jusqu'ici connues d'Atlas, soit statues,
soit bas-reliefs, soit médailles, sont toutes de l'époque ro-
maine , et se rapportent uniquement a la premiére forme du
mythe , celle d'aprés laquelle Atlas soutenait le ciel; le ciel y
est représenté sous forme de globe, et, dans un seul exem-
ple, sous la forme d'un disque, sur lequel sont représentés
les douze signes du Zodiaque, comme une image symbolique
du ciel (2).

D'aprés des indications si vagues, énoncées d'une maniére
si générale, concernant des monumens de nature si différente,
il est évident que M. Letronne n’a pas méme soupconné qu'il
existit dans l'antiquité deux classes distinctes de figures d' At-
las, T'une, qui représentait ce personnage debout , dans l'atti~
tude des Atlantes, et qui était propre a l'art grec (3); l'autre ,
qui avait pour trait essentiel V'attitude agenouillée, & yévaary,
d'invention égyptienne et d'époque romaine. C'est cette der-
niére représentation qu'avait en vue Philostrate I'ancien , dans
la description qu'il nous a laissée d'une peinture & Atlas, et que
M. Letronne ne devait certainement pas oublier; car cette pein-

(1) -Mémoir, cité, p. 174.
(2) Dans Guattani, Monnm. ant. ined. ann. 1786, p. 52. — Cette citation

appartient 4 M, Letronne.
(3) Clest encore cette attitude fournie par les monumens grees qu'il avait
sous les yenx, que Nonnus avait en vue dans ces vers, qui semblent dictés

sous I'impression d'une de ces figures d’Atlas, Dionys. 111, 348-50 :
eloiTt wapyer
Spog BrBepdvorat TEPON xuprodueves ATAAT,

alfépos EnTalovey dspTalwy Xeviive.

L'idée de fatigue, exprimée ici par le poéte, avait é1é donnée pour motif

a Pattitude agenouillée par Aratus: peyiovns avdel; of. Cicer., de Natur, Deor,,
1.1.: defessa.

5
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ture, qu'elle ait existé en réalité, comme il y a tout lieu de le
croire, ouseulement dans!imagination del'écrivain, w'en repré-
sente pas moins pour nous le type de la figure d'Atlas, tel qu.'i!
était employé sur les monumens de cette époque. Or, voici
de quelle maniére Philostrate nous déerit cette figure (1):
<t ATAANTI 5 HPAKAIE #pioev, s Tov obpowdy ofoww palov 4 &
Atdog* Tov py plp quyrexugpiTa Edpa, A0 TETECPEIOY Xt KEfME-
NON ES TONY #lepov, ».w. ). \ ce dernier trait, on reconnait
sans la moindre incertitude , ' 4tlas, dans Vattitude agenouil-
lée, tel que nous le montre en effct la statue Farnése. Le
méme personnage est figuré , de la méme maniére, sur un
médaillon de bronze , d’Antonin Pieux (2), que M. Letronne
a en sans doute aussi en vue, en citant des médailles , et qui
est pourtant le sex/ monument numismatique, venu jusqu'a
nous , ot se trouve cette image d'Atlas ; mais & défaut d'autres
médailles (3), je citerai des monumens de la glyptique, qui ne
sont pas compris dans I'énumération de M. Letronne, plu-
sieurs desquels nous ont pourtant conservé le type de la figure
& Atlas , gravé sur la monnaie romaine, tels, par exerqplr,
qu'une sardoine, du cabinet Buonarotti, publiée par Pas-

(1) Philostrat, Sen., Imag., II, 20, p. 87-88, ed. Jacobs. ; cum Animadv .
Welcker., p. 51a., sqq.

(2) Ce médaillon, publié par Venuti, dans ses Numism. mus. Alban., tab,
XX, p. 39, et employé en guise de vignette sur le frontispice, a passé du
musée du Vatican dans notre cabinet des médailles, oit il s'en trouvait déja
un exemplaire , décrit par Vaillant, Numisin. Imper. Roman. , t. 111, p. 124,
dont on est surpris qu'Eckhel n’ait'pas fait mention, parmi les médaillons
duméme prince, qu’il a déerits, et qui offruient des sujets analogues, tels
que Prométhée formant Ihomme , et Hercule aux Hespérides; woy. sa D. N., T.
VII, p. 34. Ce dernier sujet, Hercule aux Hespérides, forme le type d'un
grand nombre de médailles, grecques et impériales, de tout dge et de tout
module, sans qu'on y voie jamais le personnage d’Atlas; ce qui confirme
encore U'chservation que nous avons faite & plusieurs reprises; voy. dans
Zoéga, Bassinil. I1, 84, 114), l'indication de ces médailles.

(3) Je ne comprends pas parmi les médailles, ! piéce contorniate dont
il a été parlé plus haut , p. 23, not. 1.
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seri (1); d'autres, en plus grand nombre, qui nous offrent la
figure d’'Hercule , vemplacant Atlas, toujours dans lattitude
agenouillee (2), telles qu'il s'en trouve gravées dans plusieurs
recueils dactyliograptiques (3).

Quant aux bas- eliefs romains, cités sans aucune indieation
particuliére , je serais fort embarrassé de savoir quels monu-
mens de ce genre on désignait ainsi en masse, attendu qu'il
n'en existe aucun, & ma connaissance (4) , si je n‘avais été mis
sur la voie par I'observation, que, dans un seul exemple, le ciel
figurait, sous la_forme d'un disque, sur lequel sont représentés
les douze signes du Zodiaque. Cette observation ne peut por-
ter, en effet, que sur un monument de la villa Albani, cité
d'apreés le recueil de Guattani (5). Mais cette fois encore, l'au-
teur du Meémoire sur les représentations d Atlas , a défaut da
monument original qu'il ne connaissait pas par lui-méme,
aurait di faire choix d'un meilleur guide; il et évité la mé-
prise qu'il commet, en prenaut ce morceau de sculpture anti-
que pour un bas-relief, et d’autres erreurs non moins graves,

(1) Atlas Farnes., p. 8; et Nov, Thesaur, Gemmar.,t. I, tab, 11L

(2) Sur Hercule ingeniculus, voy. Creuzer, Symbolik, IL, 210.

(3) Atlas Farnes., p. 80; Gemm. ant, ceelat , G, Ogl.,tab. XXXV ; Nov, The-
saur,Gemmar,, T. IL, tab. xvrv; Mariette, Pierres grav. du Roi, pl. LXXVIIT;
Gravelle, Recueil, T. I, pl. xxxv; ces cing grayures nous représentent
sans doute la pierre décrite dansla Dactyliothéque de Lippert, 1,588, p. 217;
wvoy. aussi Raspe , Catal. de Tassie, no 5840-5844, ol I'éditeur rapporte , &
Poccasion de cette pierre, I'opinion de Gori, Dactyl. Smith., t.I, p. cLvi, qui
la croyait une production moderne, et I'ceuvre de G. A. Rossi.

(4) M. Letronne n’a pu avoir en vue le basrelief capitolin, relatif 4 la
fable de Prométhée, Mus. Capitol. IV, a5, ou l'interpréte a cru voir Adas,
assis sur une montagne, prés de |'arbre des Hespérides; attendu que, méme en
admettant cette interprétation, ' elas assis de ce basrelief n’aurait aucun
rapport avec I'Atlas, soutient du monde. Mais d'ailleurs, I'interpréte du Musée
du Capitole s’est trompé en prenant pour Adas le Génie du Canucase , repré-
senté par un wieillard barbu, assis sur des rochers, avec un serpent prés de
lui; ce qui était le type généralement adopté pour cette sorte de personnifi-
cation de Génies de liecr,

(5) Monum. ined. per Uann. MDCCLXXXVI, p. LII-LVIT , tav. I'1.
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ot il est tombé & son sujet. Ce monument, tel qu'il est repré-
senté dans V'estampe du recueil de Guattani, avec la figure
entiere d'Atlas agenouillé, de ronde bosse, supportant des
deux mains un Zodiaque sculpté de bas-relief, pouvait bien
étre concu a-peu-prés de cette maniére dans son état primitif;
mais, dans I'état actuel (1), il ne conserve d'antigue que la
partie supérieure de la figure du Zitan , la ¢éte , la poitrine, et
les deuz bras , avec la petite portion du disque qu'ils soutien-
nent ; tout le reste est de restauration moderne, conséquem-
ment , de nulle valeur archéologique ; et c'est ce qu'on aurait
pu savoir, si, au lieu de puiser la connaissance de’ ce monu-
ment dans le recueil suranné et dans l'estampe infidéle de
Guattani, on elit consulté I'excellent ouvrage de Zoéga (2), ou
le monument, dans ce qu’il a d'antique, est trés exactement
rendu et trés judicieusement interprété. Zoéga avait remarqué
avec raison que la figure du Titan, d’'un grand et noble carac-
tére, offrait la plus belle zéte d' Atlas, de travail romain, qui
nous fiit restée de l'antiquité; et en donnant mon assentiment
a cette observation , jajouterai que le Zitan y est aussi repré-
senté barbu, comme il convenait a sa qualité méme de Zitan,
et non pas imberbe, comme on se I'était imaginé, d'aprés la
figure de V'adolescent anguipéde, qui a été prise pour celle du
vieil Atlas, yipwv Avhag, sur le candélabhre de M. Dodwell.

Ici se termine notre examen des représentations d'Atlas,
envisagées principalement sous le rapport de lart. En me
bornant aux seuls monumens d’antiquité relatifs & ce person-
nage que nous possédons encore, ou sur la composition des-
quels il nous est resté des indications précises, je n'ai pas di
comprendre dans cet examen des statues, telles que celle
qui existait dans le temple de la Déesse d'Hicrapolis, et dont
parle Lucien, ou l'auteur du traité de la Déesse de Syrie(3),

(1) N est décrit sous le n® 173, dans I'Indicaz. antiguar., p. 18, 2* ediz.
(m 178, p.22,dela 1*ediz.) Le cippe sur lequel il est placé porte une in-
scription romaine, publice par Marini, Lseriz, Alban., n. CXXX, p. 123.

(2) Zoéga, Bassirilievi di Roma ,t.11, tav. cvier, p. 271-73,

(3) Lucian. de Ded Syr., § 38, t.1X, 121, Bipont.
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mais sans ajouter le moindre renseignement sur la maniére
dont était composée cette statue, sans nous apprendre dans
quel systeme de représentation elle était concue. D'ailleurs , la
question d'Atlas se rattache, par des rapports bien autrement
importans que les rapports purement cosmographiques,

ue 'on s'est contenté d'y rechercher, et qui n'ont, a aucune
époque de l'antiquité grecque, exercé la moindre influence
sur les monumens de cet art, se rattache, dis-je, a toute une
classe de mythes et de monumens figurés, qu'il est nécessaire
de connaitre dans leur ensemble, pour apprécier le vrai ca-
ractére des représentations d'Atlas. Mais c'est ]a un coté dela
question que j'ai pu a peine effleurer, et que je me réserve de
traiter avec les détails qu'il comporte , dans un travail géné-
ral, qui embrassera la totalité de ces mythes, d'une origine
étrangére a la Gréce, et 'examen des monumens qui sy rap-
portent. Ce travail , qui exigera de longues recherches, mais
dont j'ai déja réuni presque tous les élémens, en profitant,
autant qu'il m'a été possible, de toutes les acquisitions ré-
centes qu'a faites la science en ce genre de monumens anti-
ques, achevera, si je ne m'abuse, de mettre dans tout son
jour la question d’Atlas, réduite par M. Letronne a des pro-
portions si mesquines , et présentée d'une maniere si insuffi-
sante, sous le double rapport des texies et des monumens
qui y appartiennent. Y

FIN.
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L'impression de ce petit écrit était depuis assez long-temps
terminée; mais des motifs, dont il est inutile derendre compte ,
m'avaient mis dans le cas d'en différer la publication. Clest i
ce retard, tout-d-faitindépendant de ma volonté, que jai dit
I'avantage inespéré de voir confirmer toutes mes idées par
I'apparition d'un monument nouveau ; et ¢'est par une circon-
stance non moins heureuse, que j'ai pu recevoir a temps d’une
main amie un dessin de ce monument, qui devient a-la-fois
pour mon travail le meilleur corollaire et un ornement pré-
cieux. Dans des études, telles que les ndtres, ou le secours
des monumens manque trop souvent  I'intelligence des textes,
il est rare d'étre servi aussi a propos par la fortune ; mais
nous vivons dans un temps, ou tant de révélations inatten-
dues sur l'antiquité sortent du sein de la terre, qui renferme
encore tant de secrets du méme genre, qu'au milieu de ces
conquétes de chaque jour, il n'est presque plus rien qui
doive surprendre, si ce n'est la présomption de certains cri-
tiques, qui croient tout savoir et qui se flattent de tout pré-
dire, avec une assurance toujours égale et toujours démentie.

Sil m’est permis de me féliciter de la découverte de ce mo-
nument, et cela, dans I'intérét de la science, encore plus que
dans celui de mon opinion, qui pouvait,  la rigueur, se pas-
ser d'un pareil appui, c'est aussi pour moi une oceasion favo-
rable de rectifier quelques inexactitudes que j’ai commises dans
mon travail, en méme temps que de corriger quelques fautes,
qui ne viennent pas uniquement de mon fait. Parmi ces errata,
il se pourra que j'aie lieu d'ajouter aussi quelques éclaircisse-
mens nouveaux, que des publications récentes ont rendus
nécessaires.

Pag. 11, a la premiére ligne de Ja note : Anatom. lisez: As-
trorom., et a la fin de cette note, ajoutez :

La notion du Polos , envisagée a-la-fois dans les textes et
sur les monumens ou eile se produit, fournit une matiere si

6
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abondante , quau lieu d'une note, passablement longue, telle

que celle-ci, j'atirais pu faire tout une dJissertation , ou méme
un livre entier. 1l sera temps de me livrer a ce travail, si le
petit nombre de faits que j'ai établis et de témoignages que
j:ai cités, éprouve de la part du critique quelque contradic-
tion, et si cette contradiction vaut la peine qu'on y réponde,
En attendant, je dois dire, quan milieu des idées diverses (ue
s'étaient faites du Polos la plupart desantiquaires modernes,
a raison du motif primitif auquel ils rapportaient cet objet
symbolique, la forme spherique ou cylindrigue est toujours
celle qu'ils avaient en vue; »a). a ce sujet, Beettiger, 4mal-
thea. I, 155-158, 1'1), Schwenck, etymol. myth. Andeutung.
87, ff., et surtout, Ed. Gerhard, qui a cité un grand nombre
de monumens ou figurent le Polos et le Modius, afin de
parvenir a fixer les idées qui s'attachent i ces meubles symbo-
liques, de forme et d'intention analogues, mais qui n'a peut-
étre pas rempli parfaitement son objet; voy. son Prodrom.,
p. 23-25,36-48), et particuliérement, p. 23, 39), et 40), ou sont
cités les monumens relatifs a Atlas, avec le Polos, y compris
I'autel triangulaire de M. Dodwell, sur lequel I'auteur continue
a voir, au dessus dela téte d'Atlas, un double globe,eine doppelte
Kugel;ce quin'offre pas, a mon avis, uneimage bien claire; sans
compter que cela ne répond en aucune fagon & la représenta-
tion originale, Je dois encore, au risque d'anticiper sur le tra-
vail que jai annoncé, ajouter ici quelques nouveaux éclair-
cissemens_sur la sphéricite du Monde, tel que les anciens se
le figuraient, et conséquemment, sur la forme sphérique du
Polos, qui était I'expression a-la-fois matérielle et symbolique
de cette idée,

Le témoignage le plus grave et le plus formel sur la
sphéricité de la_terre, est sans doute celui-ci d’Hérodote, LV,
36 : ot (meaviy t¢ piovea TPADOYSI mipif miv Tiv, doioxy KYKAOTEPEA g
And TOPNOY; car il résulte bien positivement de ce passage,
que cette idée d'un globe fait au tour, appliquée a la terre,
était l'idée ancienne et universelle, celle du vulgaire, aussi
bien que des cosmographes, bien qu'elle fiit contraire i T'opi-
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pion d'Hérodote lui-méme; 2op. sur ce point, les observa-
tions des derniers éditeurs de I'Historien gree, tom. 1I, p. 351,
ed. Baehr. et Creuzer. A l'appui de ce témoignage, en voici
un autre, qui m'a été rappelé par mon savant ami, M. Creu-
zer; c'est celui-ci de ' Aziochus, dialogue qui peut bien ne
pas apparteuir a Platon, et qui peut étre attribué a Alschine
oud Xénociate; ce qui est encore controversé ; mais qui est
certainement antique; seule chose qui nous importe ici. Or,
on ylit, § 19, p- 162, ed. ¥ischer (p. 515, ed. Bekker.) : &re
g pbv s byodang T& péoa Tob xbopou, Tou Ot HOAOY Furos SPAI-
POEIAOYE, ob zb pbv Erepoy HMIZSAT PION Ozt fhoryny ok alpautot
b & Eregov of dreéuephen., Ici encore, dans ce systéme da monde
tel que le concevaient les philosophes , le Polos représentait
un sphéroide , dont V'kémisphere supérieur appartenait aux
dieux; et c'est précisément cet hémisphére que porte sur les
épaules Atlas, ou i son défaut, Hercule, sur le vase peint du
Vatican : en sorte que I'image graphique, expression fideéle de
la tradition ancienne et populaire, ne répond pas moins exac-
tement 4 une opinion philosophique. Ces témoignages sulfi-
raient sans doute pour prouver quau temps ou furent exdeu-
tés les monumens relatifs 4 Atlas , cités par Pausanias , Iidée
de la spheéricite du monde était si généralement répandue dans
la Gréce, et la forme sphérique du Polos, tellement liée avee
cette idée, qu'il n'est pas possible de se représenter l'objet im-
posé sur les épaules d'Atlas, T'objet peint par Panmnus, et
nommé wiho; par Pausanias, autrement que comime un objet sphe-
rique. Cette idée devait étre dérivée d'une source orientale,
comme I€mythe méme d’Atlas,a en juger d'aprés tant de mo-
numens de la haute antiquité asiatique, tels que ces cylindres
babyloniens, ou le globe , symbole du_monde, est Pattribut du
Dieu supréme; etilne sera pas inutilede montrer incidemment,
que la méme idée, réalisée sans doute aussi sous la méme
forme, appartint également a la haute antiguité étrusque,
Or, cest ce que nous apprend Plutarque, dans ce passage si
curienx de sa Vie de Romulus, ou décrivant les cérémonies
qui se pratiquaient a fondation des villes étrusques, et g
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eurent lieu pour celle de Rome, il parle de la fosse ronde
[Bbpos xuxdoweprs , qui se ereusait dans le comice, et ou 'on je-
tait des prémices de toutes choses, laquelle fosse sappelait
du méme nom que le monde, mundus , & xa: < Hopmo dvbpare
pc:i‘wéw xakoloe, parce qu'elle en offrait 1'image réduite, aussi
bien que la forme; Plutarch. iz Romul. § 10, T. I, p. 97, Reisk,
Nous retrouvons la méme idée dans la fondation attribuée i
Numa du temple de Vesta, de forme ronde , par analogie avec
celle du monde, dont ce temple devait étre aussi I'image ré-
duite, Festus, 2. Rotundam, p-223, ed Lindemann, : Rotundam
adem Vestw Numa Pompilius rex Romanorum consecrasse vi-
detur, quod eamdem esse Terram,.... crediderit; eamque PILAE
Jorma esse, ut sui simili templo Dea coleretur; cf. Plutarch. in
Nuwm. §. 115 et la maniére dont Ovide, si versé dans les anti-
{uités de son pays, exprime cette idée, n'en est pas moins si-
gnificative,, pour étre présentée sous une forme poétique,
Fast. VI, 265-282:

Terra prvag similis , nullo fulcimine nixa,

Arte Syracosia suspensus in aére clauso
Stat Gronus , immensi parva figura porr.
Et quantum 4 summo, tantum secessit ab imis

Terra; quod ut fiat, forma rotunda facit.
Par facies templi.

Voy. a ce sujet la dissertation de Noehden, on the Worship of
Vestaydans le K lassical Journal,n, XXIX, p- 126-127. Per-
sonne, d’aprés cela, nedoutera que, dans les idées étrusques,
le monde w'edt une forme sphérique, et que ta fosse ronde du
comice , aussi bien que le temple rond de Vesta, ne firt une
expression symbolique, tout-i-fait équivalente a celle du Polos
de l'antiquité grecque. '

P. 19, 2); Stitrz, lisez : Schiitz. La méme faute doit étre
corrigée ailleurs, p. 25, 2), p. 26, 1), p. 29, 1), p. 54, 2), et
méme p. 42, 3), ot ce nom, qui m'a presque toujours porté
malheur, est reproduit d'une maniére encore un peu fautive,
Shiiz, au lieu de Schiitz.

P. 24, not. 2, ajoutez: c'est aussi de cette maniére que l'un

es plus récens et des plus habiles interprétes d'Homeére,
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M. Nitzsch , erklwrende Anmerkungen zu Homer's Odys-
see, t. I, p. 18, a entendu I'expression homérique, dupis Eov-
ow; mais je remarque qu'en citant, au méme endroit, le vers

. ;dszH':hylﬂs'Pmm"-"k- 357, il a lu (mit Blomfield) xfwv obpaved 3

en quoi je ne suis pas de son avis.
P 25, lign. 6 : Axdat’, lisez : Achavt'.

P. 27,not. 2, ajoutez : M. Creuzer, a I'immense lecture du-
quel rien n’échappe, m'avertit encore que Wyttenbach avait
déja cité, sur ce passage du Phadon , Aristot. de Celo, 11,
1, et Philostrat. Imag. 11, 20. Un renseignement que je dois
encore au vaste savoir de M. Creuzer, et que jajoute ici, c'est
qu'il est question de ce méme passage de Platon dans le traité

~ d'Eubulus, advers. Aristotelem, in Collect. Scriptor. ¥ atican.

vol. Il p. 664, ed. Ang. Mai.

P. 37, not. 1. Je dois rectifier ce qui est dit dans cette
note, sur la tradition mythique de la guerre des Atheniens
contre les peuples de I' Atlas. En supposant, comme je I'avais
fait, que cette tradition rapportée seulement par un commen-
tateur de Platon, était d'une époque trop récente et d'une trop
faible autorité pour nousdéterminer a croire qu’elle ait pu ap-
partenir a la haute antiquité attique et figurer sur ses monu-
mens, j'oubliais que la fable en question avait été racontée
par Platon lui-méme, dans le Timee, p. 24, sqq. (Bipont. IX,
294, sqq.; Bekker, p. 17, sqq.), et qu'il y est fait encore allu-
sion dans le Critius du méme auteur, p. 120 (Bip. X, 64;
Bekker, 172); d'ou il suit que le témoignage du scholiaste,
en ce qui concerne le péplus des petites Panathénées, orné de
sujets relatifs a cette fable, doit étre admis avec toute sa va-
leur. Mais tout en corrvigeant la faute que j'avais eommise a
cet égard ; tout en accordant qu’ Atlas ait pu trouver place sur
les monumens de l'art attique, a raison de cette tradition, et
sans aucun rapport avec V'Heracleide, je n'en persiste pas
moins a croire que jamais Atlas n'a pu figurer, comme un
personnage imberbe et anguipede , sur un monument attique,,
non plus que sur aucun autre; et je maintiens sur ce point
mon opinion tout entiére.
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Jajoute a cette occasion y que le monument qui nous a og-~
cupé vient d'étre l'objet d'un nouvel examen de la part de
M. K. Ott. Miiller, dans la seconde édition de son Handbuch
der Archdologie , p. 6ox. 1l ne pouvait échapper a un homme,
si_profondément versé dans la connaissance de lantiquité fi-
gurée, que lintelligence de ce monument,, du moment qu’il
€tait reconnu comme un meuble attique, & la provenance et
aux symboles du casque et de la chouette avee U'amphore, ne
devait étre cherchée que dans les mythes attiques. Cela posé ,
et sur ce point, l'on voit que le savant antiquaire de Geettin-
gue se trouvait d’accord avec moi, il n'y avait plus lieu a choi-

sir, pour l'explication de la figure anguipéde, qu'entre Erichtho- -

nius ev Triton. Cest pour cette derniére opinion que s'est dé-
cidé M. K. Ott. Miiller, d'aprés des motifs que je ne connais
pas encore , et conséquemment, que je ne sanrais apprécier,
Tout ce que je puis dire, n'ayant pas encore entre les mains le
livre de mon savant ami, c'est que la figure du candélabre de
M. Dodwell, aussi bien que celle de la médaillé de Magnésie,
se termine certainement en queues de serpent, et non en queues
de poisson, comme cela serait nécessaire pour y voir un 7ii-
ton. L'appendice des nageoires se trouve toujours, comme ca-
ractére essentiel, a toutes les figures de Tritons que nous con-
naissons par les monumens; et sur ceux de ces monumens,
du plus ancien style, tels que les vases peints et les médailles,
ot apparaissent des personnages demi-hoemmes et demi-pois-
sons,la maniére dont les extrémités intérieures de poissons sont
rendues, y difféere complétement de celle qui s’employait
habituellement pour représenter les personnages termines en
reptiles , tels que les Geéants, et qui a servi pour la figure an-
guipéde du candelabre de M. Dodwell: Sur ce seul fondement,
et sans entrer dans la discussion de 'hypothése de M. K. Ott.
Miiller, je crois donc pouveir maintenir en toute assurance
Vexplication d Erichthonius que j'ai donnée de cette figure.
Mais en tout cas, il résulte encore de cette interprétation
nouvelle de M. K. Ou. Miiller, un nonvel accident pour celle
de M. Letronne, -r[ui ne saurait détre admise dans aucun sys-
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qéme, attendu qu'elle n'est fondée sur aucun motif, et quelle

~ est contraire a toutes les notions antiques.

 P. 56-60. M. K. Ott. Miiller mavertit qu'il a proposé, de
son coté, dans son nouveau Manuel d'Archéologie,p. 6ox et
633, la méme explication que jai donnée ici d'Hercule Kei-
vz, Ce n'est pas la premiére fois que je me suis ainsi ren-
contré avec ce savant célébre; mais c'est toujours avee une
satisfaction nouvelle que j'éprouve cet accord de vues dans
nos travaux archéologiques; car il résulte d'une pareille con-
formité d’opinions sur quelques points de la science, entre deux
‘hommes , travaillant si loin I'un de l'autre, avee toute I'indépen-
dance de leur esprit, plus d'autorité pour les données mémes
de la science, et je puis me permettre d'ajouter, plus de con-
fiance pour les travaux qui satisfont a ce genre d'épreuve.

Clest ici qu'il convient de faire connaitre le monument
nouveau, qui est venu confirmer, d'une maniére aussi péremp-

toire qu'inattendue, mon opinien sur la représentation de la
ﬁgure &’ Atlas, telle qu’elle avait été concue , comme |elav115
présumé, d'aprés un modéle gree.

Ce monument est un superbe vase peint trouvé, au mois
d'avril 1834, dans un tombeau de Ruvo, et acquis, @ Naples,
par le major Lamberti. Il en a été donné dans le Bulletin de
Ulnstitut archéologique, aotit 1834, p. 165, I'indication suc-

“cincte que voici : la richezza del suo dlpmtﬂ che comprende

oltre settanta figure ¢ due bei soggetti, cioé la morte di Ar-
chemoro illustrata da numerose iscrizioni, ed Ercole nell’ orto
dell’ Esperidi, etc. Sur cette indication, je conjectursi que la
figure J"Atlas pouvait se trouver sur le vase en question; et ce
motif, joint a tant d'autres, qui rendaient précieuse pour la
science la découverte d'un vase si richement orné, me fit
desirer d'en obtenir un dessin fidéle. Mon attente a été com-
plétement remplie i la vue de ce dessin; j'y ai trouvé, dansla
scéne des Hespérides; Atlas, figuré, comme il devait I'étre ,
d'aprés tous les renseignemens antiques que nous possédions;
et 'on en jugera, d'aprés le dessin de cette figure que je joins
4 ce memoire.
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Le Titan est représenté debout, de face, dans une attitude
qui répond absolument i celle des Atlantes du temple d'Agri-
gente, c'est i savoir, les jambes, les pieds et les bras paralle-
lement disposés, avec une sorte de symétrie qui a quelque
chose d’architectonique, et qui convient bien en effet a la si-
tuation de ce personnage. Le style de la figure offre aussi une
apparence de rigidité hiératique, qui s'accorde bien avec cette
attitude,, et avec la fonction attribuée i Atlas. On remarque,
sur ses deux pieds, a la hauteur de la cheville, une espece
d'anneau, qui semble indiquer qu'4t/as étaitici attaché, comme
son frére Prométhée I'était sur le Caucase; et cette particularité
nouvelle offre un motif de plus d'analogie dans le mythe des
deux Titans, puisé certainement i la méme source. Ailas est
niu, a la réserve d'un petit manteau jeté sur ses deux bras; il
est barbu, comme il convenait a sa qualité de Titan et i son
grand ige; ses cheveux, qui retombent sur ses épaules, et sa
physionomie , qui a quelque chose d'étrange, offrent deux
traits du caractére asiatique, non moins bien appropriés a ce
personnage. Mais ce qui achéve de le caractériser, c'est qu'il
soutient des deux bras levés i la hauteur de la téte une por-
tion de sphére étoilée,ou de Polos, dont la forme s'explique si
nettement aux yeux, qu'elle dispense de tout commentaire.

Cen’est pas ici le lieu de m'étendre sur les détails, aussi sin-
guliers que neufs, de la scéne mythologique ou figure Atlas,
placé en haut de la peinture, entre le char duSoleil, et Luci-
fer @ cheval, portant un flambeau. Ces détails, qui seraient
étrangers & mon sujet, aussi bien que la scéne entiére du
Jardin des Hespérides , trouveront une explication plus con-
venable dans le travail particulier que je me propose de pu-
blier sur ce rare et intéressant monument.

P.62,not. 2; ajout. & la fin de cette note : Vinscription citée
ici, comme provenant de Mésembrie, a été publiée en der-
nier lieu par M. Boeckh, Corp. inscr. gr. t. I, p. 76, n. 2053, b;
et I'on peut consulter, dans le méme recueil, p. 79, n. 2056,
une autreinscription de Mésembrie, connue depuis long-temps,
ot il est aussi question d'un Télamon de marbre.




