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UNE LISTE DE METEQUES MILESIENS

Le nom de Mi’et manque sur la « liste des villes ou l'on cons-
tate l'existence de méteques ». Je parle ici de la derniére liste,
celle que vienl de publier Michel CLerc, dans le trés inltéressant
mémoire qui sert de complément & son ouvrage bien connu sur
Les Méiéques Athéniens. Ce mémoire a pour titre : De la condi-
tion des élrangers domiciliés dans les différentes cilés grecques ;
il a paru en lrois num: ros dans la Revue des Universiles du Midi,
1898, pp. 1, 153 et 249. Je le cite d’aprés le tirage a part, o les
articles sont réunis; la liste est a la p. 85.

Tout oceupé d'inscriptions milésiennes (on me reproche méme
de leur donner trop de place dans la Revue de Philologie!), j'ai
recherché si quelque texte, inédit on non, ne me permetlrait pas
de constater & Milet I'existence de méleéques. Je crois en avoir
trouvé un, lrés suffisamment probant, et je propose d'ajouter le
pom de Milet a la liste citée plus haut.

L'inseription sur laguelle je me londe est depuis longtemps
connue. Elle a été copide en 1845 a Palatia (Milet), par Edw.
Falkener et publiée en 1852 par Henzen dans les dnnali dell’
Instiluto, p. 137. Ni Le Bas, ni Rayel n'ont retrouvé la pierre a
Palalia, el Waddinglon s'est conlenté de reproduire la copie de
Falkener (Le Bas et WaAppinaTOoN, Inscriplions d'Asie Mineure,
p. 367, n° 1568 vis). Depuis lors, 'inscription, ignoréeou dédaignée,
n'est entrée dans aucun des recueils classiques ; ni Dittenberger,
au moins dans sa premiére édition, ni Charles Michel ne l'ont
retenue au passage. Elle méritail, noug le verrons, meilleur
accueil, étant unique en son genre.

Voici la copie de Falkener :
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"Alvsi[y]é[vns; peul-élre un Llroisieme nom était-il gravé sur
la ligne.

11

Dans quelle classe faul-il ranger notre inscription ? Sous quelle
rubrigue faul-il placer celle liste?

Henzen se borne prudemment a dire ; « Recensentur homines
ex variis Asiae civilalibus orinndi cum nxoribus et filiis ». Mais
cela ne nous avance guére el la 1. 7 reste inexpliquée ; il est vrai
qu'Henzen la faisail suivre d'un point d'interrogation.

« Liste de noms propres, dit Waddington, probablement de
personnes qui avaienl fait des offrandes a nn temple ». Mais cela
esl pen vraisemblable, Si Minnis avait fait une offrande aun dien,
anrail-elle été se qualifier elleeméme de vifn zdgn? Puis que
viennent faire des awnfor sur nne liste de donatenrs? Tout an
plus, en admettant Phypothése de Waddington, faudrait-il s'at-
lendre a lire : Mevednuas Mevinmou... l':fréI: v uimv.,. Nous l‘l’jl.‘.llerous
done Vexplicalion proposée par Waddinglon.

Ce qui me frappe lout d’abord, ¢’est le caraclére officiel, obli-
galoire en quelque sorle, de notre liste. Elle comprend d'une part
trois ménages avee eulants el unhomme seul, de 'autre une fille.
Dans le premier groupe, il n'y a que des étrangers : N. d’'Héraclée
(du Lalmos)' et sa femme Arlémisia de Séleucie (de Syrie),
Ménédémos d'lléraclée (du Lalmos) et sa femme Démétria d'Hé-
raclée (du Lalmos), Auligénés de Pédasa el sa femme Artémisia
de Pédasa. Les lrois ménages ont chacun deux fils mineurs;
pent-étre le dernier en a-t-il trois. Le premier groupe comprend
encore Seuthés, de Lysimacheia (en Thrace).

Je reviendrai plus loin sur la condition de Minnis, fille, née
hors mariage, de Sotéas.

Rapprochons, en allendant, notre liste d'élrangers d'une liste
de ciloyens relrouvée a Ilion par Schliemann, déconverte de
nouveau par Ch  Michel dans le Rapport o P'avait enterrée
Schliemann?® el mainlenanl exposée an grand jour dans le Recueil
d’inseriplions grecques, sous le n° 667, Trois catégories de citoyens
iliens y sont inserites ; d'abord les ciloyens de naissance (Face A
tout enliére et face B, I. 1-8. La stéle est malheurensement brisée
a la partie superieure et nous avons perdn, avec lintitulé, la

i, Poor l'identification de celle ville et de celles qui suivent, voy. plus loin, p. 86.
2. Bericht itber die Ausgrabungen in Traja im jahre 1890, Leipzig, 1891, p. 30-37.
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Notre liste de Milet est exactement rédigée de la méme maniére :
seulement elle ne contient que des noms d’étraugers. La decla-
ration esl la méme. Comme les ciloyens d’llion, nos qguatre
étrangers ont déclaré, a Milet, tous les eiloyens vivant sous leur
Loit : femme et fils mineurs®, L'un d'eux vil seul® : il a done seu-
lement donné son nom, ¢'est a dire son nom propre, celui de son
peére et son ethnique. Les trois aulres, mariés, onl douné leur
pom, celui de leur femme et 'ethnique da pere de celle-ci, entin
le nom de leurs fils mineurs. Si leur mére avail véeu sous lear
toit, le nom de celle-ci se trouverail 4 edLé de eelui de leur femme %;
g’ils avaient eu des filles non mariés, celles-ci aussi figureraient
sur la liste.

La liste de Milet a done méme caraclére que la lisle d'llion.
(est également une liste officielle, rédigée par la cilé pour les
besoius de la cité. Que sont alors nos élrangers si ce n'est des
élrangers domiciliés, des météques? De quels élrangers importe-
t-il de connaitre aussi exactement I'élal-civil el la famille, si ce
n'est des météques ?

Notre liste est done une liste de météques milésiens.

I

Il faut maintenant expliquer la 1. 5, que nous avons laissée de
cOté. Pourquol Minnis figure-t-elle sur une lisle de méléques?
Son pere, Soléas, n'est certainemenl pas un élranger. Le nom de
Sotéas v'esl, en effet, suivi d’aucun ethnique. IVailleurs que

La ville de Dywe sccorde ou plutdt vend le droit de cité aux élrangers qui voudront
l'acquérir, i la condition qu'ils soient libres el issus de parents libres. Prévovaul le cas
d'une veove, avec ou sans enfants mineurs, qui voudra acquérir le droit de cité, le
déeret ou la loi exige un serment, od il seru altirmé que le fils {ou la fille non mariée)
est un enfanl legitime, el que le fils n'a pas dix-sepl ans (b, 1. 17-25),

Puoreillement, I"éleanger qoi veul acquérir le droit de cité devra, s'il a un fils dge de
moins de dix-sepl ans ou woe fille non mariée, affirmer sous la loi du sermenl que ses
enfants sont Iégitimes el que le fils a moins de dix-sepl ans (a, 1. 8 el suiv.),

1. Je traduis dwnfor dont le sens propre est : impubires, par : miceurs, Entendez
en effel, comme dans Uinseription de Dymé, le fils qui n'a pas dix-sept ans révolos, A cet
dge, le fils est tenu, & Milet comme & Dymé, de faire sa déclaration lui-méme,

2. Peu importe qu'il soit célibslaire, ou veul sans enfants, ou que sa famille ne soit
pas ¢lablie i Milet!

3. 1l est 4 remarquer que, dans la liste des élrangers qui ont recn le droit de cité
ilignne, tous, a l'excdplion d'un, sont nommés seuls, sans mire, femme, ni enfant. A
cité de l'un d'eux esl nommée sa mere, Métrodora (B, L. 18). Métrodora vivail proba-
blement & llion avee son (ils, quand celui-ci n'était qu'un’ météque,

L
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les décrets rendus par Pergame au lendemain de la mort
d'Altale 111!, Pergame s'empresse, avant 'arrivée des Romains,
de régler la condition de plusieurs catégories de ses habilants,
et elle accorde le droil de cilé, en premiére ligne « 4 cenx qui
sonl portés sur les regigtres des méléques » zois &voccng.ay.évm; £y Taic
ta[v] magal{xwy ame]ypuguis (1. 12-13). La restitulion du mol axoypagpaic
n'est pas douteuse; il se lit en enlier dans le second décret, 1. 34.

L'inseription de Pergame nous a donné le mol, Uinseription de
Milet nous donne la chose. La lisle copide par Falkener est la
premiére dmoypaed de météques qui ait été retrouvée.

Falkener ne nous fournit malheureusement aucun renseigne-
menlt sur la pierre, qni semble compléte de tous cotés, Peut-élre
faizsait-elle partie du mur d'un édifice; peul-éire aussi sur 'assise
supérieure une date élail-elle gravée, celle de la déclaration de
nos tiétéques, comme en téte de celle liste milésienne de nou-
veanx ciloyens, que Rayel a rapportée au Louvre et que je cile
en enlier® :

"E]=t oregavngdpoy ‘Olupniyou sob "Apterotedon, olbfe
ey évovro modtran vt ebepyesiuy adtol Lot xat Exyovor
Al]wﬁcm; Enapraxcu ATvioc, Awvigiog Arovugiou Atvios,
[uBiwy Awvuelou Atviog, Anpdqrpios Borlou Alviag,

h. "Amoihdiviog Anpnreion Afvios, "Apyéhag Awovug]fov] Atwles,
‘Bppias [Alux@on "Hoaxksdzns.

Celte lisle de nouveaunx ciloyens était trés probablement in-
scrite sur un mur. A gauche, en effet, on lit la fin de cinq lignes
dont le reste élait certainement gravé sur une pierre contigné. On
distingue seulement des fragments de noms propres el deux
ethniques au datif : 1. 2 odu|genyvior — 1. 5 "Ekeulspyaion. Ces deux
Crélois avaienl-ils regu le droit de cité on simplement la proxénie ?
Nous lignorons, On peul admettre en toul cas que loutes ces lisles
élaient gravées sur les murs d'un méme édifice.

Des qualre méteques milésiens qui figurent sur notre liste, deux
sont d'Héraclée, trés probablement Héraclée du Latmos, comme
cel ‘Bpuizs Auxfdou qui regoitl le droil de cilé sous le stéphanéphorat
d'Olympichos. Les Cariens sont d'ailleurs en majorité dans ce
groupe : deux citoyens d’Heraclée du Latmos, dont I'un est marié

1. Max Fnisxew, die Inschriften von Pergamon, I, n® 249 ( = Ch, Micuer, Hecueil,
ne 518).
2. Catalogue sommaive des marbres anliques, n® 2804 = Ch. Micugr, Recueid, n2665.




