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UNE LOI

DE LA

STATUAIRE PRIMITIVE

LA LOI DE LA FRONTALITE

Un savanl danois, M. Julius Lange, a publié il y a peu
de lemps une trés importante Elade sur la représenlation
de la figure humaine dans Carl primilif jusqu’a Uart gree du
v sicele avanl Jésus-Chrisl. L'élude de M. Lange esl éerile
en danois *; mais, heurcusement pour nous, il 'a fait
suivre d'un résumé en francais. qui ne comple pas moins
d'une trentaine de pages, assez ample par conséquenl pour
(que nous n'ayons pas lrop a regreller nofre ignorance de
la langue originelle 2. Malgré celle courtoise précaution, il
semble que Pouvrage de M. Lange est reslé & peu prés
ignoré en France, méme des archéologues 3. 11 est de ceunx,
pourtant, qui ne doivenl poinl passer inapercus, el je vou-
drais en faire connailre ici la nouveaulé el le mérile.

Ma tdche sera d'ailleurs aisée. Je n'aurai guére qu'i résu-

1. Billedkunstens Fremstilling af Menneskeskilkelsen, ete. (Mémoires de ' Académie
royale des Seiences el Letbres de Danemark, 5° série, Classe des Leltres, 1.V, n* 4,
Copenhingue, 18q1,)

1. Le texte danois est bourré d'Exrcursus qui sonl sans doule pleins diinlérét,
mais donlt il n'esl pas question dans le R
du travail, c'esl-i-dire i 'exposé de cer

né, Gelui=ci est réservé i essenliel
s lois de la plasligne primitive. Or,
e'esl uniquement de ces lois que jo m'ocenpe ici, ol li-dessos, Vautenr le déelare
lui=méme, son Résumé n'omel vien dmporfant, Vai done lien de me croire
informé d'une facon suflisanle sur le sujel, quoique la base du présent arlicle
sudl Dimildée — il le faul bien — au Résumé de trenle pages qui eldt le livee.

4. M. salomon Reinach y o consacrd gquelques 1§ ins sa derniére Chronigque
d'Orient (Rev. arch., 18gh. 11, p. 68), mais il n‘en parle que d'aprés le comple
rendu de M, Furlwengler dans la Beel, phil. Wochenschr., 1804, col. 13,

I, LECTIAT, -
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mer & mon tour le résumé déji fait par I'auleur. Cependant
je prendrai la liberté de ne pas suivre toujours I'ordre qu'il
a suivi: je me permettrai quelques addilions, el aussi quel
ques changements. ¢i el Ia, dans les lermes ou dans la mise
en place des arguments. Mais, soil que je refranche. soil
que j'ajoute, je n’aurai jamais en vue que de donner i la
démonstration le plus possible de force el de netleté. Cel
exposé fini, il n'y aura plus qu'a préciser ce que le travail
de M. Lange apporte A la science archéologique de vraimenl
nouveau: et enfin. nous le critiquerons, sl est en quelque
point criliquable.

M. Lange débule en ces lermes t:

Aux degrés primilifs du développemenl de arl, cerfai
nes l't"gil_‘s. communes dominent la maniere de représenter
la figure humaine chez tous les peuples du globe lerrestre :
partout les mémes imperfections; partoul les mémes fagons,
(rés peu varides, de se lirer d'affaire. — Mais, d’abord,
guelles sont les limiles de ce que nous appelons ici 1"« élal
primilif » de Part? A celle période. ou mieux a cel dge,
ressorlit toul ce qui a ¢1é produil

1" Par l'arl égyplien:

2° Par l'arl de la Chaldée. de 'Assyrie. de la Perse. el
généralement de tous les peuples de PAsie occidenlale
jusqua la conguéle d’Alexandre:

3° Par Uart des Grees eux-mémes el des peuples italiques
jusque vers 'an boo av. J.-C.:

40 Par Parl des anciens peuples civilisés de I'Amérique,
avanl gu’ils connussent la civilisalion européenne, fille el
hériliere de la civilisalion grecque;

5 Par 'arl que pratiquenl aujourd’hui encore les peuples
non civilisés, ou plus justemenl non européanisés. de loules
les parties du monde.

1. Javertis qu'autanl que possible je me servirvai, dans mon exposé, des expres-
sions textuelles de Pauteur. Mais, comme il m'arrivera souvent de remplacer un lerme
par un autre, de changer la construction d'une phrase, oude fondre un paragraphe
en une formule plus courle. je ne puis m'astreindre i lemploi des guillemels,
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Qg est bien obligé de laisser de colé les peuples de 1'Asie
orientale, Hindouslan, Chine et Japon, car on ne peul pas
remonter suffisamment loin dans I'histoire de l'arlt de ces
peuples et en discerner I'élat primitif. On doit soupgonner
que les influences grecques ont pénéiré jusque-la apreés la
conquéle d’Alexandre, et qu'avant cette date les régles
communes dont il s’agil régnaient la comme ailleurs,

Du moins, reslriction provisoire faile pour ces peuples,
il reste que les régles formulées par M. Lange s’appliquent
i 'universalité du genre humain, dans 'ige primitif de
I'art. Ce furent les Grees (ui, au commencement du v® siécle
avanl notre ére, rompirenl le cadre élroil de ces rogles, et
par Ia donnérent & la représentation de la figure humaine
une variélé, une richesse jusqu'alors inconnues. Les Grees
ont fait & ce moment la plus grande révolution artistique
qu'il y ait jamais eu; ils ont créé I'art européen proprement
dit, lequel & son tour a conquis la plus grande partie du
globe terrestre. Toule la plastique des peuples civilisés
d'aujourd’hui a son origine li; quant aux peuplades ofi I'art
curopéen n'a point porté encore les effets de celle révolution
(Océanie, ile de Vancouver, ele.), les régles primilives v
dominent toujours, comme elles dominaient chez les Egyp-
liens du temps de Chéops et chez les Chaldéens du lemps
de Goudéa.

La nature de ces régles oblige 4 délaisser la division
habituelle de I'art en « sculpture » el « peinture »; on ne
doil considérer que les dimensions, volume el élendue,
¢léments sur lesquels opére l'art. A la slatue. c'est-i-dirve
i la représentalion de la figure en volume. visible de tous les
cOlés, s'oppose la représentation sur un plan. que la figure
v soil dessinée, peinte. gravée, incruslée, ou bien qu’elle en
ressorte avee plus ou meins de saillie el conslitue un bas-
velief. Ce ne sonl pas les mémes régles qui s'appliquent
i ces deux sorles de représentalions. Mais j'omellrai dans
cel article ce qui a rapporl a la représentation sur plan. Les
qualre régles que M. Lange énonce pour celle calégorie
d'ceuvres d’art sont passablemenl! complexes; elles admettent
des variantes selon les divers pays; elles se résument malai-
sément en une formule simple, et surloul elles n’apportent,
au fond. pas grand'chose de neuf. L'efforl de synthése du
savant danois a é¢ incomparablement plus heureux en
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ce qui concerne la statue, et cest 4 celle parlie de son
fravail, la plus importante et la plus neuve, que je veux
me bhorner.

Aux stalues s'impose la régle sdivante:

Quelle que soil P'atlitude donnée a la figure, qu'elle soit
représentée marchant. arrélée, droile, inclinée en avanl ou
en arriere, assise sur un sitge ou par lerre, i cheval. age-
nouillée, couchée sur le dos ou sur le ventre, ele.. dans ltous
les cas, le plan médian qu’on peul se figurer passanl par le
sommel de la téte, le nez, Uépine dorsale, le sternum, le nombril
el les organes sexuels, el qui parlage le corps en dewx moiliés
symélriques. reste invariable. ne se courbanl ni ne se tournant
d'aucun eoté. Le corps peut bien se pencher en avant ou en
arviere, mais il ne se produil jamais ni flexion ni lorsion
lalérale. soil dans le cou, soil dans Uabdomen. Les jambes
peuvent bien n'étre point placées de la méme fagon, unc
figure peut avancer un pied plus que Paulre, s'agenoniller
avee un genou i terre el Iautre relevé, ele.: mais la posilion
des jambes ne modifie jamais la direction du trone el de Ta
l3te. Les bras, plus mobiles que les jambes, peuvent prendre
des positions lrés diverses: mais celle mobilité n’a aucune
influence sur Pattitude du reste du corps. Le plan médian.
tel qu'il a é1¢ défini, demeure immuable.

Pour désigner une telle attitude, M. Lange cmploie le
substantif frontalité, Vadjectit frontal. Ges mols ne sonl pas
(rés clairs par eux-mémes, el peul-tlre eit-on pu choisir
mienx. Car, dans la délermination du plan, le front n'a pas
plus d'importance que le nez ou la bouche ou la poilrine,
Peul-étre un lerme emprunté au vocabulaire de la géomélrie
efit-il ¢1¢ plus juste. Jaimerais mieux dire. par exemple : la
loi du plan médian. Cependant, par un respeet, que chacun
comprendra, pour Pauleur de la découverle donl je rends
comple ici, je conserverai les lermes adoplés par lii. en les
considérant seulement comme des signes conyenus pour
appeler la longue définilion ci-dessus donnée 1,

1. M. Lange indigue en passanl qui'il ne pouvait pas se contenter do miol symétrie,
bien que les notions de symétric el de fronlalilé ne soient pas sans analozie. Il o
parfaitement raison. Pour une statue égyplicnne deboul, los picds joinls, les bras
allongdés conlre le corps, le m:nl symelrie serail (ris suflisant; mais s'il slagil 'une

statue avee les jambes éeartées, un des bras allongé et Pautre replié, le mol
syméfrie no convient plus, landis que le mol frontalité sapplique anx deux figures,
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Celte loi de la frontalilé s applique done i toules les slatues
éeypliennes, assyriennes, grecques archaiques, ele., de 1'ige
primitif. M. Lange a semé son ouvrage de nombreuses
reproductions d’ceuvres slatuaires empruntées a des arvls
Irés différents: sur quelques-unes, il a fliguré le plan médian
par une ligne en poinlillé : un coup d'wil suflit au lecleur
pour conslater que la loi est toujours observée. M. Lange
assure d'ailleurs que chacun peul promener le fil & plomb
par lous les Musées, enlasser les vérificalions par cenlaines,
el que le résultal sera invariable. Par exemple, dans la
sculpture égyptienne. on sail que les allitudes données an
corps humain sont trés peu variées, surloul quand il s'agit
de statues de grandes dimensions. En voiei la liste compléte
pour les grandes slatues. La figure peul élre représentée

Entiérement debout. les deux pieds joinls, ou un pied en
avanl pour marcher:

\ssise sur un siége:

\ssise sur le sol. & Porientale. les jambes en X

\cceroupie sur le sol, les genoux au menton:

Agenouillée, soit des deux genoux, soil d'un seul, 'autre
Hlant relevé i angle aigu.

Or, & loules ces grandes slatues, quelles gu'elles soienl,
s‘applique rigoureusement la regle de la frontalité, — Sil'on
descend & des dimensions moindres, les slatues el statuelles
tgypliennes offrent une variélé de poses beaucoup plus
considérable. Que l'on se rappelle ces figures de bois, trou-
vies dans les tombeaux : fernmes brovant le grain. boulan-
gers brassant la pite, esclaves enduisant de poix lesamphores
avant d'y meltre le vin, ele., — représentalions d'allitudes
familitres qui semblent aulanl d'« inslantanés» de la vie
ordinaire, qui ont un pen surpris dabord les égyplologues
el les onl charmés par leur sans-facon imprévu, et it propos
desquels on a loué la liberté, la souplesse méme dont Glail
capable 'art égyplien, quand il le voulail. Or, & toules ces
statuettes, malgré leur apparente souplesse. i loutes sans
exceplion sapplique, non moins rigourcusement qu’aux
grandes slatues, la loi de la frontalité. C'est que le mot
frontalité, en effel, ne signifie pas néeessairement rigidité,
immobilité; la frontalité n'exclul pas la représentation du
mouvement, mais elle n’admet qu'une certaine espéce d'alli-
tudes de mouvement. celles qui n'exigenl aucune torsion ni
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aucane flexion latérale du corps : 1 est la borne que n’onl
jamais franchie, dans leurs slalues el staluetles, les arlisles
égyplicns.

Ceux de la Chaldée et de I'Assyrie ne I'onl point franchie
davantage. Les slatues assyriennes sont fort peu nombreuses,
el on a vite fini de conslaler qu'aucune d’elles n'échappe i
la régle. Quanl aux statues chaldéennes découverles i Tello
par M. de Sarzec, elles n’onl plus la téte, il est vrai: mais. i
en juger par le reste du corps el par leur altitude générale,
on ne saurait douler une seconde que la régle n’y ail 61¢
observée avec la derniére exaclitude. Ce n'est pas non
plus les stalues phéniciennes ou chyprioles (aniérieures au
Ve sieele) que nous trouverons réfractaires a la loi. 8i main-
tenant, venant & la Gréee, nous passons en revue la troupe
sans cesse grossissante des « Apollons » archaiques el le long
cortege des zépx de Délos et de I'Acropole d'Athénes, nous
voyons que loules ces figures sont frontales, — comme le
sonlt les idoles. trés peu alliques cerlainement. que taillenl
de nos jours dans un morceau de bois les sauvages de
I'Océanic ou de I'Afrique.

Il n’a été queslion jusqu'a présent que de figures isolées.
Aussi bien, dans I'dge primilif de la statuaire. s'il y a des
groupes, le groupe vérilable n'existe cependant pas. La figure
frontale, par cela méme qu'elle est fronlale. estl congue
essentiellement pour elle seule. Des slalues peuvenl bien
élre réunies en groupes: mais elles sonl néanmoins, chacune
prise & parl, représenlées frontalement, et la frontalilé
empéche d’elle-méme 'expression proprement dite d'un
rapporl. Aussi le groupement est-il assujetti i des régles
rigourcuses; les plans médians onl enlre eux les rapporls
géomdtriques les plus simples: ou bien ils sont paralléles,
les figures groupées étant debout ou assises les unes i edlé
des autres et faisant front dans la méme direction, comme
des soldats dans le rang, en sorle que c¢’est seulement par
les bras el les mains que peul étre indiquée entre eux une
union plus étroite: ou bien ils se confondent en un seul el
méme plan, quand les personnes composant le groupe sont
placées I'une derridre I'autre *: ou bien ils sont perpendicu

1. Exemple : un enfanl assis sur les genoux de sa mére et lourné dans le méme
sens qu'clle, ou monté i califourchon sur le dos de sa mére.
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laires I'nn & Vaulre . De toule facon. les groupements ne
sont jamais fails que de figures frontales. entre les plans
médians desquelles il ne peut jamais exister gu’un rapporl
géométrigue toul & fait simple.

Voici les conséquences les plus immédiates d'une telle loi:

L’homme, dans la pose [ronlale, esl représenlé essentiel
lement en dehorz du cours du temps. Chagque momenl
semble étre pour lui le méme que le suivant, Rien ne donne
I'idée qu'il vienne de changer ou soil sur le point de changer
son attitude. Quelquefois, il est vrai, arliste a eu U'intention
de représenler un mouvemenl, el nolamment la marche:
mais nous avons vu que 'allitude frontale, si elle n'est pas
incompatible avee lout mouvement, ne peul admetire que des
mouvements d'une nalure simple el uniforme; si la figure
marche, elle ne peut marcher que tout droit devant elle, d'un
pas qui reste toujours le méme. — Devanl un groupe, celle
impression d'uniformité abstraite sera plus grande encore que
devantune figure isolée, le groupe n'élant qu'une juxtaposition
de figures soumises, chacune i part, i la méme uniformité.

La rveprésentation statuaire se meul done dans des limites
assez étroiles: ¢’est pourquoi, certains types une fois trouvés,
on ne cesse pas de les reproduire. 11 résulle de la, si Pon
considére 'ensemble des produclions de Tart primitif’ en
chaque pays, une incurable monotonie. — Cela n’empéche
point que la statuaire, quand elle est mire pour cette tiche
(en Egyple, par exemple) n'entreprenne’ de reproduire les
physionomies individuelles, de faire des portraits. Mais la
-aison pourquoi la monolonic subsiste malgré les variélés
des physionomies individuelles, ¢’est que tous ces portraits
sont enlitrement semblables d'attitude, tous subissant la loi
de la frontalité. — Uniformité, monolonie, frontalité, cela
n'empéche pag non plus le talent de se déployer: cerlaines
auvres de l'art égyplien el de I'arl grec archaique sonl d'une
exéculion si charmante ou si belle quon n’a rien a leur
demander de plus: mais les plus parfailes aussi bien que
les plus grossiéres sonl ¢gales devant le fil & plomb de
M. Lange. La dame Toui elle-méme, cetle perle du Musée
égyplien du Louvre, est fronlale.

1. Exemple: un enfant assis sur les genous de sa mere, dans la position ordi=
naire,
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Comme toule régle, celle-1a connait des exceplions.
Dabord il faut s’attendre & ce qu'elle ne soit pas toujours
observée avee une rigueur géomélrique. L'ouvre du
sculpteur devant étre une construction symélrique autour
d'un plan (le plan médian) qui n’est pas directement visible,
il faut a4 l'ouvrier certaines notions de géomélrie el une
stirelé de main qu'on chercherail & tort chez les peuples
incultes. Aussi, dans les productions slatuaires des ftribus
sauvages, reléverait-on. i la rigueur, de pelites infractions
4 la régle; mais ces infractions sonl non voulues el sonl
seulement un effet de la maladresse de la main. Les arlistes
égypliens ou chaldéens, instruils de leur métier el sachanl
conduire leur main avec précision, n'offrenl jamais d’exem-
ple, dans leurs slalues, de ces dévialions accidenlelles, —
En fait, les exceplions de celle catégorie n'en sonl pas: il
n’y faut voir que des erreurs involonlaires.

Les vraies exceplions, d'aprés M. Lange, sonl de deux
sorles : elles congistenl, soil dans une rolalion de la 13Me
i gu". soit dans une légeére flexion latérale du cou.

) Rolation de la téle & go”. La léle est lournée de edlé au
poml de rejoindre la ligne des épaules. Par conséquent, le
corps, au lieu d'étre construit Imll entier aulour d'un plan
unique, est construil autour de deux plans distinets, 'un
Al o7 pour la téte, autre pour le trone el les jambes. Mais on

o | remarquera t que ces deux plans sonl perpendiculaires 1'un
| i l'autre, et qu'entre les deux il existe un rapporl géomdé-
trique rigoureusemenl fixé. Done, dans ces cas. forl rares

MR d'ailleurs 2, ol la régle de la fronlalilé n'est que parlielle-

pos re—$ ment observée, I'exceplion ]n'uci-{lc encore du méme espril
et e L géométrique que la régle elle-méme.
" W b) Flexion latérale du cou. Ici, au conlraire, I'exception
_ est bien franche, el il ne faul point chercher i en atlénuer

Iimporiance. Car celle flexion du cou, plus ou moins

o ki légére, ne peul pas étre délerminée avee exaclitude une fois

- pour toules: dés lors, entre le plan de la téle el celui du
et = | corps n'exisle plus un rapport géométrique fixe; nous
rencontrons la un mouvement libre. qui échappe & loul

1¥o- / caleul préalable. Du reste, celle exceplion n'est pas fré-

—

1. Je crois devoir ajouter celle remarque gque M. Lange n'a poinl faile.
a2, Trés fréguents dans le bas-relief, trits rares dang la statuaire, Nous ne nous
occupons ici que de la slatuaire,
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quente : on ne la constale pas une fois dans loule la statuaire
égyplienne, ni dans celle de la Chaldée et de I'Assyrie;
elle se trouve surtoul (nola bene) dans l'art grec archaique.

En somme, les exceptions & la loi dela frontalité, de quel-
que genre qu'elles soient, sont en nombre minime (sauf
dans l'art gree). Et. comme le dil justement M. Lange, si
c'esl le devoir de la science d'avoir 'aeil sur les exceplions
el d'en faire plutdt trop de cas que trop peu, il faul eepen-
dant ne pas se perdre dans la conlemplalion de ces excep-
tions, au point de ne plus distinguer ce qui est la régle. Ce
serait i une grande faule. plus grande méme que de les
négliger complétement: car les exceplions conslituent des
fails de bien moindre importance que la régle elle-mdéme.
El M. Lange, défiant ses conlradicteurs lll)\\ll)lt“-« s'éerie ;
« Que ma régle de la frontalilé conserve force de loi, jen
alteste tous les Musées qui renferment les produils de 'arl
primitif! »

Quelles sonl les causes qui ont donné naissance & celle
régle el en ont assuré le maintien pendanl un si long lemps?

La premiére, el la plus naturelle, lientl & I'incapacité on
esl espril humain, anx degrés inféricurs de son développe-
menl, de concevoir une forme compliquée de volume. La
vue el Vimagination se rvendent plus vite et plus aisémenl
mailresses de la forme symétrique que de la forme dissymé-
trique. Cel amour instinelif de la symélrie peul étre regardé
comme la cause principale de la fronfalité dans les arls
tout & fail inférieurs. De plus, 'homme tend généralement
A faconner avee une régularilé stéréométrique toute masse
qu’il veul dégrossir : pourquoi ferail-il autrement pour la
masge de bois ou de pierre qui doil fournir une représenla-
tion staluaire de la figure humaine? Enfin, ajoulerai-je, il
est el sera loujours plus aisé de failler une figure & plans
réguliers, immobile el raide, que de lui communiquer la
souplesse et la liberté du mouvement.

Mais eces explications ne valent gue pour des artistes
novices et pour un arl dans T'enfance. Commenl des
sculpteurs aussi habiles que U'étaient ceux de I'Egyple ou
de I'Assyrie, el si manifeslemenl en possession de lous les
mo\‘em de leur métier, onl-ils pourlant continué i subir la

i de la frontalité? Ce n'est plus dans la nalure de la
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maliére employée ni dans la technique qu'il faut chercher
la raison de ce maintien persistant de la loi. La cause en est
plutdt morale et sociale. Elle tient aux habitudes, aux
conventions, on péut dire au décorum de la vie chez les
peuples primilifs, surtout chez ceux de I'Orient. Si I'attitude
frontale y a été conservée obslinément dans les représen-
tations slatuaires de la figure humaine, c¢'est qu'elle passail
pour la seule qui soit digne de I'homme, quand celui-ci
parait en public 1. I est remarquable que les Egypliens, qui,
dans la représentation de 'homme, suivent la régle avee la
plus grande rigueur, s'en affranchissent parfois compléte-
ment dans la représentation des animaux. On peut voir an
Musée du Louvre, par exemple, des lions égypliens couchés,
les paltes de devant croisées 'une sur 'autre, les patles de
derriére rejetées du méme coté, le cou dressé et la Léte
tournée, — bref, représentés dans une attitude qui, pour le
corps enlier, s'¢carle foul a fait de la frontalité et de la
symétrie. Mais c’est que le principe de la dignité humaine
n'est, bien enlendu, pas applicable & I'animal. — Une sta-
tuette de négre, du Musée Brilannique, offre aussi un exem
ple d’infraction a la régle. M. Lange rappelle & ce propos.
d'aprdés Erman, que « dans Popinion des Egypliens, il n'y
avail qu'eux qui fussent de vrais hommes; les autres peuples
élaient négres, Asialiques ou Libyens, mais ce n'étaienl pas
des hommes » 2, L'auleur de la statuelle a done lrailé son
négrillon comme un jeune animal plutdl que comme une
créature humaine. — Au surplus, nolons que méme ces
exceplions-la sonl trés peu nombreuses; car, I'habitude de
la frontalité étant prise. on s’y conformail aussi, d'ordinaire,
pour les représentations d'animanx. Toujours est-il que.
dans ces cas exeeplionnels, on peul dire que le sculpleur a
traité les animaux, les négres, tous élres d’espece inférieure.
avee plus de sans-géne, moins de considération que 'homme

1. On pourrait objecter que certaines poses fréquemment reproduifes par arl
cgyplien (figures accroupies, les genoux au menlon, ele.) ne sonl pas, quoique
fronlales, trés propres & rehausser lu dignilé humaine, Nous én jugeons ainsi, en
effel, d'aprés nos mosurs i nons; les anciens Grees en jugeaienl sans doute de
méme. Mais cela n'empéche, comme le dit justement M. Lange, que ces poses,
dans les pays on elles sont en usage, apparticnnent réellement aux formes recues
de la vie sociale,

2. Cf. Maspero, Histaire ancienne des peaples de I'Orient (en cours de publication),
t. 1. p. 43,
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véritable. Insistant sur celle cause morale, M. Lange rappelle.
d’aprés Erman encore, que les principes habituels de Iart
en Egyple sonl observés avec d'autant plus de rigueur que
les personnages représentés sont plus haut placés dans
la hiérarchie sociale. (Vest dans la représentation du grand
monde égyptien qu’on lrouve le moins de variélé, parce que
les régles de la bonne compagnie (¢’est-i-dire de la morale,
ou peu s'en faul) étaient dans ce monde-la une cause d'uni
formité. Dés que I'art s'éloigne de la société el prend pour
modéles des ouvriers, des esclaves, ele., il devienl tout de
suile moins compassé, il exprime la vie avec plus de naivelé
(cf. les statuetles de bois dont il a été question toul i I'heure).
sans violer cependant la loi de la frontalité. Enfin, nous
venons de voir qu'avee les animaux ou les négres, il lui
arrive méme de violer celte loi: mais ce n'est que par acci
dent, et I'on doit affirmer que jamais il n'a atteint & la vraie,
i I'absolue liberté.

Ces deux causes réunies, cause naturelle el eause morale
ou sociale, sont sans doule une explicalion suffisanle. Néan-
moins on pourrait s'élonner qu'un art aussi actif que I'a é1¢
I'art égyptien (pour ne parler que de celui-li) ail é1é asservi
pendant des milliers d'anndées i une régle si élroile, et n'ail
pas eu la pensée ou I'énergie de la rejeter. Ieci intervient une
autre raison, c’est i savoir 'immobilité de loul dans les pays
orientaux. Aux premiers degrés du développement de 1'hu
manilé, les prescriptions imposées a Paclivité des hommes
el 4 leur conduile se formulent d’ordinaire comme une
certaine discipline dont les exigences slrictes peuvenl se
maintenir invariables pendant des milliers d'années. Les
civilisations inférieures sont relativement stationnaires sous
lous les rapports el opposent aux changements une lrés
grande résistance passive. Ce n'est pas sur l'attitude du
corps et sur les gestes que cette discipline exerce le moins
son pouvoir. Comparés aux Européens, les Musulmans se
distinguent encore aujourd'hui par une plus grande unifor
mité dans leur tenue; leurs nolions plus ou moins dévelop
pées sur la dignité et le maintien qu'exige la vie en société
leur donnent une allitude qui rappelle celle des statues
primilives. On s’en apergoit surtout en voyant des Orientaux
se présenter quelque parl en méme temps que des Euro-
péens : ils marchent & la suite les uns des autres. s'assoient
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i edlé les uns des autres, dans la méme altitude compassée :
bref, non seulement ils conservenl dans toul leur é&fre
quelque chose de la frontalilé des slatues, mais ils semblent
observer les régles simples de la composition des groupes.
telles que nous les avons indiquées plus haul. Dans leur
facon de se comporter. on remarque en général un manque
de souplesse pour mellre leur allitude en harmonie avec
celle des personnes voisines: ils onl, selon la jolie expression
de M. Lange, « une synlaxe plus simple que nous dans les
formes de leurs relations, » — plus simple, autrement dil
moins variée, moins flexible, d'une monotonie qui ne les
lasse pourtanl pas. Regarvdons-les, ils nous aideront & com-
prendre 'immobilité d'un art qui, ses habitudes une fois
prises. les a gardées loujours, el, ses lypes une fois créés,
les a répélés indéfiniment.

Telles sonl les raisons qui expliquent la naissance el la
persistance de la loi. Les arlistes égypliens, chaldéens,
assyriens, chyprioles, grees archaiques. ceux du Mexique,
du Pérou. etle.. onl subi cetlte loi sans la raisonner, el la
plupart certainement sans la connailre, ou du moins sans
en avoir une notion claire: mais le fail est qu'ils Vonl subie.
Elle est le lien commun entre des slatuaires si différentes
d'ailleurs: elle rend comple de quelques-uns de leurs carac
léres essenliels: elle conslilue un des phénoménes les plus
imporlants de Uhistoire générale du développement artis
lique de 'humanité. A mesure qu'on la vérifie sur un plus
grand nombre d'@uvres, elle s'impose a lespril avee une
évidence eroissante: elle prend quelque chose de fatal, et on
ne s'élonne plus de eelle boutade de M. Lange : « Il y aurail
quelque chose de plus merveilleux que d’entendre chanler
la statue de Memmon : ce serail que le sculptenr lui etit fail
pencher de ¢d1é le corps ou la 1éte! »

Celle loi, jusqu'alors inéluctable, les Grees les premiers,
vers I'an Hoo av. J.-C., ’en sonl affranchis, — el nous en
ont affranchis, nous, leurs héritiers. Avanl le v sidele, la
stalue grecque est encore soumise i la loi de la frontalité el
ne connail qu'un nombre restreinl d’allitudes. Les exceplions
i la loi sont assez nombreuses, il esl vrai: on n'en doil pas
moins admettre. dit M. Lange. que. pendant loule la période
archaique, la frontalité fut enfidrement la régle de la
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slatuaire, en Gréce comme ailleurs. L'idée que Valtitude
frontale ne suflit pas i 'expression de foute la vie humaine,
ne surgil qu'au commencement du v° siécele, el cette idée
nouvelle devait avoir pour résultat de transformer tolale-
ment la représentation de 'homme. De celle idée devail
sorlir un art capable de rendre la vie, la vie enliére, dans la
liberté de 'netion, dans imprévu du mouvement, — ce que
n'avail jamais fait U'art de I'Orient. Alors aussi la statuairve
allail devenir capable de représenter 'homme dans son
comimenrce vivanl avee d'aulres hommes. el le gl'ﬂll]‘lt‘.
veritable allail pour la premiére fois exister. L'ancienne
slalue frontale élait une conslruclion tout extérieure de la
forme humaine : une paire de pieds surmontée d'une paire
de jambes, celles-ci surmontées dun trone se prolongeant
dans un cou qui porlail une (&te. La slalue grecque, i partir |
du v¢ sicele, devient, au conlraire, la représentalion d'un |
Slee vivanl ot tout esl dirigé el délerminé par un cenlre |
intéricur, le moi; chague figure doil done ¢lre animée d'une
vie qui lui est propre, el ¢’en esl fini des monotones repro-
ductions d'une attitude qui veslait inflexiblement la méme.

M. Ad. Furlwiengler, en annoncant dans la Berliner philo-7]
logische Waochensehrift + la découverte de M. Lange, a éerit
qu'elle « valait pour I'histoire de I'arl ce que vaut pour les
seiences physiques et naturelles la découverte dune loi de |
In nature », L'éloge est considérable, juste d'ailleurs, mais™
ne dit pas elairement ot sont la nouveauté de I'invention et
le mérite de Uinvenleur,

On ne saurail prétendre que loul esl absolument nouveau
dans les remarques failes par M. Lange. Ce qu’il a exprimé
avee une précision définilive par le mol frontalité, daulres
Pavaient déji indiqué par les mols syméirie, uniformilé, ete.,
d'une maniére beaucoup plus vague, il est vrai. el seulemenl
& propos de tel ou tel art particulier. — Quand M. Emile

11890, n® 1, eol. 13 el suiv,
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Soldi ', étudiant la sculpture de I'Egyple en arliste et en
praticien, écrit que les staluaires égypliens « n'ont jamais
su faire hancher une figure », ne signale-t-il pas, el de la
facon la plus nelte, ce que M. Lange appelle I'absence de
loute flexion lalérale du corps? — Dans le volume que
MM. Perrot et Chipiez ont consacré & I'Egypte?, je reléve
celte phrase : « Ce qui manque complétement en Egyple, ce
sont des groupes comme en a lant produit I'art gree, du
jour o il a été en possession de toutes ses ressources, des
groupes qui aient pour raison d'élre le conlraste de formes
d'un caractere différent el de mouvements qui s'opposent
en se faisant équilibre. » N'est-ce pas Ia déja 'observation
[aite par M. Lange. & savoir gqu'il y a bien dans cetl art des
groupementls de figures. mais que le groupe vérilable ne s’y
renconire pas?— D'autre part, M. Heuzeyd. devant la
bonhomie patriarcale des statues de Goudéa, rappelle
« I'accent de fierlé impérieuse, la fixité presque ferrible que
I'éliquette d'une monarchie militaire imposa plus tard aux
ligures assyriennes » : ailleurs 4, le méme savant marque les
conséquences qu’a encs pour atlitude el la physionomie
des statues « I'étiquelle orientale ». EL nest-ce point I
I'indication de quelques-unes de ces conlrainles morales el
sociales qui ont pesé sur 'arl primitif el ot M. Lange a
reconnu une des causes du maintien de la loi de la fron
talité? — Enfin, 'on connail, el M. Lange lui-méme a cilé
le passage de Diodore de Sicile, relalif & une statue d'Apollon
Pythien faile en commun par Téléelés el Théodoros, moitié
par 'un, moilié par laulre, 'un travaillant & Samos el
I'autre & Ephése: les deux moiliés se rajusiérent pourtant
avee loule 'exaclitude désirable, car les deux arlisles avaient
(ravaillé selon la méthode égyplienne, daprés laquelle
a « la figure, depuis le sommel de la (éte par le milieu du
(rone jusqu’aux organes sexuels, doil se partager en deux
parties parfaitement symélriques®. » C'est done que les
Grees el les Egyptiens aussi n'ignoraienl pas ce trait carac

1. La Seulpture égyptienne, p. 54.

1. Histoire de U'Art dans U'Antiquité, L. 1, p. 718,

3. Découvertes en Chaldée, p. 1h4.

h. Catalogue des figurines antiques en terre cuite du Musée du Louwvre, p, 132,

b. Diodore, 1, 98, g « Zhovov... xatk wv vopupny Sugotopadpsioy, Sopilew tod
Sy T piany pEyer iy aideimy, tealoy Apsim: Sauth waveolzv »
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lérislique de la slatuaire égyplienne, & savoir que le plan
médian passanl par le milieu du front, le nez, le nombril et
les organes sexuels, reste invariable. quelle que soit attitude
de la figure?

Mais ces quelques lextes réunis équivalent-ils it la démons-
tralion de M. Lange? Nullement. Je ne prétends pas accorder
i ces parcelles de vérité plus d’ lmpmidlwt‘ qu'elles n’en ont
en réalité. Toute grande découverte est précédée, quelquelois
longtemps i 'avance, de signes :n‘:ml-onurvursj mais ceux-ci
ne sont apercus généralement qu’ upl s coup, quand ils sonl
éelairés par la vive lumiére de la découverle elle-méme.
Les auleurs donl je viens de citer les opinions onl simple
ment observé avee juslesse el nolé des fuils, donl ils onl
laissé la cause incerlaine, L'exislence de ces fails garde ainsi
quelque chose d'accidenlel: on n'en saisil pas le pourquoi.
Les slalues égyplicnnes ne « hanchent » pas: Varl égyplien
a juxtaposé des figures, il n'a pas é1é capable de faire un
groupe : mais quelle est la raison fondamentale de celle
incapacité, de cetle raideur. de celle monolonie? Clest i
celle question demeurée jusqu'ici sans réponse satisfaisanle,
que M. Lange a donné une solution déknitive. 11 a monlreé
que les fails observés ne sonl pas accidentels, qu'ils ne
peavenl pas éree aulres quiils ne sonl: il a su remonler des
phénomenes & la loi el assigner & celle-ci ses causes de
divers ordres. — En second lieu, les passages ue j'ai cilés
ne visent jamais que Vart de tel ou tel peuple, i moins qu'ils
ne metlent en opposition Uart d'un peuple el eelui d'un
aulre. la sculpture chaldéenne et la sculpture assyrienne.
M. Lange a fail voir, au conlrairve, que la frontalité a force
de loi aussi bien en Assyrie qu'en Chaldée, aussi bien en
Egyple que chez les anciennes peuplades de 1'Amérique,
quelle est done une loi universelle, une discipline naturelle

1. M. Lange a rappelé aussi lo passage des Lois de Platon (I, p. 656), on l¢
philosophe gree allvibue Timmobililé séeulaire de Parl dgyplien & une sorle de
teto opposé par Uautorité sacerdolale it lonl changement dans les types artisliques
consacrés, Sion prend ce passage 4 la letire, Platon se trompe sans nul doule;
toutefois, remarque M, Lange, il ¥ a & cdté de son errenr une observation Lriss
jusle. Platon signale un fail cerlainement vrai, mais il 'explique mal : il a compris
quelle avait été dans Varl égyplien la force de la tradilion, el que les arlistes en
avaienl &1 esclaves; mais il a en le lort d'altribuer la persistance de la tradition @
la volonté persannelle des prétres, au lien d'y voir Peffel de almosphire morale
ol sociale el des habitudes do Vart ai=mdme,
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de lespril humain par loul pays. & Uige primilif de son
développement  artistique. une sorle de régle abslraite,
inlérieure, quis’impose a loules les slalnaires sans exceplion
par-dessous les caracléres extérieurs qui les différencient
F'une de l'autre. — En somme, le mérite de la découverle
de M. Lange esl. d'abord. de remplacer des jugemenls isolés
el des impressions plus ou moins vacillanles par une notion
précise et générale qui se définit en trois lignes et s’exprime
en un mot: puis d’embrasser dans celle nolion 'universalité
des arls statuaires de I'époque primitive.

On y pourra voir aussi un averlissemenl salutaive @
Fadresse de ceux qui ne savent conslaler un rapporl quel-
congue entre un produit des arls orientaux el un produit
de 'art gree archaique. sans tout de suile en conelure & une
influence de ces arts sur arl naissant de la Gréce. Non
qu’il s'agisse, bien entendu. de nier la réalilé de celle
influence: et ce n'esl pas non plus le lien d'en mesurer la
force el la durée. Mais M. Lange nous rappelle, par un
exemple des plus significatifs, que Desprit humain esl
foncierement un, que cerlains de ses penchanls reslent
loujours les mémes, que cerlaines de ses habiludes se
retrouvent partout, el qu'il faul, par conséquent, dans les
questions d'archéologie comparée, tenir non moins comple
de la communaulé du fond que des varialions de la surface 1.
Des ressemblances méme (rés frappanles peuvent exister
enlre deux ceuvres d'orvigine différente sans qu’il y ail enlre
I'une et N'autre un rapport ni direct ni indirecl, — sauf que
I'une et lautre, avanlt délre des uvres greeques ou
é¢gypliennes ou chaldéennes, ele.. sonl, si je puis employer
celle expression que le conlexle fera comprendre, des
aruvres humaines. A présent que l'on s'efforce de raltacher
le type gree de 1' « Apollon » archaique au lype égyplien
de I'homme debout, qui ne voit 'importance que doil
prendre. dans 'exacte critique des données du probléme,
la loi de la frontalité?

1. Le sucees de M. Lange doit eniconrager les recherches dans cel ordre d'ideées,
Il n'esl pas improbable que Parl ornemental. par exemple, ail ¢t soumis, pendant
I'ige primitif de Vhamanild, & une sorte de loi universelle, On a constulé ('élon
nanles ressemblances entre le décor des poleries kabyles danjourd’hul of eelui de
vases archaigues grees on chyprioles, Certains produits de Panclen art du Mexigue
ont aussi pour les archéologues guelque chose de déjd v,
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Sur un pmul aclllemcnt lexpose de M. Lauge me parail
n'étre pas a l'abri de toule eritique. C'est lorsqu'il met 'arl
gree archaique sur le méme plan, vis-i-vis de la loi, que
les autres arls de I'époque primitive. Or, la statuaire grecque
antérieure au v sicele présente d’assez nombreuses excep
tions & la loi, — on peul méme dire trés nombreuses, si on
les considére par rapporl aux auftres slatuaires. lesquelles
n'en complent presque pas. M. Lange en a é1¢ un momenl
frappé, et il a éeril : « L'apparition de telles exceplions, &
ane période aussi primilive de I'arl gree. a une importance
spéeiale, puisque celle exceplion est devenue la régle avee
le temps. » Tel sera I'avis de tout le monde, el P'on est un
peu étonné que M. Lange, aussildt cetle jusle remarque faite,
semble 1'oublier el n"accorde plus i ces exceplions « 'impor-
lance spéciale » qui leur est cerlainement due. Entrainé sans
doute par le désir de ramener tous les arls primilifs &
I'unité, heurecux de montrer 'universalité de sa loi, il en
a éendu le domaine un peu au deld des limiles vraies:
il a fail du zéle, si j'ose dire. et dans un travail tel que le
sien cela se comprend de rveste. Mais en reprenant de sang-
froid I'examen des choses, il semble bien gue larlt de la
Groce méritail un trailement spéeial, qu'il appelait tout au
moins certaines considérations du genre de celles que je
vais présenter maintenant,

Si lart gree, envisagé au seul poinl de vue de la loi de la
fronlalité, a droil & une pru ac-parl, ce n'esl pas unique-
ment parce qu'il a su un jour rompre i jamais avec cetle loi
(ce que n'ont su faire les arls orientaux), c'est aussi parce
qu'il n'a cess¢ de la lransgresser presque dés lorigine,
lummgnmll par ‘la d'un espril d'indépendance absolument
¢lranger & lart des aulres pays. Cerfains lypes trés répandus
de la slatuaire grecque se sonl mis de bonne heure en oppo-
sition-avec la loi : par exemple, le type de Pallas brandissant

la lance ou celui de Zeus armé du foudré. D'aulres figures,

comme celle de la Vicloire ailée, onl é1é dés le premier jour,
malgré les gaucheries d'une main novice. essentiellement
anlifrontales 1. 11y a des exceplions plus significalives encore,

—

1. On objeclera peut-&tre que, dans la Victoire ailée de, Délos, le -plan médian,
mend du front au bas—ventre, reste invariable, Cela lienf & ce gque lartisle n’a pas
s représenter la torsion de Vabdomen. 11 n'en esl. pas moins vrai qu’il a voulu
roprésenter celle lorsion ; el cetle hardiesse, donl lesarls anléricurs woffrent aucun

H. LECIAT, a
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parce qu ‘il 8’agit cetle fois non plus d'un type général déler-
min¢, mais d'attitudes parliculitres, lllucnu'nl choisies par
le sculpleur : on ne sail trop de quel genre de slalue provienl
la célebre léte Rampin: du moins esl-il stir que le cou pre-
senle une « flexion lalérale » lrés marquée 13 on ne saurail
dire non plus ce qu'esl au jusle une étrange léle récemment
découverle i Eleusis *, mais on y conslate la méme flexion
du cou: je signalerai aussi un buste de marbre, reste d'une
statuetle 3, sorti du sol de I'Acropole d’Athénes en 188¢. ot
non seulement le cou est fléchi. mais la L&e se penche d'un
mouvement souple el gracieux. qui esl la négation méme
du principe de la frontalilé. Or. ces marbres sont tous anlé-
rieurs au v* siecle. el la léle Rampin comme celle d'Eleusis
ne sonl poinl. tant s'en faul, de la période la plus récenle
e Tarchaisme. Le beau bronze du Louvre, récemment
publi¢ par M. Kalkmann %, qui le dale de P'année 530 envi-
ron, a rompu lui aussi avee la fronlalité. Enfin. pour ne
plus citer qu'un exemple, jappelle Fallention du lecteur sur
ce buste d’Athéna ot M. Studniczka 5 a reconnu les débris
du personnage central d'un fronton. el dans ce fronlon
celui du temple que rebitit Pisistrate sur 'Acropole d’Athe-
nes. Non o seulement celle Athéna, représenlée dans un
mouvement de marche rapide, la éle lournée, les regavds
abaissés, manqgue toul a fail aux régles de la frontalilé, mais
de plus son allitude n'esl explicabler que par celle d'un
second personnage, l'adversaire conlre qui elle combal :
par conséquent, nous rencontrons ici. en pleine période
archaique. le groupe vérilable, bien différent des simples
juxtaposilions de figures i quoi se sont bornés les arls de
I'Orient.
In somme, les llhllltlll(‘lllt‘lll“ i la régle géndrale sont, en

Grece, nombreux el variés: ce ne sonl pas de eces exceplions

exemple, constitue une formelle intention de violer la loi. Pen imporle que lexdeu-
lion ail ¢lé plus ou meins mangudée la premiére fois @ e'est Fintenlion qui fait le crime.

1. Chacun peut s’en assurer par un coup d'wil jeté sur les planches o celle
téle a é1¢ reproduile. Les premiers édileurs (Dumonl, Monuments grees, 1858, p.oar.
el Rayel, Monuments de U'Art antique, 1. 17) avaient signalé le fail en y insistanl,

1. Publide dans I' "Egnuzgic dpypacodoyer, de 188g, pl. 5 el 6.

3. Menlionnée par moi dans le Bull. Corr. hellén., 188q, p. 1485 on en trouvera
un eroquis médioere dans Lepsins, Griechisehe Marmorstudien, p. 73, n* 46,

b Jahrbueh d. arch. Inst., VI (18y2), p. 127, pl. 4,

5. Athen, Mittheil., XI (1886), p. 185 ¢l suiv.
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qu'on peul négliger et dont on dit qu'elles confirment la
régle. Elles Uinfirment nolablement, au contraire, en atten-
dant que vienne la ruplure définitive. Cetle rupture méme,
survenue vers I'an Hoo, comment s'est-elle réaliséed Est-ce
le hasard qui en ful cause. ou le génie d'un homme qui I'a
produile? Ni 'un ni lautre . Ce ne peul pas élre non plus,
comme linsinue M. Lange, «la révolution démocratique
d’Alhénes qui a commencé d'inspirer a 'art des prineipes
nouveaux, » ni méme « le grand réveil national pendant les
cuerres médiques ». On fit encore des slatues rigoureusement
frontales dans la période comprise enlre les années 480 et
4502, et nous venons de voir tout i 'heure que 6o ou 8o ans
plus 161, la loi de la fronlalilé avail élé déjd mainles fois
violée. Il est impossible de saisir le moment précis ou eul
licu cetle grande révolution artislique: dés lors il n’esl pas
juste de dire que ce ful une révolution, ce mol impliguant
lidée d'un changement brusque el violent i une dalte définie.
La vérité est que les cas d'infraction & la régle, qui exislent
des le début de la période archaique, sont allés loujours en
croissanl, puis sonl devenus plus nombreux que les cas
contraires, lesquels ont fini, dans la seconde moilié du
ve sitele. par ére totalement éliminés. Entre le premier
exemple d'antifrontalité et la derniére application de la fron-
talité, Vintervalle a été trés long, el toul cel inlervalle fut
nécessaire pour que le renversement des roles s'opérit. L'évo-
lution, lente d’abord. a é1é, comme il est naturel. de plus
en plus rapide en approchant du bul: mais, en de telles
affaires, le premier pas n'est-il pas le plus significatif? Aussi
les exceplions & la loi. constalées dans la statuaire grecque
archaique, onl-elles une importance lrés grande: on ne doit
pas les considérer comme des accidents sporadiques sans
conséquence, mais comme les premiéres manifestations

1. Pline (H. N., XXXI1V, 56) dil que Polyelite ful le premier arlisle gree qui fil
hancher ses stalues : proprium ejus est uno crure ul insisterent signa. Mérité ou non,
col dloge ne signifie pas que Polyelite ful le premier qui rompil avee la loi de
la fronlalité ; une simple flexion latérale du cou suflisail pour gque la loi fil violée,
el nous en avons indigué plus d'un exemple fort antérieur & Polyeldte. Lheureuse
invention qui se résume dans les mols uno crure insistere esl un nouveau progris
sjouté aux précédents dans le sens de la liberté el de la vie quon s'efforcail de
donner i la figure sculplée,

1, Le joli petil « Apollon » du Ploion, publié dans le Bull. Corr. hell., X1 (1887),
pl. 1y, est aussi fronlal que possible, el il dale des environs de 450.
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d'un germe de liberté qui ne devail cesser de se développer,
el dont le développement fit la nouveauté el la grandeur de
I'arl grec.

Je n'oublie pas néanmoins que l'art grec, dans la plupart
de ses 1]l'cmit‘:|'(.s productions, a suivi la loi de la frontalité.
Mais, aprés la démonstration de M. Lange. il n'y a rien I
qui doive étonner. La premiére et la plus naturelle des
causes qui expliquent celle loi produil nécessairement ses
effets en Gréce aussi bien qu'en Egypte ou en Océanie.
En Greéce comme ailleurs, pour reprendre les expressions
donl nous nous sommes servi plus haut, les yeux et 'esprit
per¢oivent plus vite et plus aisément une forme symétrique
quune forme dissymélrique: 14 comme partoul. dans les
lemps primitifs. 'homme tend a faconner avec une régula
rité stéréométrique toute masse qu’il veul dégrossir el par
conséquent aussi la masse de bois ou de pierre qui doit lui
fournir une représentation de la figure humaine. Devant le
trone d'arbre el le bloc de calcaire I'artiste novice sent
le méme embarras, que cet artiste soil un Gree d’Athénes
ou un indigéne de l'ile de Vancouver; en Gréce comme
ailleurs, il lui est plus facile de tailler une figure & plans
réguliers, immobile el raide, que de Iui communiquer la
souplesse et la liberté du mouvemenlt. Les difficultés gqu’op
pose la maliére au travail de I'artisle sont partoul les mémes,
el produisent partoul, dans I'enfance de I'arl. les mémes
résultals : c’est ce que M. Lange a démonlré de facon
péremploire. Que la statuaire grecque, i ses débuts, ail subi
la loi commune, cela esl foul naturel et ne permel de pré
juger en rien de son mérite propre el de son avenir. Ce qui,
au contraire, permel d'entrevoir ses progrés fulurs, ce sonl
ses lentatives si précoces d’émancipation, c'est de constaler
qu'elle n’a pas méme allendu d’élre soriie de 'enfance pour
s’échapper & plusieurs reprises de ces régles, auxquelles les
aulres arts onl obéi passivement jusqu'au boutl de leur trés
longue carriére *.

1. Je donnerai de ce fail une antre preuve intéressante. M, Edmowd Pottier me
communiquail récemment la remarque suivante @ « Les ligures égypliennes qui
sonl représentées debout, avee une jambe avancée sur V'aulre, avancent toujours la
Jambe ganche, jamais la droite; il en est de méme dans les figures greeques archai-
ques. » — Eanalogie est indiscutable ; cependant il ne faudrail pas se hdter, je
croig, d'en conclure i une imitation directe de Part égyplien par Vart grec; il
n'est pas impossible d’expliquer une telle habitude par une raison trée simple,
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Cette humeur indépendante dont 'art gree a témoigné de
si bonne heure. est un des traits les plus remarquables
du génie grec et s'explique par la nature de ce génie. C'esl
dans le caractére, les mawurs, la vie sociale des anciens
peuples de I'Orient que M. Lange a trouvé les causes du
maintien ne varielur de sa loi; si le contraire s’est produil
cn Gréce, c’esl que les causes de cet ordre, en Gréce, onl
agi dans le sens conlraire. La libre cilé hellénique n'a rien
de commun, en effet, avec le « patésisme » de la Chaldée ou
I'enrégimentement assyrien ou la monarchie pharaonique.
La forme politique el sociale que le Gree s’est construile @
lui-méme, el qu'il a adaptée a sa conception de la vie el aux
besoins de son espril, est aux anlipodes de ce méecanisme
oriental qui, une fois monté el mis en branle, conlinue
sans fin son mouvemenl monolone. Les Grees, les premiers
dans le monde, ont eu le sentiment, 'idée el la passion de
la liberté; elle étail pour eux la lumiére de la vie inlellee
luelle et morale. Leur arl en a été éclairé comme le resle.
Abstraction faite de la valeur personnelle des artistes el de
loutes les circonstances extérieures, ce qui distingue essen
liellement I'arl grec des aulres arts qui I'ont précédé, cest
la liberté dont il a joui. Aucune loi écrile ou non écrile ne
s'est imposée d lui, en dehors des lois de lesthélique.
L’arliste grec crée librement et ne doil compte & personne
de ses créatlions. Les arls orienlaux n'admellaient, pour la
représentation staluaire de 'homme, que les poses « dignes » :
I'art grec cherche les belles poses, et il en cherche de nou-

d'un caractére universel et purement humain. Quoi qu'il en soit, j'observe qu'en
pleine période archaique, bien que la grande majorité des statues greeques suivenl
la méme régle que les figures égypliennes, il se rencontre pourtant des exceplions.
¢l je liens aujourd'hui la promesse que javais faile & M. Poltier d'en trouver ol
de les lui montrer. Il y a, d'abord, le groupe de Dermys et Kitylos, découverl @
Tanagra : Dermys avance la jambe gauche el Kitylos la jambe droite. On objectera
pent-¢tre qu'il s'agit d'un groupe, el que certains molifs obligeaient le sculpteur i
Iransgresser la régle. A vrai dire, je ne vois pas clairement quels sonl ces molifs.
Mais, en loul cas, une chicane de ce genre n'est plus possible devanl cerlaine des
wpat debout de 'Acropole d’Athénes, laquelle, malgré l'exemple de ses voisines,
avanee bel el bien la jambe droite ot non pas la gauche, (Publi¢e dans Journ. hell,
Stud., VIII, p. 168, fig. 3.) Favais, du reste, déja noté ces exceptions il y a quel-
ques années (Ball. Corr. hell., 18go, p. 316) & propos des changemenls divers qui
accompagnent, dans le costume et dans le geste des bras, ce changement dans la
pose des jambes. On voil done I une confirmation nouvelle de idée développée
vi-dessus, # savoir la précoce vigneur de ee ressorl intérieur qui a permis a Uarl
grec de rompre loules les entraves el de marcher librement & la recherche du beaw,
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velles sans cesse. L'ceuvre d'arl a désormais sa raison d'élre
en elle-méme: car son auleur aime le corps humain pour
lui-méme. pour les belles combinaisons de lignes qu'il
présente, pour les attitudes harmonieuses dont il est capable.
C'est I une grande nouveaulé dans Uhistoire de Parl. Pour
prendre un exemple au hasard, une statue comme le Spina
rio, un adolescenl assis qui regarde la plante de son pied
oll une épine esl enlrée, el qui ne pense qua celle épine
qui lui fait mal et au moyen de lextirper, — une felle
slalue, qui ne serl évidemmentl & rien, qui n'a été pour
I'artisle qu'une occasion de nous présenter un jeune corps
nu, un délicat enchevétrement des bras et des jambes el une
jolie courbe du dos et de la nuque s'opposanl aux lignes
brisées des membres inférieurs, — une pareille statue non
seulement ne s’est jamais renconlrée el stirement ne se
rencontrera jamais dans l'art égyplien ou assyrien, mais on
ne saurail méme pas 'y concevoir; elle y serail quelque
chose d'anormal, un véritable monstrum. Toules les eréalions
de I'arl grec onl é1¢ inspirdes par cel amour sincére el désin-
léressé de la vie du corps humain. Voild pourquoi un Musée
de marbres grees est si vivanl, landis qu'un Musée égyplien
ou assyrien aura loujours une apparence immobile el figée,
quand méme il serail peuplé de chefs-d’wuvre.

Or, cet amour de la vie el du mouvement, el la liberté
laissée & artiste de reproduire toule vie el toul mouvement,
el le sentiment inné en lui de cetle liberté, — toul cela se
révele, dés les débuls de la statuaire grecque, 111'(5L'i5|;"|‘n('.nl
par les exceptions & la loi de la frontalité. L'invention d'un
lype comme celui de la Vieloire ailée esl une manifestalion
éclatante du principe jusqu'alors inconnu qui allail trans-
former I'art. On voit done que importance des exceplions
signalées est vraiment capilale : I'arl grec, encore enfant, y
découvre son génie. Sans doule, il marche d’abord en taton-
nant, en Irébuchant, comme un enfant: il lui faul des
lisicres, il subit I'universelle loi de la frontalité. Mais, des
ses premidres productions, il annonce la fin du régne de
celle 1gi, — la fin d'une ankylose trenle fois séculaire.

En développant ces considéralions, je ne m’imagine pas
apprendre quoi que ce soil de nouveau & M, Lange. Seule-
menl j'ai cru nécessaire de montrer que les exceplions i la
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loi de la frontalité, dans I'art grec archaique, sont aulre
chose que de simples exceplions, e'est-i-dire des phéno-
menes négalifs, el qu'elles ont une éminente valeur posilive,
puisqu’elles donnent le signal d'une compléle rénovalion
de la slatuaire. En conséquence, la ligne de parlage enlre
les arts de I'dge primilif et ceux de I'ige gree ou européen
(comme on voudra 'appeler) doil étre tracée, non pas aux
environs de I'an 500, mais au seuil méme de histoire de
'art grec. — Et n'est-ce pas un mérite de plus & reconnailre
i la découverte de M. Lange. si elle nous fait apercevoir
d'un point de vue jusqu'i présent ignoré, a propos d'une
loi du développement arlistique de 'humanité, la différence
profonde qui sépare le génie gree de celui des peuples orien-
laux, el la civilisalion issue de ce génie de celles qui avaienl
grandi auparavanl dans le monde?
Hexnt LECHAT,

——————O——

Bordeaux, - Imp. G, GOUXOUILHOT, rav Galrawde, 11,
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