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L'EVANGILE DE MARC

A-T-IL ETE ECRIT EN LATIN ?

En téle de beaucoup de manuscrits des évangiles se trouve une
notice qui fait savoir que I'évangile de Matthieu a été écrit en
hébreu (éfpaissi), l'évangile de Marc en latin (5wpais=i), ceux de
Luc et de Jean en grec ($)hqviati) (1). En suscription  la vul-
gate syriaque (Peschitto), 4 la version syriaque héracléenne et 3
plusieurs manuscrits grecs (2) on lit que I'évangile de Marc « a
6té écrit en latin, & Rome : #ypdon popaisti &y Popy. » Je me
propose de rechercher si ce renseignement sur la langue originale
de l'évangile de Marc est exacl.

L'origine romaine de cet évangile est admise par la plupart des
critiques (3). Or, si & Rome le grec était familier a beaucoup de
gens de toutes les classes, le latin était cependant la langue la
plus généralement parlée. Normalement un ouvrage composé a

Rome et, premier lien, pour des gens de Rome devait 1'étre
en latin,

(1) H. von Soden. Die Schriften der Neuen Testaments, 2¢ éd, Gillingen,
I, p. 297 [51].

(2) Entre autres deux manuscrits de la Bibliothéque Barberine de Rome
(uctuellement 4 la Bibliothéque du Vatican) : 160 (Sod, £ 213) et 161 (= 1005),
d'aprés H. B, Swete, The Gospel according to St Mark, 3¢ éd,, London,
1920, p. XLI.

{8) Voir en particulier B, J, Bacon, Is Mark a Roman Gospel? (Harvard
Theol, Studies), 1919,

i
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Il est vrai que les plus anciens documents de I'Eglise romaine
qui soient venus jusqu'd nous, la lettre de Clément, le Pasteur
d'Hermas, les apologies de Justin sont en grec. Mais la lettre de
Clément est adressée 4 des Grecs. Hermas était; selon toute appa-
rence, un esclave grec. Le grec éait la langue malernelle de
Justin et les empereurs auxquels il s’adressait avaient une chan-
cellerie grecque. Il n'est pas prouvé par ces exemples que le grec
firt la langue exclusive, ni méme principale, des groupes chrétiens
de Rome.

L’original de Marc est-il grec ou latin ? Seul I'examen du texte
peut en décider. Et il n'y suffit pas d'un coup d'eeil.

En 1914, H. C. Hoskier, surpris des divergences anormales des
textes grecs, émit I'hypothése que I'évangile avait été écrit a la
fois en deux langues. L'auteur en aurait donné simultanément
deux éditions, une latine et une grecque (1). Celtte hypothése n'est
qu'un compromis. A supposer qu'une traduction eit été faite deés
la premiére heure, ce que rien n’assure, il n'en resterait pas moins
qu'un des deux textes était I'original, I'autre la traduction.

Il s’agit de comparer entre elles les plus anciennes formes lati-
nes et les plus anciennes formes grecques de Marc qui nous
soient parvenues.

Parmi les latines, les plus anciennes, sans conteste, sont celles
qu'on désigne par les lettres k el e.

¢ Codex  Babiensis (1ve ou ve siécle) a la Bibliothéque Nationale
de Turin. Il contient la seconde moitié de Mare (VIIT 4 XVI) sanf
quelques lacunes dans le chapitre VIIL. Edition J. Wordsworth et
W. Sanday (Old-latin biblical Texts ne II) Oxford, 1886. Nouvelle
collation par C. H. Turner et F. C. Burkitt (Journal of theological
studies, octobre 1903). Edition phototypique, Turin, 1913.

e Codex Palatinus (ve siécle) au Palais épiscopal de Trente. Il con-
tient Marc 1, 21-VI, g (quelques lacunes) et de courts fragments des
chapitres VII-XIIL Edition C. Tischendorf. Evangelium palatinum

(1) H. C. Hoskier. Codex B and its Allies, London, 1914, Part. I, p. 126,
172, — M, Robert Stahl a le premier attiré mon atlention sur la possibilité

d'un original latin de Mare.
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ineditum, Leipzig, 1847. Etudié par H.-J. Vogels. Evangelium pala-
tinum, Miinster 1926. '

Ces deux manuscrits dorment pratiquement le méme texte. On
I'appelle « africain » parce que c'est celui dont se servait saint
Cyprien, au milien du me sitcle (1) et bien que son origine afri-
caine ne soil pas autrement prouvée. C'est le seul qu'il soit utile
de comparer au texte grec. Les autres anciennes versions latines
ont pu retenir quelques éléments du texte « africain » mais elles
ont été manifestement conformées au grec. Pour elles, la ques-
tion d'antériorité ne se pose pas,

Le texte latin qui sera examiné est celui de e pour Marc I,
21-VI, g, celui de k& pour Marc VIII, g-XVI, 8. Il ne sera pas
fait état des -parties de l'évangile qui manquent dans ces deux

Parmi les formes grecques, les plus anciennes paraissent étre
celles que donnent les manuscrits B, D et W :

B Codex Vaticanus (1ve siéele) 4 la Bibliothéque du Vatican.
Edition Vercellone et Cozza, Rome 1868. Edition phototypique Codi-
ces ¢ Valicanis selecti, IV, Nouum Testamentum, Milan, 1914.

D _Codex Bezae gréco-lalin (ve on vie sigcle) & la Bibliothéque de
I'Université de Cambridge. Edition phototypique Codex Bezae Can-
labrigensis. Tome II, Cambridge 189g.

W Manuscrit de Washington (v siécle) a la Bibliothéque de Was-
hington. Collation de H. A. Sanders The Washington manuscript
of the four Gospels (University of Michigan Studies 1X) New-York
1g912. Edition phototypique 1913,

Les textes fournis par ces trois manuscrits présemtent dans
Marc des divergences bien plus nombreuses et accentuées que dans
les autres évangiles. Ils se comportent comme s'ils étaient dérivés
de versions grecques indépendantes, plus ou moins corrigées 1'une
sur lautre (2). ‘

(1) Ce qui a été démontré par W. Sanday (Old-latin biblical texts, n® 11,
p. xui-xuyu) et par H. von Soden, Das lateinische Neue Testament in Afrika
sur Zeit Cyprians, Leipsig, 1909, p, 106-220,

(2) Les onze derniers chapitres de W ont éié corrigés de plus pris que
les cing premiers.
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A cause de cet échange de corrections, il peut arriver qu'une
lecon primitive soit gardée par des manuscrits plus récents dont
les amcétres ont été corrigés aussi, et davantage, mais autrement.
Je n'en retiendrai que deux :

® Evangiles de Koridethi (vie ou 1xe sidele), a Tiflis. Edition de
G. Beermann et C. R, Gregory. Leipzig 1913,

W Codex Laurensis (virre on 1xe siécle) au Mont Athos (Laura).
Edition de K. Lake Tewts from Mount Athos (Studia biblica et
ecclesiastica, vol. V, part II), Oxford 1goa. ;

I. LA PARABOLE DU PORTIER.

A la fin du chapitre xmi, le latin donne une petite parabole
dont le sens, en grec, est oblitéré :

XIII, 34-37 quomodo homo peregrinans reliquit domum et dedit
seruis suis polestalem, uniuscuiusque opus suum, et ostiario prae-
cepil ut uigilet, sic unigilate quin nescitis quando dominus domus
uenit, utrum uespera an nocte media an gallorum canlu an mane,
ne ueniens subito inueniat uos dormientes ; quod autem uni dixit,
omnibus uobis dico.

B (1) the duflowmos dmdsnpns apeis iy oirfay tautol xai Sobg 7ols Sovhotg
tautod Ty Eovalay, fzastd th Egyov adtel, xxi wp Bupmpd Eversilate vz
YT YO8T. YpMyopsite olv ol olfate yip mite & wipleg tig olwlag Epyetar, #
obE ¥ pesavintiov 7 dhextogoouwvizg @ mpwi v pd EMlwy Balovng slgn Spds

xaz580vtag. & 8E Opiv Aéyw, miagw héyw, yorynpsize.

En latin la parabole est limpide, Le sens en est délerminé par
la corrélation de quomodo et de sic, l'enseignement par Fopposi-
tion de uni a omnibus : « Comme un homme est parti de chez
lui en voyage, a donné pouvoir i ses esclaves, a chacun sa tiche,
et a commandé au portier de veiller, de méme veillez, car vous
ne savez pas quand le maitre de maison viendra, le soir, 4 minuit,
au chant du coq ou le matin : qu'en arrivant soudain il ne vous
trouve pas sommeillant. Ce qu'il a dit d un seul, je vous le dis

(1) Les variuntes de D et de W ne touchent pas au_sens.
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a tous. » Ici est dit & tous ce qui, dans la parabole, est dit aw
seul portier.

En grec le sens est vague et diffus. Tout se passe comme si
un traducteur n'avait pas lu ou compris le mot sic, ou qu'un
copiste eiit corrigé olzws en olv, sans apercevoir la corrélation
avec 3. Il en résulte que le premier terme de la comparaison
est détaché du second et forme une phrase & part : « [Clest]
comme un homme... Veillez donec, car vous ne savez pas... » Ce
done introduit une conclusion 1 ot doit se développer une com-
paraison. -

Une autre faute a gité le sens. Dixit a été lu dizi. Cela n’est
pas une conjecture, car les deux manuscrits que nous avons por-
tent dixi. La correction est facile, a cause du mot uni qui ne
peut s'appliquer qu'au portier. Le traducteur n'a pas corrigé dizi
el, comme le mot uni ne pouvait plus avoir de sens, il I'a sup-
primé : « Ce que je vous dis, je le dis ¢ tous. » La conclusion
de la parabole est remplacée par une phrase générale qui, chose
curieuse, ne parait pas congue en regard du texte de Marc, mais
en regard de Luc XII, 41 on Pierre a demandé : « Seigneur,
dis-tu cette parabole pour nous ou pour tous ? » et n'a pas obtenu
de réponse.

Le latin offre un petit tableau ordonné que le grec disloque
en trois morceaux.

II. DomrmEz, REVEILLEZ-VOUS.

A la fin de la scéne de Gethsémani le grec et le latin ont une
forte divergence. Deux fois Jésus est allé prier ; deux fois, reve-
nant, il a trouvé ses trois compagnons endormis :

XIV, 41-42 et uenit tertio et, ubi adorauit, dicit illis: dormite
jam nunc, ecce adpropinquauit qui me tradit. et post pusillum exci-
tauit illos et dixit : iam hora est, ecce traditur filius hominis in
manus peccalorum, surgite, eamus,

D zal Egyeza: =6 tpitov zal My abzois * waleddens hotmby xal dvanadeole *

T R Y T ————
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amiyze ©h téhog xal Wpz * 6ol magasiotae 6 Siog Tod dvlipuimou sl sag $Eipas
Ty dpxgtoh@y * dysigeale, dywpey ¢ 1dob Hyyieev 6 wupadiduy s

B... ...amiye « Fhbev § dipz .i\.

Dans le latin deux temps sont marqués. D'abord Jésus dit :
Dormez ! Aprés un moment (post pusillum) il réveille les dor-
meurs : Levez-vous, allons ! Dans le grec il dit d'une seule
haleine : Dormez, réveillez-vous, allons !

Quelle est la forme ongna]fe? Apparemment la premiére. 1l
n'est pas naturel de dire dans la méme phrase: Dormez, réveil-
lez-yous | La séparation des deux commandements doit étre pri-
mitive, leur rapprochement secondaire.

On peut en décider, car on a un tmoignage externe. Vers 180,
deux siécles avant que fussent tracés nos manuscrits les plus
anciens, Irénée écrivait : « Le Seigneur, trouvant les disciples qui
dormaient, en premier lieu (primo quidem) les laissa dormir, pour
indiquer la patience de Dieu A I'égard du sommeil des hommes.
Mais en second lieu (secumdo uero) il vint les véveiller et les
faire lever » (1). Irénde lisait donc le texte & deux temps.

I1 est possible de déterminer comment la confusion s'est intro-
duite. Une particularité étrange du grec, ce sont les mots : anéye:
70 séhos dans D, améys. dans B. Clest une notation pour le
copiste qui a pénélré dans le texle.

Le mot =ého; est mis dans les manuscrits pour servir de guide
au copiste. Un exemple instructif se voit au folio 290 b de D,
ot on lit : (Marc II, 22) x»ab 6 olves xal of doxol ZmoheUvsas :
zthos & A cet endroit justement beaucoup de manuscrits ajoutent :
ahhd oivev véov elg doxols xawvov;. Le mot tého;, mis par un
correcteur, indique au copiste que la fin de la phrase est bien la
et qu’il ne faut pas faire d’addition (2).

(1) Haer, 1V, xxur, 1. Par erreur C. H, Turner, Nouum Testamentum s.
Irenaei, Oxford, 1923, p. 42, rapporte cc passage & l'évangile de Matthieu,
XXVI, 45-46, ot : « Dormez, réveillez-yous » sont réunis comme dans Mare
grec. A. Merx, Die vier kanonischen Evangelien, 11, 2, Berlin, 1905, p. 156,
a bien vu que le passage d’'Irénée se rapporte a notre Mare latin (k).

(2) Comparer D folio 288 b, Mare, 1, 45 : #ai 7gy0vi0 wpog adzov maveoley ;
<£h6g . A cet endroit le manuscrit 579 (Sod. € 376) de la Bibliothéque Natio-
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Devant notre texte latin un traducteur a fait un saut (1) de
IAM nune ecce adpropinquauit... 4 IAM hora est ecce... Son
erreur a ¢t rendue plus facile par les répétitions : ecce... ecce ;
traditur. .. tradit, 11 a traduit : dormite IAM hora est ecce tra-
ditur... en sautant : nune ecce adpropinquauit etc.

Un correcleur s’est apergu de l'omission. Il a traduit une partie
des mots sautés et il a logé son addition a la fin du passage,
dans quelque espace blanc. Il a signalé cet écart par la note :
amiysr w0 sfhos, la fin (de la phrase) est éloignée. En effet la
fin : b Tyywev... se trouvait ainsi éloignée de dvamadesle.

D (ou son prototype) n'a pas compris V'annotation. Il I'a copiée
tout uniment, & Vendroit ou il la lisait : avamavssfs - améye. T4
wéhos (2). Bt il a laissé les mots fourvoyés : ideb 7yyuxev elc.
i la place éloignée d'ou cet avis devait les tirer,

B a compris 76 7€Ass comme annotation et ne I'a pas copié. Mais
il n'a pas compris dméye et 'a copié. Il a mis 7A%v devant 7 dpa
pour faire un sens. Dans ce conleste le petit mol intrus améye.
n'a aucun sens intelligible. Depuis des sitcles il résiste victorieu-
sement aux commentateurs (3). '

C'est un beau cas o il faul remonter au latin pour déméler
I'embrouillement du grec.

Il existe un cas inverse, ol 10 tého; faisait partie du texte et
a 6t6 négligé par le copiste comme un simple nata :

XIII, 29 in proximo et in foribus est finis. BD iyyic iotew iml 65-

pats (v6 téhog omis),

nile de Paris ajoute : zai EAzAer ausubs tov Adyov. Le mot téhog indique la
aussi qu'il ne faut rien ajouter, :

{1} Ces sauts do méme au méme sont bien connus. L. Havet, Manuel de
critique verbale, Paris, 1911, p. 133, cite cette phrase de Quintilien : « nec
quod uirtus est utique, iustitia est, at guod non est uirtus utigue non potest
esse iustitia » ot un copiste a sauté de quod i quod, un autre de utique i
utique., ;

(2) De méme, dans les manuscrits latins, le d barré qui signifie deest
(signe de lacune) a parfois pénétré sous la forme id dans le texte.

(3) Un des derniers, E, Klostermann (Das Markus evangelium, 2= éd, Tii-
bingen, 1926) donne & zzleidess le sens ironique ; Dormez-vous? et i améys:
- celui de : C'est assez !
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III. L ent pe JEsus.

Le malentendu bizarre auquel donne lieu le cri de Jésus sur la
croix (Héli, Elie) n’est clair que dans le récit latin :

XV, 34-35 exclamauit uoce magna : heli heliam etzaphani, deus
meus, deus mens, ad quid me maledixisti. et quidam eorum qui
aderanl, cum audissent, aiebant : helian uocat.

D fouwngey guvii peydhy * fhst flel dapa gaglavel, & Loty pelzpprveud-
pevay * 6 Ozdg pou, 6 fedg pov elig =l dvelBiodg pe) zal T Thy mapeaTtiTwy
ARODTAYTES Ele-rov « "Hhlay BwyEt odzag.

B $6onosy & 'lyools gwvi peydhn c Ehwi Sl dapk Labagbavzl, & fatw
pefegpnveudpevoy © 4 fzdg pou elg tf Eyzatéhemés pei zal tweg tov EotruitwY
arodoavtes Eheyov * 18z "Hhizy govsl,

Quels que soient les mots hébreux que les mots : heli heliam
etzaphani prétendent transcrire, c'est en regard de cette transcrip-
tion que le narrateur a concu le malentendu des gens qui disent :
Helian uocat.

Dans le grec de D les mots sont corrigés d'aprés I'hébren mais
le rapport entre 7)si et ‘Hilav est moins étroit. Dans B, fhwl
¢hoi est ume correction plus savante, daprés l'araméen ; elle
accorde le cri de Jésus avec les quelques mots araméens qui lui
sont prétés ailleurs dans I'évangile. Mais il n'y a plus aucan rap-
port entre éhw. et 'Hilav; le malentendu devient impossible.

Le sens donné au cri de Jésus par le latin : deus meus, deus
meus, ad quid me maledizisti est une curieuse combinaison entre
le Psaume XXII : (Mon Dieu, mon Dieu, pourquoi m'abandon-
nas-tu ?) et le Deutéronome XXI, 23 (Maudit de Dieu est le cru-
cifié). Elle est exactement conforme & la doctrine de Paul qui
enseigne : « Le Christ nous racheta de la malédiction de la Loi
en devenant objel maudit a notre place, parce qu'il est écrit :
Est maudit qui est pendu au bois. » (Gal. III, 13). Jésus, pendu
au bois, est expressément maudit par Dieu (me maledizisit). Ainsi
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est réalisé, conformément au mystére paulinien, ce qui a été
annoncé & un autre endroit de l'évangile (X, 45), que la mort de
Jésus servirait de prix d’achat (pretium, Aizzov).

Dans D, dveidiga; est une traduction servile de maledizisti,
entendu au sens de: m'as-tu invectivé au liew de m'as-lu maudit.
C'est un contre-sens fait, non sur I'hébreu, mais sur le latin, Quant
a B, il a rétabli le texte du Psaume XXII (éyzatéhimes, m’aban-
donnas-tu), et perdu ainsi le sens profond du passage.

Aux gens inintelligents qui ont cru entendre que Jésus appelait
Elie s'oppose le centurion qui pénétre le sens mystique du cri de
Jésus. Il comprend, lui, que Jésus a crié : Mon Dieu, mon Dieu
parce qu'il est vérilablement le fils de Dieu.

XV, 39 cum uidisset autem centurio... quia sic exclamauit, dixit:
uere hie homo dei filius est,

0 18wy 8z & nevruploy ...67 wpabug ddnveugsy, sinzu..,

D 8aw ...olzwg adtoy wpafavea xal tdémveugey..,

an o . iy
B LMY ...0Tt OUTWS ESETIVELUTEY, ..

Les mots sic ewclamauit sont essentiels. C'est au cri de Jésus
que le centurion comprend que Jésus est fils de Dieu. Le latin
donne le sens.

Les textes grecs s'en éloignent. ® traduit complétement le pré-
verbe ex de exclamauit qui exprime que l'action est finie (1) :
#3252; efémveusev, mais il perd oUtws, indispensable au sens,
D traduit exactement : odzws 2oy xoafavta, mais, par voie de cor-
rection, il recoit d'un autre manuscrit 2Zémvevsev, intrusion qui
produit une construction monstrueuse. B prend :Zémveusey mais
perd zpdfas, clef du passage.

(1) Voir Barbelenet. De l'aspect verbal en latin, Paris, 1913 et A, Meillet

et J. Vendryes. Traité de grammaire comparée des langues classiques,
Paris, 1924, p. 284,
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IV. Enie EsT VENU.

Un autre endroit ot il est question d'Elie est massacré aussi
dans le grec.

On demande A Jésus si Elie ne doit pas venir d’abord, c’est-a-
dire avant le Fils de I'homme. L'objection sous-entendue est que
Jean-Baptiste, en qui on voit Elie, a été tué, et par conséquent
n'a pas préparé les voies comme il devait le faire d’aprés le pro-
phéte Malachie. Voici la réponse de Jésus :

IX, 12 helias primo disponit omnia quia seriptum est super filio
hominis ut multa patiatur et inludetur. sed dico uobis quia helias
uenit et fecit quanta oportebat illam facere, sicut scriptum est super
eum.

B (1) “Hhlzg £h0dv mpmtoy dmoraliotaver mavix xal mig yeypamTar Emi Ty
uiay o0 avlgeimou; va mohha mally zal oubevwlf. dhhz Aéyw Opiv b wal

"Hhizg Ehh)uley zat imolngay adch Boa ffishov, nablg yiypammar in’ adzoy,

Le sens des deux phrases latines est clair. La premiére expli-
que la prophétie de Malachie. Oui, Elie dispose tout parce que
le Fils de I'homme doit souffrir et étre moqué. Elie n'a donc
pas a préparer la gloire mais les souffrances du Fils de 'homme.
La seconde phrase dit qu'Elie est bien venu et a fait justement
tout ce qu’il devait faire, selon I'Ecriture ainsi expliquée. La
mort de Jean-Baptiste est une préparation. L'idée développe celle
du chapitre XI de I'Apocalypse ol un témoin qui répéte les mira-
cles d'Elie est tué avant l'arrivée du Fils de I'homme.

Visiblement deux corruptions se sont produites qui ont détruit
en grec le sens de ce moreeau.

QUIA a été copié ou ln QUID. L’explication : quia scriptum est
est devenue interrogation : quid scriptum est..? ©Gs yéypamtaL...]
qu'on peut comprendre aussi : Commen! est-il écrit que..? Cette

(1) Les variantes de D et de W ne touchent pas au sens,
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inlerrogation intempestive déchiquéte la phrase. Le rapport d'Elie
au Fils de 'homme est rendu incohérent.

L'autre faute a eu lieu dans le grec : imoinzey o ©zehoy
(fecit quanta oportebut illum facere) s'est altéré en : imoinoay
dse ifizhov (ils firent ce qu'ils voulurent) (1). Le verbe n’a pas
de sujet. On entend quil s'agit des meurtriers de Jean-Baptiste.
Mais le sens est trés défectueux. L'essentiel est perdu, & savoir
que Jean-Baptiste a fait justement ce qu'il devait faire. Et la
fin de la phrase: selon qu'il a été éerit sur lui manque d’applica-
tion. Ce n'est”pas salon une prophétie quion fit 4 Jean-Baptiste
« C8 q'tl'DIl voulut. »

Le latin présente un bon sens. Le grec est irrémédiablement
obseurei.

V. LA GEHENNE ET LE SEL.

Voici un autre passage ot le texte grec est corrompu au point
d’étre inintelligible. Le sens est fourni par le latin,

Cest Ia fin du discours sur les expulsions. Si ton il te scan-
dalise, arrache-le : il vaut mieux entrer mutilé au royaurne de
Dieu que tomber entier 4 la géhenne. ..

IX, fi7-50. ...in gehenna incidere ubi ignis non exlinguetur et uer-
mis non moritur, omnis autem substantin consumitur. bonum est
sal, sed si sal fatuum, fatuum fuerit in quod illud condistis, habetis
in uobis pacem, pacali estote in inuicem.

D ...800e% gl =7y yésvvav Gmov & crwdnE adtiv ob weheutg val ©0 wop ol
aPévwutat ¢ miow yao Buala 4kl dhaldasta, nakdy ©d 4hae * Lav 3t dvahov yEn-
Ta, iy tive adto aprisere; Eyete v tavtols Tha xal slpnvedese dv aAMdots.

B ...wa5 yip 7ol dharigberat ...

O ...7%s yap mupt dvadwbioeTa xal naca Ousla Il dhialdgetar

..

WS yao mopl akabostar val wasx Busix avalwiiosta .,

Le latin donne un sens suivi. Sous des termes imagés il s’agit
de la nécessité o peut se trouver I'Eglise d'expulser des membres

(1) &moingev au lieu de imoinguy est conservé par 6.
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qui furent excellents. Méme I'eil doit parfois étre arraché. Méme
le bon sel s'affadit; alors tout le mets est gité. L'important est
de conserver la paix. Arrachez donc I'ceil plutdt que « de tomber
dans la géhenne, oii le feu ne s'éteint pas, ol le ver ne meurt
pas (1), mais ou toute substance est consumée. Le sel est bon mais
si lo sel est fade, fade sera (2) ce en quoi (3) vous l'avez mis,
Vous avez la paix chez vous : soyez en paix les uns envers les
autves (4). »

Il est assez facile de rendre compte des méprises et des alté-
rations qui se sont produites dans le grec.

1o Les mots omnis substantia consumitur ont été traduits
de deux facons différentes. Littéralement : mice ovsix avahwli-
setar, loute substance sera détruite. Largement, d'aprés le sens :
wig mupt wvadwlisesar tout (homme) sera détruit au feu.

Mais OYEIA (substance) a 6été lu OYEIA (sacrifice). L'erreur
était trés facile car les deux mots ne différent que par un point
dans 0. Elle a introduit l'idée trés inattendue de sacrifice. Un
correcteur savant a voulu trouver un sens. Il s’est souvenu que
tout sacrifice doit &tre salé, d’aprés le Lévitique (I1. 13 mav 6@H6Y
fuslzs aA aduabisesa). Il a done corrigé mioa Ouslx dvehelii-
setar en - mige Ousie 2L ahaliseras parce quiil est question de
sel & la phrase qui suit.

Une fois que avaiwlfsezar edt 6t corrigh en heifiaeTar
celte correction pénétra dans l'autre traduction. Et mag mupl
avadwlisesar devint l'énigmatique mds  mupl dhealfsezar  dont

le sens est désespéré (D).

(1) Citation d'Isaie, LXVI, 24, que le gree remel dans I'ordre (le ver avant
le feu).

{2) Le texte primitif était, sans doute : « si sal fatuum fuerit, fatuum erit... »
La faute s'explique par la répétition : fatuum [atuwm.

(8) In quod pour id in quod. CI. X1V, 70 : qui stabant pour ei qui sta-
bant; X1V, 20, qui tinguet pour is qui tinguel, ete.

(4) In inuicem, tournure de la langue parlée, CI. quaeritis in tnuicem
(Codex Bezae, latin, Jean XVI, 19.)

(5) « Cest sans contredit I'un des passages du Nouveau Testament les plus
difficiles 4 expliguer. Il parait nécessaire de relier mupt du v, 49 a w=ig du
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@ et W ont aggloméré les deux traductions. © est le témoin de
la traduction : =g mupt avalwlisezar, et W le témoin de la
traduction miza fuzia (pour odsiy) svahwlisezar.

20 Plus loin fatuum fatunm a été pris pour une répétition de
copiste. On a lu seulement faluum fuerit (sxv dvahov yEvezal),
Par suite in quod a ébé pris pour un interrogatif (v =ivy) et
condistis a & lu condietis (%p7izezs). La phrase a un sens, mais
tout différent : si le sel devient fade, avee quoi Vassaisomnerez-
vous ?

30 Enfin pacem s'est altéré en panem et panem & son tour a
#é corrigé en salem (1) A cause du voisinage fatal du sel. Cela
n'est pas une conjecture. Dans k on lit panem. Le mot pacem
n'est pas difficile & restituer, i cause du conlexte : pacati estote.
Pourtant un correcteur, au-dessus de panem a écrit salem, parce
quil vient d'étre parlé de sel. On a done traduit : fyers &y
fyutois dha (ou Hhas) vous avez en vous-mémes du sel, ce qui
en soi est dépourvu de sens et n'a aucune liaison avec: soyez en
paix les uns envers les autres.

En somme le sel a causé deux méprises. Il s'est répandu hors
de sa phrase. I1 a salé indiument celle qui précéde et celle qui suit.

VI. MAUVAISES LECTURES,

Quand une traduction est faite sur un manuscrit, copié lui-
méme sur un autre, il est presque inévitable que des erreurs de
lecture se glissent, soit par la faute des copistes soit par la hite
ot Vinattention du traducteur lui-méme. La mauvaise lecture
se décéle facilement quand il existe un autre traduction qui ne
I'a pas commise. En voici des exemples :

v. 48 el dhalfgezar duv, 49 Fhazs du v, 50. Or c'est cette liaison & ce qui
précéde et i ce qui suit qui fait le trouble, » E. P. Gould, The Gospel accor-
ding to St Mark, Edimbourg, 1912, p. 180. 3

(1) Salem pour sal, accusatif neutre comme un accusatif masculin, CF.
marem, retem, ossum dans le Codex Veronensis (h). Ed. E. S. Buchanan,
Oxford, 1912, p. xu1.
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ACCEPIETIS lu ACCEPISTIS par BW : XI, a4 credite quia acce-
pietis DO muwgteders G hfpdeale BW &t 0d6ene (absurde).

ADPROPINQVARET lu ADPROPINQVANT par B : XI, 1 cum
adpropinquaret D #zz #yyilev B fre dyyiloust,

TENENS lu TENDENS par DW : I, 31 lenens manum eius B #pz-
Thous A yepdc (main de la malade) DW xeslvag iy 4552 (main de
Jésus),

CUSTODIEBANT lu CRUCIFIGEBANT par B® (cruei fizerunt
vient d'étre lu un peu plus haut) : XV, 25 custodiebant illum D Zgd-
hagaoy adzow BO iotadpwozy adthy (bien que Jésus soit déja erucifié).

ACCENDITUR (UR pouvant étre en ligature) lu ACCEDIT par
B: IV, a1 numquid accenditur lucerna W pize wxlecar & Adyvos D
prize dmresae B opdne Epyssar (personnificalion osée),

COEPIT lu COIECIT par B : XIV, 72 coepit plorare DA 7 zfxzn
wlaisy B imbakdv ixdaizy (sens (rés obscur),

NEMINIDIXERIS lu NEINTROIERIS par B : VIII, 26 nemini
dixeris in castello D pndevi eimng cic wiv zdpry B pi sls iy wdpry
sigéhfing (interdiction bizarre),

Ailleurs la mauvaise lecture s'étend & tous les manuscrits grecs,
soit que la faute vienne de l'archétype latin, ou qu'elle se soit

généralisée par voie de correction. Exemples :
»

INIVRIAM Iu INVIDIAM : XV, 10 per iniuriam tradebant eum
8t ofivoy magededuinzizay adthv (sens moins hon).

PERCY TIEB&NT lu PERCIPIEBANT : XIV, 65 alapis eum percu-
licbant D ganiopasy adziv Ehdpbavov (B Haboy)

GRABATTO lu QVADRATO : II, 3 porlantes in grabatlo paraly-
licum wagahusizoy oépovtss alphuevoy Gmd TETTAYWY

DISSVPAVIT Iu DISTVRBAVIT : 1X, 26 clamauil et dissupanit
eum, et exiuit de eo... xpafaq #ai modda omapdbas 770y, (1) Dans le
latin c'est Jésus qui crie et dissipe l'esprit. Dans le grec c'est I'esprit
qui crie ; on vient pourtant de dire deux fois qu'il esl muet.

HAEC lu FECIT : XIV, 8 quod habuit haec praesumpsit el unguen-
tanit... o Zoyev Eémolyaesy mpoihadey puplez, Dane le latin la femme
a prélevé tout son avoir pour oindre Jésus; elle a fait plus encore
que la veuve qui a jelé un quadrans, sa subsistance d'un jour, dans

(1) CL. IX, 20 conturbavit B suverdpakey,
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le trone du Temple. Le grec offre deux énigmes & peu prés inso-
lubles. Que signifie & 2ayzv imoinoey? Et mpoéiafey posieat? W a eu la
bonne lecture : & sfyzv abei, ngeéhabey mais 'absurde imofyosy a infeslé
son texte. I | .

La mauvaise lecture peut venir d'un mot sauté (ou illisible) :

(Confortamini sauté) X1II, g-10 ...ad testimonium illis et in omnes
gentes, sed confortamini. prins enim oportel praedicari eunangelinm
DW &l paptigtoy adzoic wal sic mdva T2 vy © modzov 8% 82t wnpuy07-
var ... D et W, tout en ne lisant pas confortamini ont lu sed (8t).
B a saulé aussi sed ce qui a en pour effet de faire passersic wdvzz
w% vy de la premiére phrase a la seconde, ce qui change lout
a fait le sens.

D'autres mauvaises lectures ont été faites sur le grec méme,
dans tel manuserit, tandis que tel autre gardait la lecon conforme
au latin :

ANEHEIZEAN lu ANEEEIZAN par B : XV, 11 persuaserunt populo
D imstoay <ip dyh W dvémeraay tiv Gydov B aviszisas (agitérent).

ENAPKAAIZAMENOE lu NIIPOSKAAEZAMENOZ par D:X, 16 u'.ump!exus
illos B fvayakisapevos 2dza D moosnadesipevn: (molt plus fréquent).

NPOEXEPONTEE lu NPOSTPEXONTEE par B 1X; 48 gaudentes salu-
tabant eum D mpooyipovzss (pour mposyaisovse) fomdlovzo adzdy B maos-
wpéyovres (correction tentante).

BEAETE lu AETETE par B : XV, 42 quid uultis faciam regi indacorum ?
DW = Béhezz morfow =i Baglhe oy “lovdzlwy; Bzl morfow héyazs w0y Page-
Ma.., Wzt molnow Gy Aiyzze tov Basiiéz,.. (U" améliore B mais transforme
entierement le sens).

AMA lu AMAA et IOAAA altéré en NAOIA par B : IV, 36 simul multi
erant W dpz moldot %y B dhha whoiz #v (2hhz entraine mohlz, interprété
par =hoiz a cause de wholyp qui précéde). Ces autres baleauwdsont sortis
d'un M déhiscent. Il n'en est plus question dans le récit.

Quelquefois I'altération du grec s'est communiquée aux divers
manuscrits qui sont les souches des notres :
ETYUTON lu ENYOTON : XV, 19 percutiehant eum Ezumzov adzov zal

fyumzoy absip (deux lectures différentes agglomérées).
AAAEIN lu EAAAEL : VIII, 31-32 occidi et post tertium diem
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resurgere et cum fiducia sermonem loqui... dmowsavfvar wal pesa <peis

faioas avastiva, wal magooia Tov Adyoy Ehdhst,

Ici la fausse lecture cause un grave contre-sens. Jésus annonce
qu’il mourra, ressuscitera et dira la Parole ouverlement. Cela s'op-
pose au secret qu'il a constamment imposé (I, 25, 44 ; III, 12 ;
V.43 ; VIII, 26 ete.) et qu'il ordonnera de garder jusqu'd sa
résurrection (IX, ¢). Aprés la résurrection le secret sera divulgué.
C’est un des passages-clefs de I'évangile (1). Tatien et la version
syriaque sinaitique ont bien compris le sens (z6v Joyoy dadijsz).
Les manuscrits grecs quilisent )4)e. sont contredits par le
reste de I'évangile. Jésus ne parlail pas encore ouvertement. Il
venait au contraire de défendre i ses disciples de dire qu'il était
le Christ (VIII, 30). Il n'annoncait pas ouvertement sa résurrec-
tion. Elle devait aun contraire causer une extréme surprise
(XVI, 8).

Certaines fautes sont d'audition plutot que de lecture. Fré-
quemment en effet le texte était dicté 4 haute voix a plusieurs
copistes.

Par exemple Emziezy entendu imolroxs par @ : XV, 11 persuaserunt
populo ut ... D Ezasay < dyhe vz ... O 2oy Gphov inoioay ba...

aitizy entendu &dfzay (prononeé probablement alithian) par BD:
V, 33 dixit quid essel facti W slnev wagay wiv aiziav BO slnsy magay wiy
20w Deray

fxslvn entenda wavd par B 1 1, 27 doctrina haec B SBays sz D 4
Brduyd, fzebvy % wawd (agglomérat)

wopxs %2t méhsiz entendu xwponthzis par B : 1, 38 eamus ad castella
et ciuitates A (Codex Saﬂyu”t'ﬂsfs) aywpey zlg txg wbpag xxl wikes B sis
T2§ “WPomoheLs.

Dans ‘les trente-deux cas de divergence nolable entre le latin et -
le grec qui ont été analysés jusqu'ici il est facile d'expliquer la
divergence en partant du latin. Pour la plupart il est impossible
de l'expliquer en partant du grec.

(1) Voir F. C. Burkitt, Journ. of Theol. Studies, 1900, p. 111 : « La pen-

sée centrale de la prédiction est moins la résurrection que la liberté donnée
i l'évangile aprés la grande lutte, »
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VII. FormEs aMmBIGUES,

Le latin a en propre certaines ambiguités qui sont de nature a
faire broncher le traducteur.

Par exemples certains verbes ont la méme forme au présent et
au parfait : wenit, inuenit, ascendil doivent étre traduits tantot :
il vient, il trouve, il monte, tantot: il vint, il trouva, il monia.
Le contexte seul indique le choix a faire. Un traducteur servile
peut s’y tromper.

Voici des cas ot un parfait a été pris pour un présent, entrai-
nant quelquefois au présent un ou deux verbes avec lui:

XIV, 16-18 (parauerunt...) uenit (...dixit) BD (zofmazsv ...) ipys-
at (... eimav), Présent entre deux aoristes.

IIT, 31 uenit mater eius et fratres (et ...miserunt) D fpyztar
phtnp ... (w2t améotethav) B fpyovear . | (xai dmiovadav) Présent, aoriste.

X1V, 66-68 uenit (...dixit ...negauit) BD Eoyerar (.. hdysr ... #pvi-
sxz0) Deux présenls, aoriste,

V, 22-a2/4 uvenit quidam (...cadens ...abiit) D foyetar ... mpooémegzy
.. Umgyey) B Epyeran (... wimeee .. .anfdfev) Présent et deux aorcistes ou
deux présents et aoriste.

III, 13 ascendit (...aduocauit ...uenerunt) BD avafalver [, mpoona-
Azttar ... HMloy ou niAlov) Deux présents, aoriste.

XIV, 37 uenit... inuenit (...dixit) BD fpyerar ... chplowsr (... héyst)
Trois présents. Un peu plus loin (XIV, 40) inuenit  (...fuerunt) est
correclement rendu par laoriste : =lpzv, (... Fzav)

Le parfait passif collecta est, facla est péut étre senti comme
un présent, a cause de est:

IV, 1 collecta est turba D suviyfy 6 Gyhos (aoriste) Bovvayerar (pré-
sent).,

IV, 37 facta est tempestas, D iyévezo daihal (aoriste) BW ylvera
(présent).

Le parfait latin recouvre & la fois l'aoriste et le parfait grecs.
Le traducteur est obligé de choisir : '
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XI, 17 fecistis eam speluncam latronum D imorfoate (aoriste) B me-
mouixate (parfail).
I, 38 ad hoc ueni W 8éhuvfz D Eehéhuba (parfait) B E7Mov (aoriste)

L’imparfait du subjonctif latin peut se rendre en grec, a l'in-
dicatif, par Vimparfait ou l'aoriste. Le plus-que-parfait du sub-
jonctif latin par l'aoriste, le parfait et méme le présent :

III, 11 cum uiderent B f&zav ifehpouv (imparfait) D brav  ef8oyv
(aoriste)

IX, 42 bonum illi... ut suspensa esset mola... et missus esset D
wdhov ci... megiéervo. .. xai E6M70y (aoristes) B wddov el.,, meplrziran... val

BéBintar (présent et parfait).

Certains noms neutres comme friticum, blé, qui ont la méme
forme au nominatif et a Faccusatif peuvent embarrasser le tra-
ducteur. C'est ce qui explique ce cas étrange ol un nominatif
grec succéde a deux accusatifs :

IV, 28 fructum adfert: herbam... spicam... deinde plenum triti-
cum B RAOTOLOPET ... 00OV ...fr:*ixw itz mAvpys aitog D ...xrip'm-a vesOTR-

ybaq elea whapng 6 gizeg,

Des erreurs plus naturelles peuvent se produire dans les cas
fréquents ou Marc latin prend une forme de la langue parlée et
s'écarte de l'usage classique.

Ainsi il emploie pour l'impératif des formes de I'indicatif (1) :
offers pour offer (I, Ah), habete fidem pour habetote fidem
(IV,40). Dans ce dernier cas I'impératif n'a pas été senti. Et le
sens empéchait absolument de traduire par Findicatif. Clest a la
fin du récit de la tempéte apaisée. Jésus dit : « Pourquoi étes-
vous peureux ? Ayez la foi! ». On ne peut pas lui faire dire
aux poltrons : « Vous avez la foi. » On a domc introduit une
négation : « Pourquoi n'avez-vous pas la foi? » ou : « Navez-
vous pas encore la foi? » : :

(1) Cf. H. Roensch.. ltala und Vulgata, 2¢ éd. Marburg, 1875, p. 294 :
adfers pour adfer, adferitis pour adferte.



19 L'EVANGILE DE MARC A-T-IL ETE ECRIT EN LATIN P 179

1V, fo (quid timidi estis?) habete fidem. W w&s odz Eyers wiomw

BD olnw Eyste nigty;

Marc Jatin emploie guomodo au sens de quando (1). Par exem-
ple, 1V, 36 : quomodo fuit in naui signifie quand il fut dans
le bateau. Clest ce qui n'a pas 666 compris :

IV, 36-37 adsumpserunt eum. quomodo fuit in naui... facta est
tempestas BD magahapbavouaw adtdy, dg Ty, &v t@ wholy.4, Le gree rend
quomodo fuit comme ita ut fuit : on prend Jésus comme il était,
dans le bateau. Pouvait-on le prendre autrement? Ce comme il
étail est & peu prés dénué de sens.

Cum, avec le subjonctif, est employé dans une proposition
subordonnée pour exprimer un fait : factum est cum recumbe-
renl, il arriva qu’ils s'atlablérent. Ce sens de cum a été senti par
B et a échappé a D :

IT, 15 factum est cum recumberent B vyivizar warawsiolze adziv (lu
recumberet) 1) &yévero, ratarsipduwy adtov, ...

En revanche le tour dico quare pour dico quia n'est pas
employé par Marc latin. Mais il a été supposé par un traducteur,
alors qu'un autre traduisait correctement quare par pourquoi :

IT, 16 dicebant : quare manducat...? D Zieyov « Sidze 2abie B Leyoy
bt daflisr | |

IX, 28 dicentes : quare non potuimus...? D 7wy * Siét oz #2u-

sy, 3 W o kdyouzeg izt odx FduvdBnuey , ..

L'ambiguité peul n'étre pas dans le sens du mot mais dans sa
relation aux autres mots. On peut hésiter sur l'antécédent d'un
pronom relatif ou sur le sujet d'un verbe. Voici deux exemples :

X, 13 offerebant infantes ...discipuli autem corripiebant eos. (Eos
ce sont les enfants ; les disciples les grondent. C'est ce que B com-
prend.) B imztipwy adteis (Au contraire pour D eos sont ceux qui
aménent les enfants) D Emezipoy <ol moosoégousty,

XI, 3 si qui wobis dixerit : quid facitis? dicite : domino neces-

(1) Cf. Roensch, p. 403 : quomodo tempus erat ut accenderet sacrificium.
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sarius est, et _conlinuo eum dimittet. (Le verbe dimittet a clairement
pour sujet celui qui dira quelque chose : si qui pour si quis (r).
Jésus envoie ses disciples prendre un dnon attaché. Si quelqu’un pro-
teste, on lui dira : Le maitre (2) en a besoin, et il le laissera aller,
dimittet. Le grec, étrangement, donne dominus pour sujet a dimittet
et comprend que c'est Jésus qui s'engage i renvoyer l'dnon) simazs
o wptog adzed ypelay fyer wal edBbg adthy amootedsl mahw GB:. (les denx
derniers mots ajoutés sont la signature d'un contre-sens un peu pué-
ril).

La plus grande cause d’ambiguité dans un texte latin, c'est
I'absence d'article. Qui se méle de traduire du latin en francais
ou en grec est obligé de décider, devant beaucoup de noms, s'il
faut ou ne faut pas mettre l'article. En matiére d'articles, Marc
grec présente beaucoup d'hésitations et d'erreurs.

IT, 7 dimittere peccata D <& Zpzpziz;  (remettre les péchés) BW
apaptiag (des péchés).

X, ar distribue pauperibus D @ <o wrwyeis (aux pauvres) BW
nrwyois (A des pauvres).

XV, 20 cyrinaeum D ziv wugrvaioy (le Cyrénéen) BW zugyvaiov (un
Cyrénéen).

- XII, /4o comedunt domos uiduarum B =&¢ oizlac zav ympiov DW
olxtas ynooy

XIV, 47 rapuit gladium B =iy pdyzisay (sa propre épée) DW pi-
g2tpav (une épée),

XV, 12 quid faciam regi iudueorum ? BW =ov fagidia (au rei) D
Baakéz (i un roi). _

III, 20 introiuit in domum =i oizev (sans article); IX, 33 cum
uenissent- domum, v =7, oixiz (article)., Sans raison apparente,

X1V, 20 qui tinguet in paropside (peut vouloir dire: qui plongera
la main dans l'écuelle qui est Ia, comme I'a compris D) st =b =006h0v
(ou dans une écuelle, n'importe laquelle, ainsi que le dit expressé-
ment BO) el 15 B tpibhiov.,

(1) Cf. VIII, 34 si qui uoleruit; XI, 16, non sinebat ui qui circumferret

nas.
{2) Mot i double sens : le propriétaire de I'dnon ou Jésus en sa qualité de

Seigneur.
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IV, 38 (Dans le bateau Jésus dort sur le banec d'avant) in prora
super puluinum (Comme le mot puluinus a le sens plus courant de
coussin, on a compris : sur un oreiller) D ixi mpooxsgalaion (ou sur

loreiller) B irt zo mpoanegahaov. Mais quel oreiller ? (1).
Quelquefois I'erreur est patente. Iai l'article est mis inddment :

IX, 36 accepit puerum (il prit un enfant) BW w:Siov (et non l'en-
fant, puisqu'il n’a pas encore été parlé d'enfant) D <o wabiov

XV, 4 posuit eum in monumento (il le posa dans un tombeau, dont
il n'a pas encore été question) BW &v pvnpeip (et non dans le tom~
beau) D & =iy pvdpazt

VIII, 11 conquirere signum (demander un signe) BW aruciov O
anpsiov Tt (et non le signe) D 1o oqpeioyv

L4, au contraire, l'article est indiiment omis :

IX, 31 filius hominis traditur (le Fils de I'homme) BW 6 vid; <ol
avloimou (non un fils d’homme) D uids avbpuimov

IT 2 loquebatur uerbum (il disait la Parole) BW ziv Aéyov (non
une parole) D Jéyoy

XV, 1 pentifices cum senioribus et scribis (les trois ordres du san-
hédrin : les grands-prétres, les anciens el les scribes) D=y yoaupa-
wwy (non quelques scribes) B ypappatéwy

Voici deux cas o l'emploi de l'article améne un contre-sens
de plus de portée :

II, 18 erant discipuli iohannis el pharisaei ieiunantes (Des disciples
de Jean-Baptiste et des pharisiens jednaient, — probablement le jour
du jetine légal, au Yom Kippour. On demande & Jésus pourquoi ses
disciples ne jetnent pas en méme temps. La réponse de Jésus veut
dire que pour les chrétiens le jeine de Paques remplacera 1elj|':Em
juif de Kippour. Si l'on traduit : les disciples de Jean el les phari-
siens jetnaient, le sens devient général et vague) ol pabrrai... ot oa-

proaiot,.,

(1) La proue du latin est devenue en grec la poupe : iv = mpdpvy, peut-
étre sous l'influence des vers d'Homére : Od,, XIII, 74-75 :

wnos & ixpuipw yhapuads, Wa viypetev ebdor,
TEOYNS
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XV, 7 fuit, barabbas in carcere cum seditiosis qui in seditione fece-
runt homicidium. (Barabbas était en prison avec des émeutiers qui
avaient commis un meurtre dans une émeute dont il n'a pas encore
été question, et non pas dans l'émeute, comme écrivenl les interprétes
grecs) &v =i otgezt, Cette erreur de lraduction a fait croire a
M. Robert Eisler et & d’autres exégétes que Marc et ses lecteurs con-
naissaient une grande émeute qu'on appelait 'Emeute, comme nous
disons la Guerre.

VIII. LirTERALISMES.

Tout traducteur est exposé i transporter trop littéralement une
expression ou un tour d'une langue dans l'autre el 4 torturer ainsi
la langue dans laquelle il traduit. Le cas m'est pas rare dans

Marc grec.

IX, 10 sermonem tenebant apud se (sermonem tenere, tenir conver-
salion, est une expression trés simple. Mais si on traduil mécanique-
menl tenere par xpateiv, comme dans I, 31 : tenens manum, zpatizas,
on oblient quelque chose d'étran.ga_] Oy }.r;Tcw E/.pz"l:r‘aa.v 'r..:';f'Jc tautoug
(L'expression grecque n'est intelligible qu'en regard du latin Autre-
ment on cherche le sens @ ils gardérent fidélement la Parole entre euz,
que le contexte repousse vivement, Les disciples gardent mal la Parole
qu'ils viennent d’entendre car ils ne la comprennent pas)

XV consilium fecerunt supBodlwy moufsavses (latinisme criant) ;
11, 6 consilium faciebant W sup8oihiov 2malouvte D moteivizs © inoinoay
B évite le latinisme : £3idouy

VIII, 32 adprehensum eum, mposhabipevo; adziv  (Décalque du
latin mais le sens est tout autre, Cela veut dire en grec: lui venant
en aide (1) et s'accorde mal au conteste). .

IX, ar a pueritia, # madudbev. XI, 13 ; XIV, 54 ; XV, 4o de lon-
giquo, ano pzgxifev. Pléonasmes grecs & l'instigation du latin.

XIV, 3 cum esset in bethania... et recumberet, &vtos adtod iv fnfa-
vig, .. % taxspévou abzol, Construction lourde par deux génitifs absolus.

IX, 28 cum introisset... discipuli eum interrogabant,sizehddvros adzad
... éxnputwy 3oy, Construction plus défectueuse encore,

(1) Voir M.-J, Lagrange, Evangile selon s. Mare, Paris, 1911, p. 207.
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Le ne latin aprés les verbes exprimant une défense ou une
crainte est transcrit de facon atroce par le grec ta pr :

V, 10 obsecrabat ne... magzadiz: Toa ...

III, 12 corripiebat mne... Emevipx fva pi,...

IX, 9 praecepit ne... Swgtzihate Tuz prdevt,.,

VIII, 30 admonuit ne... Imxipnoey Tva pideve...

Le tour latin adesse nuntiatur o un infinitif sert de sujet
4 un verbe au passif est transporté tel quel en grec :

V, 43 ut daretur manducare... 8o07vzr sdyew.

L'interrogation par si suivi du subjonctif : quaerebam sicca si
posset piscis arena uiuere (1) essaie aussi de passer, en grec,
par contrebande :

XI, 13 uenit uidere si quid esset in illa D #ABev idsiv 2av v Zozis iv
207, (B corrige le solécisme sav iztiv par =i agz avee le futur, tour qui
semble emprunté i la langue des Actes (2) B 7A0zv el 2oz = slpdoe:
O arrive au tour vraiment attique : filsy @5 edpfowy T,

A l'opposé du littéralisme se trouve la traduction vague. Il
arrive quun traducteur adopte un mot favori sans tenir compte
des nuances du texte. Par exemple le traducteur grec de 1'Apolo-
geticum de Tertullien emploie le verbe avezowaszte pour traduire
aussi bien detulit que consuluit (3).

Marc grec fait de méme. Il se sert du verbe mausizTnps, intran-
sitif, pour traduive indifféremment adesse (IV, 29 ; XV, 35)
adsistere (XVI, A7) stare (XIV, 70; XV, 39) el circumstare
(XXIV, 6g).

IX. PARAPHRASES.

Un traducteur est forcément conduit a expliquer un peu le
texte qu'il traduit. Il ajoute des mots pour rendre plus compléte-

{1) Properce, 11, 3, 5, cité par A. C. Juret. Systéme de la Syntaxe latine,
Paris, 1926, p. 380,

(2) Actes VIII, 22; XVII, 27; VI, 1 D. Voir F. Blass, Philology of Gospels,
London, 1898, p. 197,

(3) Dans Eusébe. H. E. 11, 2, 4 et I11, 33, 3. CI, Tertullien, Apolog., Vet 11,
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ment l'idée. Aussi, en régle générale, une traduction est-elle plus
longue que le texte traduit.

Dans le grec de Marc on trouve des précisions rédaction-
nelles :

V, 21 cum (ransfretassel D@ Siwmzpasavios B ajoute dans le bateau,
pour étre précis : Swamepdaavtos v i wholyg,

XIII, 1 non descendat B p7 watabirw D précise : pn xatabizw elg
Tnv olxiay

I, 31 occident enm et resurget D zal dvastisszat B insiste : et (ué
ressuscitera : xal amowzavbelc avaotdosta

I, 42 conlinuo abiit ab eo lepra W edfibs dnihfey an’ adrol # hémpx
B ajoute ... xai ixaBaplaby (et il fut nettoyé). Précision inutile.

V, 15 uident daemoniacum uestitum et suae mentis D ajoute assis:
zafiiuevoy W souligne : celui qui avait le démon Légion, <ov toynnizz
zov Asyewva B agglomére le tout.

VI, 4 non est propheta sine honore nisi in patria sua BD ajoute

. xai & tois quyyevelow abtob xal dv 17 olely abrod, Rallonge assez plate,

Des explications :

IX, 38 uidimus quendam... qui non sequitur nobiscum et uetuimus
illum B explique : parce qu'il ne nous suit pas.

II, 23 coeperunt uellere spicas DW zilhew zobs arayuas. B explique :
aller leur chemin en arrachant .., &80y mowsiv =ihhoveeq ...

XIV, 51 circumamictus pallam @ ajoute yopwds BD iml oo,
pour expliquer que, la palla jetée, le jeune homme s'enfuira nu.

IX, 39 nemo est qui faciat uirtutem in nomine meo et polerit male
loqui de me W pe vaxchoyisae BD =ayb zaxoloyiiont pe. Ce tout de
suite restreint la portée de l'adage.

V, 12 mitte nos in porcos. Le grec explique : pour que nous entrions
en-eux : ‘va elg abzobs elgédbuwpsy,

Une amphibologie gauchement voilée :

VIII, 24 uideo homines quasi arbores ambulantes (comme des arbres
qui marchent) DW® @: 88vipa mepmaroivies (ambulantes est rapporté
4 homines. Sens absurde : marchant comme des arbres! B essaie
d'éviter I'amphibologie sans y parvenir) s di 8évipa o TEQIMATADVTUS.
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Une précision d'intérét liturgique. A quelle heure exactement a
eu lieu la résurrection ?

XVI, 2 mane D mpwt dvaréddovios o5 Hhiow (au soleil levant)
B Aay mpwt avateilavrog wod fiAlov (aprés le soleil levé).

Il arrive qu'un prétendu éclaircissement fasse un contre-sens :

VIII, 38 qui confusus fuerit et meos... (qui aura couvert de honte
moi et les miens... L'interpréte grec pense qu'il manque un mot
aprés meos : il supplée assez platement mes discours) 4s iav imas-
70907 pe zat tobs Epobc Adyous... Le sens est dévié.

Une addition peut s'altérer elle-méme par mauvaise lecture :

XV, 8 tota turba rogabat WOW dvabordoas 6 6yhos... (Une foule
ne peut réclamer qu'en poussant des cris. Par une altération facile (1)
avaBoroas devient avabis. La foule, au lieu de crier, monte) D) avabis
Ghog 6 byhogs B dvabig & Gy hog...

Quelquefois la phrase est pieusement arrondie en style biblique
conventionnel :

XIII, 19 ab initio creaturae B (pas D) an dpyic wvivewc v Exmigey
a Dede,

XIII, 20 propler electos B (pas D) &z tobs éndewtobs obg Eehékato,

V, 19 quanta tibi dominus fecit D 5oz sot & wdgog memoinxey wat bm

Ehinaey oz B xal fhdnosy g,

Des additions suggestives sont celles qui montrent chez le tra-
ducteur la connaissance du style et des clichés de Luc (2) :

XIV, 58 hie dixit BD #peic #zodoapsy adwod Ayoviag, Gf. Actes
VI, 11 et 14 : nous lavons enlendu dire (Etienne).

IIT, 22 dicebant BD ot d=i “leposohdpwy xazubiavrse Eheyav. Cf. Actes
XXV, 7 : les Juifs qui étaient descendus de Jérusalem (pour accuser Pawl)

XV, 2/4 mittentes sortem B (pas D) ajoute : tic ={ #pr. Cf. Luc
XIX, 15, D : =ic «f Suzmpaypatsiouto,

(1) K. F. A, Fritzsche, Evangelium Marci, Lipsiae, 1830, ad loc. a signalé
la méme confusion dans les Septante a II Rois XXIII, 9; IV Rois 111, 21;
Osée VIII, 9.

(2) Voir F. Blass, Philology of Gospels, p. 196-211,
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IV, g oblectationes saeculi B (pas D) ajoute: =zl «l w3l i hoima
fmfoptze. Or ni imdoplz, ni Aomés, ni megt avee l'accusatif ne se
rencontrent ailleurs dans Marc grec, alors qu'ils sont courants dans
Lue.

X. TrapucTiONS MULTIPLES,

Si 'on compare les manuscrits B, D et W on conslate que sou-
vent le méme mot y est représenté de trois facons différentes. Les
exemples peuvent éire facilement multipliés. Il suffira d’en pren-
dre quelques-uns :

XIIL; 14 illud W ixeive D adzt B zoizo

X, 46 mendicus :\\’ mpogzrzioy D ixatav B wposaizng

I1, 4 accedere W mpogedbeiv D mpooeyyion: B mpooevéyxa

XIV, 71 iurare W dpvbew D héyary B dpvdva

XII, 14 interrogabant W 7gfavzo fawtay D fxvpdzwy B Aéyovat

X1, 7 duxerunt W dyovar D Fyayoy B gépoua

IX, 9 conturbauit W éoragaiev D é'r:'p'J.EE'a B suwvesragatey

X, 35 petierimus W aitggopehz D Zpwtwonpsla B altdauuey

XI, 23 locutus fuerit W 2éyer D av siny B hahet

XII, 41 cum sederet W Eawiig D zabzldpevog B wazions

IX, 6 quid responderet W =i haher D =i hadfoe B <l amoxgily

XII, 26 in nube W v veoily D inl v vegéhwy B &v veoshag

IV, 31 cum (seminatur) W amdzay D o1t 2v (contre-sens) B bray

X111, 30 quoadusque W Ews D Ews of B piypis Grou

IX, 21 (temporis) ex quo W £ o5 D ¢ B Ews

Ces changements sont insignifiants pour le sens. Ils sont sur-
tout frappants par leur nombre. On n'apergoit guére comment ils
auraient pu s'introduire, & partir d'un original grec, par la fan-
taisie laborieuse des copistes ou des correcteurs. Ils sont au con-
traire de l'ordre des menues différences qu'ont entre elles diverses
traductions du méme original. Ils suggérent qu'il y a eu plusieurs
traductions de Marc latin.

S'il en était autrement, si Marc latin était traduit du grec, il
serait dérivé d'une des formes divergenles de ce grec. On le trou-
verait donc en accord régulier avec une forme contre les autres,
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Le fait est tout contraire. Marc latin occupe une position cen-
trale par rapport aux textes grecs. C'est tantot I'un, tantot l'autre,
qui s'approche le plus de lui. Il est facile de dvesser des listes,
de longueur égale, pour constater qu'il se tient & égale distance de
W, de D et de B. On se bornera ici & des exemples.

Cas oi W est plus prés du latin que B et D :

IV, 32 crescit W abfze BD avabalver

I1, 12 admirari W favpalew BD Elotasba

V., 6 adeucurrit W wpocidpapey BD E8oapev

111, 10 curabat W 0ezdnzuzy BD tBepansugey

XIV, 30 negabis W agviong BD &napviay

I, 27 inpotentabilis W ovauaazied BD xat’ tLovalay

Cas inverses oi W est plus loin du latin que B et D :

1V, & volatilia BD ta mezzwa W ta Ggvea

VIII, 2 spuens BD =visag W bvmrioag

I1, 23 transire BD &uamopedeatiar W wmogedesbar

IX, 33 retractabitis BD Swzhoyileahe W Siehiyfinte
IX, 31 resurget BD avagtdgesar W byelperar

VI, 5 nonillic ullum BD %2e7 obdepiov W odzite

Cas ol D est plus prés du latin que B et W :

XII, 14 capitularium D éxwegdiaoy BW xfvaoy

XIV, 21 seriptum est D kot yeypappevoy BW yéypanrar
XIV, 58 excitabo D avaszriew BW oirefopsdow

XII, 2 darent D 8dgovay BW )aby (tour différent)

XVI, 4 revolutum D aroxsxudicpevoy BW dvaxexdhazar (1)
XI1, 38 in docendo D 8i8donwy apx BW tv of) 8i18ay 7 abrod

Cas inverses oi D est plus loin du latin que B et W :

111, 3 aridam BW &npdv D npappbvny
XV, 39 contra BW £ bvavtizg abrul D bzt
XV, 16 colligunt BW auyzxhotaw D zadebaw

(1) Le mot emplayé par D montre la connaissance des tombeaux palesti-
niens; on roulait la pierre en la poussant (amo), Le mot employé par BW
suppose i tort que la pierre serait roulée de bas en haut (&vax). Hoskier, I,
p. 119,
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X, 12 relinquit uirum BW Znoldozaz wov 24802 ) E8M0n dmd dvipog
X1V, 4 indignantes BW dyavaxzoivess D Siemovoiveo (1)
X1V, 25 non bibam BW ol pi miw D ob mgdele wiew (2)

Cas o0 B est plus prés du latin que D et W :

XVI, 8 tremor B tgdpos DW sd6os

XV, 27 crucifixerunt B istadpwoay DW stavpodvia (ou stavgebory)

V, 6 adorauit illum B mpogerivgaey adtov DW adzip

V111, 34 uenire post me B dxnizw pou iy DW ériow pov axokoufieiv
11, 8 continuo agnoscens B 36bs éxvyvons DW dmyunis (sans e06is)

I, 45 in desertis locis conueniebant B #oyovto DW v »at 7gy0vto (3)

Cas inverses oit B est plus loin du latin que D et W :
X1, 32 populum DW <ov Azdy B zov by hov

XVI, 5 cum introissent DW zizzhfiobaa B 2A0o5ga:

V, 14 exierunt DW 7300y B 7)oy

X1V, 7 uobiscum DW pef'Spiy B ped’ tauziy

I, 25 exi de homine DW £2)bz &% 105 dvlipdmon B £ abrod
XII, 19 habuerit uxorem DW Zyq quvaiva B zacaling yovaiza

La comparaison de ces six tableaux fait bien voir que le latin
n'est pas dérivé d'une des formes du grec mais que ce sont, au
contraire, les diverses formes du grec qui sont toules dérivées du

.

latin.

XI. AGGLOMERATS.

Quand plusieurs traductions d'un texte sont corrigées I'une sur
I'autre, il arrive qu'une correction, au lieu de se substituer,
s'ajoute. Deux (raductions différentes d'une méme expression se
trouvent ainsi juxtaposées. C'est ce qu'on peut appeler un agglo-
méral. Aucune forme du Marc grec n'est exempte de ces doubles
traductions,

(1) Mot rare qui ne se retrouve que dans les Actes : IV, 2; XVI, 18. Blass,
p. 201,

(2) Hébraisme voulu.

(3) L'intrusion du verbe fiv dans DW fait que in desertis locis se rapporte
i Jésus : il étail au désert et on venait ..,
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Dans quelques cas, chacune des deux traductions shﬁples se lit
dans un manuscrit et I'agglomérat se constate dans un troisiéme.
On touche alors du doigt comment il s'est fait :

XIV, a1 (filius hominis) uadit B imays: D napadiforac W mapadidora
Omayst

X, 2 admirabantur qui sequebantur illum D 2zt th2p6eivze Version
sahidique ot 8% avolovloivess Egobodvio B xal EHapbolveo = ol 8% Axolou-
fodvres E?oﬁaﬁwo

XII, 44 misit tolum quem habuil victom suum W £8zhey Bhov <by
Biov abeiic. Version syriaque sinaftique mavzz oz =fyev ey B mavez

7 elyey $Gahey, Ghov Tow filov aleis,

Plus souvent un manuscrit donne une des deux traductions sim-
ples et un autre manuscrit l'agglomérat. La seconde traduction
simple est a conjecturer :

VIII, 15 cauele D Bhéners [Autre traduction : ésazs] BW dpazs ffhéinese

1V, 39 obmutesce W sipdliyzt [Autre traduction : swima] D auwbma xal
wiudlyz B oubmz mesiposo

I, 35 ante lucem W 5\!997'1 [Aulrc traduction : wowt] BD oWl E‘avuxc&
Ay

X, 30 i isto saeculo D v =@ x4t wodze [Autre traduction : viv] B
vy Ev T %aiotp todtp

X, 4 libellum repudii scribere B® ypada: [Autre traduction : Bodva:]
D Sotvar ypadat

I, 32 cum sol occidisset : Version syriaque sinaitique : 5te £8uoev
6 fhlos [Autre traduction : dbizs yevopdurs] BD ddizg 88 yevopéumg o7t
£6ugey 6 TAlng

V, 23 et uiuet: Version syriaque sinaitique sw07szza: [Autre tradue-
tion : vz L7ay] BD T swlf zai Loy

I, 38 eamus ad proxima (castella) @ dywpsy cic =is iydpévas [Autre
traduetion : ahhayod| B Zywpey dhhayeb eic tag byopivag., .

IV, 2 docebat illos dicens W 8iaowsv abrobs Afywy [Autre traduc-
tion : £Asyev abrols kv =y 8udayn abrod] BD E6idaonev aizaus wal Bheyey alrois
by oy Silayy abrod

Parfois enfin la comparaison du latin et du grec fait seule

o
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soupconner un agglomérat, qui peut étre confondu avec une para-
phrase :

XII, 41 honesti mittebant multa B mokio!l whodsior Efxddov  mohhd
(multa ln multi dans une traduction).

II, 25 esuriit BD ypeiav foyev zal imeivasey

XIV, 41 dormite BD #aleidetz »a! dvamavesie

XTIV, 61 tacebat D Zasiyz xal obdiv kmexoily B Soudma 22l obx dmergic
vaTo

X1V, 68 nescio BD- nlite ol8xz olite imistapat

I, 45 in desertis locis BD #w iz’ fprpors Timotg

VIII, 11 conquirere (signum) suvinzelv abzp, Lnmobvres map’ adzob

XII. CLEMENT D'ALEXANDRIE.

Les citations de Marc sont rares dans la haute antiquité chré-
tienne (1). Les plus instructives sont celles que fait Clément
d’Alexandrie a la fin du e siécle : (2).

V, 34 uade in pace. Clément : ¥wehfe eic eiprvyy BD Spaye © mogedon.
Le verbe employé par Clément ne se trouve dans aucun manuserit

grec connu,
X, 22 multas diuitias et agros. Clément: ypdpama wohha zai aypais
D yprpara =oddz (sans xyzods) BW zefpazz medhz (sans  yaods).
Le texte de Clément est conforme au latin et ne se trouve dans
auoun manuscril grec.
+XII, 30 de tota anima tua et de tota uirtute tua. Justin et Clé-
ment : 5§ 8hns =ijs Yuyds Tou wal £ Ghws wig Swapdws gou, Tous les ma-
nuscrits grecs (3) ont trois ou quatre termes. D met % Ghns =fis zx08izg

(1) Par exemple la reconstitution du Nouveau Testament d'Irénée par W,
Sanday et C. H, Turner (Old-latin Biblical texts, n» VII), Oxford, 1923,
comprend 4 pages seulement pour Mare tandis que Matthien en a 43, Lue 26,
Jean 16, Voir plus haut, p. 166, une citation qui prouve qu'lrénde lisait Mare
latin,

(2) Voir P. M. Barnard, The biblical text of Clement of Alexandria ( Texts
and studies, V, %), Cambridge, 1899 et H, C. Hoskier, Codex B and its
Allies, Londou, 1914, 1, p. 198-204.

(3) Sauf 157 (Sod, & 207) lequel a taydos au lien de Suvaping.
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aou avant dme. B intercale, de plus, (£ Bing =7c Sravolxs sou entre dme
et force. Justin et Clément ignorent les manuscrits grees et vont avee
le latin.

X, 25 facilius est camellum per cauernam acus introire... Clément
cite quatre fois ce passage : dans les Stromates (II, 5) et dans Quis
dives salvetur (2, f et 26). Chose remarquable, il le cite quatre fois
de fagon différente et quatre fois en désaccord avec les manuscrits
grecs. Pour rendre facilius il emploie une fois sbydlws, une fois gaov,
deux fois faztov : Mare gree a ebrontdzepny (B) et zaysiov (D). Pour ren-
dre introire per il emploie une fois Siexdioetar, deux fois eloshsdozar,
une fois 8izdedozalz. Marc grec a Suzhbeiv (B) et Sizhedoezar (D). Pour
acus, génitif, il emploie pfpasos : Mare grec a tpupadiias (B) et zpupa-
Maog (D)

D’aprés ces exemples il est clair que Clément d'Alexandrie suit
le texte latin et ne connait pas de texte grec fixé. S'il veut faire
une citation de Mare, il traduit instantanément le latin, sans recher-

cher s'il a fait lui-méme, ou s'il existe ailleurs, une autre tra-
duction.

ConcLusion,

L'ensemble des indices démontre que I'évangile de Marc a bien
été écrit en latin, comme le disent les suscriptions. Si 'on a inséré
une version grecque de Marc dans le Nouveau Testament, c'est
pour la commodité d'avoir le recueil entier dans la méme langue.

Du Marc original il a été fait plusieurs versions grecques, super-
ficiellement harmonisées. Il est vain de chercher i les ramener
4 un archétype grec. Les édilions « critiques » de Weslcott-Hort,
de Nestle, de Soden, dans la mesure ol elles s'écartent de B, donnent
de Marc un texte artificiel, qui n'a jamais existé. II serait plus
critique d'éditer séparément B, D et W, comme on édite séparé-
ment la version syriaque ancienne et la Peschitto. Il n'y a pas
d'original grec de Mare. L'original est latin.

I'évangile de Marc a probablement été écrit 4 Rome dans la
fraction de la communauté chrétienne qui parlait latin et pour
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cette fraction. Les travaux de Giorgio La Piana (1) montrent
I'importance croissance qu'elle a prise au cours du 1 siécle jus-
qu’d l'accession d'un de ses membres, Victor, 4 1'épiscopat, en 19o.
Au me siecle Hippolyte, qui parle grec, est un attardé. Le
groupe latin comprenait beaucoup d'Africains. Il avait ses ten-
dances propres. L’'évangile de Marc a ét¢ son manifeste doctrinal
et son livret liturgique.

Les versions grecques paraissent avoir ét¢ faites en Egypte.
W se ressent du voisinage du copte. B est apparenté a la plus
ancienne version copte (2). D a de mauvaises lectures qui parais-
sent provenir des abréviations usitées dans les papyrus égyp-
tiens (3).

D a été transporté en Occident ot il a été retraduit en latin
quand on a fait une version latine de tout le Nouveau Testament.
Le texte latin original ne s’est pourtant pas perdu. Il était lu
par saint Cyprien. Il nous est paryenu en grande partie dans le
Codex Bobiensis et le Codex Palatinus.

Deux lignes de saint Jérome résument bien I'histoire de 1'évan-
gile de Marc : « Mare, prié & Rome par les fréres, écrivit brié-
vement un évangile... Prenant I'évangile qu'il avait composé, il
alla en Egypte. » (4). Est-ce I'histoire de Vauteur? C'est en
tout cas celle du livre.

Paul-Louis Coucnoup.

(1) Il problema della chiesa latina in Roma. Rome, 1922, La successione
episcapale in Roma e gli albori del primato. Rome, 1922, The Roman Church
at the End of the Second Century. Harvard Theol, Review, juillet 1925,

(2) Voir \V, Bousset, Textkritische Studien zum N. T'., Leipzig, 1894,
H. C. Hoskier, Codex B, p. 79-87. (G. Horner), The coptic version of the
N. T., Oxford, 1921, H, A, Sanders, The Washington manuseript of the four
Gospels, New York, 1912, Introduction. — Remarquer dans B et W des
mots grees particuliers & 'Egypte comme Edmwva (IX, 8),

(3) Voir sir Frederic G. Kenyon, Handbook to the textual criticism of the
N. T. 2¢ éd. London, 1912, p. 96.

(4) Catalogus scriptorum ecclesiasticorum. Cité par Hoskier, I, p; 202,
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