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A ¥ pno pos‘ Ve Méme identité de raisonnement en ce qui

concerne les trois fosses : la premigre n_sgu-

. eoq thentique celle-l4) était. un four de verrier,
b e S oul e s ualifi¢ inexactement tombe par M. le dae-
- - tlaur.n;!orlm ; les deux autres fabriquées der-
(s : . t =z igrement en tunnel, comme l'a démontré M,
d e l Ozel rayson, de Pradenne, Elles gont de la méme

: A orme insolite, mdis différentes comme mode

' et y u'e ‘construction ef comme matériaux.
g « Et que dire des fameux galels yure
La question des déconveries archéplogiques insc ons, des eoi-djsu.nf?:larpoansm n?fagdas.

de Glozel, localité de I'Allier situte a kilo- ¢ des 08 vés, des vases terre

métres de Vichy, continue de soulever de Qe cuits, des i olesé%hal]ﬁques, defl get a.mala
vives controverses. On sait m«. vendredi g éira et Incohérent que quelques sa-
dernier, I'Académie des inscriplions et belles- vants gprenalent au séricux. A cause de leur
[ettres,  réunde en comité secret, a entendu autorité, plus d'un n'osait pas-dire le fond de

la Jecture dfun long mémoire de M. René sa pensee. Interpréte de beauc § .
Dussand sur.des fouilles de Glozel. Ce mé- tzngg j'ai &;ﬁgﬂé depuis un";‘,? E_a;féﬁoi%
moire terminait le débay dans le sens qu'a- ) lans les colonnes de ce journal, des
vait fait prévodr, -des le début, la démons- acussions contradictoires, un controle sé-
jration de M. gCamille Jullian. &, d E}gemant, una-aﬂaﬁtgs’a des objets re-
La curiosité \du public, surexcilée d'abord ih6., I'ai longtemps hésite avant d'affirmer
ar les vives amiques aunxquelles donne-

ent lieu ces f es depuis plus d'un an, et

tes sur la sincérité des fouilles et
ohticité de certains objets. -

enfin cette procédure — solennelle et ¢ Il sexpble bien, en effet, font e 2ot
rare & 1'Institut.— de comilé secret pour en- pas faux.\C'est, je le sais, 1'opinion de M, Ca-
fendre une leciure scientifique, n'est nulle- mille Jullian, 11y aurait'eu a Glozél un gise-
ment satisfaite et désire de plus amples ex- ment. g nain d'une espéce particuliere

istu'on se trouverdit en présence
une cabane de sorcier, Justement
éfrangeté de certains objets, les

plications., et mar
e Mais, écrit dans les Débats le savant
professeur ComieiBégouen, il est difficile de

contepter.. Les dixsept membres de 1'Ins- ¥ o e e e
ﬁm W‘T&ssistalem 4 ceite mémorable séanca | Joie 5L sépdration des objets faux et des
»nt juré le secret et gardent fidélement Jeur ivrais sera tm travail des plus délicats,
terment,, 1ls sont: devenus semblables i ces  TREG Nk eoit, parlsy B 0o/ pigROs, de

ges es; de Glozel qui n'ont pas de Jdire tn.mol de la préhistoire, qui sort indem.
muches..]elmﬁt, ms. m‘__ud, pour. éviter les de- me et friomphante de cetie affaire.
andes indiscrétes, £'est Tetiré a la campa- <JQuon s rappgle, an début suplout, Jes
gne. M. Cagnat, e vigilant eecréiaire per- goi-disant harpons magdaléniens, Pexistence
ol ?‘" a iraposé cefte loi du silence, ne ol du renne dans nog ons, la liai.
taurait la maingenir lopgtemps. Le prestige on_que MM. Morlet, Lom.-réglal ion Rei-
fie la sdience francaise est en jew. M. at ach wvoulaient étal entre le éolithique
‘dﬁ; dégagé U'Institul des com ons et Jo « glozélien ». On ne parla.g de rien de
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partisans trop 26183 de Glozel vou- noins. que de rajeunir le magdalé

rm‘ I'engager. Maintenant qu. M. Dussaud ans Wm.raéahmt&: Heaiggch,?i%uﬁxs'mg
de aéehirer les voiles du mystére en digne de ce nom n'a admis ces théo-
g ], la ublication’ de son rapport, | tranges et antiscientifiques, Tous\se sond
Bi.']“ B%. sm{y_se' . P meés' ‘dans une réserve phim e mé-
our. « . r » Glozel, M. René Dus-| flance qui en disait long, ou oni énergique-
s'est particulierement servi de I'épigra- profesté, g mol, condre 10 als
| tm.ﬂ ssible’enire la préhistoire et Glozel.
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#¢ On sait - dis le début de.Vaffaire,
1., Camille '.; . l'éminent historien des |
aules, avait touta la fois acce ceriaines |
:dm'ipﬁon: etvmlfﬁ contre 'aut:rgs. bkii _ )=
arant fausses -ef fabriquées pour les jatablie :
oins de la cause, C'est & cette méme conclu. ithode et une disci

jon qu'aboutit, M. Dussaud. Mals celui-ci auses, qui nous permettent de co p
reit 1a discussion, en y faisani également, e , et’a mn sens critique le
paraitil, intervenir le facteur ' psychologi- esfhypothéses et arrdte 1'imagin -
. Clest ainsi qu'il recherche el e . Wiﬂgr soixante ans de 44
Fune facon irés perspicace le processus des : d‘mer ces et d'études et par
ls.ls!ﬁc&t,!ons‘. Celles-ci allajent en augmen-| orations, on & voulu les.bo
aut en 0 s BErTACHb e B L nodee o sotoami, aiguvries du sl
jure qu’' jevenail | » de Tepo: T : yzel, pr ont
1 des%ﬂﬂqﬁeﬁ._"-" W e - i i lll |,ﬁ,&tl.mm‘.dﬁ,la science et du hon sens, :l
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nous citons in arggkm_ nent, m'excuseront si, lraasSh St T g e o el
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in cause, et si je cite une brochure que je
viens de publier es Té, sur |
Glozel, Elle renferme des deﬁnﬁom absolu- |
ment semblables a celles ‘de ‘M. Dussaud.- |
Nous ignorions . l'un 1'autre @_ﬁt_“ Téai- !
1es. Cela nm'a vien d'étonnant, car il n'y a
TR Ty e
aits, : uste, on _ y
jent au méme point. La seul iﬁ%«m est
Fm 1. Dussaud s'appuie, comme je.
urtout sur 'épigraphie, et que j'al éb e

juestion an point de vue préhistor , voire Bibiiothéque
séologique et _ paléontalogique. Mais nous
Fonstawns l'un et I'autre « qu'd mesure que
on travaille sur les ouvel#l-es. A mesure
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Ee. semble-t-il, 1 tion propre des mys-

ficateurs possibles devient plus grande, la
ualits des objels irouvés augmente ». M.

ud qualifie ces faits de miracle. Tai
pmployé les mémes termes en eitant d’autres
pxemples, - Celui des limes en gres est trés
ynusani, et instructif 4 cet égard.




