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| CHRONIQUE PREHISTORIQUE

GLOZEL

A vingt kilomatres de Vichy, non loin de
Ferriéres-sur-Sichon s'éievent les quelques
maisons du hamean de Glozel. Depuis plus
d'un an, ¢’est un nom de grande actualits
dans les milieux scientifiques en raison
des déccuveries sensationnelles qu'y a
faites un savant ardent, infatigable, désin-
{éresseé, M. le docteur Morlet, de Vichy, et
aussi des discussions paripis violenies que
ces découvertes ont soulevées. 1l esi peiu
de seances de 'Académie des Inseripfions
ou il n'ait été parlé de Glozel. Le « Mer-
cure de France » publie dans chacun de
ses numéros, une « Chronique de Glozel »
qui a un indéniable succes aupres du
grand public. Tout récemment enfin, '« 1I-
[ustration » (3 septembre) consacrail aux
founilles de Glozel quelques pages signées
de M, Jéan Labadié, i

Dans le monde des préhistoriens el des
archéologues,« genus irrvitabile »,plusieurs
camps. Les uns regardent Glozel comme
fournissant una documentation exception-
nellement précieuse pour la connaissance
des millénaires lointains de 1'époque 1eo-
lithique : thése du « Glozel préhistorique »
de MM. Salomon Reinach, Loth, Depéret,
0ig,.. B aulres g B RSSCTER 0 t_'.lw.{z]l jus
gu'ai deuxiéme cu troisiéme siecle de no-
tre ére : these du « sorcier gallo-romain »
de M. Camille Jullian. Certains enfin, avec
M. Vayson de Pradenne £t une partie des
membres de la Société préhistorique, dé-
clarent que le gisement de Glozel est une
mystification habilement montée par Ta
famille Fradin, propriétaire du terrain,
tandis que le docteur Morlet se laisse nai-
vement berner par des paysans astucieux
et roublards,

demandé au docteur Lucien Mayet, & qui
sa trouve confié l'enseignement de la Pa-
leontologie humaine et de la Préhistoire
en notre Universite Ivonnaise. Il était tout
particuliérement qualifié pour satislaire
notre curiosité et nous le savions loat &
fait indépendant & Uégard des groupe-
ments hostiles et combalifs qui s'affron-
tent a Glozel.

Les déclarations du docteur Mayet ont
été6 ('une parfaite modération en méme
temps que d'une absolue nettete :

« Un des premiers, nous a-i-il dit, j'ai
examiné chez M. le docteur Morlet, les
trouvailles faites au début des fouilles de
(lozel. Notre éminent doyen de la Facutlé
des Sciences, M. Ch. Depéret, membre de
P'lnstitut, a visité ensuite celles-ci dans le
courant de 1'été dernier ef, en octobre, fai-
sail a 1'Académie des Sciences, una com-
munication sur le « Gisement néolithique
de Glozel » dont le titre seul indiquait 1'in-
{erprétation chronologigue qu'il en dom-
nait.

« Mais des discussions s'allumalent, trés
vives,voire discourtoises.Il mesemblait pos-
sible de « rester au-dessus de la melée ».
Me voici obligé d'y entrer car le trés bel
effort du docteur Morlet se trouve menacé
comme l'a 6té celui que MM. Depéret, Ar-
celin et moi-méme avons fourni a Solutr®
| — pour des raisons {otalemeni éirangeres
| au probléeme scientifique en cause. A aucun
| prix, ee vaillant chercheur ne doit se lais-
l:\l-r envahir par l'ameriume et le découra-
| gelnent.

Que penser de tout cela ? Nous l'avons

|
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« J'arrive de Glozel. Dimanche dernier,
j'ai eu le grand plaisir de m'y renconires
avee mon savant colldgue de I'Université
de Porto, le professeur Mendes Correa.
Trés obligeamment, le docteur Morlet nous
a laissés libres de faire une fouille, en ter-
rain vierge, sur tel endroit que nous désl-
rerions, Nous lui avons désigné un empla-
cement, recouvert de ronces et de genéts.
La terre végétale abrasée, la couche ar-
chéologique dégagée, NoOus AvVoDS mis an
jour divers objets, notamment un petit
disque en schiste sur lequel élaient gravés
nent des signes caractéristiques de Iéeri-
ture glozelienne — vraisemblablement. le
plus ancien alphabet connu, Dans '1'apres-
inidi.un modelage phaltlique a été découvert
au moment meéme ou M. Vésinet, le tres
sympathiqué® proviseur du lycée de Lyon
el la famille da M, le doyen Clédat visi-
taient e champ de fouilles de Glozel.

« Lo professeur Correa et moi, qui avons
une certaine habitude des echerches sur
la terrain, avons pu constater 1'authenti-
cité du gisement et la parfaite « légitimitén
dn niveau archéologique. 1l serait vain
d'entrer ici dans des quesiions de per-
sonnes : seules les observations précises €t
cincpres valent en atiére de science.

e¢f nous affirmons que le gisemeni était in-
{act dans la partie que nous avons fouil-
lée, avee objels en place, tels qu'ils avaient

\I yone nous avons regardé, nous avons vu

1

#t4 abandonnés sur 'ancien sol, recouvert
au cours des millénaires ultérienrs par
<on mantean actuel d'aegile et de terre vé-
aétale,

« Attentivementi — &1 aved quelque expe-
rience Aussi — nous avons eludié de pres,
loupe en main, ies nombreux  documends
acenmulés dans le « usee » de la ferme

phabétiformes ; galets, pendelogues, an-
neaux. os, portant, graves, les mémes fi-
gnes ; dessins d'animaux sur pierre, sur
palets, sur os ; modelages symboliques,en-
core (que trés réalistes, uni ot bi-sexués ;
poteries ; oulillage en pierre, en os, eic.,
g'alignent sur des rayons, MAls, rien ne
nous 4 parn pouvoir étre suspecté, Cepen-
dant, ayant regu el lu & peu prés tout ce
qui a elé publié sor Glozel, je n'élais pas
sang prévention & I"égard de T« Esprit de
Glozel », pelit génie malfaisant, au cer-
veau sublil, possédant une science préhis-
torigue étendue el une conscience infiniment
paduite, artisan d'une habileté rare, « trés
fort », créatenr contemporain de toutes les
antiquités de Glozel. M. Correa, lui, arri-
vait presque anti-glozelien. Or notre con-
vietion est faite. La voicl : nier I'authenticité
du gisement et de ce qui en a été retiré,
c'est s opposer & l'évidence meéme.

« Mais en ce gui concerne I'age de cef
ensemble préhistorique, 1a discussion reste
ouverte. Glozel a fourni une série d'objets
d’affinités magdaléniennes et une grands
majorité d'objets franchement neolithi-
gues, peut-étre éndolithiques. Cela fait os-
ciller 1’ancienneté du gisement entre douze
a quinze millénaires si on regarde les pre-
miers comme de la fin des temps paléoli-
thiques et quatre oun cing millénaires
si I'on tient compte seulement des seconds.
Luevtains préhistoriens ond pendance &
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\Ieﬂlir Glozel. 11 ma semble qu'il faudrait
utdl le rajeuniv. Fn réalité, il est im-
& ossible de sortiv du ghamp dres hypo-

#ses lant que des documents nouveaux
w'anront pas éi¢ mis au jour, qui donne-
ront I'explication de cette a.asciatton aussi
-cu.riausa qu'énigma.ﬁ gléces de fac-
ture et de techmque fort différentes, qui
fait eraquer les cadres classiques ol nous
avons jusqu'icl enserré nos connaissances
relatives 4 la plus ancienne humanité.

« Quel qu msot&mnﬂ.i qu'il se soit cans—
titué en un temps relativement court, ou
hien qu'il représente une longue série de
siecles, le gmemam de (Glozel resie une des
plus md&muwrtm faites an
cours des années dans le do-
maine de la é)réhistmre. avec ses tombes
an ocoffr ierre primitif, avec son
art animalier trés spécial avec son alpha-
hat encore m(frslé: ieux, avec ses poteries,
avec ses modelages, p'ha.ltiques, a\rec son

outillage en os et en plerre... Ce sera
I'honneur (%l; docteur Mor}}at da lutter avac

sont navranies parce C[uellec. ]ettuul 1ne
ombre sur la belle clarté dont tla seience
fr se u jusqu’iei ilk le ¢ et
passionnant probléme de nos es, Il
faut qu'clles eessent et que le flambean
brille 4 nouveau dans toute la pureté de
son vif éclat. »
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