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LES

METHODES ARCHEOLOGIQUES

Apris les longs titonnements de enfance, 'archéologie
arrive enfin de notre temps & la maturité. Je n'en veux pour
preuves que les nombreux travaux, de date récente, qui ont
pour objel d'en fixer la grammaire el d’en définir les principes ;
les dernitres discussions dans les congres, bornés jadis a des
points de science, el mainlenanl consacrés aussi aux régles &
suivre dans les recherches ; les lois nouvelles qui réglementent
les invesligalions el s’opposenl aux enlreprises clandestines :
enfin les grands bilans rétrospectifs qui résument tous les pro-
gres accomplis!, Une infirmilé de notre nature veul que toule
parlie du savoir humain soil d’abord livrée aux enquéles incer-
taines; lorsque des résultals importants sont acquis, et seule-
ment alors, la méthode se constitue. Yoici que de toules parts,
pour 'archéologie, on travaille & en arréler les grandes lignes
et & en divalguer les secrels. Nous nous proposons de rapporler
ici l'essenliel de ces controverses el des solutions ébauchées.

L]
..

Le résumé le plus ulile aux profanes, clairaulant qu'agréable,
a été donné par M. Salomon Reinach?, L'archéologie, dil-il,
esl « Uexplicalion du passé par les monumenls figurés® ». Dans
la pratique, on n'applique guére le lerme qu'a 'anliquité el
au moyen dge, éliminant loule période de I'hisloire qui ne
remonle pas au moins a quelques siécles. Nous nous limilerons
4 peu prés, dans les pages qui vonl suivre, 4 ce qui concerne

1. CI. Adolf Michaelis, Ein Jahrhundert kunstarchdologiseher Entdeckungen, 2* éd.,
Leipzig, Seeman, 1go8.

2. La Méthode en archéologie (Revae du Mois, 1911, 1, p. 279-292; repris dans
l'ouvrage collectif : De la Méthode dans les sciences, Paris, Alcan, 1, 1011, p. 199-219).

3. « Ouveés », suivant une vi
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'antiquité ! ; entre elle et le moyen fge il y a cette énorme dif-
férence de fait que, dans les recherches médiévales, le rdle des
exploralions souterraines est infiniment plus restreint que dans
I'étude de la Gréce el de Rome ou de 'ancien Orient. La tech-
nique des fouilles a é1é longuement exposée, voild peu
d’années, par M. W. M. Flinders Petrie?. Familiarisé avant tout
avec I'Egypte, cet érudit s’est principalement adressé a ceux qui
voudraient exercer leur aclivité dans la région du Nil ; mais la
plupart de ses conseils trouveraient également leur application
sur tous aulres lerrains. Avec lui nous passons en revue les
qualités requises chez l'entrepreneur de fouilles et chez les
manceuvres (qu'il emploie. les modes de distribution du travail,
art de rédiger un procdés-verbal, de prendre des noles sur
place, des vues el des copies de lexles, les précaulions qui
s'imposenl pour la conservalion des objels on leur transport &
distance, les principes & observer dans la publication des résul-
tats, la fagon de les présenter dans une galerie de musée, et

méme — préoccupation digne d'éloges — le sens du devoir, la

conscience et les scrupules qui conslituenl la morale (ethics)
de l'archéologue.

Entre temps, de nouvelles exigences se sonl fait jour a 1'égard
des méthodes d’excavation et onl trouvé leur expression dans

1. L'occasion est bonne cependant de signaler en quelques mols le livee de polé-
mique — plus amusant que Vauteur n'aurail voulu, je pense, — de M. A. Marignan,
Les Méthodes du passé dans Parchéologie frangaise, Paris, Dorbon, [rgr1]. Le lecteur
impartial ne sera pas senlement frappé des innombrables el extraordinaires négli-
gences de forme (en dépit de la signature, et malgré le sujet, volontiers attribuerail-
il ce lourd pamphlel & quelgue trés pelil bourgeois de Bruxelles); il est dailleurs
mis en garde conlre les wellets litkéraires d'un champ qui devrail &lree inlerdit aux
profanes » (p. g), contre « le travail de cabinelse résolvanl en une auvre littéraire »
(p. 28). Ce n'est point cela qui doit toucher « les cosurs des doctes ». M. Marignan
souhaite un débal «oi Ia bonne volonld sunirail au désir de bien faire » (p. 46).
Mais il y convie ses conlradicleurs d'une fagon bien étrange. Irrité conltre la « doc-
trine orthodoxe de Quicheral, défendue avee éclat par MM. de Lasteyrie el Lefdvre-
Ponltalis », il réilére presque & chaque page ses anathémes, malgré sa résolution de
« lee faire court » (passim). Sa théorie est celle-ci @ la voille n'apparail pas avant r110
& redo; c'est au xie* sidele qu'il faul placer les ddifices hardiment datés du xi'. Une
démonstration n'¢tait pas superflue; mais Pauteur prend ses convictions pour des
arguments, el j'ai vainemenl cherché 'ombre d'une preuve & l'appui. De telles
erreurs, nous dit-il, sont dues & ce qu'on n'étadie ni I'épigraphie du moyen dge,
ni le costume, ni les seeaux, ni les monnaies, Je ne suis pas du métier, el malgré
toul je citerais de mémoire loute une hibliographie sur ces maliéres. Ne serait-elle
digne que du pilon ? En somme, on ne trouvera rien dans ce volume de ce que le
titre faisail espérer.

a. Methods and aims in archaeology, London, Macmillan, 1gof.
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un veeu du premier congres archéologique, & Athénes (1gob).
Les congressisles s'élaienl porlés en masse sur les chantiers
crétois, ot des merveilles insoupconndes avaient surgi du sol,
par U'effort habile et persévérant des missions anglaises el ila-
liennes. Le bulin élait prodigieux ; mais, prévoyant 'affluence

des élrangers, de ces tourisles incompélenls qui gotilent peu les
champs de ruines el fonlt valoir & 'envi ce mérite des trésors
d’art italiens d’offrir aulre chose que des décombres, on avail
tenté des reconslilutions audacieuses. Aussi des savanls mur-
muraient-ils aveec une nuance de regret : On a américanisé
Cnossos, A Athenes, méme, dans les qualre années anlérieures,
on avail fait sar I'Acropole, & I'Erechlheion, des travaux de
reconstruction. Sur Uinitiative de M. Kawadias, éphore général
des anliquilés, lingénieur Balanos avail procédé a la remise
en place des fragments dua toit et de I'entablement du portique
nord, ainsi que des demi-colonnes de la face ouest; il avail
commence le couronnement duo mur méridional. Auparavant,
a la suile du tremblement de terre de 1894, il avait, avec le
concours d'architectes é¢trangers, MM. Magne, Durm et Penrose,
opéré une restauralion discréle du Parthénon, remplacé quel-
ques morceaux d'architrave et de chapiteaux; mais cela ne
suffisait plus & quelques-uns, qui projetaient des lravaux
d'une aulre envergure. C'est alors qu’au Congrés, au lerme
d'une délibération animée, une doctrine finit par recueillir la
majorilé des sullrages ; elle se résumail ainsi : Ne jamais rebiilir,
se borner loujours & remellre en place les fragments, el
n'introduire, comme maltériaux neufs, que ceux qu'on recon-
nait indispensables a la slabilité méme du monument. Ces
régles sont maintenanl appliquées dans les fouilles de Pompei.
Par un nouveau perfectionnement, au lieu de porter tout de
suile la pioche & de grandes profondeurs, on découvre d'abord,
en surface, de nolables élendues; de la sorle les ensembles
apparaissent plus nettement el l'on risque bien moing de dis-
perser toute une couche de débris sans observalions préalables
suffisantes, pour passer aux slrales sous-jacents. Le seul résul-
tal regrellable des nouvelles méthodes, de la substitution des
fouilles « exhauslives » aux simples « sondages » de jadis, par-
fois si fructueunx, est un renchérissement sérieux des entre-
prises. Dégormais, il y faul des sommes énormes, un vasle malé-
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riel el une légion de travailleurs : du moins on s'épargne ainsi
par avance de vains regrels touchant les occasions manquées
de reconnailre & fond un chanlier de premiére importance !, el
qu'on ne retournera pas deux fois dans les mémes conditions.

Mais la question des découverles ne reléve pas seulement des
sociétés savanles, el de leurs voeux platoniques. L'intervention
des Etats est capitale en cetle affaire, et la plupart onl pris, sur-
tout dans ces derniers temps, des mesures législatives® pour
aulionner les recherches et restreindre le droit de disposition
sur les trouvailles. En vérité, la plupart semblent s'élre moins
préoccupés de sauvegarder les intérdls de la science que les
intéréls malériels du domaine public. Cerles, la libre exporta-
tion peul avoir de graves inconvénienlts ; il est ficheux de dis-
perser des documents qui, groupés, gardent loule la valeur
que leur confere 'unité d’origine. Mais lorsqu’on voit un Elat
se réserver la moilié des objels découverls et abandonner
'autre au fouilleur sans autre resiviction, on ne discerne plus
que l'avanlage fiscal d'une nalion & grossir el mulliplier les
musées « payants ». Heureusement, d’autres arlicles de lois
méritenl une approbation plus compléte : rien & redire au droit
de préemplion, exercé i litre onéreux, moins encore i celui
d’aulorisation préva pour les fouilles, et de contrdle officiel
sur les chantiers. Seulement quelques décisions s’inspirérent
d'une pensée « nalionalisle » un peu étroile: ainsi, en Bulgarie,
tous les fouilleurs doivenl en principe étre Bulgares; el en
Halie, définitivement depuis la loi du 20 juin 19og, seuls
parmi les particuliers, les nalionaux peuvenl oblenir un permis
de fouilles. En France, on ne s'est longlemps préoccupé que
de conserver les monuments hisloriques®, bien visibles au-
dessus du sol, d'en empécher la destruction systémalique ou la
lente désagrégation. Une loi récente (31 décembre 1913) a édiclé

1. Tel celui de Troie, oit Schliemann a commis tant de négligences irréparables,
qu'on ne saurait lui impuler a erime; car il devait se faire lui-méme une méthode,
el elle ne pouvail s'improviser.

2. GIL V'utile résumd de Franck Delage, La Législation de Uarchéologie (Grande
lievne, 1911, L, p. 362374 el 5g3-Go8).

3. Préoceupalions analogues en Anglelerre ; le Parlemenl a volé (24 juin 1g1d) un
lexte punissanl d'amende el de prison loul possesseur d'un monumenl ancien et
d'intérél national, qui y ferail exéeuler le moindre travail sans avoir prévenu, un
mois d'avance, les « Commissaires des travaux ».
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de nouvelles mesures : Elle assure la publicité du classement
des monuments historiques, aulorise le classement, au besoin
l'expropriation, des immeubles qui, situés dans le voisinage
d’un édifice ancien, en défigureraient I'aspect ou en compro-
meltraient la solidité. Elle erée un classement provisoire, pour
des monuments d'inlérét moindre, dignes malgré tout de la
sollicitude administralive, el auxquels leurs propriétaires ne
pourront porter alteinle sans avis préalable au ministre compdé-
lent. Elle préte une attention nécessaire aux objels mobiliers :
les objets classés appartenant & I'Etal ou aux élablissements
publics (ou d’utilité publique) ne pourrontétre vendus a des par-
liculiers, ni exportés. S'ils sonl conservés avee négligence,
I'Etat en pourra ordonner le transfert dans un musée. Enfin,
innovation capilale inspirée de la législalion draconienne des
[taliens, on prévoil le classement des meubles appartenant a
des particuliers, 'hypothese du refus de 'un d’eux, el I'éven-
tualité d'une loi spéciale pour 'y contraindre. Un projet de loi,
concernant les fouilles, a vu le jour il ya présde trois ans:ila le
tort de faire trop grands les priviléges de1'Elat; plus favorisées, les
circonseriptions administratives, surloullescommunes, auraient
un rdle a jouer qu'elles dédaigneraient moins; elles abrégeraient
probablement les délais el elles accorderaient plus de confiance
aux sociélés scientifiques offrant des garanlies cerlaines. Ce
projet gagnera peut-étre & n’'élre voté qua la longue.

Les recherches donl nous venons d'indiquer les modes el
condilions ne sont qu’une part, la plus attrayante sans doule,
el la plus sensationnelle, du labeur archéologique. Dans un
ouvrage ingénienx', agréablement illustré, M. Friedrich
Kapp, professeur & I'Université de Miinster, s'est efforeé de
déterminer les Liches diverses de 'archéologue, de préciser par
des exemples la fagon de les remplir, de prémunir enfin conlre
les erreurs en expliquant celles qui furent commises. Ces liches,
les voiei: Retrouver les monuments, les décrire, les inlerpréter,
les daler. Les développements qu'il consacre & chacune d'elles
sont congus sous la forme d'un hislorique, qui accuse fré-
quemment ceble faiblesse, si répandue outre-Rhin. d'exalter le

o F

1. Archiologie (Sammlung Gischen, n* 538-500), Leipzig, 1911, 3 pelits volumes

jn-1b.
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labeur allemand, quitle a faire le silence sur les autres!. Néan-
moins ce livre dénole beaucoup de science et de finesse; le
lecteur y verra comment on peut reconstiluer parfois apres
coup les circonstances d'une découverte, malgré une deserip-
lion médiocre (¢'est ainsi qu'a Mycénes Deerpfeld a su corriger
les données de Schliemann). ou retrouver le plan d'une fon-
dation parmi des ruines dispersées (comme Darpfeld encore
s'y est allaché pour les plus anciens lemples de I"Acropole),
comment 'observalion minutieuse ('une construction révéle
dans certains cas un projet différent, ébauché puis abandonné
(et c’est Deerpfeld toujours qui est justementl invoqué; on lui
doit l'exposé des plans primilifs de Mnésicles pour les Pro-
pylées). A I'égard des cruvres de la statuaire, de la reconstitu-
tlion des ensembles de figures, peul-étre élail-il diflicile de citer
des exemples absolument décisifs ; mais la Vénus de Milo, les
frontons du temple de Zeus & Olympie seraient plutdt & indi-
quer comme des spéeimens de difficultés irrilantes, dont la
solution est loin d'étre acquise.

Apres la description, linterprétation. lei, l'embarras est,
bien souvent, beaucoup plus grave, et les problemes loujours
a I'étude ne se comptent pas: destination de la trés vieille
cabane du Mont Ocha, de la tholos d'Epidaure, question de la
scéne dans le thédtre gree, origine du chapiteau ionique?, ele.,

1. Ainsi, & propos de la Skeuothéque de Philon (11, p. 25 sq.), j'aurais volonliers
vu ciler le travail de Choisy : L'Arsenal du Pirde. — 11 n'est pas donleux que 'acti-
vilé germanique a éLé considérable, el je ne veux point la déprécier; mais ne 'exa-
gérons pas. L'auteur nole avee orgueil que les Allemands seuls ont fait des cata-
logues en lalie; ¢'élail vreai seulement des pelils calalogues porlalifs ; de grandes
publicalions comme le Museo Borbonico, le Museo Pio-Clementino, le Museo el
Campidoglio, ne doivenl pas étre oublices. Encore assertion, méme avee celle
résarve, n'est-elle déja plus exacte (el méme Le Mystagogue, Guide géndral du Musée
royal Bourbon, Naples, 1846, par B. Quaranta, faisait déjd exception). Le nouveau
Catalogue dn Musée du Capitole (Edited by Stuart Jones, Oxford, Clarendon Press,
1912) est '"aeuvre collective des membres de U'Ecole anglaise de Rome ; mentionnons
aussi M R. Museo archeologico di Firenze, per cura di Luigi Adriano Milani (sen
savant aulant qu'aventureux directeur), Firenze, 1912, Testo et Atlante, 2 vol. 1l
faul senlement reconnailre que les conservateurs d'llalie ont une tendance excessive

@« se réserver n — el pour trop longlemps — la publication des documents non-
vellement entrés dans leurs galeries. L'ajournement indélini des catalogues de
musées esl un défaut qu'on a souvenl signalé, en parlicalier pour notre Louvre ;
mais il est cerlain que bientdl celui-ci comblera celle lacune, pour lons ceux de ses
déparlemenls qui en sonl encore allligés, M. Rend Dussaud en a récemment calalo
gud Les monuments palestiniens el judaiques el M. A, de Ridder Les bronzes anliqies
(Paris, Leroux, rgra-1grd). M. Michon s'occupe des marbres,

2. « L'origine végélale du chapitean éolien n'est pas méconnaissable », dit




— g—

ele... Quant a la datation des ceuvres!, c'est, tout au moins
pour la sculpture, une source de controverses inépuisable.

L'ouvrage de M. Keepp esl sorti d'une conception rigoureuse-
ment pratique, qui ne serait entrée que pour une part dans le
plan du vaste répertoire projelé par Adolf Furtwaengler, et qu’a
empéché si déplorablement sa mort prématurée (fin 1go7).
Peut-étre cel esprit éminent edl-il suffi tout seul & une pareille
tiche ; ses disciples ont cru plus raisonnable el plus expéditif
de recourir & une collaboration. Pour remplacer 'ouvrage vieilli
de Sittl (Archaeologie der Kunst), qui remonte i pres de vingl
ans, on aura bientot — & la fin de 1916 au plus tard, & ce qu'on
nous promel — un monument véritable en cing volumes. dont
un de planches 2. Nous ne sommes en mesure que d’en donner
le programme, car il n’a para qu'une livraison, sur une quin-
zaine que la collection doit approximativement former. On ¢lu-
diera d’abord la maliére et les ressources de l'archéologie, les
monuments écrits, leur forme el leur teneur, les témoignages
anciens, la conservation des monuments, in silu ou dans les
musées, Viendra ensuite 'histoire de 'art, trés largement com-
prise, comme dans Perrol et Chipiez, plus encore, puisqu’elle
englobera la préhistoire de I'Europe du centre et du nord #, et
fera voir comment a rayonné jusqu'en Extréme-Orient la cul-
ture méditerranéenne. Enfin, ayanl présenlé la descriplion sys-
lématique des monuments (malitre et technique, formes el

M. Kaepp (111, p. 47); elle peat se soutenir du moins, mais quels sonl les rapporls
de filiation vis-d-vis du chapiteau jonique ? lei égalemenl 'auleur se montre un
peu partial en négligeant méme de rappeler 'hypothése de Choisy el Lechat sur le
w coussinel » dans lequel le [t engage sa léle ot donl les rebords, ainsi refoulds,

retombent de droite el de gauche. Théorie qui n'esl pas sans soulever quelques
difficultés, mais que je préfére i celle de Puchstein, reprise par F. von Luschan, sur
l'imitation du palmier (Entstehung und Herkunft der ionischen Sdule — Der alle Orient,
XIII, 4, 1g12a).

1. M. Keepp ne s'occupe pas de la question des [aux, donl M. S. Reinach dit
Ilin de l'article cilé el dont la gravilé saccentue depuis que les
es sont des éradils qui arrivent & surmonter toutes les difficullés technigques.

quelques mols i
Faussair

Un traité sur cette matiére serail du plus haut intérét. Signalons, en attendant :
Robert Munro, Archaology and false antiquities, London, Melhuen [1go5] ; mais il ne
braite que du préhistorique.

2. Handbuch der Archaeologie (Handbuch der klassischen Allertumswissensehaft, Bd.
VI. Miinchen, Oskar Beck). Le toul coiitera sans doule & peine roo fr.

3. Mais comment une rubrique spéciale pour l'art romain dans les provinces ne
s'applique-l-elle qu'a la sculpture, el non a larchilecture et aux aulres arts ?
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style, sujets, destinalion), sans oublier le commerce des arts et
le role de la eritique chez les anciens, on se demande ce que
celte encyclopédie aura omis ou négligé. La premicere livraison !,
qui date de six mois, el on voisinent les noms eslimés de Bulle,
Sauer el Wiegand, laisse déjh présumer le caractére de 1'en
semble : on observe une disposition un peu compacle, comme
dans toute la collection d’'Iwan von Miiller ; une erreur qu'il
faut trop souvent relever, el consistanl a faire i lout ce qui n’est
pas germanique (en particulier i la France) une parl vraiment
trop mesquine ; mais aussi, incontestablement, une abondance,
une exactitude d’informations incomparables. On ne pourra
apprécier en toule juslice qu'aprés achévement.

Plus voisine de U'esprit francais est une lenlative récente d'édi-
fier une vraie philosophiede I'arl, devant laquelle il convient de
g'arréler un peu longuement,

Un tout jeune archéologue suisse. ancien membre élranger
de I'Ecole francaise d’Athénes, M. W. Deonna, déja connu par
d'importants travaux, nous raconte comment, au début de ses
études, il cherchait en vain de tous cdlés une réponse & ces
trois questions : Qu’est-ce que larchéologie? Quelles sont ses
méthodes? Quel est le bul auquel elle tend? 11y a depuis viri
lement réfléchi et a thiché d'y répondre lui-méme. De la trois
gros in-oclavo — quelque 1600 pages — parus coup sur coup
et dont aucun ne sent l'effort®. Heureuse témérité de la tren
titme année | L'auteur edit renoncé & son programme, s'il
'avail le moins du monde différé, et nous y aurions perdu un
ouvrage cerles inégal, passionné, leinté de paradoxe, mais qui
révele beaucoup de savoir, d'immenses lectures, el une person
nalilé fort altachante par tout ce qu'on y devine d’ardent, de
sincere et de spontané. Suivons pas a pas la marche de celle
pensée frémissante.

Dans le tome I'": Les Méthodes archéologiques®, M. Deonna

1. 184 pages, avec gquelques illustrations dans le texte.

v, L' Archdalogie, sa valear, ses mdthodes, Paris, H. Laurens, 1g1a.

3. vur-hsy pp-; 39 fig Menues taches par endroits. P. 2g: Colysée. P. 35 : Deunx
aucures ne peuvent se regarder sans rire lamais ancun ancien n'a dil eela; quand
done cetle fausse cilation cessera-l-elle de circuler?), P. 8y, nole 2: Nordeau.




expose d'abord ses intentions el prévoit les critiques. Pour moi,
je ne lui reprocherai pas la multiplicité des références; il a sage-
menl agi en nous faisanl profiter de ses dépouillements, donl la
masse fail honneur i ses forces et & son courage; il y a la
une richesse qui vraiment déconcerte. L'illustration est abon-
dante et souvent bien choisie, mais parfois aussi sans rapporl
étroit avec le texte. Quanl aux généralisations abusives ou arbi-
traires, je croirai devoir dire celles qui me semblent telles ;
elles sonl peu nombreuses dans ce tome 1", rempli surtoul de
négalions.

M. Deonna s'arréte, pour commencer, & des broutilles.
Qu'importe qu'au Lhéitre et dans le roman l'archéologie
« incarne I'érudition béte el inutile » ? C'est simplement preuve
dlignorance et de frivolité chez le grand public, qui du reste
ne s'en lienl pas la : son mépris s'étend sans dislinelion & loute
recherche désinléressée. Qu’esl-ce pour lui que le « professeur »,
le « membre de 'Institut » ? Un étre laid, vienx, sale et ridicule,
pourvu de luneltes d’or, de cheveux rares el bien trop longs,
grincheux et & demi tombé en enfance. Que nous vaul celle
impression de surface des gens du monde ? Et celle des nou-
vellistes ou « rapins » sans culture? N'ayons égard qu'aux
gens instruits el de bon sens.

(est & ceux-la, j'espere, que l'auteur signale les erreurs de
mélhode el les « idées mortes ». Parmi elles, « le dogme de la
perfection grecque ». — A mon avis, si la perfection n'esl
jamais atleinte, les Grees onl eu un sens arlistique si fin et si
développé que ce mot de parfail simpose devanl leurs plus
beaux ouvrages; mais, sauf quelques naifs, personne ne le
prend siriclo sensu. « Nous n'admettons plus ces vieilles classi-
fications qui impliquent une supériorité artistique » (p. gr).
— Hélas ! il y a des retardataires, el j'en suis. J'aime mieux le
grec classique que le gréco-romain, le gothique du xim® siéele
que le flamboyant, notre art Régence que notre arl Empire, et
je n’en fais méme pas une question de gott personnel; je pré-
tends établir une hiérarchie. Cela ne m’empéche pas d’ailleurs

d’avoir « des sympathies [el de la curiosité] pour loules les

P. 122, nole 3 : L'article sur Ajax, fils de Télamon, n'est pas de P, Paris, mais de P,
Girard. P. 350: Dales nolammen! abaissées (disons: notablemenl), etc. P. fo2, sur
Picanographie d'Alexandre, il ne fallail point omeltre le livre de Ujfalvy.
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écoles, méme pour celles qui semblent le plus opposées ».
« Méme leurs casseroles étaient belles...!» — Eh oui! les
formes des vases grecs (méme d'emploi vulgaire) ont le plus
souvent une ¢légance, une sorte d’équilibre harmonieux qu'on
ne refrouve pas dans les poteries populaires des aulres peuples;
je ne puis me dérober & celte sensation.

C'esl ensaite « le dogme de la sérénité grecque ». — L'erreur
revienl & ceci que trop volontiers on parle de 'arl grec en ne
songeant qu'd la plus belle époque, le v* siécle; ellipse facheuse
et rien de plus. Ne généralisons pas lrop en sens inverse; l'arl
du 1v° siecle et I'art hellénistique expriment de préférence le
mouvement et la passion : mais I'idéal de sérénité se retrouve, en
dehorsde I'art, dans la doctrine stoicienne, qui est chose greeque.

La science commel des exces de logique. — Assurément ;
celle fois nous sommes pleinement d’accord ; je crois moins
que personne a l'unilé de processus. « Tant de facteurs peuvenlt
entrer en jeu...! » C'esl la matitre & pied d'eeuvre, le climat,
I'état social ; j'en passe. Je ne me demande pas « quelle branche
de U'arl est née la premicre » ; je ne sais méme pas exaclement
ou l'art commence. Il y eut des architectes partout oti 'homme
eut besoin d'un abri; des sculpteurs, dés qu’il lui fallut des
outils et des armes ; el je doule trés forl, moi aussi, du passag

du bétyle a I'idole iconique.

Tres juste, et trés utile, la dénonciation des mirages : élrus-
que, asiatique, phénicien, crétois; du « panionisme ». Bien
micux, je n‘admets point que les Doriens n’aienl « jamais pu
avoir un art & eux »; c'est vrai lout au plus de Lacédémone.
Seulement il ne convient guére de frémir si fort de « ces flue
tuations de l'opinion archéologique » (celles de 'opinion médi-
cale sont trés comparables el n'empéchent point le progres),
des interprétations fantaisistes, des argumenls de sentiment,
des idées préconcues ; il y a une « archéologie patriolique »,
comme il y a de l'orgueil de race dans tous les domaines de la
pensée, L'archéologie, dil M. Deonna, peu & peu se laicise :
qu’elle n’aille pas trop loin dans cetle voie! L'idée religieuse
hantail sans cesse les primilils ; ils introduisaient des riles
impéralifs dans une foule d’acles ordinaires oti nous ne mel-
tons plus rien de pareil; et autenr lui-méme nous parle lon
guement en ce sens (pp. 196-209).
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Voici maintenant une lrés grosse question : Quelle part doit-
on faire, dans 'histoire de I'art, & celle des arlistes ? M. Deonna
emprunle avec joie une épigraphe & M. S. Reinach: « Avec les
progrés de nos éludes, on reconnail que les arlistes sonl des
individualités presque négligeables ». Je soupconne li une
sensible exagération. La liberté, 'habitude, l'inconscience du
plagiat montrent bien que les anciens n'allachaient gu’une
imporlance secondaire a la personnalité de 'arliste ; néanmoins
des compilaleurs tardifs, comme Pline, ont complaisamment
énuméré de longues nomenclatures de seulpleurs ou de peintres,
avec indication de leurs cenvres les plus célébres. Jaccorde
que les talents moyens méritent I'oubli; ils se bornent & salis-
faire de leur mieux la commande. Mais les hommes de génie,
a quoi ne réduit-on pas leur role? « A mellre en valeur des
éléments qui onl évolué jusqua cux dans les mains d arlisles
inférieurs ou que le public n'encourageail pas » (p. 295). On
en vienk presque & affirmer que lapparition d'un génie n’esl
due en rien au hasard, que, dans telles circonslances données,
sa venue ¢lail fatale, inévilable. Je me permets de n'en rien
croire ; sans doule, pour la technique proprement dite, le
« métier », il est avanl loul Iributaire de ses prédécesseurs;
mais resle la conceplion générale, qui tienl aux dons person-
nels. Rien ne me dil que, sans un Phidias, la décoration du
Parthénon edl éLé ce qu'elle ful. Un aulre edit pris ses éléments,
comme lui, dans le monde athénien, mais pas forcément les
mémes, ni pareillement traités. Un aulre que Mnésiclés aurait
peul-élre donné a I'Acropole d’admirables Propylées : il edl
aussi, je le veux bien, employé le dorigue el conservé une
grande sobriélé de lignes; mais ce ne seraient point les Pro-
pylées de Mnésiclés. Nous suivons 'évolulion d'un art, mais il
y a des périodes o elle semble plus lente ou plus rapide ;
un maitre de premier ordre a pu l'acliver, el la dévier; elle
n'esl pas loujours conlinue, on conslale des remous, des réac-
tions capricieuses, qui peuvent tenir a un homme. Nous voyons
ce qui a ¢1é: nous nesaurons jamais ce qui efit pu ére. 1l y a
plus que des nuances, dans la manitre, entre arlistes compa-
triotes el conlemporains, soumis aux meémes influences ; dans
la peinture de vases, par exemple, parmi tous ses émules, le

faire de Chachrylion se reconnail. El les hasards d’une exis-




tence d’artiste ont grossi la part de I'imprévu : lel maitre en

renom esl appelé loin de chez lui, dans un milieu toul diffé-
rent; un lonien chez les Doriens; il 8’y fail un style mixle ;
preuve manifeste qu’il ne traduil pas seulement « ce qui esl
dans l'air »; circonslance qui engage aisémenl dans des voies
nouvelles le cours de sa pensée el, par voie de conséquence, les
gotits de ses admiraleurs.

Ce qui demeure exacl, ¢'est que, connaissanl dans l'ensemble
I'évolution de la slatuaire grecque, grice i de nombreuses

-

répliques anonymes, nous ignorons 'histoire des sculpteurs
grees. Je me joins avee ardeur & M. Deonna pour proscrire el
railler le petit jeu des attributions, auquel des archéologues de
marque ont consacré trop de leur temps et de leurs peines. Ne
cherchons plus de « Lemniennes » & laventure; laissons
orphelines les effigies, abalardies par le ciseau du copisle. qu'on
préte générensement & Calamis ou Alcaménes. Mais la conclu-
sion n'est pas : Il n'imporle! C'esl celle-ci: Résignons-nous. A
reconslituer des écoles locales, la témérité est un pea moindre ;
on ne raisonne pas sur des noms, de vaines ombres ; on discule
sur des ceuvres. Toulefois, la encore, 'esprit de systéme con-
duit a de folles hypothéses: il balance sans fin entre le mor-
cellement excessif el I'unité trompeuse. Entre les groupes, pas
de cloisons élanches, mais des rapports certains; el lorsqu’on
raltache une école & un maitre qu'on ne connait pas, la fan-
taisie défie toule raison.

Plus altiranl encore le tome 11, par son sujel: Les lois de Uart!,
el rempli de remarques trés fines et Lrés heureuses, Selon moi,
c'est le meilleur. Seulement ce mol « lois » semble parfois trop
rigoureux, en particulier lorsqu'il s’agil des influences exercées
par les conditions extérieures (géographiques, ethniques, poli-
tiques, sociales, économiques, individuelles) ou inhérentes i
l'art (emprunts de la sculpture & la peinture, el réciproque
menl) ; ces condilions diverses agissenl souvenl en sens con-
traire el rendent la « loi » assez flottante. L'art d'un peuple
jeune rappelle de trés prés les essais de Uenfant ; Nauteur lient

1. vin-337 pp. ;143 fig. 1l n'a paru qu'aprés le tome L. Vétilles: P. 4o, le Mos
cophore; 439, les Erynnies; 46g, Les hellénistiques n'onl pas hésité de....: f74,

molifs philomorphes ; boa, M. de Wizewa, elc.
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beaucoup & celle observation: il la confirme par des séries de
dessins, qui juxtaposent des objels de dates et de provenances
extrémement variées, enlre lesquels de grandes analogies
paraissent indéniables. L'inexpérience, je le crois aussi, expli-
que suffisammenl cerlaines similitudes spontanées, qui per-
mellent de rapprocher les essais des enfants?, des demi-civilisés,
des fous (4 bien des égards voisins de 'enfance), des primilifs,
ancétres d'une race plus tard trés cultivée. De celle inexpérience
procédent certains schémas fréquents dans la représentation du
corps humain (reclangulaire, triangulaire), des conventions
invariables dans le détail des trails ou le mode d’expression, des
erreurs de composilion, de proportions, de perspeclive, défauls
liés régulicrementa la maladresse manuelle et & 'absence de tra
dition. Oui, le monogénisme est un principe insoulenable, et
personne sans doule ne songerail as’en réclamer, mais pralique-
ment la plupart des savants se comportent comme s'ils 'avaient
admis. L'idée d'une simple coincidence ne leur vient pas d abord
a l'esprit, et ils s'obstinent & chercher une filialion qui, d'un
commentaire & l'aultre, se retrouve intervertie. C'est qu'il y a
en effet des filiations. des influences prouvées, et M. Deonna
ne les nie pas: il en cile. J'ajoulerais volontliers que les
influences el transmissions se voient plus netlement dans un
art déja développé, tandis que dans les ébauches de I'archaisme
elles sonl bien soavent Lrés conjecturales el indémontrables. A
cOlé des influences inlernationales, on signale couramment celle
d’une technique sur 'autre ; par exemple, on veut reconnaitre,
dans les premiers ouvrages en pierre, les traces de 'oulil fait
pour le travail du bois. Je n'oserais pas m’approprierle démenti
presque absolu que M. Deonna oppose & celle théorie: mais
qu’on l'ait systémalisée & outrance, les arguments qu'il apporte
le donnent & penser. Je suis moins frappé de ses raisonnements
sur le passage de l'inconscience i la conscience, sur les formes
involontaires devenues voulues. Evidemment, certaines atti-
tudes ou expressions, que le primilif préte par gaucherie i ses
figures (téte renversée, col allongé, sourire figé), peuvent

plaire & des artistes plus experls, qui les reproduisent de ferme

1. Cf. l'onvrage récent d'un philosophe : G. A. Luquel, Les Dessing d'un enfant,
Paris, Alcan, 1913 (avec de nombreuses figures les reproduisant).
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propos; mais ceux-ci le font quand le sujet les y invile. En
est-ce assez pour nous parler d'une « loi » artistique, puisque
dans le cas contraire ils s'en absliennenl? — Aulres relours
lardifs & des pratiques de débul: indétermination des tech
niques (bois et pierre, & l'origine, se lravaillenl de méme; le
relief, aux bas temps, devienl « pilloresque »), des lypes
(homme et femme, homme et animal); exagération dans le
rendu des détails, dont les arls « classiques » font le sacrifice,
ou, pour mieux dire, s’affranchissenl. Voila autant de rappro
chements, non sans sublilité, mais qui révélenl une réflexion
inlense el une étude alttentive, et soulignés avec beaucoup
d’adresse. Au fond, ils ont essentiellement pour bul — ou pour
effet ? — de nous acheminer vers I'énoncé d'une nouvelle loi,
plus importante, plus générale que toutes les précédenles.

Elle a sa place dans le tome II1'; ¢'est celle des Cyeles artis
liques. Yoyons tout de suile la coneclusion : L'étude de 'archéo-
logie sert & mieux faire comprendre le présent; inversement,
le présent peul éclairer le passé; el méme 'histoire de 'art peut
prévoir I'avenir. La théorie du progres est un leurre [j’en con-
viens|; « I'évolution artistique de 'humanité est assujeltie &
un déterminisme constant, amenant les mémes résultats, a des
siecles d'intervalle, suivanl un rythme qu’on peul fixer, antre-
ment dit a la loi des eycles ». L’art a débuté trois fois? de la
méme facon, & I'époque néolithique, & l'aurore de la civilisa
tion hellénique, apreés la chute de 'Empire romain. Si notre
civilisation actuelle est un jour ruincée, nul doule que celle qui
la suivra ne recommence dans les mémes conditions que toules
ses devancieres. — Admeltons-le: mais si le hasard hagard
lrés concevable — fail qu’elle ne soit pas ruinée et conlinue de

vivre, en dépil des ébranlements el des assauts? Alors faut-il

1. vi-065 pp,; 88 fig, — Négligences, P. ag : Hallstadl. P, 71: Qu'hérissent (que

hérissent, s. v. p.). P. 112, n. 1 : Francklin. P. 146 : L'hypothénuse. P. f72 : Pré
que (a 1), P. boo : On s'est adressé b Venfanl el aux peuples primilifs (1). P. 264 el
ailleurs : Berleanx., On pouvait bien demander & 'imprimerie Kiindig de ne pas
omelttre le tréma sar 'u, Or Miintz devienl invariablement Munlz; add. Delbruck
(p. 437), ete... P. 3g7, note 6 : Dummer (= Dimmler); p. 461, note 6 @ Rhode

(=Rohde). De La Sizeranne ne s'abrége pas en Sizeranne, L'image « hideuse » de
René de Chilons [par Ligier Richier] se trouve, non pas i Moulins (p. d72), mais
dans I'église Saint-Elienne de Bar-le-Duc,

Trois fois ? Pour I'art qualernairve, donl nous avons si peu d'échanlillons,

lauteur Ini-méme concéde (p. 55) qu'il est acluellement impossible d’en retracer

I'évolution.




s'imaginer que l'arl, ne cessanl de recruler des dévols et des
servants, va piéliner sur place et prolonger durant des sitcles
la derniére phase du « cyele »? Cetle immobililé me laisse

sceptique. Ou alors quoi? Le cyele va-L-il se dérouler & rebours ?
Pour le dire sans retard, je ne saurais me résoudre a faire de
la conslalation de ce rythme

supposé vrai et inéluctable — la
fin supréme de 'histoire de l'art. L'art, & mes yeux, offre cet
intérét primordial d'étre I'expression d'une société, et s'il est
exacl que toule sociélé, grecque, francaise, italienne, ou autre,
peul é&tre tour & tour idéaliste ou réaliste, il reste toujours
quelle ne le sera pas de la méme fagon. Les remarques de
M. Deonna ouvrent des apergus Lres séduisanls quand elles
concernent les questions de technique, de « métier » : en ce
cas il y a véritablemenl un processus assez conslanl ; dés qu'il
g'agil d’expression, les objeclions se pressent en foule. Lorsque
'auteur s’évertue & marquer le parallélisme dans U'évolution de
deux arls, comme l'art grec et I'art francais !, il indique bien
ce qui les rapproche, mais qu'esl-ce la anpres de ce qui les dis-
tingue ! Et ce dernier point de vue, je I'avoue, m'importe bien
plus que 'aulre.

Nouvel embarras ; il y a des trous singuliers et des répétitions
imprévues dans ce parallélisme. L'art grec archaique va de pair
avec le roman; celui du v° siécle avec le gothique du xm® ;
celui du 1v* avee celui da xiv'; art hellénistique avec I'art des
xv-xvi‘ siecles. L'évolution semble achevée des deux parls. Pas
du toul. Un nouveau chapitre rapproche l'art hellénistique
(déja nommé) et l'art du xvin® sieéele, sautant le xvo®, qui
aurail bien droit & une petile place et dont on ne nous dit point
I'équivalent dans les civilisalions antiques. Que devienl le eycele
dans de telles conditions ? Et les xvexvi® el xvi® siécles ayanl
successivement repris les formules hellénistiques, on serait
autorisé i les confondre eux-mémes dans une large mesure.
Qui pourrait bien sy décider?

Les comparaisons enlre artistes ne sonl pas non plus sans me
géner quelque peu. Voici, dés le débul du livre, Phidias el
Michel-Ange étroitement apparentés. Méme facture, méme

1. Un de ses écrils s'intitule: Peut-on comparer Uart de la Gréce d Uart du moyen
dge ? Comparer, oui; identifier, non.
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dédain des traits individuels, du paysage, ete... Par malheur,
si nous connaissons fort bien Michel-Ange, I'art de Phidias nous
¢chappe en grande parlie, el nous n'en pouvons plus juger
que par le Parthénon, ol bien des mains onlt travaillé : d’aprés
ce modele, I'art « phidiagque » exprime I'apaisement et la séré-
nité ; Michel-Ange est un génie inquiel, dpre et lourmenté. El
puis, rappelons-nous les équations de U'auteur : v* siecle = xm” ;
arl hellénistique = xv*-xvi® si¢cles. Or le grand Florenlin vivait
au xv1*; commenl n'est-ce pas un « hellénislique » ?

Quel contraste, en dépit de M. Deonna (p. 327 sq.), enlre
I' « humanisme » hellénistique et celui de la Renaissance ! Le
premier est un indice d’épuisement ; son érudition est dénude
d'originalité; il ne regarde que le passé, un passé toul récent,
ot il tend & s'immobiliser. Toul aulre celui de la Renaissance:
il s‘applique & un passé loinlain, auquel on ne peul revenir
que d’une facon artificielle, el parconséquent trés incompléte ;
né des le xv" siecle en Italie, il n"empéche point I'épanouisse-
menl des grands talents du xvi*. En France, le mouvemenl esl
plus tardif: il se prononce aprés les expéditions au-dela des
Alpes, et il apporte quelque chose d'inédil ; il est une cause de
renouvellement. Sans doute, dans ce qu'admirérent péle-méle
les hommes de ce temps, le bon et le médiocre étaient mélés ; il
se fit des confusions déplorables. Mais je crois qu’on inerimine
trop vite le « retour & 'antique », quand on déplore la déca-
dence de 'art francais ; celui-ci donnait déja de lui-méme des
signes de latigue ; le gréco-romain lui a fourni des motifs de
décoration, qui contribuent pour une bonne part au charme
des ouvrages du xvi® si¢écle. Nous lui devons, hélas! le style
« jésuile » ; mais si ce dernier triomphe trop souvenl dans la
grande archilecture, il ne tarit point la séve francaise; au temps
de Louis XIV, l'étude des « anciens » par les « modernes »
n'arréle point, elle provoque l'éclosion des chefs-d'ceuvre lil-
téraires: l'art de la Régence el de Louis XV est un des plus
merveilleux qui soient et des moins empruntés. Et & la méme
époque qu'advient-il de I'ltalie, dont l'évolution nous avait été
présentée parallélement & celle de la France? Au xvi sidcle,
son arl se fige ; au xvi® il meurt. Le eyele, chez elle, est com-
plet; chez nous, il ne s’est pas fermé.

Il est d'ailleurs un fait qui se dérobe & M. Deonna. Il a pu,
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en Gréce, — el non sans exagéralion parfois, — reconnailre,
indiquer une physionomie d'ensemble qui est celle de arl
d'une période donnée, el ot s'estompent les nuances gui sépa-
renl les tempéraments particuliers. 1l y aurail bien & redire i
celle simplification, car en somme dans 'archaisme — com-
mengant ou avancé — 'esprit dorien et 'espril ionien ne sonl
pas sans divergences; mais enfin, dans 'ige classique, 'hégé-
monie triomphante des aleliers alhéniens assure & 'art gree
une franche unité, el plus tard, sous l'impulsion des princes
hellénistiques, 'uniformité de goil el de commande exerce
une action loule semblable. L'arl médiéval et moderne, lui,
n'a point la méme simplicilé de lignes ; 'imagier de la Madone,
I'Angelico, est conlemporain de loul un groupe de peinlres
naturalistes ; que d'opposilions ensuile enlre Luca Signorelli,
par exemple, el le Pérugin! On en signalerait bien d’aulres
dans I'arl francais des xvuxvin® si¢eles; el quand on arrive
au xix°, — si prudemment qu’on le juge, puisque le recul nous
mancque, — on esk frappé de voir que les écoles se mulliplient,
que toutes les traditions, loutes les lendances, loutes les
audaces onl leurs représentants. Ingres el Delacroix ne pour-
ront jamais — que par leurs trés petits colés — se ranger sous
une formule unique, et quelle est celle encore qui aidera & [ra-
lerniser les amaleurs du « legs Caillebolle » el ceux de la pein-
ture léchée » ) Je n"abuse poinl en descendant i bas dans la
suite des lemps: rappelons-nous que « 'élude de 'archéologie
serl & mieux faire comprendre le présenl »,

Ce que dit M. Deonna de V'oscillalion perpétuelle entre idéa-
lisme el naturalisme esl certainement exacl : mais justemenlt
parce que celle oscillation esl ininterrompue, elle mel obstacle
i laloi des cycles. Ce sont li, d'aillears, notions un peu floues,
difficiles & serrer. et qui, dans un cas donné, exposent i des
conlradictions Magrantes les eriliques les plus aulorisés. Les
sculpleurs  gothiques, méme lorsqu’ils montraient ['étre
humain sous son aspect le plus général et le plus indélerminé,
rendaientavec une fidélité serupuleuse le décor vigétal. Qu'est-ce
que Rembrandt? Un réaliste? Un idéaliste? Je me le représente
sous cetle double figure. Tel peintre, entété d'allégorie, se réve-
lera franc réaliste des qu'il fera du porlrail.

Jai lair, je le crains bien, de censurer sans merci ce
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tome 111, dont la lecture m’a élé pourtanl si agréable. Jen
regretle les conclusions oulrées, qui donnenl 'apparence de
lois falales, impératives, a de simples renconlres, el souldévent
bien trop d’objections. Mais j'en ai vivemenl godlé nombre de
pages!; les remarques heureuses el fines y surabondenl. Sitdl
qu’on oublie son dessein téméraire de loul ramener & d'inva-
riables principes, 'auteur nous séduil par sa maniére alerle,
ses vasles connaissances, le don qui lui ful départi d'analyser
avee lacl une ceuvre d'arl. Avee lui on apprend & voir el &
bien voir. L'dge venant, je crois qu’il renoncera & chercher en
archéologie les « causes finales n. Pour moi. je m'accommode
aisémenl de la définition rapportée plus hautl: « P'archéologie
est l'explication du passé par les monumenis ligurés». Sa
méthode est Pobservalion allenlive el la comparaison ; le bul
on elle tend, contribuer & renseigner '"homme sur lui-méme ;
son avanlage accessoire, lrés précieux, fairve I'éducation de 1'oeil
et donner l'espril critique. De cel avanlage, M. Deonna a lar-
gemenl bénéficié: il aura les nombreux lecleurs que je lui
souhaite. Mais il ne saurail longlemps se dissimuler que les
u lois » arlistiques sonl tributaires d'un capricienx hasard.
deslin aveugle qui conlrarie, enlrave ou précipile, non seule
menl 'évolution de 1'arl, mais la marche méme de 'humanité.

Vicltor Cuaror.

i Jde n'ai trouvd que dans ce livee quelques idées préeiges touchant les inlluences
orientales sur Part hellénistique

ANMREVILLE. — IMI'RIMERIE F. PATLLANT
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