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Le rapport de MM. Randoin et Maheu

Un nouvel arrél vient d'élre rendu contre Glo«
zel, slation prehlstr}ric{ue, arrél qui, lui aussi, con~
clut & la fraude et a la non-authenticité du gise~
ment; c¢'est la seconde partie du rapporl que M.
Bayle, alors direcleur des services de I'identilé
judieiaire, avait été chargé de remetire sur les
n.h,mls §saisis au musée Fradin, et que viennent
d'établir MM. Randoin, assistant de géologie au
College de France, et Maheu, chef des travaux de
micrographie & la faculté de pharmacie. Ce rap-
port est, en effet, terminé; il sera remis au juge
dés que les experts l'guront signé, o'est-A-dire
incessamment. La condamnalion n'étonnera pas
— puisqu'elle ne fait que confirmer les premie«
res conclusions de M. Bayle et que les conclu-
sions des experts avaient éié quelque peu gal-
vaudées; le rapport précise et ?ustifie.

Rappelons brisvement des faits qui n'ont point
toujours €16 exactement rapportés. Le 25 février
1928, sur plainte contre inconnu déposée par la
Société préhistorique de France, une perquisi-
tion esl faite & Glozel; un éertain nombre d'ob-
]|+_-I.s : briques, tableties gravées, statuettes, ga-
els, harpons, aiguilles, ele. sont saisis. M. Py~

| thon, juge d'instruction de Moulins, commetl M,

Bayle pour les examiner el déterminer s'ils sont,
comme certains le prétendent, néolithiques. M.
Bayle demande — el oblient — que MM. Randoin
et Maheu soient autorisés A 1'assister, 10 mai 1929,
.-déIJOL de la partie du ra{)ipm't qui concerne les
Fu eltes gravées; ces galelies nea sont point au-
hentiques (1). 16 septembre 1929, assassinal de
M. Bayle. Les analyses relalives' aux objels en
terre plastique, aux objets en os ou aux galels
&:ravés sont & ce momenl & peu prés termindes,
oulefois le rapporl n'esl point encore rédigé.
MM. Maheu et Randoin demandenl au juge de
Moulins confirmation de leur mission, M, Python
saisit M. Villette, doyen des juges de Paris, qui
rie {slzs deux assistants de M, Bayle d'achever le
ravail,
C'est done la rédaclion, la mise au point, la
présentation d'un rapport a I'établissement du-
quel ils avaient dés le début collaboré, que MM,
Maheu el Randoin ont assumées. M. Amy, sous-
directeur de I'idenlité judiciaire, et qui par la
trayi.illait en quotidienne collaboration avee M.
Bayle, a'été également consulté. La tdche délicala
ful faite avee soin puisque huit mois se sont
écoulés avant qu'on mous l'ait déclarée achevée.
Les deux experls ont d'ailleurs lenu & vérifier les
conclusions auxquelles M, Bayle éfait parvenu ed
ont da, pour cela, recommencer plusieurs des ex-
périences.
Le rapporl est fort volumineux: 200 pages
illustrées d'une soixantaine de photographies ou
de schémas. I1 se divize en trois pariies qui
concernent respectivement les objelts en terre
plastique, parfois appelés poteries; les objels en
0s; les galets. Comme nous l'avons signalé, le
rapport emporle condamnation de Glozel: des
analyses microchimiques, microbiologiques, pélro-

. .graphiques, il résulte que la pluparl de ces objels

son origine récenle, Toulefois, tandis que
M, Bayle avait, Eu dire qu'aucune des lrois
galeties qu'il avait examindes n'élait néolithique; .
pour certains des objels étudiés, et notam-~
ment R!our lusfeurs des galets, il a élé impossi=
ble & MM. Randoin el Maheu de conclure.
Précisons que la condamnation ne vient pas da
“la constatation d'une ou deux anomalies toujours
ossibles, ‘mais du nmombre méme des-contradic~
ions scienlifiques relevées, nombre qui, aux
yeux des deux experis, implique nécessairement le
faux,
L'analyse des objels en fterre plaslique a
amend les mémes decouveries que l'examen des
galettes gravées, Dans la masse méme des objets
— el notamment dans la pAte d'une idole bisexude
dont 'exislence a4 provoqué de si abondants com-
mentaires — été trouvés des fragments de
raminées, des glumes 03‘.:‘15“.‘3 ﬁ“d dé fﬁs .d'éulg;
lenant encore des grains de pollen. L
ont uwig.qﬁo
- débr taux étaien
laires élajent encore imprégnées de lignine. La
*( matiére colorante n'avait pas encore disparu des
lumes. On a maintes fois signalé la decouverla
ans une bobine d'une queue de pomme fraiche.
Le rapporl précise, que cetle queue conlient
encore du tannin, matidre qu'un séjour prolongé
en terre aurait fait disparaitre. Ces débris, il
n'est peut-étre pas inutile de le rappeler, n'étaient
Fcint superficiels et il a fallu gratter, user les
lenes des objels pour les découvrir. La teneur
en chlorophylle des débris est mnettemenl su-
périeure a ce qu'elle aurail été dans des plantes
anciennes; la présence de cette chlorophylle est
iincom{)atibla avec 1'dge atiribué aux objels dans
lesquels on a découvert les fragments. Cetle cons-
tatation semble celle que MM. Randoin et Maheu
ont! estimé la plus caracléristiaque.

O ces
récents; ?és parois cellu-
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Momes conclusions pour ce qui concerne les
objets en os. Quelques-uns d'entre eux, notam-
ment des harpons, paraissent anciens; la plupart
sont récenls. M. Bayle avail pu se procurer des
os provenant d'anciens cimeliéres parisiens; il
avail également opéré sur des os de collection:
n'avait-il pas p:iieG‘ M. Saluénnn neri’:x}on?i]t}hiqe el’uil
1 Saint-Germ es 05 néolithi X
envoyer de. Saint-Germajn -g‘ggm;
dation histologique des o0s, d:e?_UlS: les eBUques_
contemporaines jusqu'aux néolithiques. De ces
examens, il résulte que les objels en os trouvés
a Glozel proviennent d'os frais. De nombreuses
coupes histologiques, dont les schémas ont élé
joints au rapport, élablissent ce fait. D'aulres
expériences aussi; donnons un exemple. Avant de
commencer l'étude histologique d'un os, on_le
laisse tremper dans de I'alcool chlorhydrique. Les
sels caleaires se dissolvent, l'osséine, trame mal-
léable, tissu de l'os, demeure. Lorsqu'il sagit
d'os récents, I'os conserve sa forme el devient
gélatineux; pour les os anciens, au contraire, la
masse tombe en bouillie au fond du verre; il
devient impossible .d'y faire aucune coupe. ‘Gr
I'un des objets glozéliens en 0s a la forme d'un
trident; I'une des denls a été plongée dans l'al-
cool chlorhydrique; la dent ne s'est point déta-
chée du trone el une photographie a pu en étre
prise alors qu'elle était a demi plice. :
On admet que pour des os remoniant & |'époque
mérovingienne, il esl déja difficile de faire une
coupe apras que l'os a été décaleifié par un sejour
dans l'aleool chlorhydrique. A plus forle raison
pour des os remontant a I'époque préhistorique
el on ne peut alors oblenir de coupes que pan
usure sur une meule, Or, pour la plupart des ob-
jets en os saisis & Glozel des coupes ont éLé failes
méme aprés maintien dans 'alcool. !
La plupart des galels examinés sont de consti-
tution ardoisitére, 'examen des traits a permis a
MM. Randoin el Maheu de dire qu'ils parais-
saient avoir élé tracés avee des instruments
ayant la résistance de l'acier. Aucune parcelle de
métal n'a élé trouvée,mais la régularité des traits,
I'allure du travail prouvent que le slylel n'a
pas subi l'usure, la déformation qu'aurail éprou-
vées un instrument de silex. D'autre pari, la
atine des iraits. n'est pas celle qu'on aurait di
rouver sur des dessins néolithiques, certains ont
conservé la coloration bleulée des trails récem-
ment tracé a I'ongle sur une simple ardoise.L’al-
tération ehimique n'était en rien comparable &
celle qu'on aurait di atteindre, élant donné I'dge
attribué par certains aux dessins. ‘Toulefois,
comme nous le disons plus haul, pour de rares
galets les experts onl suspendu leur jugement.
Comme l'avail fait M. Bayle, MM. Randoin el
Maheu ont pris soin de ne pas détruire entiére-
ment les objets sur lesquels ils avaient opéré; des
contre-expertises restent done possibles. ¥
On ne peul espérer que le rapport mettra fin
aux polémiques engagées: on s£ail que certains
mettent en doute la légalité méme de la per-
uisition et préfendent gque la saisie n'a point
2Lé réguliére. Ce 4 quoi M. Bayle répondait que
le procés-verbal portait les signatures des Fradin
et que plusieurs des objels examinés ont pro-
voqué d'abondants commentaires de la parl des
Glozéliens. Une chose ne pourra éire mise en
doute: le désintéressement et l'absence de tout
parti pris de MM. Randoin et Maheu. [

RoBERT GAUTHIER.

(1) Noir le Temps du 11 mal 1929,

Bitiothégue Maison de MOrent
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