LA CONTROVERSE DE GLOZEL
devant la 12° chambre correctionnelle

1l 5’ agit de savoir si le gisement est authentique ou non

Me José Théry,aunom du « Matin», demande une expertise tofale

des objets extraits du gisement et de ceuxquis’y trouvent encore
M. DUSSAUD LA REFUSE ; LES FRADIN L'ACCEPTENT

i

—

‘Rappelons, bricvement, qu'au cours
d'une polémique ngglémange'enire sa-
vants, au sujel du gisement néolithi-
que de (ilozel, dont Uauthenticité au-
rait des conséquencgs scientifiques
considérables, des accusations préci-
ses ont été formulées,

Si le. Matin s'est montré stricte-
menl impartial, accueillant les théses
adverses, ¢'esl dans ses colonnes que
M. Dussand, membre de I'Insu?uz,
conservateur an musée du Louvre, a
éerit des objets de Glosel gu'ils sont
comme « signés : Emile Fradin, éléve
de I'école primaire, »

Pour hdter (a manilestation de la|

vérilé, nous nous sommes donc laissé
poursuivre en diffamation solidaire-
ment avee M, Dussaudd.

L'affaire a éé appelée el relenue,
hier, “au palais. Les avocals des

|parties, en r_e?m des Fradin, M*
Campinchi et de Molénes el de M.
Dussaud, M®* Maurice Gargon, avaient
4 accepter ou & combattre les con-
clusions déposées par Me José Théry,
aw nom du Matin.

On sait que ces conclusions récla-
menl, pour liquider l'accusalion en
{awr portée contre le ement dil
néolithique de Glosel, une expertise
judiciaire metlant en ceuvre tous les
moyens de controle dont disposent
aujourd'hui les services d'identité el
d'analyse judiciaires.

M. Dussaud, qui a accusé les Fra-
|din de fauz, s'est refusé, par l'or-
gane de son avocal, & l'administra-
tion de cette preuve sévére. Ii se con-|
tente de la preuve par 4 peu prés qui
résullera de la perquisition et de la
saisie opérées dans le musée et dans
Uélable des Fradin & Glozsel. _

Par l'organe de leurs avocals, les
Fradin se sont associés & la demande
du Matin. Non seulement ils accep-
tenl, mais ils sollicilent une e
totale de tous les ebjels exhumés et
de tous les objels qui peuvent éire
encore enfouis dans le champ des
morts de Glozel et d'élre garaniis, par
la justice, conlre toules mancuvres
dilatoires. - e .

Fidéle & sa tradition, toujours sans
fmmdrs parti pour ou contre Glozel,
e Malin persiste plus que jamais dans
sa volonté d'oblenir un controle sans
dquivoque qui mettra fin 4 une :
mique, jusqu'ici vaine, ¢ laquelle la

prestige de la science n'a rien @ ga-
gner. :
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Le procés de Glozel a été, dés hier,
ou il semblait qu’il n'oecuperait que
de bréves minutes - 'allention des
magistrats de la 12¢ chambre, fertile
en incidents divers, MM. Dussaud et
Emige Fradin étaient & la barre.

Retenue en téle du Tole, l'affaire
commenga par la plaidoirie de Me®
José Th {y., qui, au nom du Matin,
donna lecture du dispositil des con-

clusions que nous avons publiées eb|

qui_tendent, on le sail, & la. mﬂ;i

4 Glozal; aien‘i
dans les terres des Fradin & des
fonilles, préléveraient avec soin les
objets découverts et lear feraient
subir les plus récentes méthodes de
I'identité judicigire : examen physi-
que, chimigue et bactériologique.

Me José Théry précisa la situation
prise dans le débat par'le Matin.

Mo Josg THERY. — Nous disons aux
archéologues : « Elolgnez-vous, les pas-
sions qui vous ent pourraient
nuire a4 la vérité. »

Le Matin me veut pas se prononcer,
mais il désire faire la lumigre défini-
tive eur la question de Glozel.

Me José Théry sollicite done une
expertise qui « ne péchera pas par
la base », comme celle qui pourrait
résulter d'une perquisition faite sur
les indications d'une société préhis-
forique plaignante...

Les moyens scientifiques dont dis-
gos_ent les services de l'identité 111-

icinire pourront fixer la date et les

rocédés de fabrication, ainsi que

a date d'enfouissement des ob-
jets litigieux. 'Ainsi, la mesure d'ins-
truction que réclame M® José Théry
devrait étre accueillie par foules les
parties, elle ne préjudicie & per-
sonne, elle est 1'une des étapes in-
dispensables vers la vérité,

Le substitut Faleo, « s8'il n'écontait
que sa curiosité scientifique », ac-
cueillerait volontiers la demande
d'expertise. Mais, dominé par « le
gouci juridique », il ne voit pas
« comment cette requéte pourrait
étre admise dans un procés en diffa-
mation... »

— Pas de preuve possible, dit-11, en
cette matiére... Quant A la question
de bonne fol, elle ne se pose, car per-
sonne — et le {ribunal tout le premier
— ne doute de la bonne foi du Matin
et de M. Dussaud. ;

— Tant en fait gu'en droit, conclut
le substitut Faleo, je demande au tri
bunal de ne pas accueillir 1'expertise.

Me José Théry réplique bridvement
en invoguant la jurisprudence récente
de la Cour de cassatiofi.

. Puis M® Campinchi, qui assume
avec M® Marc de Molénes la défense
des Fradin, prend la parole j il s'in-
cline tout d’abord devant les conclu-
sions du Malin.

— M. Dussaud, dit-l, devrait en

Eéprouver toule satisfaction ; elles cons-

tituent un moyen de savoir la vérité.
Me Campinchi proteste contre la
erquisition & laquelle a fait Fprocéder

a Sociélé préhistorique de France.

— Cette société a choisi une occaslon

nniane da faira parler delle.

e A eur d'Emile Fradin s'é-
M® CAMPINCHI. — Lo

Moulins s'est f:'onsldéré. R e

2 n'os
comme « suspect », mais gonuneesid;t:;?i

qualifiéd pour viser la laint 5
%&issvé 4 son feuns subs tti'tu!. l:- ;]o?r:ld:
qrau 11;2‘?..& :.?ugg:qget Pr‘l;ze Moulins m'in-
plléa de confiance !e... A e
t M* Campinchi continu
trant les caractéres étr. s e 1o
pe{guig‘l;tion. anges de la
aurice Gargcon répondi
nom de M. Dussau?: phigi

M® GARGON. — Jo serai seul
ministére public pour Y detenar
contre ces conclusions... Pl

La preuve n'est pas admise »
de 1881 est formelle .. Mais i':s‘e!z: iﬁf
devant du. désir des Fradin : ils deman-
daient_ une enquéte judiclaire, f'ai cou-
T a Moulins pour a levr faire donner.

M. Bayle est commis depuis hier soir.

L'avocat de la Société préhisto
k, . 2 I'i-
E::r:}e;mggg:sa séléveé ccnl-tPe les cri-
i a provoquées | i-
tion de G[ozeE ! T
AM* Garcon, — J'al rdi-

naires da la procé(??ri.l.?s i
le savais que, lorsqu'on veut saisir

un faux monnayeur, on ;
pas par lettre... ¢ U818 prdvient "

(Voir la suite en 3' page)

LES DEUX ADVERSAIRES

MM. Emite FrApIN (en haut)
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Croquis d'sudience de Berings,
LES TROIS DEFENSEURS
De haut en bas : M® José THERY,
arocal duw « Matin »; M® CAMPINCHI,
avocat des Fradin ; M® MAURICE GAR-
GON, avocat de M. Dussaud.

M. HENNET

commissaire divisionnaire gqui a pro.
cédé a la perquisition chez les Fradin.
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La controverse
a la 12° chambre

[SUITE DE NOTRE COMPTE RENDU DE 17 PAGE]
I'ai agi rég : t : §'al déposé
me alr laquelle j'a1
&@Eﬂ l:"' . da_'dli mugio.?
S & A
La présence de M. nault, partie
civile, a étonné cert csprits...
Pourquoi ? se demande Me Gargon.
Cela se u[zrodnit- tous les jours, en

T g < AL
: M s'est cor-

Me CAMPINCHI. — Qu'eén §avez-vous,
puisque vous n'y étiez pas ? Je trouve
au contraire tout singulier, étrange,

cette affaire., C'est sur la plain-

(i ke et bk
NE s 3 1h) o e la par
ordonne une mesura p%'ftctm e 1a

.| quelle ié 311:10 faut revenir... 2w

¢|  Tout ¢ pour une escroquerie de
1| & franes, abandonnés g@lonqgtr_ement
; (D;?r !3 visiteur, & I'entrée du musée de

ozel...
Singuliére victime, en vérité, que
;gg& es'tlm}éf.é préhistorique et singulier
LE PRESIDENT JATS, — Vous n'avez pas
{&tslron d'attaquer le parquet de Mou-

M® CAMPINCHL. — Je me l'attague H
e umplanet el e g g’
. — qui est de %
siéme classe — a pensé trouver le
moyen, d'entrer dans la notoriété... de
troisidme classe, ai-je dit, et non troi-
siégme zone | (Hilarité.)
M. Jals essaye bien, encore une
fois, d'intarven.i‘;-. Peine perdue.

Me CamPINCHT. — Trop tard... Je n'al
plus rien A dire 1 2

SIS S e gy imvse e
: pportant des argume ‘une
logique saisissante :

— Jinterviens pour tirer la conclu-
slon et la moralité de ce débat. Il est
établi — et chacun le retiendra — que
M. Dussaud, poussé dans ses derniers
retranchements, s'oppose & 1'expertise
que nous sollicitons.

11 prétend baser son refus sur le
texte de la loi sur la gressa. J'al erlaldé
beaucouf de procés de presse, et c'est
la premiére fois que je vois I'opposi-
tion A des moyens d'instruction venant
de.Ia part du prévenu. Toujours, lors-
gpune partie se montre l'adversaire

une enquéte ou d'une experilse, sous
Frétaxte que ce seralt un moyen de
aire la preuve, cette partie est celle
qui a 616 diffamée. Au contraire, celui
qui a diffamé demande toujours A faire
la lumiére la plus compldte.

,On ne peut donc ne pas sounligner
l'attitude étrange de M. Dussaud quli,
aprés avoir déclaré publiquement gue
les Fradin étaient des imposteurs et le
gisement de Glozel une fumisterie, s'op-
pose aujourd’hui A ce que le tribunal
ordonne une expertise gui, ne préju-
geant rien, est seule de nature &
apporter a cette affaire une lumidre
compléte et définitive,

Réplique de Me Garcon. Le tout est
entrecoupé de quelques propos vifs,
d'interruptions aigres-douces, et le
preési Jais, sagement, léve I'au-
dience en renvoyant son jugement &
huitaine.

A Glozel et 2 Moulins
11 y awrait quelque chose sons roche

- La journée d'hier n'a 6té marquée,

4 Glozel, d'aucun événement offl-
ciel, Cela ne veut pas dire qu'il ne s'est
D aucun événement officienx. Et
si celui-ci se confirme, il méritera un
communiqué intéressant.

Coté enqguéteurs judiciaires, le com-
missaire divisionnaire, chef de la bri-
ade mobile « ~Glermont-Ferrand,

. Hennet, avait présidé dans la mati-
née au transport dans le cabinet de
M. Python, juge d'instruction & Mou-
lins, des caisses contenant les divers
objets et instruments prélevés a Glo-
zel lors de la perquisition de samedi. |,
Les caisses vont étre expédiées inces-|
samment 4 M. Bayle, directeur du ser-
vice de l'identité judiciaire, aux fins|
d'examen.
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