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Ou en est Glozel ?

Communication faite par le Docteur CHEVAL, Membre de I’Académie
devant la Société Royale des Sciences Meédicales et Naturelles de Bruxelles
le 2 juin 1930. — Discussion

A la séance du 7 avril dernier, notre excellent
ami, M, Rubay, avec un fin sourire un peu nar-
quois, nous posa la question :

« OlU en est Glozel? »

Nous aurions voulu lui répondre, le 5 mai, l'or-
dre du jour surchargé nous en empécha, nous nous
excusons de lui répondre si tardivement.

Avant de le faire, nous avons un double devoir
4 remplir :

D'abord, au nom de M. le docteur Morlet, de
Vichy, nous avons ['honneur de faire hommage a
la Société et de déposer sur son bureau, pour sa
bibliothéque, un travail intitulé Glosel, monogra-
phie éerite avee toute la rigueur scientifique objec-
tive, exigde.

Ensuite, nous devons situer la question devant
vous :

Ot en élait Glozel devant la Société des Scien-
ces de Bruxelles?

Vous vous souviendrez, Mesdames et Messieurs,
du feu et de la conviction de notre ami Bayet
démontrant les trente-neuf erreurs de M. Dussaud
qui avait accusé les Fradin de supercherie. Ceux-
ci lui intentérent un procés en diffamation devant
le Tribunal de Paris; il devait se plaider le 6 juin
1020,

Vous vous rappellerez sans doute, que la com-
mission internationale chargée par le Congrés In-
ternational d’Anthropologic d’Amsterdam, d’aller
étudier sur place, le gisement de Glozel, ne trou-
vant pas dans son sein, un géologue capable de
déterminer I'ige de la couche archéologique du
Champ des Morts de Glozel, ni un paléo-chimiste
suffisamment au courant de 'analyse des os fos-
siles, confia 'expertise géalogique au professeur
Depéret, doyen de la Faculté des Sciences de
I’Université de Lyon, president de la Société Fran-
caise de Géologie, une des plus hautes autorités
géologiques de France et I'analyse de fragments
d'un fémur humain pris a Glozel au professeur
Mendés Corréa, de Porto, la compétence la plus
qualifi¢e en la matiére.

Vous n'avez certes pas oublié que le rapport de
la commission internationale n'a pas enregistré
le rapport de son expert géologue, parce que
M. Depéret sappuyant sur 'analyse avait conclu
que la couche kaolinisée archéologigne était en-
titrement nédolithique et n'avait subi aucun rema-

niement. lLe rapport de la commission n'a pas
attendu 'expertise de M. Mendés Corréa pour
alfirmer que les os soumis par lui & 'analyse chi-
mique suintaient la graisse (1),

(1) Fragments de la lettre du professeur Mendés Correa :

« UNIVERSITE DE PORTO

» Faculté des Sciences
w Institut d"Anthropologie.
Porto, 10 janvier 1928.

» Monsieur le Président de ['Institut International
d’ Anthropologie, Paris,

» En ma qualité de membre titulaire de |'Institut Interna-
tional d’Anthropologie et de membre au Conseil de Direction,
depuis la fondation,...

» Je fus, & I’assemblée générale d'Amsterdam, un des signa-
taires de la proposition concernant la question de Glozel.
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» La logique du rapport de la C ission dite international
n'est pas parfaite On a oublié les arguments FAVORABLES
A GLOZEL.,

Blin i m ca x an rmp o e e w4 rw on m et ok w K

» Mais ce qu'il y a de plus grave, c'est que deux des mem-
bres de la commission, du moins, n'ont pas constaté personnelle-
ment le dispositif du terrain qui vient d'étre invoqué comme un
argunent capital contre Glozel.

Bis e e e mEaED o e e sl Bl ar el e el E

» Une autre question qui me semble vraiment regreftable,
c'est l'attitude de la « ission par rapporl aux résullats de
I'analyse d'une parcelle osseuse que j'ai prélevée sur un fémur
de Glozel. M. le Comte Bfgouen a prématurément annoncé
dans la presse et & la commission que ces résultats étaient défa-
vorables a la thése de I'ancienneté de ces ossements, puisque
d'aprés lui, ils contenaient encore « toutes leurs matidres orga-
niques ». ...I'analyse n’était pas encore terminée et les infor-
mations publiées (par M. Bégouen) n'étaient pas exactes. J'ai
promis 'envoi du rapport officiel de I'analyse aussitit qu'elle
serail lerminée.

» Cela n'empécha pas la commission de prendre ses décision
sans attendre ces résultats et évidemment sous 1'impression défa-
vorable établie par les informations inexactes et prématurées
qu'elle avait recues,

v L’analyse a montré ['état de minéralisation de la parcelle
examinée, état parjaitement comparable a celui d'ossements




—

Ici, se place un incident grave : Un télégramme
faux signé « Mendés Corréa », daté de Porto et
en réalité, inséré d'abord dans la Dépéche de Tou-
louse et de la, transcrit dans le Journal des Dé-
bats mentionnait la chose. Le professeur Men-
dés Corréa mit en demeure, le directeur des Dé-
bats de trouver l'auteur du faux. C'était M. le
Comte Bégouen, secrétaire général de !'Institut

tactabl

inconlesté

fossiles inc et Je ne comprends pas que
I'importance et la valeur de ces recherches analytiques aient
disparu du fait qu'elles sont favorables & la thése de I'an-
cienneté des ossements.

» La commission déclare qu'elle n'a pas pu réaliser les ana-
lyses des objels et des os.

» Ce que je tiens a déclarer, c’est que la commission ne s'est
pas acquittée de la mission qu'elle avail regue d’aprés le texte
du veeu adopté par le congrés d' Amsterdam.

: P -

» Je me bome & regretter devant vous, les omissions de la
commission et de quelques membres de I'Institut d' Anthropologie,
et & vous déclarer que je me réserve le droit de ne pas accep-
ter le travail de la commission et de le discuter dans une assem-
blée générale de |'Institut

» ..., mais mon but principal est de ne pas permetire 1'éta-
blissement dans I'esprit public de 1'impression qu'au sein de
I'Institut International d’Anthropologie, il n'y a que des anti-
glozeliens. Cela serait facheux pour notre Institut, au jour for-
cément prochain ou le de scientifique itra i
ment ['importance iment dante des dé fes de
Glozel.

» Veuillez bien agréer, ete.

» (s.) Mendés CORREA. »

« D'autre part, d'éminents savants qui étaient venus fouiller
& Glozel tinrent en réponse an rapport de la commission & s'as-
socier & la protestation de MM. Depéret et Mendés Corréa et
& rendre ainsi un public hommage a la vérité.
» Décembre 1927.

dé f urs, conservab de

» Les ignés, ac
musées ou ingénieurs ;

» Ayant assisté aux fouilles de Glozel;

iciens, |
LB

Indd

» Ayant t est vierge de toul remanie-
ment ; que les objels ris sont authentiques;

» En présence d'attaques que rien ne justifie;

» Assurent le docteur Morlet de leur vive sympathie, de leur
haute estime ;

» Et espérent, pour |'honneur de la science et pour la vérité,
que le sceplicisme opposé a ces dé tes mé bles ne fera
de tort qu'aux sceptiques.

» lls protestent d'avance contre tout projet d’exproprier le
terrain de  Glozel et de retirer malicieusement au docteur Mor-
let le profit moral de ses découvertes.

» (s.) S. Reinach, de 1'Académie des Inscriptions; J. Loth,
de 1'Académie des Inscriptions, professeur au Colldge de
France; Espérandien, de 1'Académie des Inscriptions; C. De-
péret, de 1'Académie des Sciences; Aug. Audollent, doyen de
la Faculté des Lettres, Clermont; Mendés Corréa, professeur &
I'Université de Porto; Anathon Bjorm, Musée préhistorique
d'Oslo; docteur Mayet, Université de Lyon; Leite de Vascon-
cellos, directenr du Musée Ethnologique Portugais; A. van
Gennep, conseiller & |'Institut de Coopération Intellectuelle de
la Société des Nations; Viennot, chef des Travaux de Géo-
logie & la Faculté des Sciences de Paris, et F. Butavand, ingé-
nieur en chef des Ponts et Chansséﬂ ».

que le g
14

International d’Anthropologie qui se découvrit (1)..
Le professeur Mendés Corréa déposa son rap-

port qui concluait : que les os de Glozel étaient

plus fossilisés que ceux de l'ours des cavernes.

La vérité scientifique doit-elle &tre défendue par
'omission de ce qui géne une thése et par un
faux?

Le rapport de la commission n’a pas modifié
pour si peu ses conclusions prématurées et erro-
nées.

La conséquence en fut que M, Depéret se vit
obligé d’envoyer, le g décembre 1927, un droit de
réponse au Journal des Débats afin de rectifier les
erreurs parues sur Glozel et que le Temps du
9 décembre également inséra la lettre de rectifi-
cation indignée de M, le professeur Mendés Cor-
réa, de Porto.

Une autre conséquence en fut que M. Depéret
s’associa aux travaux du docteur Morlet et qu’il
découvrit soixante habitats glozéliens autour du
Champ des Morts et que le professeur Mendés
Corréa trouva au Portugal, 4 Alvao, sous les fon-
dations d'un dolmen, un fragment de vase inscrit,
montant des traces de la civilisation glozélienne.
On en a découvert aux files Canaries, 4 la Cote
d'Or, en Tchéco-Slovaquie, au nord de I’Ecosse,
etc., etc,

Vous n’avez probablement pas perdu le sou-
venir de ce que le docteur Lespinne et nous avons
vu 4 Glozel, le 4 juin 1928 :

Nous vous avons signalé la particularité qu’au
sommet du mamelon, dans la partie centrale du
Champ des Morts, il n’existait plus d’argile ha-
bitée de couche archéologique, jaune foncée. La,
la couche végétale noire rejoint directement 1'ar-
gile blanchétre, dure, compacte de la base, qui
s'éléve 4 ce niveau, en forme de dbme central.
Aucun objet n’a été trouvé dans cette étendue.

Comment le faussaire connaissait-il cette parti-
cularité géologique, découverte quelques jours
avant notre visite 4 Glozel, pour ne pas y intro-
duire ses objets faux, vous avons-nous dit?

Enfin, dans le musée des Fradin, nous avons
trouvé un vase funéraire traversé par une grosse
racine wvivante au moment de son extraction, ce
dont témoigne M. Audoulent, le doyen de la Fa-
culté de Philosophie et Lettres de Clermont-Fer-
rand. Ce vase est reproduit fig. 178, page 107 de
la monographie du docteur Morlet.

Comment le faussaire, avons-nous dit alors de-
vant vous, a-t-il pu introduire dans la couche
archéologique, sans la bouleverser un arbre vivant
avec ses racines tragantes dont I'une traversait le
vase funéraire de sa fabrication, faire en sorte,
que ’arbre reste en vie et que le vase funéraire
soit placé verticalement, reposant sur sa base au

(1) M. Reinach prend acte des aveux de M. Bégouen dans
le Temps du 4 décembre 1927, en ces termes :

» M. le Comte de Bégouen reconnait avec une parfaite bonne
grice, avoir usé d'une lettre de M. Coméa pour en tirer & se
guise une prétendue nouvelle envoyée de Parie & la Dépéche
de Toul , qui est d dans un § | parisien du soir,
une dépéche de Porlo. Je constate et je note : cela peut servir
i I'histoire des mceurs (s.) REINACH. »
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niveau de I'intersection de la couche d’argile com-
pacte blanche, comme les autres objets, sans ou-
vrir de tranchée?

Nous avons conclu 4 la puérilité de pareilles
objections faites cependant par des hommes de
science.

Ce rappel d’anciens souvenirs nous permettra de
répondre a la question posée, il y a deux mois :

« Qi en est Glozel? »

Glozel est entré dans la phase des procés de-
vant la justice francaise. La justice le fera ren-
trer bient6t dans la sphére des recherches scien-
tifiques.

La Société Frangaise de Préhistoire et le Jour-
nal des Débats avaient diffamé le docteur Mor-
let, de Vichy. Celui-ci les fit attraire devant le
tribunal correctionnel de Clermont,

Ils y furent condamnés pour diffamation.

Les condamnés interjetérent appel de leur con-
damnation devant la Cour de Riom.

Elle vient de confirmer le premier jugement pour
diffamation, condamnation d'autant plus signifi-
cative, qu’a Riom, ainsi qu'a Clermont, le fond
méme de 'affaire de Glozel avait été plaidé.

Dans ses attendus, la Cour a écarté la préten-
tion des prévenus qui avaient soutenu qu'ils n'a-
vaient jamais voulu viser le docteur Morlet person-
nellement, mais seulement les Fradin,

La Cour déclare que les prévenus sont trop aver-
tis des nuances de la langue francaise pour que
cette explication soit admissible et qu'ils ont au
contraire, rédigé "article incriminé en termes am-
bigus, présentant le docteur Morlet sous un jour
défavorable, ce qui constitue une diffamation cer-
taine,

Elle confirme donc les condamnations 4 I'a-
mende.

La Cour décide que le docteur Morlet a subi un
préjudice comme savant et comme préhistorien,
mais que son honorabilité n’a pas été atteinte; elle
a été proclamée 4 'audiende méme par M. Pois-
son, président de la Société¢ Francaise de Préhis-
toire.

La décision finale mérite d’étre retenue :

La Cour décide qu'il serait désirable que le ton
des polémiques de Glozel devienne plus courtois et
garde la sérénité qui convient 4 la recherche scien-
tifique.

Elle condamne les prévenus 4 insérer le dispo-
sitif de 'arrét dans le Bulletin de la Société Fran-
gaise de Préhistoire et dans le Journal des Débats.

C’est donc la justice francaise qui, par son arrét
fortement motivé, s’est prononcée sur le fond
méme de 1'affaire de Glozel. Elle 1’a replacé sur
le seul terrain qui lui convienne, le terrain de la
Science.

* %%

A lintervention de la Société Préhistorique
Francaise, une instruction contre inconnu fut
ouverte, le 25 février 1928, pour escroquerie par
le parquet de Moulins. Les Fradin faisaient payer
une entrée de 4 francs aux visiteurs de leur musée,
d’oli préjudice de la Société Préhistorique!

Une perquisition fut opérée chez les Fradin, des

objets furent saisis et la plainte contre inconnu se
transforma, le 4 juin 1929, en une plainte a charge
des Fradin, précisément la veille du jour ol
devait étre appelé a Paris, leur proces intenté a
M. Dussaud pour diffamation.

M. Bayle, chef de I'ldentité judiciaire, expert
du parquet de Moulins, ayant été tu¢, le 16 sep-
tembre 1929, l'expertise en cours fut confice a
MM. Randoin et Maheu, le premier, assistant de
Géologie au College de France, le second, chef
des travaux de micrographie 4 1'Ecole de Phar-
macie, ainsi qu'a M. Amy, sous-direcfeur de
" Identité judiciaire, collaborateur de feu B. Bayle,

Aprés plus d’une année d’expertise, il a suffi
que les avocats des Fradin envoient, le 10 mai,
une lettre ouverte 4 M. le juge d’instruction de
Moulins, afin que suite soit donnée 4 son instruc-
tion, pour que conformément aux précédents créés
par M. Bayle, le Temps du 16 mai 1930, fit parai-
tre un article donnant les conclusions du rapport
des trois experts, non encore remis au juge d’ins-
truction, parce qu’il n'était pas signé par eux.

Singuliére mentalité des experts frangais qui
confient d'abord 4 la presse politique, de maniére 4
préparer l'opinion publique, des conclusions de
rapport qu'ils doivent a la justice. Si en Belgique,
un expéert se permettait pareille incorrection, il
serait immédiatement récusé.

D’aprés le Temps, ce rapport (?) conolut qu’il
a ¢té impossible aux experts de réfuter ’4ge néo-
lithique des galets qui leur ont été soumis. Si le
fait est exact, il suffit qu'un seul objet trouvé 4
Glozel soit authentique, pour énerver la thése de
I'accusation. Toutefois, comme leur prédécesseur,
les trois experts disent avoir trouvé de la chloro-
phylle dans les tablettes de Glozel et dans une
idole bisexuée.

Dans son rapport, feu M. Bayle avait conclu 4
la fausseté¢ des découvertes de Glozel et au carac-
tére récent des tablettes du Champ des Morts,
parce que les briques de Glozel se délitaient dans
I'eau et parce qu’elles contenaient de la chloro-
phylle; ses successeurs ont df faire de méme, Feu
M. Bayle et ses successeurs n’ont certes jamais
extrait eux-mémes des tablettes de leur gisement
néolithique; s’ils I’avaient fait, ils eussent constaté
que redevenues malléables au cours des millé-
naires, dans les couches humides du sol, toutes les
tablettes qui avaient cependant été cuites étaient
d’une consistance semi-solide. Lia couleur rouge
de 1'argile est due 4 la transformation du proto-
xyde de fer en peroxyde de couleur rouge sous
’action de la chaleur. Dés lors, I'eau qui les infil-
tre doit étre éliminée par la dessiccation et plon-
gées dans l'eau, elles reprennent bien vite leur
eau d’hydratation et la délitescence se produit,

Mises dans l'eau, les briques assyriennes dont
I'authenticité est incontestable se délitent égale-

ment.
* % %

Dans son livre, I'Humanité préhistorique, Jac-
ques de Morgan mentionne que des végétaux des
cités lacustres étaient si bien conservés dans la
vase des lacs, que le botaniste suisse, Neuweiler,
avait pu identifier cent et vingt espéces différentes
de végétaux.




A la séance du 31 mars dernier, de ' Académie
des Sciences de Paris, M. Molliard a présenté une
note de Paléobotanique, au nom de M. V. N. Lu-
bimenko et de M™* Rauser-Cernooussova  « SUI
les restes fossiles de la chlorophylle dans les s¢-
diments limoneux marins » (1), que NOUs resumons
comme suit

« Dés 1921, M. Lubimenko avait exprimé ’'opi-
nion que le pigment chlorophylien possede, 4 1abri
de l'oxygéne, une stabilité extraordinaire et peut
e conserver comme substance fossile pendant un
temps trés long.

» IEn 19209, M™
vert la chlorophylle dans les sédiments limoneux
de la Mer Noire (sédiments glaciaires entre
autres).

. L'examen spectroscopique a montré les ban-
des d’absorption de la chlorophylle dans fes divers
¢chantillons de plus en plus anciens des limons
préleves et méme dans les limons argileux de la
Mer Sarmate, retrouvés i 'aide d’un forage aux
environs de Sebastopol et appartenant a l'époque
tertiaire.

» Il est
des diatomés,

Rauser-Cernooussova d décou-

probable que c'est de la chlorophylle
plus grande partie
pigment dans les sédi-

qui forme la
des restes fossiles de ce
ments marins... »

Que devient deés lors, l'argument principal de
la présence de la chlorophylle dans les tablettes de
Glozel? Est-il encore une preuve convaincante de
leur manque d authenticté?

Telles étaient nos réflexions, lorsgue nous avons
lu une lettre de M. Loth, professeur au Collége de
France, membre de I"Institut, datée du 3 avril; il
concluait 4 la éfutation péremptoire de 1"argu-
ment principal de 'accusation devant cette note
de Paléo-botanique.

Cefte opinion du savant francais mérite la con-
sidération la plus sérieuse.

® % %
La réfutation des arguments de 1'accusation
napporte pas par glle-méme, une preuve positive
de 'authenticité des découvertes de Glozel. Cette
réfutation démontre que {'accusation a fait erreur,
c'est une preuve négative qui ne peut suffire a
affirmer la vérité glozelienne.

1 numn_g_:‘r;lph'n- de Glozel, au contraire, repro-
duisant, classant et commentant les plus belles
pitces de la collection «lu docteur Morlet et du
muste des Fradin permet 3 tous de se convaincre
de U'importance du Champ des Morts. Il v ala,
plus de cing cents modéles différents de "industrie
de "homme préhistorique de Glozel!

Que dire de ces savants qui ont vu tout cela, qui
soutiennent encore aujourd’hui, que toutes ces
pitces préhistoriques avaient été fabriquées par
le jeune Fradin, le petit paysan de Glozel!!!

* * ®

Noug concluons :
1o La justice francaise a réclamd pour Glozel,
le respect dit & "étude scientifique;

m C.-R. hebdomadaires des séances de 1'Académie des
Sciences, tome 190, n® 13 (31 mars 1930, pp. 813, 814 et 815,

==

,o L'argument de la délitescence des tablettes
die Gloze! est sans valeur et la conclusion que 'ex-
pert en a tirée est (4_1'1'01161':

3" Sila chlorophylle persiste dans les sédiments
lacustres et meéme glaciaires; 51 dlle se conserve
avece tous ses caractéres chimiques et spectroscos
piques dans les sédiments tertiaives, a _J"m-h'nr:', elle
prut se rencontrer dans les tablettes de Glozel et
I'expert a fait une autre erreur en concluant de sa
présence a la fausseté des découvertes de Glozel;

4° Cette derniére conclusion de 'expert montre
qu’il a ignord la chlorophylle fossile;

5 La savante monographie du docteur Morlet
situe Gloze! dans le cadre serein de la recherche

scientifique et apporte 4 la préhistoire, un appoint
de tout premier ordre.

DISCUSSION

M. le professeur DEMOOR, preésident rend hom-
mage au beau travail du docteur Morlet et le

remercie chaleureusement d'en avoir fait hom-
mage 4 la Sociéte.
VL Picnire. — M. Cheval vient de nous énon-

cer ses reéflexions et

tion

n'a pas répondu i sa ques-
« Que dire de ces savants qui ont vu tout
soutiennent encore aujourd’hui, que
fabriquées par le jeune
Fradin, le petit paysan de Glozel?! »

Je parle en médecin, je
chose collective,

cela et qui

toutes ces pif:c‘t'-; ont été

vois 14, un cas de psy-
phénoméne qui est loin d'étre
rare et dont les exemples sont nombreux,

M. CuevaL. — En vertu de la loi du moindre
effort (pour soi, s'entend), il n'est pas rare de voir
accepter par la foule, une solution toute faite,
pour ne pas se donner la peine de recourir aux
cources et s'éviter de faire le travail toujours ardu
de contrdler des conclusions. Les glozélistes con-
naissent tous, le faux Bégouen, avoué par son
auteur, ils trouvent plus simple de le nier. L'au-
torité qu’a tort ou & raison, la masse des crédules
attribue A celui qui colporte I'erreur suffit tou-
jours pour la faire admettre. M. Péchere y trouve
un cas de })H_\'l‘.l]llﬁ(' collective, je le veux bien, Nier
I"¢vidence est en effet, un phénomeéne morbide qui
reléve de la p_»-'.'\'rhi:m"u'.

M. Piccarp. — Pourquoi M. Mendés Corréa

a-t-il tant tardé A déposer son rapport?

M. CugvaL, -— Parce qu'il a tenu 4 faire con-
troler ses résultats par son distingué collegue en
chimie, le professeur Peireira Salgado, ce que c€
dernier fit avec la compétence et la probité la plus
Du reste, c'est au recu de la lettre de
M. Mendés Corréa, annongant oe controle que le
Comte Bégouen a Jancé son faux télégramme
daté soi<disant de « Porto » €t signé faussement
« Mendés Corréa », ce dont il a convenu avec 2
plus exyuise bonne grice!?

absolue.

M. Piccarp voit dans 'affaire de Glozel, un
décalque de Paffaire Dreyfus : méme peuple,
méme presse, méme parti-pris, méme division en

deux camps ennemis,mémes omissions, méme faux

4 Dorigine et cependant la vérité a triomphe.




M, Curvar, — Tout a fait d'accord. M. Plccarp, Pourquoi M. Cheval n'a-t-il pas

parlé des fibres colorées par I"aniline, trouveées

M. Bayle?

\] |\'\I ANT. 1.1‘5 |l|l'-'|>i|\|'|'|s':-\ (sl l‘ll.li.rr_i'l, heur-

At s : dans les tablettes de Glozel p:
tent les idées recues de 'écriture nous venant des

Phéniciens, telle pourrait bien étre la cause de la M. CuevaL. — Au cours d'une entrevue avec
lutte acharnée des anti-glozdlistes. M. Bruet, M. Bayle a reconnu que ces fibres colo-
rées 4 'aniline pouvaient avoir été véhiculées par

M. CuevarL, — 1l est certain que Glozel n’e

a renoncé i faire état de ces filaments.

pas dans les tiroirs de la préhistoire doctrinaire.

M. André GraTia. — Ouel est I'intérét en jeu? \l: [.-}f-\l.i ’.‘_m' :,111 anllq nt, !.t .n:.s Il _u T.MJ_{L-H!'H. qui
Oridle tont les mobiles? ¥ nt animé la nlm_' ussion et annonce l'envoi d'une
& ’ lettre de remerciements 4 M, le docteur Morlet,

M, CHEVAL. Je préfére rester sur le solide ter-  de Vichy, au nom de la Société Rovale des Scien-
rain de 1'objectivité la plus pure. ces Médicales et Naturelles de Bruxelles.
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Ou en est Glozel ?

(Suite) |°]

I. — Complément de documentation, apporté par le Docteur Cheval
a la demande du Comte Bégouen

I. — Lettre rectificatrice de la communication du Docteur Cheval, du 2 juin 1930,
envoyée par le Comte Bégouen au Docteur Cheval

I11. — Réponse du Docteur Cneval en trois lignes

Le 2 juin dernier, je n'ai pas cru devoir deéve-
1u]’}|‘u| la documentation gqui m'ave 1t permis d'ex-
primer d'une m: micre trop conecise, une de mes
constatations :

La vérité scientifique doit-elle étre défendue par
I'omission de ce gui géne une thése et par un

faux?

Pour vous permettre dlapprécier la valeur de
la rectification du comte Bégouen, il convient t!t‘
combler cette lacune de mon exposé du 2 juing je
le ferai en suivant un ordre chronologique.

Compiément de documentation apporté
par le docteur Cheval
e 21 novembre 1927, M. Mendés Corrca on-
voya le |11'¢-111i|-1‘ résultat des analyses, que je con-
signe comme suit
Le professeur-directenr du Laboratoire de Chimie de la
Faculté des Sciences de I'Université de Porto a donné le pro-

tocole suivant de 1'analyse

Composition par ¢lément
(humidité, matiéres organiques et

Matit#res volatiles

acide carbonigue)  oieeieieimiini 27,80 Y%
_“\Ci(l" T‘ilu: '.l"l'r[;’l;l" PI]2 ()i -36‘45 I...|
Oxyde de calcum Ca O 40,28 ©
Oxyde de magnésium, Mg O ..ol : 0,23
Oxydes d'aluminium et de fer, Al2 03 el |:'7 O3 311 %
Matiéres insolubles dans 1'acide azotique dilvé

(silice, €16.)  veiiriirinrrr 2,40 5

i#) Communication faite & la séance du 3

Société Royale des Sciences Médicales et Naturelles de Bru-

novembre de la

xc”r:«,

Ces résultats par élément doivent donner pour les trag-
ments analysés, une compesition qui sera sensiblement la sui-

vante

Matitres orgﬂnitilll:s et humidité
Fimsp]ﬂatt' de chaux ..oooveioiiereeeeiiiiien,

Carbonate de calcium (avec

le fluorure et le chlo-
rure que 1'on n'a pu doser)
["’]'U.‘phutv de magnésie

Alumine et oxyde de fer

Matiéres insolubles dans 1"acide azotique dilué

Ces résultals sont absolument favorables 4 la thése de I'au-
thenticité,
) José Peraira Salgade.

L'n mot d'explication s'impose

e tissu ossenx st constitud par une substance

wsense dans laquelle se trouvent  des  cellules
LERSELESES,
Lo substunce osseuse peut ére compardée au

héton armd;
[aisceaus de

son armature est constituce par tes
fibrilles conjonctives trés denses. Ce
sont des fibres collagénes qui donnent de la géla-
tine (30 9 Les fibrilles sont
lormdes de micelles eristallines, placées dans un

du poids d'un os),

L ore

L eiment est une gangue de matiére protéique
qui- modifie la précipitation calcaires.
Ceux-ci sont du phosphate - tricaleique qui se
dge, en phosphocarbonate de

des sels

transforme avec
caleium,

La cellule I'osséine et le cal-
caire; elle contient de la graisse, ce qui est i
un manque d'oxygdnation,

Les vaisseaux nourriciers de 'os circulent dans
les canalicules de Havers.

. \
psseuse secrefe

De méme que la chlorophylle des sédiments
argileux de la Mer Sarmate s’est conservée jus-
qu’i nos jours (1), enfouies dans la masse de sels

caleaires, la gangue de matiéres organiques et




es fibrilles collagénes persistent toujours & un
certain pourcentage dans les os les plus fossi-

lis¢s. Ce n'est pas 1'age scul qui détruit la n
titre organique, mais ¢'est surtout la nature du
terrain qui 'altére.

Si je suis bien informé, un jour ou deux avant
I'envoi de cette analyse, M, Pierre Paris, de pas-
sage 4 Toulouse, sans en avoir recu mandat de
M, Mendés Corréa, rapporta an Conile Bégouen,
de: v
conversation privee avec N, Mendés Corréa et qui

ues Ill‘])I'l'?‘-“'-lle:\ recueillies au cours d une

peuvent se résumer en ces deux mots @« Les ma-

titres  org trouvent dans les

raniques  se Cnecore

« 0s analysés de Glozel »,
De ce fait bien connu, que la matiére organique
les os fossiles, le comte

s¢ trouve dans

3¢

cnoore
auen F.'I}II"IF|IItI' ]l' 1|’\Il' t‘l'!l)1ll" l]l' sUs (ll'i]\
ammes, car il v en cat deux (2).

Bien qu'il fut &
data de Paris, son premier télégramme errone

Toulouse, le comte Bégouen

et 'envova au directeur du Télégranmme de Tou-
louse :

Paris, le 24 novembre. — On mande de Porto que le pro-
fessenr Mendds Corréa avait rapporté de Glozel, un certain
nombre d'objets pour études. L'analyse chimique A laquelle ont
éé soumis les os a démoniré que ceux-ci avaient conservé
TOUTES LEURS MATIERES ORGANIQUES, graisse et
gélatine, ef ne présentaien] aucune frace de minéralisation ou
de fossilisation. Ils ne seraient donc pas anciens.

Le Comte Bégouen se prétend éranger a ce
texte. 11 ne 1'a jamais rectific,

Ce télégramme n'était pas signé. Le
done cachd

Comlte
Béguuen s'd¢tai sous le couvert de
I"anonymat,

Le directeur du Télégramme crut que le
tendu télégramme qu'il supposait lui parvenir de
Paris émanait de M, Mendés Corréa. [
pressa de le communiquer au Comte Bégouen et
de solliciter ses commentaires. Celui-ci ne se dé-
couvril pas au directeur du Télédgramme et ri-
pondit & Uintervieweur comme suit @

pre-

s'em-

Dés réeeption de cette nouvelle, a [ulljliz" le Téltgramme,

nous avons él¢ demander a notre ami, le professeur Bégouen,
ce qu'il en pensail,

Je connaissais cela, nous a t-il répondu et il ne me surprend
pas...

I'ai décidé mon excellent ami, Mendés Corréa, a procéder

@ cetle analyse, 11 'a faite et avec sa grande loyauté, il n'a
pas hésité a me faire connaitre un résultal qui est de nature @
ruiner une thése qui lui est chére, de I'authenticité du gise-

ment...

Le Comie prétend étranger au

texte de cette interview; il ne 'a jamais rectific,

Bloouen se
£

Cefte interview est erronde, comme le télé-
eramme, parce que M. Pierre Paris n'¢tait char-
g d’ancune mission par M. Mendés Corréa, qu'il
n'a jamais dit an Comte Bégouen que les os

avaicnt conservé towtes lewrs malidres organiques,
gi'ils ne présentaient aucune trace de mindralisa-

(I C. R. Acad. Sc. de Paris, t. 190, n® 13 (3] mars 1930,
P 14

(2) Les faux télégrammes, in Ephémeérides de Glozel, t. I,

pp. 184 et 185,
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tion ou de fossilisation et qu'ils n'élaient pas
anciens. D'autre part, jamais M, Mendés Corré:
n'a fait savoir au Comte Bégouen, ni a n'importe
qui, que les os analysés n'étaient pas fossiles et

que le gisement n'était pas authentique. Clest le
contraire qu'il a affirmé dans sa conclusion,

Le premier telégramme I'interview
alement erronée parurent dans le Télégramme

errone el

de Toulouse, 'un 4 la suite de 'autre, le 25 no-
vembire
Le lendemain, 26 novembre, le Journal des Dé-

hats de Paris publia le sccond télégramme errond

1027,

derit ¢galement A Toulouse, par le Comte Bé-
vouen, le 24 novembre et daté de Porto:
l”flfhl, !l‘ 2' rlllrlL‘mbrt‘. — ldl‘ |1I’11il courl dﬂl'll'- lr':‘ nll‘[il'llx

:ﬂ'irrlhliqua-\ de notre ville que les os mppmlz‘:s par le plol:-sseur
Mendeés Conéa de
inalysés par le laboratoire de notre Université.

Ces
-,-rniu_w el gn'-|-!ine-, el ne iJT"'."-?'Iilr'T-'iil'lll auncune trace (ft' F(J.‘iﬁi-

ses fouilles de Glozel ont été étudiés et

os auraient conservé loufes leurs maliéres organiques,

lisation. 1ls seraient done modernes.

(De notre Correspondant.)

Le Comte Bégouen se prétend Ctranger & ce
troisiéme fexte; 11 ne 'a jamais rectifié,

Ce Il'lllf_".'"ii]][lll' l-l"‘-l]tl", comme |'.'lI||1'1', "‘I:l.|1
signd du correspondant du fournal des Débals &
Porto.

Pourguoi ce télégramme ¢tait-il antidaté?

Comme 'avait fait le directeuar du Télégramme
de Toulouse, M. M. |’i:1;||':|. ]ll'lr"-.il_rl'n{ de 1a Com-
ode de faire le rap-
t Peyrony, membre de cefte com-

mission internationale char
port sur f;|||/|':i i
mission, qui avaient ¢1¢ avisés par le Comte Beé-
LrOen I soi«tlisant désastre de 1a 1]It|_'ht' de 1'au-

Illl‘l]]il'::l-' du I‘_;‘t.‘-ul'llll'nl‘ crurent o le con ‘espon-
dant te Porto dua j'rHH'Hm" des Débals dtait le pro-
fesseur Mendes Corréa. s lui demandérent des
précisions sur son analyse,

que
dlaient erronés et que les analyses étaient en

les  telégrammes

Celui-ci leur répondit

eiques protesiations aux

cours. 11 envoya d’éner;
directeurs du Télégramme ot du Jouwrnal des Dé-
hats, ainsi qu'au Temps de Paris

PAS CHARGE PIERRE PARIS DE TRANSMETTRE
BEGOUEN RESULTATS NON DEFINITIFS ANA-
LYSES:

(s.) Mendés Corréa.

Le Comte Bégouen n’a jamais protesté contre
ce deémenti.

L.a Société Rovale des Si Mdédicales et
Naturelles n'a certes, pas oubli¢ 'énergique pro-
testation que M. Mendés Corréa envoya au preé-
sident de 'Institut International d'Anthropolog
dont le Comte est le seerétaire général:

mnees

. autre question qui me semble vraiment regrettable, c'est

8]

I"attitude de la commission par rapport aux résultats de l'ana-
1 fémur de

le Comte Bégouen a prématurément annoncé dans

vie d'une parcelle oszeuse que jai prélevée, sur u
Glozel. M.
T

|'tl.‘|‘r]l (&

sse el a la commission que ces résultals élaient défa-

i la thése de I'ancienncté de ces ossements, puisque
f.l'npn'-s lui, ils contenaient encore toutes leurs matiéres orga-

nigues. Devx membres de la commission m'ont demandé tout



de suite des pr{‘-s'is:ons sur le .-'ujt-[ et |"autorisation de p'.lblil:l.
dans leur re pport, les résultats de rana[_vso dont j'al-‘r_n's pris
linitiative, | ai répondu que ['analyse n'était pas encore ter-
minée et que les informations que ['on avail publiées n'{laient
pas exacles. J'ai promis l'envoi du rappont officiel de 1'ana-
|_\-'s:' aussilor qu't-“t' serait terminée,

Cela n'empécha pas la Commission de prendre zes décisions
sans altendre ces résultats et évidemment sous I'impression défa-
vorable établie par les informations inexactes el prématurées
qu'elle avait regues.

L’analyse a montr 'étal de minéralisation de la parcelle
examinée, élat parfaitemen] comparable & celui d'ossements
fossiles incontestés. Je ne comprends pas que l'importance et
la valeur de ces recherches analvtiques aient disparu du fait
quelles sont favorables a la thése de ['ancienneté des osse-

ments.

(s.) Mendé: Corréa

Le Comte Bégouen n'a jamais rectifid,

De méme que le Comte Bégouen ne s'¢lait pas
découvert devant le directeur du Télégramme,
devant celui du fournal des Débals et celuil du
Temps, 11 se cacha dgalement devant ses deux

collegues de 'lnstitut International d'Anthropo-
logrie e Paris, MM, Pittard et Peyrony. Mais
M, Salomon Reinach qui possdédait la copie des

analyses de M. Mendés Corréa, on date du 21 no-
vembre, concluant i la lossilisation des os et &
Mauthenticité¢ du gisement de Glozel, démasqua
le Comte Bégouen dans le Temps du 28 novem-
I'H"' b4

Un journal du soir (26 novembre} a publié un télégramme
daté de Porto, 21 novembre, d'aprés lequel, suivant un bruil
courant a Porto, le pm[t'sstrilr Corréa de cette ville aurait
trouvé que les os rapportés par lui de Glozel avaient con-
sorvé toutes leurs matibres organiques el seraient par suite
modernes, .

Le méme télégramme, mais daté de Paris, avait paru le
matin du méme jour dans le Télégramme de Toulouse, suivi
d'une interview triomphante de M, Bégouen. Il semble donc
que 'auteur et le commentateur du télégramme soient diffi-
ciles a distinguer.

Jai sous les yeux, la copie d'une lettre du professeur Corréa,
relative & cette nllu]_\'st'. Alors que dans les os fruh'. la pro-
porfion de maliéres organiques est de 30 & 40 7, analyse des
spécimens de Glozel a donné 27 7, pour ["humidité et la ma-
tiere organique (1), Sur quoi, M. Corréa rappelle que les restes
néanderthaliens de Spy contenaien! encore de ['osséine. M., Cor-
réa regrette en terminant de n'avoir pas ilrt"]r‘\':‘t assez de ma-
tidre,

Ainsi M. Corréa n'a nullement dit ce qu'on lui fait dire,
mais constaté dans les spécimens de Glozel, un poids repré-
senté par deux éléments, humidité et osséine (2), inférieur @
celui que ['osséine seule représente dans un os frais.

Je crois inutile de formuler une appréciation sur le procédé

FITIPI{‘_\’I" pour Pt'ﬁl‘l sur ]f'ﬁ |I'Il'm]'ll'l'ﬁ dl‘ ]a ('lll'l'lmI-SSil'r]!.

(s.} 5. Reinach

1) L'analys» pul)“é:‘ en téte de cette documentation ren-
fnch‘ encore iﬂ II'N.’.S{’ d(‘ k“, s. R('inﬂch: en I“ﬂl‘i. 1"?"\ 27.Bn I_':’|
rr-pn’-s:-m(-ni non seulement 'humidité et 1'osséine, mais aussi
les 8,50 %, d'anhydride carbonique du carbonate de caleium,
rédmt en CaQ par la calcination,

(2) En conséquence, M. S. Reinach aurait dii dire... par
trois éléments, humidité, anhydride carbonique et osséine.
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avoua enfin, il affirma
se cacher.

Le  Comte Bégourn
meme qu'il ntavait pas pris la peine de
Dans sa réponse au Temps, il omit les deux par-
ties essenticlles de la démonstration de M. Men-
d'une part, que le pourcent: de

dés Corre: I
27 U ctait constitud par Posséine, 'humidité et
Panhydride carbonique et dautre part, toute la
conclusion de M. Mendés Corr

¢taient fossiles et le gisement authentjque
. i

les 0s

1 r|1ll'

Le Temps du 30 novembre publia la réponse du Comte Bé-
gouen

Il n'était pas difficile de m'attribuer la paternité de la nou-
velle et de son comm:ntaire dans le Télégramme de Toulouse,
car je n'avais pas pris la peine de me cacher.

Dailleurs, ses lettres, {lettres de M. Mendés Corréal, con

firment en détail ce que je disais en résumé la trés forte
odeur de cormne briilée indique la présence d'osséine, en termes
vulgaires, gélatine et graisse, ef le pourcentage de 27 0L pour
Uhumidité et les matiéres organiques n'est pas frés ;'.I"m'::m: des
30 a 40

'/, gu'on trouve dans les os frais (je cite ses chiffres).

(s.) Comte Bégouen,

| 'mterromps mon exposé pour ouvrir une pa-
Parmi
(;]nxl'l, i

fréres en glozélisme) d’oll j'ai fait glozdéliste qui

I'l'1}|'||l'-\:" les |]ll'li|1);_:llhIT!l'h p.'|]'1|n ;‘| !'qn--

casion de trouve le glozdélisme (con-
désigne les personnalités qui s'occupent de Glo-
zel ou s'intéressent 4 Glozel, proglozélistes, ou
antiwlozélistes, Les glozdliens sont au contraire.
les habitants de Glozel depuis 1'époque néolithi-
que jusgqu’a nos jours. Comme adjectif, glozdlien
désigne les objets se rapportant 4 Glozel: alpha-
ber glozélien, civilisation, viérité lozéliennes.
Parmi les antiglozdélistes farouches, M. Simoni
imeneé une campagne dans ' uare.
Comme MM, Pittard, Peyrony, le
du Télégramme et moi-méme, M. Henri Simoni
fut induit en erreur par le Comte Bégouen au
sujet de la personnalité: que cachait le « corres-
pondant de Porto » du fowrnal des Débats, Si je
n'ignora’s pas que le texte des télégrammes était
erronc, M. Simoni crut, malgré les démentis de
M. les affirmations du Comte

y b
i)l;;ull.l'n

directeur

Mendés Corrda,

Le 23 décembre g2y, il derivit dans son jor-
nal :

Il est bien regrettable que le méme professeur (Mendés Cor-

réa) au mois de novembre, se soit vu contraint de déclarer
également par dépéche, que les os de Glozel, qu’il avait ana-
lysés étaient modernes.

(s.) Henri Simoni.

tlans

Le o surlendemain, j'ai o I"(Inwvre du
27 deécembre, une longue lettre du Comte Bégouen
qui ne rectifiait I"affirmation
M, Simont. La lettre du Comte Bégouen dtait sui-
vie d'un sévére démenti de M, Salomon Reinach,
adresse non seulement & M. Simoni, ma's surtout

pis errondée  de

au Comte Bégouen :

M. H. Simoni parlant de M. le professeur Mendés Corréa
et de l'analyse qu'il a faite d'un fragment d'os de Glozel,




rit dans 1'(Euore du 25 décembre: « Il est bien regrettable... »
1. Mendés Corréa n'a jamais déclaré cela; il n’a jamais
ayé de télégramme & ce sujet, celui qui a paru, le 26 no-
vembre avec lieu d'origine Porto, est un faux fabriqué par le
Comte Bégouen et constitue I'épisode le plus scandaleux de la
controverse de Glozel.
(s.) Salomon Reinach.

Le Comte Bégouen n'a jamais rectifié.

Ce fut le coup de massue,

Le lendemain, 28 décembre 1927, dans la Pe-
tite Gironde, le comte Bégouen se rendit enfin, a
I'"évidence et convint que le fémur de Glozel, ana-
lysé par le professeur Mendés Corréa élait fos-
sile. Il imagina une nouvelle hypothése, (1)

LE PETIT FRADIN AVAIT INTRODUIT D AU-
THENTIQUES OS FOSSILES NEOLITHIQUES DANS
LA TOMBE...

Emile Fradin posséderait donc un gite d’au-
thentiques os humains fossiles de 1'époque néo-
lithique, ol il puiserait les éléments de ses foux
du Champ des Morts!

T‘u‘.’-.’ est f{‘ {‘Jun]r"!'r:Hf;'Ih' de efu".’“”('nhfh-nIH, |||J'.|‘.
j'al envoyé le résumé, le 26 juillet au
Bégouen, suite 4 sa lettre du 13 juillet ¢t 4 sa
recommandde du 22 juillet, recue le 23,

La note joyeuse dans ce pénible débat me fut
apportée par le Comte Bégouen lui-méme : Ma
volumineuse documentation du 26 juillet avait
exigé double port, Le Comte Bégouen s'apercut
de la double taxe, mais ne s'apercut par du dou-
ble poids et l'infaillible préhistorien m'éerivit

Comte

« ...Cette lettre timbrée pour étre recommandée,
ne 1'était pas. 11 m'était done donné, avant méme
d'ouvrir votre lettre, de constater la confusion et
le manque de précision que je trouve dans vos
textes. »

L.e moindre commentaire déflorerait cette trou-
vaille Comtale,

Trois ans aprés ces faits, le Comte Biégouer
m'a éerit une lettre que spontanément le g juil-
let 1930, je me suis offert de communiquer a ia
Société Royale des Sciences, le 3 novenbre, ce
que je vais faire :

I1

Lettre rectificatrice de la communication du doc-
teur Cheval, du 2 juin 1930, envoyée par le
Comte Bégouen au docteur Cheval

i |-
« Les Espas, Montesquieu, Aritge,
» 2 aolit 1930,

» A Monsieur le docteur Cheval, Bruxelles.
» Monsieur,

» A la séance du 2z juin 1930, de la Société
Rovale des Sciences Médicales et Naturelles de

(” E.ph:'-mn"rfdr-n de CAIUZ!?I. 1. |, P 2]3‘

« Les os analysés par Corréa proviennent de tombes décla-
rées suspectes par la Commission; mais des OS5 ANCIENS ont
pu étre placés dans ces tombes.

(s.} Comte Bégo:ic:l. "
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Bruxelles, dans une communication ayant pour
titre O en est Glozel?, vous vous étes fait I'écho
des inexactitudes, erreurs, contre-vérilés, calom-
nies, au moyen desquelles, les partisans de Glo-
zel soutiennent leur mystification. Chaque para-
graphe de votre communication mériterait une
rectification et une mise au point, mais je ne
veux m'occuper que des passages me concernant.

» Vous m’accusez nettement d’étre 'auteur
d'un télégramme faux signé Mendés Corréa, plus
loin vous parlez du faux Bégouen et vous dites
cncore que le Comie Bégouen a lancé son faux
télégramme daté soi-disant de Porto et signé faus-
sement .”l'l!:.lr(".\' (..rlﬂ‘{gd.

» L'accusation de faux est donc formelle, j'ai
cité vos propres paroles,

» Dés que j'en ai eu connaissance, je vous ai
derit pour vous prier de me communiquer le texte
de ce fameux télégramme. Vous deviez bien le
connaitre puisque vous en parlez 4 trois reprises
différentes.

» Une premiere lettre ordinaire datée du 7 juil-
let est restée sans réponse.

» Craignant qu'elle ne se fut égarée, je vous
en ai envoyé une autre recommandde cette fois,
quelques jours aprés.

» Mais je n’ai pas été plus heureux.

» Volre silence est un aveu.

» Vous ne ]mmfin-z pas me l'envoyer, parce que
ce télégramme n'existe pus et n'a jamais existé
que dans 'imagination de gens 4 qui la passion
a fait perdre la notion du vrai.

» Vous vous plaignez qu'il y ait des gens qui
ne se donnent pas la peine de recourir aux sour-
ces et évitent de faire le travail towjours ardu de
conlroler des conclusions. Je vous ai invité 4 faire
ce travail de contrdle, cet examen des documents
cux-meémes, que vous auries dit faire — j'ai le
droit de le dire avant de lancer contre mot, une
accusation aussi déshonorante.

» Quel a ¢té pour vous le résultat de cette étude
des documents authentiques, 4 laquelle je vous
conviais? Je 'ignore puisque vous n'avez pas dai-
oné¢ me répondre.

» Il me semble cependant que vous aviez 14 une
occasion de réparer le mal, que par légeéreté (je
veux bien le croire encore), vous avez [ait en
répétant les calomnies que d'autres vous ont souf-
Mées,

» Ce rétablissement de la vérité que vous n'avez
pas fait, je le ferai &4 votre place, en me basant,
non sur des racontars et des imprécisions comme
vous, mais sur des faits certains, des documents
authentiques, des preuves irréfutables.

» Voici I'incident qui, déformé, dénaturé par
des gens de mauvaise foi a donné naissance i la
légende que vous avez acceptée sans controle.

» En novembre 19247, un ami commun a Mendés
Corréa et 4 moi, M, Pierre Paris, membre de
I"Institut, directeur de I'Institut Francais de Ma-
drid vint me voir & Toulouse et me tint a4 peu
prés ce langage @ « fr.' vous apporle toutes les
v amitiés de Mendés Corréda, il est trés ennuyé,
» 'analyse des os qu'il a rapportés de Glozel ne

_
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» donne pas ce qu'il espérait. Les matiéres orga-
» niques (graisse et gélatine) s’y trouvent encore.
n Il cherche une explication, » La-dessus, « nous
bavardames » selon Mexpression de Salomon Rei-
nach (Ephémerides de Glozel, 1, p. 188) (1) qui re-
connait que M. Paris m’avait parlé des résultats
de "analyse (1, p. 193).

» Que M. Paris qui n'est pas spéeialiste
matiéres, ait mal interprété « les vagues impres-
sions communiquées en  conversation privée »,
(lettre de Mendés Corréa, Télégramme, 5 décem-
bre 1g27), ¢'est fort possible, Mais le fait lui-
méme n'en existait pas moins et ma bonne o
ne peut étre mise en doute : la nouvelle des ana-
ly ses meertaines de Mendés Corréa m'était trans-
mise, et ¢ ela sans ré Serve, sans gu ‘o me deman-
dat le secret. La chose me parut d'un grand inté-
ret et de nature 4 aider la recherche de la veé rité,
ce qui a toujours ¢té mon but que je n'ai cessé et
ne cesse de poursuivre avee la plus grande objec-
tivit¢ et la lovauté la plus absolue,

CILCES

v Je considérais done presque comme un devoir,
de ne pas garder par devers moi une chose aussi
importante, j'en avisai quelques membres de la
Commission Internationale, S'ils ne jugdrent pas
utile d'attendre les résultats complets, ¢
leur opinion ¢était déja faite, ce que jlignorais.
L'é¢tude scientilique minuticuse et scrupuleuse &
laquelle ils ! méme

st que

s'étaient livrds sur le terrain
leur ayant prouve que le gisement ¢tait truqud.

D'autre part, comme le public était avide de
nouvelles de Glozel et que depuis 1887, je suis
collaborateur au fouwrnal des Débals, j'envoyai
par poste @ son directeur, mon ami Naléche,
une note ainsi concue (Eph., 1, p. 185)

» Le bruit court... », on le voit ce n'est pas une
nouvelle certaine qui est donnde, ¢’est un bruit
qui circule auquel on ne doit ajouter qu'une foi
relative, en attendant sa confirmation. — « Ces
os anraient conservie, ., ». Ce conditionnel souligne
les réserves que jlavais le serupule de faire, quoi-
que les affirmations de M, Pierre Paris aient ¢té
tormelles et qu'il soit venu me voir de Ia p:irl de
M. Mendés Corrdéa », quoiqu’en dit M. Salomon
Reinach (Eph., I, p. 185).

Pour des raisons jowrnalistiques d’un usage
courant, le Jowrnal des Débats a donné 4 cette
note la forme d'un télégramme daté de Porto et
signé de « notre correspondant w. fe ne suis pour
vien dans cette transformation de peu d'impor-
tance.

1 Je fis paraitre une note Té-

analogue dans le

(1) Quoique ce volume soit considéré avec raison par 'opi-
nion publique comme « un mauvais livie et une mauvaise
action v a cause de ses nombreuses erreurs plus ou moins invo-
lontaires et de ses textes tronqués et parfois falsifiés « c'est & lui
que je me référerai quand les documents y sont exacts, car il

est plus facile & consulter que les collections de journaux .

légranmme ¢t non dans la Dépéche de Toulous
comme vous le dites d’aprés M. Salomon R
nach. Cette confusion n'a pas d’importance
clle-méme, mais elle est symptomatique de 1'im-
précision, de la légéreté, en un mot du manque
de sens critique et d'esprit scientifique dont ont
fait preuve des le début, de si déplorable facon,
les principaux partisans de Glozel.

» Sicomme vous le dites & propos du faux Bé-
gouen, les Glozélistes (?) trouvent plus simple de
le nier, ils ont pour cela une raison péremptoire,
c'est (on ne saurait trop répéter cette vérité), c'est
qu'il n'existe pas.

» Mis au défi par moi de publier ce télégramme
signé faussement Mendés Corréa, vous étes dans
I"impossibilité de le faire.

Je laisse wux honnétes gens impartiaux, le
soin de conclure,

» JTajouteral que sachant exactement comment
les choses s'étaient passées et malgrd la contra-
ri¢té qu'a éprouvée M, Mendeés Corréa, de ce
que j'aie prématurément annoncé dans la presse
les premiers résultats de ses analyses, nos rela-
tions n'ont cessé d'étre des plus cordiales, malgré
les tentatives qu'on a faites pour nous brouiller,
Nous ne sommes pas toujours du méme avis (je
déplore son aveuglement pour Glozel), nous dis-
cutons parfois méme vivement, mais nous avons
I'un pour "autre la plus grande estime, ce qui ne
serait pas s'il pensait que je me fusse rendu cou-
pable du faux dont vous m'avez si gratuitement
:I{‘:‘H.\'f:_

_Jr compte sur Massurance que vous m'avez
donnde de communiquer cette leftre a la plus pro-
chaine séance e la Société Rovale des Sciences
Médicales et Naturelles et que vous la ferez pa-
raitre dans Bruxelles-Médical qui a publi¢ votre
attague,

» Vous voudrez bien me tenir au courant de la
suite donndée 4 cette affaire.

Dans cette double espérance, je vous prie, Mon-
siecur, d'agréer 'assurance de ma considération
la plus distingude.

» (s.) Comte Bégouen,
» Chargd du cours de préhistoire 4 1'Uni-
versité de Toulouse,

n Secrétaire général de I'Institut Inferna-

tional d'Anthropologie. »

I

Réponse du docteur Cheval

Je sais que le Comte Bégouen a recu ma doci-
mentation et mes réponses du g juillet, du 26 jail-
let et du 7 aoiit 1930.

Bruxelles, 14 aoft

1¢)30.

(s.) D" CHEvVAL.
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