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LITLLUSTRATION

LA GRANDE QUERELLE DE GLOZEL

Finis Glozeliag...

(Mest oen ces lermes gquun de nos
(1 du rapport de la
internntionale L' Hustration du
reproduit Les glozé-
liens of leurs adversaires, apres s8ire longtemps vili-
pent d'necord lat
décision des arbitres désignés par le burean de 1'Ins-

confreres Illllllll‘:lT][ﬂ]

Cotmni==ion dont

31 décembre o les  conelusions,

sembliuient pour s'en remetire &

titut.international  danthropologie,  haute  autorité
soreine of désintéressée, Mais & peine cotte déeision
a-t-clle é1é connue e les [\IJII"III][|III".-‘ ont  rebondi

de plus belle, Jomai= on n'aura tand glosé sur Glozel
que depnis eos deux derniéres senuines, Chague matin,
consuerent aux
[ neenpillent

des

les Journanx famenses  fouilles  des

eripresseinent
115

laneent

colonnes  enticres, avee

Jettres vlans
il

leurs  envoyes spéciaux  avee

les longues FIVANN. provoguent

interviews, e chosse

ait de retrouver la Joconde volée

choetes tles

lll

ardeur que sl =%

]II':'['I!'II:Illr' rlll"l[ll'

ou | ssin d'un w o de recettes. A foree de vou-
loir 1 la Jumicre, on o acenmulé de o singulieres
ténehres. Bien habile qui sy reconnaitrair aujourd’hn
dons  ee choos  de contradictions,  d'éimngetés el

démigmes, Lo préhistoire est devenue un romanesgue
feuilleton. Les humoristes ef les revues de fin dannée
o, O en dis-
sanriend

Cont pas ndghigd une =i fGeonde matic
ente dans Jes salons of & table, Coux gui
1'lri1|1- distinguer une hache en stlex d'un tesson de
bouteille on une inseription gallo=romaime dune borne
kilométrigque ont une opinion assurée sur le néolithique
et épigraphie  phénieienne. On s%Cchauffe ef  Ton
sinveetive..,

Bizarrerie humaine! Si les déconvertes du ¢

premior instant, attesté

Champ

des morts » avaient, diés e

lenr incontesiable anthentieité, elles eussent houleverse

de fond en comble Uéchafandage de nos hypotheses

st un passé plusienrs fois millénaive. Mais seuls quel-

ques savants aurnient G informés de eette révolu-

tion, qui aurait en peine i trouver place, en quelgues
lignes, dans In rubrigue deg ¢ Aeaddémics s, 11 a suffi

quun doute séricux s'élevat et que la supercherie

devint [!|:ll|.\i]1|l~ pour gque Glozel détrd ., sur le [']HII

de DPactualité, les plus passionnants faits divers,
ARGUMENTATION PASSIONNEE AUTOUIR DU RAPPORT

U oen est des mpports comme des discours poli-
eilo! '.;!t'll]'-

tiquos, dont un parlementaire
avadent changd opinion,
vote, jamais. Celui de la Commission a laissé sur leurs
Sins  attendre vingt-
quatre  heures pour  maudire  leurs  juges,
MM. Salomon Reinach, J. Loth et Espérandien, dernier

trinnele glozélien de lnstitut, signaient un ordre du

quelquefors =01 mais  =on

deux  partis, liss

Permses

ptlriiriml—' lies

jour ot ils comparaient les membres de ln Commission
ane tribunal de Vnguisition en 1633, of le jeune Fradin

i Galilée. Plus prodigue de sa prose, sinon plus
combutil que ses collégues, M, Salomon Reinach a
multiplié ses « lettres ouvertes » : il a aceusé le

o « cerit en charabia » et ¢ bite A [aire

rapport ('¢
il o imputé & M. le comte Begouen, chargé
d'un cours de prehistoire Al Faculté des letives de
I d'un faux i
¢« constitue épisode le plus scandalenx de histoire
I'incor-
rection » de M. Pevrony, conservateur du musée des
comine

peur ®»

Toulouse, fubrieation telégramme

de la eontroverse de Glozel » 5 1l a relevé «

Fvzies, coupible davoir angi &« en eachette

pour un manvais coup » ; il a repoussé, en rendant,
il est veal, hommage & la « probité intellectuelle » de
son autenr, la transaction concilinnte de M. Camille

spéeinliste  de  'époque  gallo-romaine, qui
accorde nux objets trouves 4 Glozel une quinzaine de
siceles dantiquité ; il o n en passant, remis en
canse la tinre de Saitapharnés, Cependant, pour réduire
en poudre les conclusions de v Commission, M. Loth
Alisait comme tribune s chaive do Collége de Franee,
M. Espérandieu éerivait of
J'ruu‘hrl’f J' ® “r'-hrn‘n'. Il' linl‘l{-ll]‘ .\'Ilrt'[l'i :‘1 |:l presse |Hl':l|f'
de 'Allier et au Quotidien, suns compter les imterviews

Jullian,

me,

au Merewre de Franee an

||l|'i| dhistribunit |i|n"]'.‘1|i']l|l']’lT. et la !Il'|i|l‘ |\}l:l|:ill!.'.r' de
eos rreduetibles se grossissait d'une recrue de margue
M. Audollent, doven ln Faenlté lettres
Clermont.,

Il n'est pas possible de ré
glozéliens contre le

e des de

iner argumentation des

rapport, ear e'est toute la diseus-
sion des foullles qu'il faudrait reprendre. A leurs yeux,
I st sans valeur, prour des raisons diverses
peut el

matérielles ;  2¢

rappor
I'on

que ser sous ees rubriques  géndrales

1" erreurs omission, volontaire ou

déduetions errondes tirdes
el
Commission, Ce dermer grief

non, des faits génants : 3"
fnits

lot des moembres de la

e imecontestés ;4" incompdétence nvaise

est e plus singulier -l permet, en tout eas, de cons-
tater dans quelle atmosphere danimosité mutuelle la
controver

¢ se poursuit, el 1l sappuie sur des aceusa-

lons precises. Lo Commission n'aurait pas Hé nomimdée
duns les condifions l['illtll.‘ll"i.’llllt" 1'1'[||Il.?-'l“ ol les délé-
encs auradent dE choisis sur une liste =ogneuscment
trice sur le volet parmi des personnalités qui avaient
déji leur opinion faite contre Glozel. La valeur scien-
membre du Royal anthro-
pological Institute de Londres, est mise en doute parce

tifique de miss D, Garrod,

qu'elle auratt avoue, tout en foullant, qu'elle av:

une  repugnanee  anvineible pour les vers de  terre.
[mputation plus grave © miss Garrod aurait 66 sur-
prise en train de pratiquer sur le terrain des trous

profonds, de laisser eroire qu'on ='en fait

servi pour introduire franduleusement des objets dans
le s« De M. I'r-.\'r:m_\'
aural, avee la lame d'acier d'un oeanif, maquillé e
dessin dun renne gravé sur une pierre pour pouvoir
contester ensuite 'aneienneté de la gravare. Quant au
e Pittard, de protexté la
necessité d'un cours pour abandonner les founilles le

Champ des morts 5, meme,

!lr‘nl.l ‘:l'lll“\'l', I.! :IllT':liT

deuxieme jour, ce gui ne s pas empéché de signer
le rapport

Il va sans dire que les antiglozéliens répliguent avee
méme énergie. Liimeident le résultat
d'un malentendu provenant du fait que In « savante »
britannique comprend mal e francais @ il aueait &
et l'engagement d’honneur aurait été
pris — et non tenn — de n'en pas faire état. Le pro-
fesseur Pittard aueait &6 contraint de se retirer par
une & toux eardinque », of amsi de suite. Tel est le
descendue

It Ciarrod serait

cluendé aussitot

nivent ol est ln polémique...

ENTREE EN SCENE DE LA PRESSE

a leur
judi-
titre @
v, Apres

(Mest dans ees conditions que les journaux
liee, Dans un article tr
cienx de Comeedia, du 29 déeembre, sous le
Pour on _.H'm'.r‘ avee Glozel, M. Gabriel Boiss
ri la I':n_-nu dont 'nffaire avait &té CNEEee,

sonl enlrés en

four,

avore dé
concluait & la néeessité de In reprendre enticrement
avee diantres méthodes, 11 réelamait 1o constitution de
['{'T]j]]li.‘.‘:l‘{l'l.‘"\ '['ll]'ll\'l'ltl‘.‘h‘ leli.'l"ilffr'ﬂ..\'f"ﬂ'.“. l!l' gl“{l]lf’_"”('.‘"_ lll‘
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prehistoriens, de cliimistes et d'épigraphistes, et formu-
lait, en terminant, les suggestions =suivantes :

les
diverses
terra

« Pourguoi, au lieu de  s'obstiner

e

COMIMISKIons

=ur
Fradin,
point

petits

coins torre reserves par les

n'examineraient-clles

ces
los

COMNIrsons

voising, of notamiment, des
.'-'f'lr

débois¢? 11 serail singulicr que nulle autve trace d'une
civilisation

pour I.'Jr'r'-

r‘-r-u'Ha'r'.\" le Lot ;u‘ur'!'u qur‘ " s ClE enenr

antigue ne se brouvil & quelques motres
d'un gisement aussi important.,

i lesprit. Ne
seraif-il pas nécessave dCétablir mimutiensement Uhisto-

Sl oa

» Quelques questions viennent enceor
rigue du Lerrain doepis el avant les Frodin ?
existe Jadis un falsifieateur aujourd’hui disparn, n'est-
ce pas le seul moyven d'en trouver iracs
. Peut=élre n'est-olle

» Tne dernicre nd e appa

pas légaloment  praticable aujourd’hoi, Mais ne e
deviendra-t-olle pus bientdl puisque M. Dussaud o crun
lil-\lllr & Ilr";lll-—l'l' nne ||I:l|1:l|' contre |.:l1'|.-.'-:liJ'I' 3 :J |'n:|t

I'instruetion de cette ]lfu‘nll-. la justice ne POurra=t=c e

procéder & des perquisitions 7 81 Lo Gussaive présumd,
celui gulon o appelé « PEsprit de Glozel s, n'est pas
mort  depuis e i

recéler bien lomm =on at

nombreuses  anndes, 1l ne saonrail

il de supercherie, =es essais,

08 ratés, en =omme toutes sortes de traces de sa
piteuse industrie. »
Soit quils atent été nspirés par ocet article,  soi

quils partageassent déjd les préoceupations qu'il tra-
duit, les reporters se mivent # la besogue. Et guand
les journalisies s'en mélent, on ne peut. prévoir jusqu’on
iront leur esprit d'initiative of lenr ingéniosité.,.

fallane
tenees, plus humbles

Persuade qu'il sudresser o dautres compi-

pent-ctre, mais plus pratiques,
M. Charles Chassé s'en fut mterroger, o f'n‘.llrmu-uu_
lee ehef gardien e
crnetier: Haga-

I‘lr.--n_\r'III' du Pére-Lachaise,
de Saint-Malo, le jardimer-chef  de
telle, les jurdiniers du Bois e
commissaire de police, des détectives privis, des pres-

in

Boulogne, un aneien
tidigitateurs-hypnotizeurs, un graveur, des clramistes,
des payvsans de UAllier et jusqu's M. Mauriee Leblane,
P'auteur
temps hérolgques du reportage o, ponr découvreir les
traces d'un « disparn » eélebre, les journaux faisaient
hattre les bois pur des soureicrs, des fakivs ot par un
litltll;ﬂrlll', “:Illl'lll" d'une ||}'!"!1!'. jllﬁ'l{‘l‘.‘] [ l[lf:l]l .'|p]|l‘ii
que cette disparition était toul simplement une fugue
ralante,

d'Arséne Lupin. Nous somimes revenus anx

« L'ESPRIT DE GLOZEL » |

D'antres sont allés sur place ¢tudier les Fradin duns
leur milicu. Ils nous ont présenté avee un réalisme
l\i,rTiu'l-_-up:li- cefte robuste famille de eultivateurs ayant

du bien an soleil et vespeetés dans toute la région
pour leur tradittonnelle  probité @ roués, néanmoins,
cemme tous les paysang, ot silencienx, Fauf-il eroive

ln rumeur publique, qui raconte qu'il ¥ a trois ans

peu avant que 'on commeneit a parler de Glozel

lo apporta de pleines musettes de colis
postaux ? Vo le din,
lourdaud aux moustaches yousses, venu, il ¥y o guarante
ans, du village voisin de F ||I'i'|||il-l'.
déboisa et défvicha ee sol ingrat. Puis la génération
intermddiaire, pere ef mére, gui se¢ sont toujours tenns
dans Pombre. Voild le petit-fils, Fuile Fradin, fréle
wser les filles e dimanche, au son
du piston, eélébre aujourd’hni dans le monde entier,
Car c¢est lui que Pon visait en parlant d'abord, sans
oser en dire davantage, de « 'Lisprit de Glozel »,

facteur len

mystériens grand-pire 1

crricres el g e

gringalet qui fait da

ie qu il vient de mettre a jour.

Deux jours

TANT SUR PLACE A Gus

PARISIENS ENQ JE

M. Guitet-Vauquelin piochant ; an fond, & gauche, Emile Fradin.

\ZEL

Bibliothaque Maison de 'O
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cet, énigmatique  Esprit aux surprenants apports qui
ont décancerté et dressé en bataille les uns contre les
autres les plus gloricux savants 5 lul X contre lequel
une plainte o ¢té déposée, pour faux el escroguerie,
— ne payie-t-on pas quatre franes d'entrée au ¢ musée
de Glozel » 7 pur M. Dussaud ; lui que des aceu-
sations qui se précsent chaque jour désignent comme
le seul wuteur la bonne foi du doeteur Morlel ayvant
été officiellement reconnue — de la gigantesque mysti-
fication. IXh quoil ee roral de dix-huit ans, cet éléve
d'éeole primaire aurait pu fabriquer, sans que nul
témoin ne ait trahi el sans que jumals sa supercherie
archéo-

ne (0t surprise, les 3000 b guelgues pie
logiques — =i 'on ne tient pas compte des {ragments,
il oy en aurait 2000 & peine, assure le doeteur Morlet,
qui alfirme 'exhu-
mation de presque toutes — sur lesquelles pilissent les
experts des Universités ef des Instituts ? 81l a réussi
cela, il n'est peut=ttre pas, comme le dit avee un orgueil
ironique son grand-pére, « le plus grand savant duo
mais, 4 coup s, ¢est un génie démoniague
ce que nous res-

avolr personnellement  assisté i

sioele »,

gui a porte le conp le plus sensible
peetions jusqulici aveuglément sous le nom fallacieux
de Seionee, Cot argument est sans doute le plus sérieux
que les glozdliens puissent invoquer, On fait observer,
toutefois, que eel extraordinaire gar¢on posséde une
intelligenee et une eulture qui ne sont point de sa

il pratique la T, S, F., fait de Paquarelle et
les longues veillées  d’hiver & compulser des
livees de prehistoive aux explicites gravures...

Au surplus, pour déchiffrer, bien incomplétement
cncore, Vame d'FEmile Fradin, faut-il connaitre 'exis
tenee de M™ Picandel et de M. Clément. M"" Pi-
candet, institutrice & Ferridres-sur-Sichon, avait  la
premicre, le 20 mars 1924, adressé un rapport i l'ins-
peeteur d'Académie de UAllier sur la découverte, « puar
un jeune eultivateur de Glozel s, d'une dalle rectan-
gulnire présumde préhistorigue. Ce rapport ful, commu-
nigud 4 la Société d'émulation du Bourbonnais, qui
chargen d'une enguéte sure place 'on de ses membres,
M. Clément, alors mstituteur au  petit village  de
Laguillermie, proche de Glozel. M, Clément vit pour
ln premiere lois le jeune din le 9 juillet 1924,
s'enthousiasnia pour ses trouvailles et, pour 'éelairer
et Uiider, lui prétn un certain nombre de volumes
technigues. M. Dussaud a cru pouvoir élablir que les
au fur ef i

clisee

priisse

mseriptions  glozéliennes sont
mesure de ces préts, en concordance chronologique
tux, et M. Peyrony a eité quelques faits qui,
slils somi exactls, attesteratient qu'lEmile Fradin a cherché
imuler qu'il ait I plusieurs de ees ouvrages.
Aujourd’hui, M. Clément est un des plus déterminés
adversaires  de  Dauthenticité  glozélienne.  Quant  a
M"™  Picandet,  toujours  convaineue, elle o
recemment déplucée par ordre supérieur, et le docteur
Maorlet, désolé, I'n accompagniée jusqu'it son nouveau
roste.

apparues

nvec

a diss

[y

HYPOTHESES ET CONTRE-EXPERIENCER

Il v a aussi un autre Fradin, que le Petit Parisien
g découvert, Clest un petit-cousin de ceux de Glozel,
encore que eette parenté ait été niée, ce qui n'importe
gucre, 1 se prénomme Claude, habite Lyon, est employé
i In Compagnie du gaz et consaecre ses loisirs i éludier
P'histoire de sa provinee d'origine, Les objets de Glozel
ne e troublent point. I les explique avee une certitude
vranguille. 11 sait que dans son vallon natal s'élevait,
an seizivme ef au dix-septicme sieele, une florissante
enfreprise tuilerie. Les  lettres inserites  sur  les
briques sont, pour lui, des signes tracés par un contre-
maitre i peu pres illettré pour noter les commandes :
los T représentent des tuiles el les X des carreaux.
Il déchiffre aussi, avee simplhieité, une date : 1720, et
nom : Closet, orthographe ancienne de la localité,
Il est vrear que le docteur Morlet, indigné, aceuse In
reproduction  photographique de  Vinseription  d'avoir
oré muagpnllée. 11 est vead également que M. Dussaud

de

e

diseerne & Pévidenee, sur ce méme grimoire, une puérile
mitation de earnetéres phéniciens, M. Camille Jullian,
des signes eabalistiques d'une soreiére  gallo-romaine,
M. Butavant, ingénieur en chel des ponts et chaussées,
des annlogies frappantes avee les fifinar berbéres des
Touareg, M. Bernet Albert de Seménat, grand-maitre
des compagnons  tailleurs de pierre, la signature de
compugnons du moyen fge, et M. Arthaud, directeur
honoraire & 'Ecole des hautes études, des runes sibé-
riens et des caracteres chinois typigues, avee emprunts
aux langues arvennes sous forme de vocables persans
ol Assurément, la préhistoire mériterait, elle
aussi, la comparaison que le spirituel Adrien Hébrard
fuisait de Pamour avee les auberges espagnoles, o
I'on ne trouve que ece qu'on v apporte!
Comme =1 manguat quelque
notre perplexité, le Matin s'est chargé d'y
il a dépéché i Glozel deux de

nrabes.

chose &
ajouter :
collabo-

encore

ses

rateurs, MM, Pierre

Cenx-ei ont réfléehn @«
récllement farei de
viaisemblable  guien
|I|.lq'|li(‘:'| |'|i“'-'l|_"l‘.“ fllili..‘;
Jusquiiel, n'n explore,
lognes? » Cet endroit
choisi, aprés quelques  tdtonnements, au Sud et

Guitet-Vauquelin - el Clérisse,
S le € Champ des morts »
débris préhistorigues, n'est-il
fouillant  aillenrs,
un  endroit
on  lrouve
vierge, ils P'ont soigneusement
1

sl

s dans  les

1l que personne,

des  vestiges ana-

contre=bas du gisement classé, & quelques pieds au-
dessus de la viviere, A défant déradition  préhisto-

rigue, ils avaient expérvience des tranchées, qu leur

Os gravé, galet et harpon trouvés au cours des fouilles
opérées par les envoyés du Matin.

avait appris & remuer Do terve. Tls sy sont employés
couragensement, 4 la pioche, & 1o houe ef au couteau.
Au bout dune heure, ils dégagenient de couche
archéologique un gros morcean de poterie de  gres,
puis de nombreux eof menus fragments de brique ef
des moreeaux de terre vitrifice, puis, & 1 m. 35 du
front de taille, par 60 eentimétres de profondeur, au
milieu d'une véritable chevelure de racines drues, un
galet noiritre, elliptique, portant trois signes glozé-
une barre inelinée, un 'V trés ouvert
cehelons, Ce ful récolte de
la matinée, Dans Lapres-midi, pour éearter toute suspi-
cion de frande, — car ils étaient allés déjenner dans
Pintervalle, — ils ouvenient une nouvelle franchée, Ils
v déterraient bientdt un harpon cassé, de 6 centimetres
de long. Une troisicme tranchée leur livreait ensuite
d'autres fragments de gres, une pointe en roche volea-
nique ayant dit servir d'outil & graver el un morceau
d'os fossilisé, de 3 centimeétres et demi, taillé en pointe.
Sans préjuger de la valeur de ees différentes picces,
MM. Pierre Guitet-Vauquelin et Clérisse auraient
ainsi fait ln preuve, st vraiment lewr expérience a été
controle dési-

I.‘L

liens classiques :
et une échelle & trois

enlourde de toutes les précaulions de
rables ponr rlru‘."f.\' waient P Elé enr-miémes victimes
e« truguenrs », que le sous-sol de Glozel reeéle des
« témoins » qui n'ont pu &re ni fabrigués nienfouis
pour les besoins de ln eause, Le lendemain, les denx
fouilleurs rendaient & un kilométre et demi de
Glozel & ln & goutte » Barnier — en langage local,
on dénomme « gouttes » les vallonnements dont I
ol pendtraient dong une grotte
souterraine depuis longtemps obstrude i orifice :
or ils constataient qu'elle n'avait pas &é envahie par
qui mfirmerait un des argu-
ments imvogués contre Uancienneté des deux tombes
du « Champ des morts »,

L'enquéte personnelle du Matin a-t-elle apporté aux
glozéliens une présomption favorable ?
tout cas, ont i se défendre contre des adversaires d'au-
tant plus dangereux qu'ils  semblent  6tre  réparti
l'offensive. M, Clément et M, Pevrony insistent sur-
tout sur les conditions étranges ou les découvertes ont
été faites, le comte Begouen défend pied 4 pied les

e

région est semie —

s0n

la coulée de 'argile, ce

Ceux-c1, en

de Ia en laissant  entendre
quelle aurait pu
encore, M. Vayson de Pradenne explique psychologi-
quement  comiment dupes  elles-mémes, a4 leur
s, oni P ogu der le ou les fnllr-.-':|i1'l'.-‘, | abbé H. Hl'l‘ltil,
professeur & ostitut de paléontologie humame, mul-
tiplie les objeetions d'ordre paléontologique, tandis que
M. Dussiud =e réserve la eritique épigraphique. Der-
nier venu, enfin, M, Clampion, dans un rapport caté-
gorique, affirme qu'aneun objets du musée de
Glozel n'offre les carnctiéres des objets préhistoriques
or M. Champion est chel dos ateliers de modelage du
mu=te de Samt-Germain, le méme dont M. Salomon
Reinach est conservateur..

Muis Puffaire de Glozel va entrer dans
une nouvelle phase = du domaine clle
pusse dans le domaine judiciaire, & Ia suite de ln double
pluinte portée par M. Dussaud, pour faux, contre X..,
par le doeteur Morlet et les Frading contre M, Dussaud
ot M. Peyrony, pour diffamation. Enfin, daecord sur
un point, les deux parties font appel & Penquéte ef

conelusions Commission,

montrer beaucoup plus sévere

BE

les

es

voiel gue

scientifigue,

aux expertises  Judie’nires, Sielles comptent sur les
tribunaux  pour déméler In vérité sur Glozel, 11 n'est
pas de plus touchant hommage i notre magistrature !
DUSSATD

UNE LETTRE DE M.

Cependant, L'Tlustration munquernit. & la régle du
joeu sioelle ne versait, elle aussi, une picee aux débats
c'est o letire suivante, que regue  de
M. Dussaud, & o suite de Ia publication faite dans
notre numéro du 31 décembre des photographies el
relatifs & la découverte d'une brique &

nous  avons

du sehéma

inseription :
décembre 1927,

Paris, le 31

Monsieur le Directeur,

J'ai examiné attentivement les excellentes reproductions
photographiques que L'/llustration du 31 décembre 1927
(page 760) donne d'un coin du gisement de Glozel et je ne
vois pas en quoi elles infirment le croquis publié par la
Commission internationale. Comment les savants prehis-
toriens, qui se sont prononcés a l'unanimite, n'auraient.ils
pas pris les plus grandes précautions a ce sujet ? Je crois
savoir qu'ils ont poussé le scrupule jusqu'a reproduire le
croquis dressé, non par l'un d'eux, mais par un des plozé-
liens les plus fervents qui se trouvaient sur le terrain. Dés
lors, comment peut-on ineriminer ce oroquis ?

J'ai déclaré que la décision de la Commission interna-
tionale ne pouvait influencer mon opinion touchant les
texies. Clest, en effet, que la question d'authenticité des
inscriptions est distincte de celle des objets. |'entends bien
que si les objets sont faux, tout est réglé ; mais si les objets
sont authentiques c'est le cas des galets ramassés dans
le Vareille les inscriptions qui y ont été gravées sont
fausses tout de méme.

Si 'on veut écarter les querelles faites aux personnes, la
question de Glozel est d'une simplicité et d'une clarté par-
faites. Je la résume en deux mots.

M. l'abbé Breuil, professeur a 1'Institut de paléontologie
humaine, a été conduit par une étude prolongée a décla-
rer faux les objets dits glozéliens. La Commission interna-
tionale aboutit unanimement aux mémes conclusions.

M. Vaysen de Pradenne, ingénieur civil des mines et
préhistorien, a discerné les procédés de trufiage du terrain,
A son tour, la Commission a reconnu des truquages du
méme ordre. Elle aussi affirme que les deux pseudo-tombes
sont une fabrication moderne.

La Commission internationale n'a pas abordé la question
des écritures de Glozel. Cependant, elle a diiment observé
que la tablette inscrite, mise au jour par elle, a été placée la
a une époque récente. Ce truffage confirme nettement ma
démonstration, fondée sur des arguments épigraphiques,
d'aprés laquelle tous les textes de Glozel sont faux. Je puis
méme démontrer maintenant qu'aucun n'a été copié sur
des textes anciens.

Reste done a expliquer « comment, et par qui, et quand
auraient été fabriqués et enfouis ces milliers d'objets dont
quelques-uns seraient authentiques ». Les milliers d'oljets
faux n'ont jamais été enterrés, ce qu'atteste leur parfait
état de conservation, sauf quand on y a été contraint pour
une fouille de contréle. ]'ai dit et répété quand cela a été
fait et par qui. Mais vous désirez sans doute entendre une
voix plus autorisée que la mienne. Satisfaction vous sera
donnée trés prochainement,

En attendant, veuillez agréer, monsieur le Directeur,
'expression de toute ma considération
ReniE Dussaup,
¢« La question de Glozel est dune simplicite et
d'une elarté parfaites », affirme M. Duss: Souhai-
tons, =ans trop Vespérer, que les leeteurs du pré-
sent article  partagent cet avis, M. Dussand  nous

annonce aussi de prochaines et sensationnelles révéla-
tions, M. Salomon Reinach, dans une de ses lettres a
Ia presse, a fait lo méme promesse. Comme tous les
bous feailletons, eclui de Glozel ménage les coups de
thédtre et chaeun de ses chapitres doit laisser le lec-
teur en haleme sur le classique cliché : « L
prochain numéro ».

suite an
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