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Vorwort.

Die nachstehende Untersuchung, die von der philosophischen
Fakultit der Umiversitit Kiel als Doktordissertation angenommen
wurde, ist infolge einer von Herrn Geh.-R. Prof. Dr. Kirting
zu Kiel gegebenen Anregung entstanden. s ist mir eine ange-
nehme Pflicht, ihm dafiic auch an dieser Stelle, ferner fir das
lebhafte Interesse, mit dem er die Fortschritte meiner Arbeit he-
gleitet hat, sowie fiir die Unferstiitzung, die er mir namentlich
durch Ratschliige betreffs der zu benutzenden Literatur hat zuteil
werden lassen, meinen verbindlichsten Dank zu sagen. Nicht minder
grossen Dank schulde ich auch den Herven Prof. Dr. Holthausen
und Prof, Dr. Wendland zu Kiel, die mir ihre bei der Lektiire
des der Fakultiit eingereichten Manuskripts gemachten Bemerkungen
mitteilten und mir ebenfalls manchen Literaturnachweis zukommen
liessen, ferner die Licbenswiirdigkeit hatten, mich brieflich iiber
den einen oder anderen Punkt, iiber den ich noch im Unklaren
war, zu belehren. Was die drei Herren an sachlichen Beitrigen
beigesteuert haben, findet der Leser am gehorigen Orte mit Nen-
nung des betreffenden Namens angegeben.

Dass nicht, wie aus dem Titel allenfalls geschlossen werden
kinnte, ausschliesslich die griechischen Worter im Franzosi-
schen behandelt worden sind, sondern dass auch die Formen der
ithrigen romanischen Sprachen in ausreichendem Masse beriick-
sichtigt werden mussten, bedarf nach den Grundsiitzen der roma-

nischen Sprachwissenschaft keiner Erliuterung. Nicht so selbst-
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6 Vorwort.

verstiindlich ist, dass auch die germanischen Sprachen in weiterem
Umfange, als es von seiten der Romanisten zu geschehen pllegt,
vereinzelt auch das Keltische in den Kreis der Betrachtung ein-
bezogen worden sind. Dies Verfahren rechtfertigt sich, denke ich,
durch die dadurch gewonnenen Resultate. So moge denn die vor-
liegende Untersuchung geeignet sein, wenigstens als Vorarbeit auf

diesem bisher kaum angebauten Sondergebiet zu gelten.

Altona, im Oktober 1903.

Der Verfasser.
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Pidagogik, herausgeg. von A. Fleckeisen, Leipzig seit 1855, |
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Literaturen, herausgeg. von Herrig, Elberfeld, Braunschweig seit
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[. F. = Indogermanische Forschungen, herausgeg. von K. Brugmann
und H. Streitberg, Strassburg seit 1891.
Jahrb.=Jahrbuch fiir romanische und englische Sprache und Literatur,
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K. 7. = Zeitschrift fiir vergleichende Sprachforschung, herausgeg. von

A. Kuhn, Berlin seit 1872.

Lithl. = Literaturblatt fiir german. und roman. Philologie, heraus-
geg. von O. Behaghel und F. Neumann, Leipzig seit 1880.

g =

]
R. = Romania, Recueil trimestriel consacré i Pétude des langues et
des littératures romanes, publié par P. Meyer et G. Paris, Paris

seit 1872,

R. ¥. = Romanische Forschungen, herausgeg. von K. Vollmiller, Er-

langen seit 1882,

Rhein. Mus. = Rheinisches Museum fiir klassische Philologie, heraus-
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Halle seit 1876.

Z. f. frz. Spr. uo Lit. = Zeitschrift fiir (nen)franzisische Sprache
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-

Oppeln und Leipzig seit 1879 (vom 7. Bde. ab von H. Korting und
D. Behrens, vom 11. Bde. ab voin D. Behrens).

ae. = altenglisch

afr., = altfranzisisch
ahd, = althochdeuntseh
anord. = altnordiseh
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bret. = bretonisch
cat, = catalanisch
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friink. = friinkisch
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frz. — franzisisch
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‘—»

Von biiufiger vorkommenden Abkiirzungen sind noch zu erwiihnen ;

got = gotisch

gr. = griechisch

ir. = irisch

itul. = italienisch

kelt. = keltisch

korn. — kornisch
kymr. = kymrisch

lat, = lateinisch

me. — mittelengliseh
mer. = mittelgriechisch
mhd., = mittelhochdeutsch
mlat., = mittellateinisch
ndd. = niederdeutsch
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ndl. = niederliindiseh rom. = romanisch
ne. = neuenglisch rir. = riitoromanisch
nfr. = neunfranzisisch rum. = rumiinisch
ngr. = neugricchisch gard. = sardisch
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prov. = provenzalisch vit. = vulgiirlateiniseh.
ptg. = portugiesisch

Einleitung.

Die Versuche, den zwischen dem Wortschatz des Griechischen und
dem des Franzisischen bestehenden Zusammenhang aufdecken zu wollen,
gind alt. Bereits unter den ersten Gelehrten, die den Ursprung der
franzosischen Sprache zu erforschen bemiiht waren, finden wir Leute,
die einem mehr oder minder grossen Teile der franzisischen Wirter
griechische Herkunft zuschrieben. So hatte schon der Begriinder des
frz. Humanismus, Guillaume Budé (1467—1540) den franzisischen Wort-
schatz, soweit er nicht aus dem Latein herzuleiten war, mit Hiilfe des
Griechischen zu erkliiren versucht (vgl. Grib, Grdr. 1, 23), und das erste
Verzeichnis griechiseh-franzosischer Worter gab Ch. de Bovelles 1533
in seinem Werke ,De differentiis vulgarium linguarum‘. Die Aufstellung
von Etymologien war damals freilich ein mehr oder weniger gliickliches
Erraten; von irgend welchem Beweisen war nicht die Rede. Diesem
Verfahren, das der schrankenlosen Willkiir des Einzelnen freien Spiel-
raum liess, gedachte der Arzt Du Bois (Sylvius) ein Ende zu machen;
er zuerst suchfe nach jenen Normen der Entwicklung, die wir heute
als ,Lautgesetze’ zu bezeichnen pflegen, und mit Hiilfe dieser ,rationes
et canones’, wie er sie nannte, fiihrte er das TFranzisische auf das
Lateinische, Griechische und Hebriiische zuriick. Kinen mneuen
Anstoss erhielten die Bestrebungen, die Frage nach dem Ursprung des
Franzisischen und scinem ectwaigen Zusammenhang mit dem Griechi-
schen zu losen, durch das Erscheinen von Du Bellays Schrift La
deffence et illustration de la langue frangoise* (1549). Mier wurde eine
gesteigerte Pflege der Landessprache gefordert, griechische und rémische
Sprache und Literatur als das zu erreichende Vorbild aufgestellt, das
franzisische Volk als die ,nation des Gallogrecs® proklamiert. Es lag
im Geiste der dadurch angebahnten Bewegung, dass Joachim Périon es
wenige Jahre spiiter (1500 Dialogi de linguae Gallicae origine eiusque
cum Graeca cognatione) unternahm, griechische Abstammung der fran-
zisischen Sprache nachzuweisen und sie durch eine derartige Herkunft
zu adeln. Den Anlags gaben ihm Ciisars Mitteilungen im Bellum Galli-
cum, dass die Gallier sich fiir Aufzeichnungen aller Art griechischer
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Schriftzeichen zu bedienen pflegten?'). P. entnahm daraus infolge eines
Missverstindnisszes, dags die Sprache der Gallier zur Zeit Ciisars sich
wesentlich aus griechischen Wirtern zusammengesetzt habe.  Uber-
einstimmung griechischer und franzisischer Worter in der Bedeutung
und Ahunlichkeit des ersten oder der mittleren Buchstaben fasste er
als Bestiitigung seciner Hypothese auf: Frz. foire war ihm identisch
mit gr. g@ogeor, feu mit srdp, sale mit edldy, fol mit gaedloc, ear mit
yetp, frz. sénéehal hielt er fiir zusammengesetzt aus lat. senex und
gr. ¢oywy 1. 8. w. Um solche etymologische Gleichungen zn rechtfertigen,
konstruierte er Ofters Zwischenstufen, wobei es indess nach unseren
heutigen Begriffen nicht immer ohne Gewalt herging: ofxog und maigon
vermittelte . dureh moicon, é ergovdeog und autruche durch hostruche,
xobupvor und oignon durch onnyon, pexxdeder und moquer durch
mokker, dewrveiv und diner dureh dipner w. s. w.  Auch grammatische
Kigentiimlichkeiten des Franzosischen galten ihm als griechischen Ur-
gprungs, z B. der Artikel (das Latein hatte ja keinen), das Relativum
lequel, dag Passé délini und indéfini; die Feminina anf -e w a. m,
und allen Ernstes glaubte er, die Herkunft des Franzisischen aus
dem Griechischen dargetan zu haben, P. hatte in ecinseitiger, aller-
dings aus der Zeitstrsmung leicht zu erklivender Uberschiitzung
der Antike weit iibers Ziel hinausgeschossen, Der Widerspruch gegen
seing Ansicht liess nicht lange auf sich warten. Im Jahre 1569%) er-
schien eine Abhandlung des beriihmten Humanisten Henricus Stephanus
(Henri Estienne) mit dem Titel [Traict¢ de la conformité du language
francois avee le gree'; sie bezweckle, die Vorziige des IMranzisischen
vor dem [talienischen, dus damals die Hofsprache sehr beherrsehte, in das
gehirige Licht zu stellen, und zwar glaubte St. seine Absicht nichf besser
erreichen zu kimnen, als indem er Ubereinstimmungen zwischen seiner
Muttersprache und dem von den Renaissancemenschen so hoch ge-
schiitzten Griechiseh feststellte und anf diese Weise die Gleichwertigkeit
und Ebenbiirtigkeit des Franzisischen erwies. Solche Analogien findet
er vor allem auf syntaktischem Gebiet, auch in der Yerwendung griechi-
gcher Redensarten und Sprichworter, und sehliesslich gibt er eine Auf-
zithlung von Wirtern, die von franzisischen Schriftstellern dem Griechi-

1) Caesar, B, G. I, 29, 1: ,In castris Helvetiornm tabulae repertae sunt
litteris Graecis confectac et ad Caesarem relatae quibus in tabulis nomi-
natim ratio confecta erat, qui numerus domo exisset eorum, qui arma ferre
possent, et item separatim pueri, senes mulieresque®. Ferner VI, 14, 3: ,Neque
fas esse existimant [Droides] ea litteris mandare, eum in reliquis fere rebus,
publieis privatisque rationibus Graeceis litteris utantur.”

2) Diese Jalreszahl triigt das mir vorliegende Originalexemplar der Ham-
burger Stadtbibliothele; in Gréb, Grdr. I, 22 wird f{ilschlich 1565 als Jahr des
Erscheinens angegeben. Ein Neudruck des Werkes ist von L. Feugére, Paris
18563 veranstaltet worden.

I
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schen entlehnt sein sollen. Fast den gesamten Worischatz des Fran-
wosischen aus dem Griechischen herleiten zu wollen, wie Périon dies
getan hatte, hilt St. fiie toricht. s diirfte sich empfehlen, bei diesem
Werke etwas liinger zu verweilen, zumal es in der Dissertation von
Dieterle, H. Efienne als franzisischer Schriftsteller und Sprachforscher
(Strassburg 1895) nieht die rechte Wiirdigung gefunden zu haben
gcheint; nicht als ob der alte Stephanus hier eine Ehrenrettung er-
fahren miisste — sein Ruhm alg eines Mannes, der Verstiindnis fiir das
klassische Altertum zu erwecken unermiidlich titig gewesen ist, steht
fir alle Zeiten festbegriindet da; noch heute erfreut sich sein Thesaurus
Graecae linguae gebiithrender Wertschiitzung und hat die Anerkennung
auch cines Curtius (vgl. Grundz, Rinl. S. 8) gefunden — sondern
weil sein Traicté der erste bedeuntsamere Versuch ist, die griechischen
Worter im Franzisischen zu sammeln.  Hier diirfen wir natiirlich nicht
den Massstab unserer Zeif anlegen, wie Dieterle es tut, indem er (S.16)
sagt: ,Die dritte und am meisten anfechtbare Abteilung enthilt
ein alphabetisches Verzeichnis franzisischer Wirter, die vollstiindig oder
nur teilweise, durch Beibehaltung eciniger Buchstaben, an denen man
ihre Etymologie erkennen kinne, aus dem Griechischen heriibergenommen
sein sollen.® Stellen wir uns auf den allein angezeigten historischen
Standpunktf, so miissen wir uns fiberzeugen, dass St. fiir seine Zeit
(vor beinahe 350 Jahren!) Tiichtiges geleistet hat. Auf den ersten
Blick freilich scheint sich scine Abhandlung nicht wesentlich von fihn-
lichen seiner Zeitgenossen zu unterscheiden: Fremdwiorter augsgenommen,
die im Griechischen leicht wieder zu erkennen gind, die gleiche Zahl nach
unseren heutigen Anschauungen unmiglicher Etymologien; dieselbe
Art, diese lauflich zu rechifertigen u, s, w. Bei niilherem Zusehen aber
treten allerlei Ziige hervor, die das Werk vorteilhaft auszeichnen; vor
allem ist es der Grundsatz besonnener Miissigung, der gegeniiber dem
vagen [tymologisieren Périons hervorgticht, War dieser im Zweifels-
falle geneigt, ein franzisisches Wort als griechischen Ursprungs zu be-
trachtien, so befiirwortet St. umgekehrf eher ein lat. Grundwort; so heisst
es: ,Acier dedxig, selon aucuns. Mais je trouve plus d’apparence de le
desduire du Latin Acies, et ce pour le mesme esgard, asgavoir pource
que volontiers les pointes sont acerees.” Oder: ,Acouter de dxodew, si
on ne¢ Paime mieux desduire de auseultare. Plusieurs usent plus-
tost de Escouter’. TFerner: ,FFol de guvlog, selon aucuns; les autres
le desduisent de Follig, comme anssion dit ventosus par metaphoret,
Uberhaupt ist St. mehr geneigt, zu priifen, vorsichtig abzuwiigen als
fertige Resultate zu geben: Vilein de giévoc selon aucuns; mais l’(}ty‘—
mologie que lui donnent les autres de villa semble avoir plus d’appa-
rence. Quelques uns foutes fois en aménent une troigsieme de vilis
oder: ,Paragon de mapaywy, Participe de mapayser: ou plustost Parangon
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Die griechischen Wirter im Franzisischen 17

de mapayxwvifopat’. Charakieristisch sind in dieser Beziehung auch die
ofters eingestreuten ,peult estre’. Ilin und wieder beruft er sich auch
auf Vorgiinger, nicht weil er, wie wir heute von dem Grundsatze aus-
geht ,Suum cuique’, sondern, wie er ausdriicklich hervorhebt, um ihnen
die Verantwortung zuzugchichen; Etymologien, dic ihm phantastisch er-
schienen sind, hat er tberdics garnicht in sein Verzeichnis aufge-
nommen'). So sagt er z B. JGalloches de zelonove sclon Budé’ oder
JGalop, Galoper de xddmy et xedmeler selon Budé et Ruelle’. Man
sicht, wie kritisch der gelehrte Tumanist zu Werke ging. Dass er
auch mit gutem Bedacht in die Fusstapfen von Du Bois {rat, migen
folgende Beispiele zeigen: \Fstage de ozéyy, enmeftant un E au devant
comme en Eschole de gyoig* oder: ,Hoqueton de 6 yrwr: comme
Austruche (pour Ostruche) de o orgovdés', ferner: ,Police, Policer:
Ville bien policee de moldwrele, en changeant le = en ¢, comme quand
de mdareie on a faict Place’. Zwar hatte nicht St. das Geselz des e-
Vorschlags vor g impurum entdeckt, dies war von Du Bois gefunden
worden: ebengowenig war die rkliirung des anlautenden o von ostruche
aus der Bewahrung des griechischen Artikels etwas Neues, bereits Périon
hatte sie vorgebracht; aber indem St. neue Beispiele beibrachfe, mehrte
sich das fiir die Beurteilung der Lautregeln verfiigbare Material. Dabei
ist es an sich gleichgiiltie, dass die anfgestellten Grundwirter vielfach
falsch sind; eine spitere Zeit konnte dies berichtigen; im Prinzip ar-
beitet die heutice Wissenschaft nicht viel anders. Minder ausfiihrlich
werden folgende Etyma begriindet: ,Cerfueil pour Cherfueil de yarpé-
gviler, Chef quasi Ceph de xepadr’, Kchalas pour Escharas, selon
aucuns qui le desduisent de yapak’, jici de &xe, lequel accorde encore
mieux avee la prononeiation des Pieards®, ,Persil, syncope de Pefrosil,

mergooédwort u. 8 w. Mogen uns, die wir wissen, dass chef = vit.
#eapu (fiir caput) ist, solche Erkliivungen wie die durch Metathesis der
Aspiration von ceph = xegaldy zu chef und andere, die damals als

ausreichend angesehen wurden, ein Liicheln abnitigen, so miissen wir
doch anerkennen, dass St. an der Aufgabe, Prinzipien der Worter-
kliirung aufzuspiiren, ecinen gangbaren Weg zu finden, der zur Heer-
stragse ausgebaut werden konnte, nach Kriiffen mitgearbeitet hat.
Wenn er ferner gelegentlich Bemerkungen iiber den eingetretenen Be-
deutungswandel einschicbt, obwohl er eigens betont, diese Aufgabe
falle mehr einem Worterbueh als einem Traicté wie dem seinigen zu,
go wird seine Absicht klar, auch nach dieser Seite hin die Arbeiten

1) ,,Afin qu'on ne samunse & cercher des etymologies phantastiques de
plusienrs mots, je veux bien advertir que je les ay omises expresseement.
Toutes fois entre celles que j'ay ici mises, je confesse bien qu'il y en a qui
ne me plaisent gueres: mais j'ay souvent adiousté Selon aucuns on chose telle,*

9
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geiner Vorgiinger zu erweitern und zn verliefen; beispielsweise heisst
es: Eglise, Eeclesia, éxzlyoie, entre les Chrestiens, se prend speciale-
ment pour leur assemblee ou le nombre universel d’eux, encores (u'ils
goyent espars. Mais le vulgaire a aussi appelé Eglises les temples ol
on s'agssembloit.t Klingt das nicht gunz modern und kinnte es nicht —
cum grano galis verstanden — noch heute in einem etymologischen
Wirterbueh stehen? St. hat auch ein Verzeichnis der priechisch-franzisi-
gchen Warter nach begrifflich zusammengehdirigen Gruppen zu geben ver-
sucht; sounvollkommen diesausgefullen ist, er hat doch erkannt, dass Fach-
ansdriicke der medizinischen Wissenschaft, ferner Pflanzennamen und
die Terminologie des Christentums wesentliche Bestandteile bilden,
Ja, der gelehrte Humanist seheint sogar den Untersehied, den wir
heute zwischen Wirtern volkstiimlichen und gelehrten bezw. halbge-
lehrten Gepriiges zu machen pflegen, wenn anch nicht klar durchsehaut,
s0 doch geahnt zu haben, denn er scheidet die Itiille, in denen franzi-
sischen Wirter die Lautgestall und Bedeutung der zugrunde liegenden
griechischen festgehalten haben, von anderen, in denen die Abweichung
betriichtlicher ist, indem er in dieser Gruppe das griechische und
franziosische Wort durch ,de* verbindet, in jener beide unvermittelt
nebeneinander stellt.  Sehliesslich hat er sich auch mit der Frage be-
fasst, welehe vermittelnde Rolle das Latein bei der Ubertragung griechi-
scher Wirter ins Franzosische gespielt habe. Doch ist es ihm nicht
gelungen, hierin zu seharf umrissenen Vorstellungen vorzudringen:
Zwar gibt er zu, dass einige griechische Worter im Iranzosischen
in latinisierter Gestalt vorliigen; dass die Mehrzahl auf diesem Wege
eingedrungen sei, scheint ihm aber schon mit Riicksicht darauf, dass
solehe Warter nicht als lateinisch zu belegen seien, zweifelhaft. 1In
diesen Anschauwungen war St. noch durchavs ein Kind seiner Zeit.
Wieviel indess in seinem Werke vom heutigen Standpunkt der Wissen-
schaft aus als falseh und unbrauchbar gelten muss, so wird doch aus
ungeren Eriorferungen hervorgegangen sein, welcher Art dessen ,An-
fechtbarkeit” ist, und man wird keinen Anstand nehmen, auch den [Traicté
de la conformité du langage francois avee le gree' als einen wesent-
lichen Beitrag zur Erkenninis des wahren Sachverhaltes anzusehen.
Allerdings liegt seine Stiirke nicht im positiven Aufbau, sondern mehr
im behufsamen Suchen nach dem richticen Wege, der zum Ziele fiihren
konnte. Périons Meinung, dass die franzisische Sprache griechischer
Herkuntt sei, ist seifdem als irrig aufgegeben worden, und nur die
geistige Verschrobenheit eines wissenschaftlichen Dilettanten konnte
(gegen Ende des 19. Jahrhunderts!) den Versuch unternehmen, diese
liingst zu den Akten gelegte Hypothese wieder an das Licht zu zichen?).

1) Espagnolle, L'Origine du Francais, Paris 1886—88, 2 Bde. Vgl auch
Ktg., Handb. 8. 78, Anm.
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Noch zu Stephanus Lebzeiten (15631-—98) bildeten sich allmiihlich
zutreffendere Ansichten iiber den Ursprung des Franzisischen heraus.
Pasquier (Recherches de la France 15601) erblickt im franzigischen
Wortschatz einen lateinischen Grundstock, dem sich gallische und
friinkische, spiiter auch spanische und italienische Bestandteile beige-
mischt hiitten,  Seharf fasst die Kritik dann ferner mit dem Hof-Historio-
graphen Heinrich IV., Claude Fauchet, zu (Antiquitez gaunloises et
frangoises, 1579-—1601; Recueil de Vorigine de la langue et poésie fran-
coise, 1081): Kr bekiimpft nachdriicklich die mittelalterliche Sage von
trojanischer Abstummung der Franzosen; als Ergebnig seiner Unfer-
guchung iiber die Herkunft des IPranzisischen verkiindet er, dass es
weder als gallisech noch griechisch noch germanisel gelien kinne,
sondern ,qu'on le doit appeler Romand plustost que Francois, puis-
que la plupart des paroles sont tirées du Latin. La longue seigneurie
que les Romains eurent en ce pais, y planta leur langue“. Die Be-
veichnung romanisch® im neueren Sinne des Wortes wird meines Wissens
hier zuerst gebraucht, Bald daranferkennt J. Scaliger die Verwandtsehaft
des Franzisischen mit dem Ifalienischen und Spanigchen (Diatribe de Euro-
paeorum lingua 1599). Doch wir wollen hier nicht den ganzen ferneren
Entwicklungsgang der Spekulation iiber den Ursprung der franzisischen
Sprache, dessen wesentlichste Etappendurch die Namen Ménage, Casencuve,
Besnier, Bonamy bezeichnet werden, wie sich unter vielem Hin- und Her-
tasten und trotz mancher riicksehrittlichen Fehlgriffe mehr und mehr die
Auffassung des Franzisischen als einer Sprache lateinischen Gepriiges be-
festigte und wie sein Verhiilinis #u den anderen romanischen Sprachen
immer klarer durchsehaut wurde, verfolgen. Iis geniigt zn bemerken,
dass mit dem Fortschreiten der Iirkenntnis allmiihlich auch den griechi-
schen Bestandieilen der franzisischen Sprache ihre richlige Stellung
angewiesen wurde.

Wir wissen heute — und das gilt namentlich seit Diez — dass die
meisten Worter griechischer Herkunft, die das Franzisische besitzt,
diesem durch lateinische Vermittlung, teilweise auch auf dem Umwege
tiber andere romanische Sprachen, vorzugsweise das Ifalienische, zuge-
kommen sind; nur verhiiltnismiissig wenige sind unmittelbar ans dem
Griechischen heriibergenommen. Unter Diez’” Namen gehen auch die
meisten griechisch-franzisischen Kiymologien, darunter recht viele von
denen, die bereits in Stephanus’ Liste zu finden gind. Aber nicht alle
kann die Kritik anerkennen. Was Caix, Studi, Introduzione, pag. XVIII,
der hauptsiichlich die Erklirungen italienischer Wirter im Auge hat,
iiber Diez’ Warterbuch bemerkt: ,Aceanto a belle derivazioni ne troviamo
registrate o proposte altre, che ricordano alquanto i veechi tentativi
del Périon e dello Stefano: brontolare da geevry, baleno da fédsuvoy,
grascia da ayopasle ecc., gilt von mehr als einer der Diezschen

2-‘.':
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etymologischen Gleichungen. Es sind deshalb auch im Laufe der Zeit
manche als  unzuliissiz ausgemerzt worden, andere sind bestritten
worden, dafiir sind auf der anderen Seite eine ganze Reihe hinzu-
gekommen,  Binen Versuch, die griechischen Bestandteile des Iranzi-
gischen (und des Romanisclien iiberhaupt) gesondert zu behandeln, hat
man bisher nicht gemacht; Zambaldis Buch ,Le parole greche nell’
uso italiano® (Turin 1883) hat geringen Wert. s wird angebracht
gein, an dicser Stelle eine Ubersicht tiber das zu geben, was bis jetzt
auf diesem Gebiete cearbeitet worden ist: Was Diez in seinem Worter-
buch und in seiner Grammatik tiber die griechischen Worter im Romani-
schen lehrt, enthiilt ungefiihr ebensoviel Richtiges als Unrichiiges,
wie wir noch im einzelnen Gelegenheit genug haben werden festzustellen.
Irst die TFortschritte der klassischen Philologie ermiglichten cs der
romanischen Sprachwissenschaft, Genaueres zu ermitieln und den Be-
gonderheiten der griechischen [Elemente des Romanischen mehr Rechnung
zu tragen. Teilweise geschah dies bereits von seiten Schuchardis im
Vokalismus  des Vulgiirlateing, spiiter von seiten Gribers in  den
vulgiirlateinischen Substraten (ALL. I-VII); vereinzelte Bemerkungen
finden sich anch in Grib. Grdr. In ein neues Stadium trat die Unter-
suchung durch Meyer-Liibke, der sich iiberhaupt um die Erforschung
der griechischen Wirter im Romanischen das meiste Verdienst erworben
hat; in seiner Gr. 1 §§ 106 u, 17 widmete er deren Eigentiimlichkeiten
einoe liingere Besprechung; einzelne weitere Beitriige enthalten desselben
Verfassers ital. Gr. und die Einf. in d. Stud. d. rom. Sprachwissensch.
Auf Meyer-Liibke, Gr. 1 §§ 16 u. 17 beruhen auch die ziemlich
diirftigen Bemerkungen bei Schwan-B. § 29, ferner, was I.-D. Traité
88§ 496 u, 497 bieten. Dancben ist noch manches Material in anderen
Werken, namentlieh in den wissenschaftlichen Zeitschriften verstreut,
das hier unmiglich aufgefiihrt werden kann. Im grossen und ganzen
aber sind wir in der Untersuchung der griechischen Bestandteile des
Romanischen bislang nicht iiber die allerersten Anfiinge hinausge-

kommen. Die Zusammenstellung der griechischen Worter im Franzosi-
gechen bei H-D. Traité § 5 muss als das aufgefasst werden, was sie
sein 8oll, ein kurzer Uberblick. Es soll nun im folgenden unsere Anf-
gabe sein, die franzisischen Worter griechischer Herkunft nach ihrer
lautlichen und begrifflichen Entwicklung darzustellen?). Bs steht zu
hoffen, dass dadurch unsere Kenntnis des Volkslateins in mancherlei
Hingicht erweitert und bereichert werde.

Finige orientierende Bemerkungen iiber die historischen Grundlagen

1) Die Eriirterung der Begriftsentwicklung bleibt dem zweiten (lexikalischen)
Teil der Arbeit vorbehalten.
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Die griechischen Wirter im Franzisischen 21
der gricchischen Elemente des Lateinischen und der romanischen
Sprachen und iiber den Gegenstand unserer Untersuchung im allgemeinen
werden zuniichst am Platze sein: Wie das Latein dazu kam, griechische
Wiorter aufzunehien, erkliirt sich aus geschichtlichen Verhiltnigsen,
aus der Rolle, welehe Griechenland beziiglich der Entwicklung Roms
zugefallen war. IHier ist natiirlich nicht der Ort zu zeigen, wie ausser-
ordentlich vielgeitig und tiefgehend die Einwirkung Griechenlands auf
Rom gewesen ist, wie die Rémer aunf allen miglichen Gebieten der
geistigen und materiellen Kultur von den Griechen abhiingig waren,
sodass den Enfwicklungsgang des rimischen Volkes darlegen eigentlich
weiter nichts heisst, alg auseinandersetzen, wie die Romer schon frith unter
griechischen Einflugs gerieten, wie sie sich dessen es zu erwehren suchien
und wie sie dabei mehr und mehr unterlagen.  Alles das gehirt in die Ge-
schichte, bezw. Kultur-, Literatur- und Kunstgeschichte. Unsinteressiert hier
nur diesprachliche Seite: Bei allen Vilkern stehtder Worischatzder Sprache
in engstem Zusammenhang mit der kulturellen Bntwicklung.  Ubernimmt
ein Volk eine Kulturerrungenschaft von einem anderen so wird gewhn-
lich mit der fremden Sache der fremde Name entlehnt. Nieht anders
erging es den Riomern in ihrem Verhiiltnis zu den Griechen; auch in
dieser Bezichung gilt das Wort des Horaz (lpist. 1L, 1, 156): ,Graecia
capta fernm vietorem cepit’, doch muss dies dahin verstanden werden,
dass die Beeinflussung des lateinischen Sprachschatzes durch den griechi-
schen schon sehr lange vor der Eroberung Griechenlands dureh die Rimer
begonnenhat Wie dielateinische Schriftsprache mit griechischen Wiirtern
formlich iiberschwemmt war, lehrt ein Blick in Weises Buceh: Der Index
umfasst nach Zambaldis Zihlung nicht weniger als 6950 Nummern., Da-
runter sind nun allerdings manche Wirter, die lediglich der Beguem-
lichkeit der [bersetzer ihr Dasein verdanken und viele andere, die
nur alg Tremdwirter gebrancht worden sind (Weise hat diese Gruppe
durch kleinen Druck gekennzeichnet). Tmmerhin aber hat das Schrift-
latein eine ganz ausserordentlich grosse Zahl griechischer Elemente
besessen.

Nicht anniihernd soviele griechische Worter als die Sprache der
Giebildeten barg die des Volkes, doch aueh hier zithlen sie noch nach
Hunderten,  Der Handelsverkehr mit den Griechen, dasg Zusammenleben
mit griechigeh redenden Sklaven, Handwerkern u. 8. w., die fortwiihrende
Bertihrung mit den dem Hellenismug huldigenden oberen Stiinden, denen
seit Ende der republikanischen Zeit das Griechische geradezu als Umgangs-
sprache diente, schliesslich auch die Ubertragung des Christentums,
das ja zuniichst in den unteren Volksklassen Eingang fand, aus dem
griechischen Osten in den lateinischen Westen, alles dies wirkte dahin,
dass auch das Volkslatein gricehische Elemente in grosser Zahl aufnabm.
Direkte Beweise dafiir haben wir in lateinischen Schriftstellern: Petroniug’
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Cena Trimalchionig, an die Ktg. Handb. S. 61 erinnert, zeigt, in wie hohem
Grade die vulgiire Sprache mit griechischen Wirtern durchsetzt war; anch
Plautus, der Dichter, der besonders gern aus dem lebendigen Strome
der Volkssprache schiipft, sowie Terenz lassen den Einfluss des Griechi-
gchen erkennen. Wie geliufig selbst dem gemeinen Manne schon zur
Zeit Hannibals die griechische Sprache gewesen ist, ist insbesondere
aus den plautinischen Lustspielen ersichitlich : Neben zahlreichen griechi-
gechen Wiortern finden sich auch griechische Redensarten eingemischt
und, was noch mehr heissen will, griechisehe Wortwitze. Wichtiger
aber alg diese Zeugnisse ist die Auskunft, die uns die romanischen
Sprachen zu geben vermigen; hier haben wir noch die letzten Wellen-
kreise der grossen sprachlichen Bewegung, die griechische Wirter ins
Vulgiirlateinische einfiihrte, vor Augen. Auch in den Liindern germani-
scher Zunge sind Reste der griechischen Elemente des Volkslateins
erhalten, weniger im Ost- und Nordgermanischen, um so mehr im West-
germanischen, besondersim Althochdeutschen und Altenglischen. Schliess-
lich ist auch eine nicht unbetriichtliche Zahl von griechischen Wisrtern
durch lateinische Vermittlung in die keltischen Sprachen iibergegangen,
Die Fundgrube, welche dag Germanisehe und Keltische fiir unsere
Kenntnis des Volkslateing im nordwestlichen Europa, mittelbar algo
auch fiir das Franziosische bildet, ist bisher lange nicht geniigend ausge-
beutet worden; wir werden daher ofters germanische und keltische
Wortformen, namentlich die ersteren, in den Kreis der Betrachtung
einbeziehen'). Doch im allgemeinen haben die romanischen Sprachen
als die niichstliegenden den bestbegriindeten Ansgpruch aufl Beriick-
gichtigung; sie sind unsere wichtigsten IMihrer in der Beurteilung griechi-

g
scher Lehnwirter des Vulgiirlateinischen, Ilaben die romanischen IPort-
setzungen griechischer Wirter Erbwortform?®), d. h. haben sie an
allen lautlichen Veriinderungen, denen sie bei der FEutwicklung der
betreffenden romanischen Sprachen aus dem Latein ansgesctzt sein
konnten, teilgenommen, so durf geschlossen werden, dass das zugrunde
liegende griechische Wort in den entgprechenden lateinischen Sprach-

1) An dieser Stelle mag noch die Bedeutung des Mittel- und Nenenglischen
fiir das Franzisische hervorgehoben werden. Manche verloren gegangene oder
von den Wiarterbiichern des Altfranzisischen nicht belegte orm lisst sich, wie
wir noch sehen werden, aus dem Englischen rekonstruieren.

2) Diesen Gesichtspunkt hat Weise, der im Index seines Werkes die roma-
nigchen Formen griechischer Wirter zum Deweise ihrer Volkstiimlichkeit im
Latein heranzieht, nicht beachtet, worans ihm nach dem damaligen Stande der
romanischen Sprachwissenschaft kein grosser Vorwurf gemacht werden kann.
Das blosse Vorkommen gricchiseher Wirter im Romanischen bezeugt noch
nicht, wie Weise S.7 meint, dass man es  mit wirklich eingebiirgerten* Wiortern
zu tun habe,
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gebieten im Munde des rvomischen Volkes iiblich gewesen sei. Fiir
die Entscheidung der Frage num, ob ein Wort als Erbwort erhalten
gei oder nicht, sind nicht alle romanischen Sprachen in gleicher Weise
tanglich, am wenigsten das Italienische, nach Diez' Ausdruck ,die
diihnlichste Tochter Latiums®, denn je nither die betreffende Sprache
dem Latein steht, desto geringer ist der Unterschied zwischen Erb- und
Buchwirtern: daher ist die Auskunft, die das TItalienische gibt, wie
schon M.-L. ital. Gr. § 12 hervorgehoben hat, viclfach nicht ge-
niigend.  Weitaus am besten eignet sich dagegen das Franzisische, ist
es doch die Sprache, die gich im allgemeinen am weitesien von der
lateinischen Grundlage entfernt. Eine Reihe sprachlicher Entwicklungen,
die das Tranzisische wesentlich von anderen romanischen Sprachen
scheidet, z B. dic Gestaltung der meisten freien haupttonigen Vokale,
die Palatalisierung des anlautenden ¢ und g vor a, die Vokalisierung
des gedeckten 1, die Verstummung des gedeckien & die Umformung
gewisser Konsonantengruppen, der Abfull des wortauslautenden Vokals
unter bestimmien Bedingungen, die hiiufig infolge laulregelrechter Be-
handlung eines Wortes cinfretende starke Verkiirzung, die es beigpiels-
weise ermiglicht hat, dass die lateinischen Wirter Augustus und
#habiitum (= frz. aofit und eu) in einen einzigen Laut (@ bezw. u)
zusammengeschmolzen sind, und anderes mehr gestattet uns mit grosser
Sicherheit festzustellen, ob wir es mit einem FErbworte zu fun haben
oder nicht. Selbstverstiindlich soll das Zeugnis der anderen romani-
schen Sprachen nicht verschmiilit werden; im Gegenteil, dies tritt
helfend und ergiinzend hinzu, und in manchen Fiillen sind wir sogar
nur daranf angewiesen. Im wesentlichen aber ist, wic gesagf, das
Franzisische ausreichend. Der Einblick, den wir auf diese Weise ins
Vulgiirlateinische gewinnen, beschriinkt sich nicht nur darauf, dass
wir angeben kiinnen, welehe griechisehen Worter im Lafeinischen volks-
tiimlich gewesen sind, wir vermiigen auch oftmalg zu bestimmen, auf
welchem Wege die griechischen Bestandteile ing Volkslatein einge-
drungen sind, ob durch Vermittlung der Schriftsprache, also durch
literarische  Uberlicferung, oder durch miindliche {bertragung im
Handel und Wandel zwischen Griechen und Rimern'). Ja, zuweilen
liigst gich gar die Zeit ihrer Einwanderung, wenn auch nur sehr
ungefiihr, feststellen.

Neben der bisher ausschliesslich besprochenen Gruppe von Wiirtern,
die aus dem Altgriechischen iiber das Latein ins Romanische gelangt
sind, steht eine andeie, aber wenig umfangreiche von solechen, die aus

1) Die verschiedenen Kriterien fiir das eine oder das andere werden wir
noch kennen lernen.
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dem Mittel- und Neugriechischen ing Romanische direkt iibergetreten
sind. Ein Verzeichnis derartiger Wirter hat Diez, Gr. S. 47—49 ge-
geben ; bei nitherer Betrachtung sehrumpft dies aber sehr zusammen.
Iis finden sich darin einige schr unsichere Litymologien, wie pwxay
= frz. moquer, oxanrerr = (rz. sapper, méredov = frz. poéle und
andere, die M.-L.,, Gr. 1 § 17 8. 356 in seiner Kritik der Diezschen
Liste mit gutem Grunde gestrichen hat.  Bei anderen Wortern ist die An-
nahme ciner Entlehnung aus dem Mitiel- und Neugriechischen ing Romani-
sche schwer glaubhaft, z B. bei den romanisehen Formen, die zu fdooe,
pioref, cdyue gestellt werden. Die Griinde, welehe in diesen und
anderen Fiillen gegen Diez’ Angicht sprechen, werden wir im zweiten
Teile unserer Arbeit bei der Bebandlung der ecinzelnen Worter zu er-
ortern haben. Eins ist sicher: Der Umstand, dass dieses und jenes
Wort in der lateinischen Uberlieferung fehlt, was ja rein zufillig sein
kann, darf nicht dazu veranlassen, zu behaupten, es sei den romanischen
Sprachen nieht doreh das Latein iibermittelt, vielmehr ist, was aueh
Berger 5. 35 betont hat, solange wie miglich an dem Grundsatze fest-
zubalten: Was aus dem Latein hergeleitet werden kann, ist nieht aus-
wiirts zu suchen. Unmittelbare Entlehnung romaniseher Wirter aus
dem Griechischen wird im allgemeinen erst dann anzunehmen sein,
wenn lautliche und sachliche Griinde gegen lateinische Vermitilung
gprechen. Nach der anderen Seite hin ist aber das Diezsche Verzeich-
nis zu erweitern; trotzdem bleiben dic hierherzurechnenden Wirter ge-
ring an Zahl. Diez selbst konnte die Beeinflugsung des Romanisehen
durchs Griechische ,kaum ergichtlich® nennen (Gr. S.59); in demselben
Sinne dusserten sich M.-L., Gr. I § 16 5. 29 und Kérting in der Ein-
leitung seines Buches Neugriechisch und Romaniseh® (Berlin 1896). Zu
einem abschliessenden Urteil ist man aber wohl schwerlich schon be-
rechtigt; man moehie doch vermuten, dass die Einwirkung des Griechi-
sechen der spiiteren Perioden auf den Wortschatz der romanischen
Sprachen, vor allem der italienischen Mundarten, von wo dann noch
manches Wort weiter gewandert sein kiinnte, tiefergehend gewesen sei,
als uns bis heute bekannt ist. Wenn die Griechen zahlreiche romani-
sehe Wirter entlehnt haben (vgl. Meyer, Nerv. Stud, IV), sollte da nicht
auch der umgekehrte Vorgang in umfangreicherem Masse stattgefunden
haben (etwa Ausdriicke aus dem Schiffahirtswesen oder Namen von
Handelsgegenstinden)?  Doch wie dem auch sei, bis jetzt hat man
erst sehr wenige solcher Worter aufgefunden; die, welche in der fir
unsere Aufgabe vornchmlich in Befracht kommenden franzisischen
Sprache enthalten sind, stammen meist aug dem Ifalienischen. Kein
Wunder, cine unmittelbare Berithrung zwisehen FPranzosen und Griechen
hat so gut wie nie stattgefunden, hichstens in der Zeit der Kreuzziige,
und dies war nur gehr voriibergehend,
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Zu erwiigen wiire hier noch, ob die griechischen Kolonien in Siid- |
gallien, Masggilin (um 600 v. Chr. von Phokiern gegriindet), Arelate
u. 8. w. irgendwelchen Einfluss anf den Wortschatz des Franzisischen
in Bezug auf gricchische Begtandteile getibt haben. Ltwaige aus dem
Griechischen direkt ins Keltische tibergefretene und von dort ins IFran-
zisische gelangte Worter sind ung nicht bekannt. Es wird sich wohl
verhalten, wie Diez Gr. . 46 meint: ,Was durch die Massilier etws:
dem Gallischen zugefiihrt worden, ging nachher mit dieser Sprache
zugleich unter.“ Dags der Vorgang stattgefunden habe, wiire sonst
durchaus nicht undenkbar, da die Einflusssphiire des Sitzes hellenischer
Kultur im Keltenlande selir weit gereicht hat: Wenn die Gallier, wie
Schriftsteller des Alterfums uns berichten, griechische Schriftzeichen
verwandten und gricchische Miinzen nachpriigten, so wird hierin sicher
die Einwirkung der griechischen Kolonien in Siidgallien zu erblicken
sein.  Ebensowenig Positives wie iiber eine von Massilia u. & w. aus-
gehende Bereicherung keltischer Sprache durch griechische Bestandteile
liiggt sich tiber den gleichen Vorgang beziiglich der gallolateinischen
oder galloromanischen Sprache behaupten. Berger sprichf zwar S. 3D
(vegl. auch ebenda 5. 22) von einigen wenigen, walirgcheinlich aus
dem miindlichen Verkehr mit den Griechen von Massilia und Arelate
stammenden und rasch volkstimlich gewordenen Wirtern®; ich weiss
nicht, ob Bergerbestimmte Worter im Auge hat — der ganze Passus klingt
etwas geheimnisvoll — jedenfalls wiisste ich kein franzisisches Wort
zu nennen, fiir das mit einiger Sicherheit diese Herkunft anzunchmen
wiire. Iher wird man Suchier, Grib, Grdr. 1, 663 glauben, dass cin-
zelne provenzalische Worter, die auf anderen romanischen Sprach-
gebieten zu fehlen scheinen, wie escai = gxog oder gofon von
yopgos aus dem siidgallischen Griechisch herzuleiten sind; doch ist
selbst das nicht unbedingt notwendig.

Bevor wir nun an unsere eigentliche Aufgabe herantreten, haben
wir noch eine Frage zu erirtern: Die meisten griechischen Wirter
gind, wie schon erwiihnt worden ist, auf dem Wege iiber das Latein
ins Romanische gelangt; wir haben es also im Grunde mit lateini-
schen oder doch lateiniseh gewordenen Wirtern zu tun; und so
kinnte es nach Bergers Bemerkung (8. 22), dass diese im Zusammen-
hang mit den fiibrigen lateinischen Krb- bezw. Lehnwirtern zun be-
handeln seien, scheinen, als hiitten sie nicht das Kecht, eine besondere
Gruppe zu beanspruchen. Rein diusserlich genommen trifft Bergers
Ansicht gewiss zu: Da es eigentlich lateinisehe Worter sind, so wiiren
sie mit diesen in eine Reihe zu stellen.  Indess verleugnet sich der in
letzter Linie griechische Ursprung der Wirter in zahlreichen Fiillen
nicht, sondern fritt auch noch in den romanischen Formen zu Tage:
Sehr oft sind Spuren griechischer Lautwerte erhalten oder die griechi-
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gehie Akzentuicrung ist bewahrt geblichen, wenn nicht gar die griechi-
sche Wortgestalt vom Romanischen getreuer wiedergespiegelt wird als
vom Schriftlatein.  Allen diesen Erscheinungen werden wir weiter unten
noch vielfach begegnen, Und selbst wo sich derartiges nicht feststellen
liisst, wie z. B. bei lat. pelra (néroea) ,Stein® ist die Tatsache, dass das
rimische Volk fiir diesen allergewiihnlichsten Begriff kein einheimisches,
gondern cin aus dem Griechischen entlelintes Wort verwendet, bemerkens-
wert genug, allgemeiner ausgedriickt, die Beobachfung, welche Be-
standteile des vulgiirlateinischen Wortschatzes griechischer Herkunft
sind, wirft interessante Streiflichter auf kulturgeschichtliche und sprach-
geschichtliche Verhiiltnisse!): Grund genug, die griechisch-lateinischen
Wirter des Romanischen nicht mit den ecinheimisch-lateinischen zu-
sammenzuwerfen.

I. Kapitel.
Allgemeine Bemerkungen zur Latinisierung griechischer Worter.

Die griechischen Lehnwirter boten den Rimern manche Schwierig-
keiten. Nicht nur hatte das Latein fiir eine ganze Anzahl von griechi-
gchen Lauten keine genaue Entsprechung, micht nur waren gewisse
Lautfolgen und -verbindungen dem Latein ungewohnt, nicht nur
waren gewisse Laute an bestimmten Stellen (z. B. a als Mittelvokal in
Proparoxytonis, o als Kompositionsvokal in zusammengesetzten Wortern
u. 8. w.) unbequem, auch dic Befonung, die Wortausgiinge und anderes
melr war ganz und gar unlateinisch, und die griechischen Wirter
mussten sich bei einer Verpflanzung auf lateinischen Boden erhebliche
Umgestaltungen gefallen lasgen. Die in der lateinischen Schriftsprache
darch die Latinisicrung hervorgerufenen Veriinderungen griechischer
Lehnwiirter sind der Hauptsache nach von Weise im ersten Teil seines
Buches, ferner von Giibel-Weise und in den verschiedenen lateinischen
Grammatiken dargestellt worden. Das Volkslatein stimmt, wie vorweg
bemerkt werden mag, in seiner Art, die griechischen Wirter dem
heimischen Sprachgut zu assimilieren, durchweg mit dem Altlatein gegen-
tiber dem vom Latein der klassischen Periode beliebten Verfahren zu-
gsammen, Dies ist die Quintessenz unserer ganzen Unter-
guchung.

Ausserhalb aller Gesetzmiissigkeit stehen die Umgestaltungen, welche
die lateinische Volksetymologie im Lautstande griechischer Lehnworter
hervorruft, vgl. hieriiber Weise S. 73, Stolz § b und vor allem Keller,
Lateinische Volksetymologie, passim?). Die dadurch bedingten Ab-

1) Diesem Punkte soll noch eine niithere Besprechung gewidmet werden,

2) Doch ist dies Buch nur mit grosser Vorsicht zu benntzen; wir werden
des ifteren Gelegenheit haben, das in den Rezensionen von Meyer-Liibke, Deutsche
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weichungen sind z T. so betriichtlich, dass die griechischen Worter im
Latein kaum wieder zu erkennen gind: pglégvilor ,Schafgarbe’ lautet
lat. millefolium (gewissermassen Tausendblatt'); drodgpuEc Melde' lat,
atriplex, -icig (Einfluss von simplex -icis u. dgl); redoardoc ,Feuer-
krote* lat. erassantus (nach crassus dick!, Keller S. 54); xepxe-
deakic Krickente* lat. querquedula (nach quercus ,Eichet und Vogel-
namen auf -edula, Keller S, 52); doeiyedxzor Bergerzt lat. orichaleum,
aurichaleum (nach aurum ,Gold*); Schuch. Vok. I, 37 belegt auch
aerichaleum, worin Einwirkung von aes, aeris ,Firz' zu sehen ist: ihn-
lich ist *yeccpdpvlior Kerbel® halb latinisiert worden (caerefolium). In
anderen Fiillen sind die Veriinderungen minder bedeutend, so wenn
fonvidor Quendel* unter Anlehnung an serpere ,kricchen® serpullum,
pvxc vy Hobel* unter dem Einfluss von runcare ,glatt machen' runcina
geworden ist. Dies sind einige wenige der als sicher anzusehenden
Beispiele fiir lateinische Volksetymologie in griechischen Lehnwiirtern.
Vieles, was bislang (nicht nur von Keller) hierhergerechnet worden ist,
erklirt sich aus der Eigentiimlichkeit griechischer Laute oder auf
andere Weise, so ist z. B. weder liquiritia = ydvx©gg:le durch liquor,
liquidus beeinflusst noch erépida = xpynide durch crépare, levisticum
= Ayvonxor durch levis, amurea — audoyy durch murcus und oleum
= &laeor durch olere. Wir werden noch oft auf dies Thema zuriick-
kommen, Es verdient hervorgehoben zu werden, dass das Vulgiir-
lateinische zuweilen eine dem Griechischen niitherstehende Form als die
durch das Schriftlatein tiberlicferte bewahrt hat, z B, vIt. ®afrapice
(afr. arrace) gegeniiber schriftlat, atriplex, -icis = drpagedg, vit.
#eercedula (afr. cercelle, nfr. sareelle) neben schriftlat. querquedula
— xgoxedalle, vIl. Frucina (afr. roisme) ncben schriftlat. runcina =
ovxavy. Diese Tatsache gibt uns ein unerwartetes, aber nicht unwill-
kommenes Mittel an die Hand, festzustellen, dass soleche Worter wirk-
lich dem Griechischen entlehnt und dann durch lateinische Volksety-
mologie umgestaltet worden sind,

Sehr mannigfach gind die Veriinderungen, welche die Einrcihung
griechischer Warter in das lafeinische Flexionssystem erforderlich
machte. Nur wenig ist fiber die griechischen Verben zu bemerken,
zumal sie ins Volkslatein nur in geringer Zahl iibergegangen sind; fiir
gr. -av, -&v (andere Endungen kommen wohl kaum in Betracht) wird
regelmiissig lat. -are gesetut, z. B. xvfeorav = gubernare, flacgnueiv —
blasphemare, vli. *blasimare;, #blastimare (ital, biasimare, bestemmiare,
prov. blasmar, blastimar, frz. blamer u.s. w.), pemriCar = vIi. *bapte-

Literaturztg. 1892 8. 592 1. und von Maurenbrecher, Fleck, Jahrb, CXLV, 1931t
ansgesprochene Urteil, K. sei in der Annahme von Volksetymologie viel zu weit
gegangen, berechtigt zu linden,
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diare (cat. batejar, afr. batoier), modzzeryr — vIi. *barattare (ital. ba-
rattare, prov. cat. altspan. ptg. baratar, afr. bareter); doch lautet
Yaldlaw cl. lat. psallére (wohl von fallére n. dgl. angezogen)?).
Umfangreichere Besprechung erfordern die griechischen Nomina.
Gewihnlich bestimmte die griechische Nominativform die lateinische
Deklinationsklasse, zu der das betr. Wort iibertrat.  Wirter auf -og,
gleichviel welches Geschlechts, wurden in der Regel den lateinischen
Maskulinen auf -us der 2. Deklination, solche auf -5 den lateinischen
Femininen der 1. Deklination (wo dorisches -« vorlag, wie in payavd
= machina wurde dies natiirlich beibehalten), die auf -o»r den lateini-
schen Neutris auf -um gleichgestellt.  Ausnahmen sind selien und nieht
hitufiger als Verschiedenheit im Genus und im Auslaut bei schriftlatei-
nischen und vulgiirlateinischen Wortern niehtgriechischen Ursprungs.
Welche Ursachen dabei gewirkt haben, igt im allgemeinen schwer zu
ermitteln; doch wir wollen versuchen den einen oder den anderen Fall
zu erkliiren. TI'iir lat, ostrea (schriftsprachlich auch -um) = dorosov
gibt Caper, Gr. Lat. VII, 110, 17 den Grund an: ,ostrea et ostreas,
quia nullum animal gpeciale neutrum est'; bei tumba = zdpfos (m.)
wird der Gleichklang von eumba == xdu#y im Spicle sein; iiber vlt.
*gtroppa neben sehriftlat. stroppus = erodgog vel. S. 30; vIt. *{lebotoma
(afr, flieme f.) stellt wohl ein aus einem Neutr. Plur. hervorgegangenes
Fem. Sing. dar (neben glsfézopos auch -ov), vgl. andere Werkzeng-
namen u. dgl. mit pluralischer Form, die die Zweiteiligkeit bezeichnen

soll, z. B. ital. tanaglia, prov. tenalha, frz. fenaille = vlt. tenacula
(Plur. zu tenaculum)?). ir. Feminina mit masculiner Endung wie

yvadog, opcocydoc mochten dem rimischen Volke naturwidrig vor-
kommen, daher solche Wirter im Vulgiirlateinischen die Femininendung
angenommen haben: vlt. #ganatha (th = 9 spirantisch gesprochen)
= ital. ganaseia, frz. ganache; vlt. #esmeralda = frz. émeraude, prov.
esmerauda, span. ptg.esmeralda; vel auch sehriftlat. avgilla=doyeddoc(f.).
Wenn Pflanzennamen gern zom Femininum iibertreten, so geschieht es ohne
Frage, weil solche Wirter im Lateinischen meist weiblichen Gescehlechts
sind; Beispiele: pdiror vit. *bletta = frz. blette, ddgpuros vit. rafana (mehr-
fachin Glossen, vgl. Goetz, Thes. Gl s. v. raphanug), xevvafog vit. canapa
(CGLIIT, 580, 17) #eannipa = rum. cinepi, cénipi ; oqoepor lat. sesuma,
gesima(vgl. Georges, LW, ) neben sesamum, xagwzor lat. carota=ital. carota.

Die griechischen Neunfra auf -pe, die in grosser Zahl ing Lateini-
gsche aufgenommen worden sind (ein Verzeichnis bei Weise S, 48),

1) Ubrigens ist -are aueh das gebriinchliche Ableitungssuffix, wenn dag
Lateinische von griechischen Nomina neue Verba bildet, z B. *caumare (frz.
chémer) von xaiipa, *podiare (ital. poggiare afr. poier) von addwor.

2) Aueh an frz. ciseaux, lunettes, jumelles, ne. bellows, pincers, scigsors,
snuffers, tongs u. 8. w. werde erinnert.
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wurden, wie dies ja durch ihren Auslaut nahe gelegt wurde, meist den
Temininen der 1. Deklination gleichgestellt, und zwar im Schriftlateini-
schen wie im Vulgiirlateinischen (vgl. Neue-Wagener, I, 501, Koff-
mane S. 36, Appel, De genere neuatro intereunte in lingua Latina (Er-
langen 1883) S. 66, Meyer, Ntr. S. 93f, M.-L., Gr. IT § 29, M-L,,
Binf. 8. 150): wenn das klassische Latein daneben solche Worter
auch als Neutra brauchte, so war natiirlich die Kenntnis des Griechi-
schen massgebend; in der lateinischen Volkssprache galten sie aus-
sehliesslich als Feminina, z B. zipe vIt. cima = ital. prov. span,
ptg. cima, frz. eime, odype vIt. Fsauma, Fsalma = ital. soma, salma,
proy. sauma, frz. somme, alispan. soma, neuspan. salma, jalma w s. w.
Wirter wie frz. chréme, Salbsl‘ (yeioue) und rhume Katarrh® (pedpa), die
miinnliches Geschlecht haben, sind unvolkstiimlich, wie iibrigens auch
ihre Bedeutung und die etymologische Schreibweise mit ch bezw. rh
zu erkennen gibf,

Geringe Veriinderungen des Auslauts hat die Latinisierung griechi-
scher Wirter in folgenden Fiillen hervorgerufen: Wirter auf Kongonant
~ pog mussten in echt lateinischer Gestaltung selbstverstiindlich auf
Kongonant -} er auslauten; so wurde ’AAéardooc lat. Alexander,
ahidfuorgoc lat, alabaster (neben @lifuorpor lat. alabastrum), dveygog
lat. onager, yoyyeos lat. conger, gonger u. s. w. Wo sich Durchbre-
chungen dieses Prinzips finden, handelt es sich entweder um bewusste
Nachahmung des Griechischen wie in lat. eylindrus = x¢dirdoos, oder
um jene vulgiirlateinische Gleichstellung der Maskulina der zweiten
Deklination auf -er mit denen auf -us, die unter anderem auch duorch
das ,feter non tefrus® ,aper non aprus‘ der App. Pr. 138 und 139 be-
zeugt ist: so ist wohl die von Charis. 24,8 und Priscian. 6,33 empfohlene
Nominativform econgrus zu beurteilen (Georges, LWF., s. v. conger).
Leicht zu begreifen ist anch, warnm npeofizepoc lat. presbyter, presbiter
geworden ist: Nach dem -er, das als Wortausgang fungieren konnte,
schien eine weitere Endung -us fiiberfliissig; auch boten Wirter wie
arbiter, armiger u. dgl. ein Vorbild.

Die griechischen Wirter auf -ev warfen im Lateinischen, soweit
sie volkstiimlich waren, das » ab'): Aéwr wurde leo, Jdgaxwr draco,
adprépwr artemo, und die Flexion erfolgte dann nach lateinischer Weise:
leonis, draconis, artemonis statt Adovioc, dpaxovroc, «oréuovos (Giibel-
Weise S. 364, Weise S. 44, Stolz § b); entsprechend lauten die Wiirter
im VIt. ledne (ital. lione, frz. lion u. s. w.), dracone (ital. dragone frz.
dragon u. s. w.), artemone (ital. artimone frz. artimon); duiuwy, -ovog
gechwankt zwigchen daemonis und daemonis; die letztere Form ist
natiirlich unvolkstiimlich, wie das dem altfranzisischen Kirchenwort

1) Umgekehrt fiigten die Griechen lateinischen Wirtern auf -0 ein » an,

z. B. “Povfi{zwr, -oves = Rubico, Kixfowr, -wres = Cicero,
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signe, sinne zugrunde liegende lateinische sindine(m) = owdwr, -'vog.
Ein abnormer Fall wie lat. bracchinm, -ii = gr. fowyiwy, -ores (Weise
S. 52) erkliivt sich gewiss durch das hohe Alter der Entlehnung. In
vlt. *avistrutins (frz. autruche, span. avesiruz, ptg. abestruz) = avis
-+ strutius ,Yogel Strauss® entsprieht der zweite Bestandteil woll nicht
dem gr. ergovdiwp, sondern dem gr. orgovdws (Griber in Kig. Wh.t
946G Nachtrag).

An die Stelle von -« ist mehrfach lat. -a getreten, wofiir ein Grund
nicht ersichtlich ist (derselbe Yorgang nebenbei bemerkt auch in echt latei-
nischen Wiirtern, vgl. ital. prov. poppa, eat. span. ptg. popa, frz. poupe =

ylt. Fpuppa fiir puppis); Beispiele: aado laf. pausa = ital. pansa,
posa, afr. pose w. 8. w.; mvgic vlt. *buxa = afr. boisse, prov. boissa,
ahd. bubsa; govveg, @l vit. (*butfis und) *butta = ital. botta, rum.
butd, prov. cat. span. ptg. bota, fra. botte, boufe; so ist wohl auch
vlt. *stroppa (ital. stroppa frz. étrope) = ozgogls, vel, S, 28. Die
gleiche Behandlung erfubren spiite Entlehmungen, wie danodedic — ital.

polizza, prov. podiza, span. poliza, (frz. police) zeigt.

Schwer fiigten sich die griechischen Worter auf -5¢ und -zye (-1zy¢)
ins lateinische Mlexionssystem (Weise 8. 46 und 3, bb).  Teils wechselien
gic das Geschlecht und traten zu den Femininis der 1. Deklination
iiber, teils auch folgten sie der lat. o-Deklination; Beispicle: qawolys

lat. pacnula; axaovye lat. acarna; ydprye lat. e(h)arta = ital. prov.
span. ptg. carta, frz. charfe, daneben lat. chartus (Lueil. 27, 46);
roxrne lat. tricta = frz. truite, neuprov. frucho, span. trucha, ptg.
truta, auch lat. tructus (Georges, LWF.); nmegurqg lut. pirata; *agdwzse
= ital. pilota; Zoepfine lat. eremita = ital. eremita; Bwldirne lat. boletus
= ital. boleto, prov. cat, bolet, wohl aueh frz. boulois; govwirne = lat,
bunitus; pwpyeedons lat. margarita = ital. margarita, margherita und

lat. margaritum, wozu gewiss got, marikreitus gehort; gelehrte Worter
wie npogqrne, nezgeaoyne haben neben propheta, patriarcha anch pro-
phetes, patriarches. In ital. romito (fpenivyg), ital. pirato (zewpuric),
ital. pedoto, ital. span. ptg. piloto (*apderye) ist der Auslaut natiir-
lich durch das maskuline Geschlecht des Begriffes veranlasst. Ein
Gegenstiick dazu bildet, dass unvolkstiimliche Wirter wie afr. pro-
fete, ermite, patriarche zuweilen ilire feminine IPlexion bewahren und
gelegentlich garmit dem weiblichen Artikel verbunden werden (Sehwan-
B. § 289, 3, Berger 5. 222, Anm.).

Die griechischen Wirter auf -«¢ (Gen. -ov und -wude¢) wurden teil-
weise behandelt wie die lateinischen Wirter auf -ag: Sie wurden zn
den lateinischen Femininis auf -a geschlagen (vgl. vlt. tempesta,
pauperta = cl. lal. tempestas, paupertas, auch cl. lat. juventa neben
juventas). Beispiele: xoxhiue lat. cochlea, coelea (vgl. aueh App. Pr.
66 ,cochlea non coclia’), xomgiuc laf. coprea, Sarius lat. Santia,
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Duvrlag lat. Pintia (Weise S. 5b)1), ferner pardpayiopus vit. mandragora
(von Georges LWI. s. v. mandragoras belegt, sehir oft auch in Glossen,

vgl. Goetz, Thes. GL s. v.) = itul. mandragola, prov. mandragora,
span. ptg. mandragora; Aepnde vl #lampa = ital. prov. lampa, rum.
lampa, frz. lampe, é8douac vIt. *(h)ebdoma, #edima — ital. edima rir.

edma (vgl. M.-L., Gr. II § 29)*). Duas Lateinische der klassischen
Periode behielt natiirlich die Endung -as bei. Uber cine andere Art
der Latinisicrung der letztgenannten Worter vel. S. 33.

Sehr verschiedene Wege hat das Latein eingeschlagen, um die
griechischen Neutra aunf -+ in die lateinischen Deklinationsklassen cin-
zurcihen. In der dilteren Zeit wussten die Rtmer sich zu helfen, indem
sic das unlateinische i einfach abstiessen: némege lat. piper, ofle sil,
Gryyigeor zingiber (Stolz § 3b06); die Wiirter traten zugleich zur lateini-
schen 3. Deklination iiber. FEin anderes Verfuhren musste bei xépu
und ofvene Platz greifen, die durch Apocope des ¢ ein ganz unlateini-
sches Aussehen gewonnen hiitten; diesen Wirtern wurde entweder cin
s angefiigt, wodurch sie den lateinisehen Bildungen auf -is nach der
dritten Deklination gleichgestellt wurden, =z B. lat. gummis, sena-
pis, oder sie erhiclten die Endung -a und schlogsen sich damit den
Femininis der 1. Deklination an, z. B. lat. gumma. Der erste Vorgang
konnte dadurch befirdert werden, dass bereits dag Griechizchie in ein-
zelnen Fillen Doppelformen besass wie xowdfagis neben -, xinnugec
neben -¢, Ciyyifepic neben -e. In klassischer Zeit war das Latein so
gewissenhaft die griechische Endung -+ beizubehalten, daher lat. cummi,
gummi, cinnabari, cappari, sinapi u. s. w. Das Vulgiirlateinische gab
den griechischen Neufris auf -z in jedem Falle einen dem Lateinigchen

angemessenen Auslauf, vgl. vlt. gumma = ital. gomma, prov. goma,
frz. gomme, vlt. sinapis, -e(m) = ital. sénape, prov. sénebe, serbe, frz.
sanve, vit. *stiba (oefp) = ahd. stiba (Franz S. 43), vlt. #capparum,

. 8. w. Vgl. noch Weise S. b4, Kig.

¥eapperum = ital. eappero
Formb. S. 132.

Die griechischen Worter auf -wiog, -ecoc u. 8. w. werden in anderem
Zusammenhange behandelf werden,

Von Einzelheiten in der Latinisierung des Auslauts griechischer
Wiirter sind noch folgende erwiithnenswert: moldmovg, -odoc ist lat.
polypus, -i geworden; dabei wurde der zweite Bestandteil des Wortes

1) Sollte iibrigens laf. carcharng ,Art IHaifisch', wie Weise 8. b5, Keller
S. B0 meinen, wirklich dem gr. xaoyaofnc entsprechen und nicht vielmehr
xdoyapos bissig'? — Laf., astur, wenn es tatsiichlich dem gr. dorsofes entlehnt
ist, erkliirt sich gewiss mit Keller 8. 50 durch Anlehnung an voltur.

2) Umgekelrt fiigte das Griechische lateinischen Wirtern auf -a ein ¢ an,
z. B, gr. Xdilas = lat. Sulla, gr. Kives = lat. Cinna,
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gozusagen ganz verwischt; Bavxedrc lautet lat. baucalis mit leicht be-
greiflicher Anlehnung an die Wirter auf -alis. Warum aus gr. apou-
Bwr lat. arra (frz. arrhes pl) geworden ist (daneben aber arr(h)abo,
-onis), ist nicht recht ersichtlich; bei Plantus begegnet das Wort auch
einmal als rabo mit apokopierter erster Silbe (Georges LWEF., s.v. und
Keller S. 104). Die Verkiirzung von xarcorecie zu lat. catasta (ital.
catasta) erkliivt sich gewiss daraus, dass der Wortausgang dem Lateini-
sehen zu abnorm erschienen ist. Uber vit. #enca aug Eyzavozor vgl. S. 48.
Gr. "Arhag, -wrrog, yiyve, -uvrog, éiguc, -avroc lauten im Lateinischen
gewihnlich Atlas, -antis, gigas, -antis, elephas, -antis, wie das ja
durchaus natiirlich ist; wenn daneben auch die Nominative Atlans,
gigans, elephans begegnen (Georges, LWF, s. vv.), so haben offenbar
Waorter wie infans, -antis das Muster hergelichen. Ahnlich beruht das
herculens der App. Pr. 19 (hercules non herculens®) wohl auf Anglei-
chung an die Participia auf -ens. Gr. yad&, -woc ist lat. ealx, caleis
geworden, wobei ohne Frage das gleichlantende calx, ecaleis ,IPerse’
eingewirkt hat. Ungewdhnliche Wortausgiinge werden iiberhaupt gern

durch geliufigere ersetzt, vegl. nergooédwvor vt #petrosilium = frz.
persil, prov. peyressilh-s und vlt. #petrosinum = sizil. pitrusinu afr.

perresin;’ IaxmfBoc vit. *Jacomus — ital. Gidcomo, prov. Jaeme, cat. Jayme
afr. Jacmes, Jaimes, me. ne. James; xa e focvit, *eannamus =span. chitamo,
ptg. can(h)amo; xaxxefoc vit, *caccalus, *caceulus = tarent. kakkalo,
-aro, span. eacho, ptg. caco (Zwischenstufe *eacolo), ahd. chahhala,
nhd. Kachel (Meyer-Litbke, 7. XV, 242). Oder es tritt Metathesis ein:
Zwioxonog vIt. Fepispicus = sizil. vispicu, frz. évéque, dies verdient
wohl auch Beachtung fiir die Erklirung des ir. espoe, modern eashog
(Giiterbock, S. 90); "Texwfgoc v, *Jipicus = ital. Japeco neben vlt,
#Jacopus = ital. Jacopo (Meyer, Z. VIIL, 217); odvodog vIt. #sidonus
= afr. senne; mapcdyoaqoc vit. #paral(r)agus, spiiter *paraffus (wie
*yvelirus, *vertrus = vertragus) — ital. paraffo, frz, paraphe, parafe;
gr. Ace. Fmogdmode fiivr molvmaede (von moldmovs) — vlt. Fporopoda,
dann *podop(o)ra = frz. pieuvre.

Nicht immer war der griechische Nominativ der Ausgangspunkt
der Lafinisierung, hiinfig war dies auch bei Konsonantstimmen der
griechische Genetiv. Beispiele nach Nene-Wagener I, S. 492, Keller
S. 80 und S. 170, Anm. 2: iépavroc lat. clephantus, &fexoc (&puE)
lat. abacus; yovmoc (yedw) lat. grypus, delgivoc (dedgpis oder delgpiv)
lat. delphinus, xhwvog (xhev) lat. clonus, rovyovec (zovywy) lat. trugonus
und viele andere. Die Wirter wurden naturgemiiss den lateinischen
Maskulinen auf -ug angegliedert. Wiihrend das Latein der klagsischen
Zeit in Wirtern, die es als griechische Entlehnungen erkannte, die
griechische Nominativform ofters wieder herstellte, z. B. elephas, delphin,
ging das Vulgiirlateinische noch fiiber den Kreis der oben genannten
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Wirter hinaus und erhob die griechische Genetivform aunch in solehen
[Fiillen zum casus rectus, in denen die lateinische Sehriftsprache keine
Spuren davon aufweist. Beispiele: galayyos (pddayg) vit. #palancus
und #palencus (zum lat. ¢ fir gr. y vel. § 2, 4, zum lat. e fir e 5.47)
— altital. palanco, rtr. palanh, frz. palan, ilter palane, prov. palenc-s ;
gaouyyos (@aouy®) vit. *barrancus (zum lat. b fiir gr. ¢ vgl. §1, 7, zur
Gemination desr § 7, 1) = span. ptg. barranco; pmyés (00¥) vlt. *roceus
(ither lat. ¢ = gr. @ vergl. § 15, 2, tiber ¢ =y § 2, 4, zur Gemination des ¢
§ 7, 1) = frz. eat. roe, prov. roe-s (ital. rocchio = *roceulus); yepuidovog
(yueuwidovg) scheint in dem in Glossen mehrfach belegten camitreus vor-
zuliegen (vgl. Goetz, Thes. Gl s. v. chamaedrys), was um so eher an-
wunchmen ist, als auch camitrea begegnet, das dem griechischen Akkusativ
entsprechen wiirde, vgl. den niichsten Absatz. Ilier hiitten wir diese
Erseheinung also auch bei einem vokalischen Stamm.
Ganz ungemein hiiufig ist bei griechischen Konsonantstiimmen der
Akkusativ die Grundlage des Lateinischen geworden, vgl. Neue-
Wagener I, S. 492ff., Keller S. 32, S. 171 und sonst passim. Beispiele ‘
aus dem Schriftlatein:  edddve (evlor) aulona, xeccide (recals) ‘
cassida, xpazijou (xputip) cratera, xoylaxze (xoyleE) cochlaca, é8doucde ‘
(épdoucts) hebdomada, Aepmdde (lapmedc) lampada, peyide (payic)
magida, omjlvyye (orqloys) spelunca, crerfoe (crario) statera, cooryye ‘
(0v0tyE) syringa, gpalayye (@paiay®) p(h)alanga u. a. m. Der Auslaut
-a veranlasste, dass solche Wirter sich den lateinischen Femininis der
1. Deklination anschlossen. Auch geographische Namen sind in der
Akkusativform erhalten, z. B. " Ayzéve (CAyxzov) lat. Ancona (danchen
Ancon), Koorwve (Koorwy) Crotona (meist Croto) Sedave (Sidwy) Sidona
(zewdhnlich Sidon) vgl. Neue-Wagener I, 5. 499. Das Latein der
klassischen Periode hat auch bei dieser Gruppe von Wortern, wenn es
die griechische Herkunft erkannte, die Nominativform vielfach wieder-
hergestellt, z. B. cassis, hebdomas, lampas, magis, syrinx. In der
lateinischen Volkssprache dagegen bildet die griechische Akkusativiorm
g0 oft die Grundlage der Flexion, dass man fast von Regelmiigsigkeit
dieser lLirscheinung sprechen kionnte. Beispiele: eyzawe vit. *ancona
= ital. (dial.) ancona; éfdopade vit. (h)ebdomada = altital. domada
(daneben vlt. *(h)ebdoma, vgl. S. 31); Aepmrede vIt. lampada = ital.
lampada, lampana, prov. lampeza, span. lampada, lampara u. s. w.
(daneben vlt. *lampa, vgl. S. 31); zegwvide vlf. “coronida = prov. cat.
coronda, neuprov. courounda, astur. colondra (vgl. Thomas, Mélanges
S. Bb)Y); peayide vit. magida = frz. maie, ptg. malga (aus mad’ga fiir

1) Thomas’ Bedenken gegen die Richtigkeit der Etymologie im Punkfe der
Bedeutungsentwicklung fallen nicht ins Gewicht: Eine ,Siiulet ist doch gewiss
anch ctwas ,Gekriimmtes* (zopwris bezeichuet alles Gekriimmte, Gebogene).

Claulsen, Dissert. :;
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mag'da, vgl. M-L. Gr. T § B80 5. 483); iiber ital. madia, sizil. maidda
vel. 5. 42: daneben vlt. magide(m), cas. obl. zu magis (weyls) — frz. mait;
mopgodvye (mowpoivs) vit. *fanfaluca (statt tiica nach den Wirtern
anf -iea wie ecarriica, erica, festuea, lactuea, verrtiea u. s w.; iiber
lat. ¢ = gr. y vgl. § 2,4) = ital. fanfaluea, afr. fanfelue; #*mwooimode fiir
molvmode (-move) vit. *poropoda = frz. pieuvre (vgl. S.32); melwoide
vlt. pelorida = frz. palourde, mpofooxide vIt. *promuscida = afr.
premoiste; mv&fde vit. *bixida (iiber lat. b = = § 3, 2) = prov.
boisseza, vlt. *biuxila (iiber lat. 1 = v § 14, 4, ferner § 2, b) = ital.
hussola, vl #hux(i)ta (iiberlat. t =4 § 2, 3) = ital. busta, vIt. *biisc(i)ta
(itber s¢ = & § 6) = nfr. boite, (iiber vlt. *buxa = me&ls vgl. S.30);
crdgve (cadyr) vt #splena = rum. splind; gwye (0mE) vit. *rocea (zur
lautlichen Gestalt vgl. vlt. #roecus 8. 33) = ital. rocea, prov. roca,
rocha, frz. roche u. 8. w.; gdoayye (papay) vit. Fbarranca = span,
barranea (vgl. #barrancus S. 33), galeyye (peleyt) vlt. #palanca,
#palenea = ilal. rir. span. palanea, frz. palanche, cat. palenca (vgl.
#palaneus, #palencus 8. 33) und viele andere. Siehe auch M.-L., Gr, II
§ 29, Einf, 8, 150,

Nicht nur die Wortausgiinge griechischer Lehnwirter unterlagen
der Lafinisierang, sondern vielfach auch die Vokale der Pinultima;
dies war erforderlich, weil die Festhaltung des griechischen Launtstandes
vaweilen Lautgruppen ergab, die in dieser Stellung dem Lateinischen
durchaus ungewohnt waren. Wenn qawilge paenula geworden ist,
droorotoc apostulus (danchen die gelelirte Form apostolus), mepafolq
parabula  (daneben paraboela), didfoloc diabulus (daneben diabolus),
crosredoc scopulus, Sixelde Siculus w. s, w., so handelt es sich natiirlich
nicht, wie Keller 8. 39, 96 und sonst noch einige Male angibt, um Eintriti
der Deminativendung -ulug, -ula, -ulum, sondern es liegt ein durchaus
lautgesetzlicher Wandel von -olus, -elus zu -ulus vor, vgl. Mauren-
brecher, Fleck. Jalhrh. CXLV, 194, Stolz § 174, Sommer § 75, daher
lat. angelug (dyyelog) sich ausser durch seine Bedeutung. auch durch
die Torm als unvolkstiimliches Wort verriit'). Ganz besondere Beach-
tung verdienen die griechischen Wirter mit « in der Pinultima. Im
Gegensatz zum Griechischen, das deren eine grosse Zahl besass, hatte
das Lateinische nur ifiusserst wenige (ein Beispiel ist anas, -atis ,Ente'),
s0 wenige, dass das Vorkommen von a in der vorletzten Silbe geradezu
ein Kennzeichen fiir fremden (meigt griechischen) Ursprung des be-
treffenden Wortes bildet (Weise S.61). Die dlteren griechischen Lehn-
wirter dieser Art hatte das Latein sich mundgerecht gemacht, indem
es ,den hellen Vokal der Pénultima in rémischer Weise dem folgenden

1) An Differenzierung zum Unterschiede von angulus ,Winkel* darf gewiss
nicht gedacht werden.
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Laute assimilierte® (Weise S. 62). So wurde mecowedog lat. pessulus
(Keller S. 99 nimmt Anlehnung an das Deminutivsuffix -ulus an; das
ist entschieden falsch), xpewmadn crapula, (Keller 8. 87 und 96 des-
gleichen), oxvrely scutula, omerdly spatula (Keller 5. 97 ebenso),
téooepe lat. tessera (doch gibt es auch gr. zéogepe, oy, B.B. XII,
H0f.), geieon phalera, xepcpe camera (daneben camara) “ Exefy Hecuba,
papueegog marmor (nach den Neutris auf -or, vgl. Giibel-Weise S. 363),
zuniichst gewiss *marmer, vgl. alowpor siser, zgvzawvy trutina, dor.
peyorve machina, Kevevy Catina, epocpor sesuma, sesima (vgl. Georges,
LWF.; zum Genusweehsel vgl. 8. 28), gewthnlich aber sesamum. Siche
auch Stolz §§ 168, 174, 183, Sommer § 71, Lindsay IIT § 18 und § 2.
In anderen Wirtern hat das Schriftlatein das a in der Pinultima be-
wahrt, z. B. xépacoc cerasus, xddpe cithara, é8douede (Akk.) hebdo-
mada, woveyos monachus, néleyoc pelagus, eropeyoc stomachus,
namentlich dann, wenn auch der Tonvokal a ist, z. B. gedoapor bal-
gamum, fc¢pfagoc barbarus, zdidepoc calamus, lepmdde (AKK.) lampada,
nleravos platanus. In den letztgenannten Fiillen hat sich gewiss, wie
Meyer, 7. VIII, 207 weint, Einwirkung der Assimilation geltend ge-
macht; inwieweit bei den iibrigen Wirtern die Deibehaltung des an
sich unlateinischen a darauf zurtickzufithren ist, dass es sich um jiingere
FPremdwirter handelt, die nach dem Aufhiren der Wirksamkeit des
erwiihnten Lafinisierungsgesetzes nicht mehr davon betroffen werden
konnten, oder inwieweit eine etwa vorhanden gewesene latinisierte
Form nach der bekannten Tendenz der lateinischen Literavsprache
spiter durch die dem Griechischen niiherstehende Wortgestalt mit a
ersetzt worden ist, entzieht sich im allgemeinen der Beobachtung!).
Sicher ist der restaurierende Einfluss des Griechischen nur in solchien
Wirtern zu erkennen, die in doppelter Gestalt iiberliefert sind wie
camera und camara, sesuma, sesima und sesamum, und gerade in
diesem Punkte bietet das Vulgiirlateinische weiteres Material zur Be-
urteilung. Vgl. folgende Beispiele: App. Pr. 140 ,amycdala non amid-
dula® {@pvyddly), tibrigens anch schriftlat. amandola, amandula (an-
geblich durch mandére beeinflusst, Keller S. 59, doch vgl. unsere Be-
sprechung von dpvydedn); App. Pr. 23 cithara non citera' (addoc),
auch ital, eet(e)ra, rum. cetera; App. Pr. 36 barbarus non barbar
(Beopagoc), zuniichst gewiss *barber (vgl. ,passer non passar’ App.

Pr. 163, ,anser non ansar App. Pr. 164) wie clowgor = siser; vlt.
*pelegus (mwélayog) — venez. pielego, ptg. pego (aus Fpelego), cat.

empelegar, daneben aber ital. pelago, span. pi¢lago; vlt. #ceresus, -um
(#épaeaog, -ov), woher vlt. ceresia (ceresium von Geyer, ALL VIII,

1) Schriftlat. pelagus verriit sich schon dureh sein meutrales Geschleeht als
Fremdwort (afdayos n.); vgl. dagegen lat. cetus, -i m. = aijros n.
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470, ceresia von Schuch. Vok. I, 192 belegl) = rum. cireasi, ital.
ciliegia, prov. cirieisa, frz. cerise u. s. w., doch auch vlt. *cerasia vgl.
S. 88; vlt. *castinus, -um (zdozareos, -or), woher vlt. *castinea (castina
CGL III, 192, 6) = ital. (dial.) casteida, afr. chasteigne, ahd. chestinna,
ae, cisten(béam), doch aunch vlt. castanea, vgl. 8. 37; vlt. #*balsimum
(BaAgaepoy) = ital. balsimo, afr. balsime ; myeaeyy schriftlat. nur (p)tisana,
vlt. auch fisina (Schuch. Vok. III, 101); vlt. *astricum (dorgaxor,
*&orpaxov) = ital. (l)astrico, afr. aistre, nhd. Estrich (e durch i-Umlaut);
vlt. #monicus (woveyoc) = uhd. munich, nhd. Mgnch (municus bei
Schuch, Vok. III, 101), vlt. *(p)sitticus (yPirzaxeg) =— nhd. Sittich; vit.
#eacculus (xaxxefoc) = span. eacho, ptg. caco, vel. S. 32.  Gelegentlich
scheint a der Pinultima auch durch Ausstossung beseitigt worden zu
gein, doch bedtirfen solche IFille niiherer Betrachtung: xéleqog wiire
nach M-L., Gr. I § 29 S. b4, Schwan-B. § 19 bereits im VIt
zu *colpus synkopiert worden; indess diussert M.-L. Einf. S. 117
Zweifel, ob nicht die Synkope sich in den einzelnen Sprachgebieten
selbstiindig vollzogen habe; gewiss mit Recht; zwar wird man sich
kaum auf die verschiedene Behandlung des Schlusskonsonanten in
frz. coup = synkopiertem *colpus und frz. pieuvre = unsynkopiertem
polypus berufen diirfen, denn diese Erklirung des letzteren Wortes
ist schwerlich richtig!). Dagegen darf man gegen die bedingungs-
lose Ansetzung cines vlf. Fcolpus geltend machen, dass schon der
verschiedene Reflex des gr. o im Romanischen (afr. prov. e¢glp
fordern vlt. ¢, ital. colpo, rtr. culp, span. golpe vIt. ¢), ferner das g in
span. ptg. golpe nmeben ¢ in den anderen Sprachen gegen eine ein-
heitliche lateinische Grundform spricht; iiberdies zeigt prov. colbe
(Thomas, Essais S. 215), ebenso frz, dial, coube, cobe (Thomas, Mélanges
S. 85), dass auf gallischem Boden eine unsynkopierte lateinische Wort-
gestalt existiert hat. Soviel steht aber wohl fest, dass Synkope im
Latein Italiens, Spaniens n. s. w. nur eintreten konnte, wenn der
Mittelvokal nicht mehr das klangvolle a war, sondern wenn sgich dafir
cin farbloserer Vokal ecingestellt hatte, etwa o, also #colopus (colophus
CGL III, 531, 23; vgl. damit percolopare bei Petron. Cena Trim. 44),
oder eher i, e, also *colipus, colepus (dies von Schuch, Vok, ITII, 101 nach-
gewiesen). Auch bei xc¢depog hiilt Meyer-Liibke, Einf. S. 117 es fiir
sehr zweifelhaft, ob die Ausstossung des Mittelvokals gemeinromanisch
gei (*calmus), wie von M.-L., Gr. I § 29 S. b4, Schwan-B. § 19 fiir mog-
lich gehalten wurde; die einzige Form, die mit Sicherheit fiir *calmus

1) Illusorisch ist auch der Untersehied, den Meyer-Liibke a. a. 0. zwischen
ital. polpo — polypus und frz, pieuvre = polypus konstruiert. Wir haben
schon 8. 32 und 84 angedeutet, wie dag {ranzisgische Wort entstanden zu denken
sei; bei der Besprechung von aoliémwve werden wir ausfiibrlich dariiber handeln,
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spricht, ist ital. calmo (daneben existiert calamo); frz. chaume ent-
scheidet nicht; im Span. Ptg. lantet dag Wort calamo (in der letzteren
Sprache wegen des intervokalischen 1 nicht volkstiimlich); auch kymr.
calaf, korn. cala fordern calamus (Loth S. 142), *calmus kann also nur
bedingt als vulgiirlateinisch gelten.  Die Zwischenstufe bildet wahrsehein-
lich *calumus oder cher ®ealimus, vgl. sesuma, sesima = orqjoapor.
Uber eine andere Erklirang von #colpus und *calmus vgl. §5,5. — In
anderen IMillen hat die lateinische Volkssprache das a der Mittelsilbe bei-
behalten!). Beispiele: App. Pr. 78 jcalatus non galatus® — xeledoc (gr.
x — lat. g, vgl. §3,D5); dagaroc vIt. *rapanus, *rafanus = ital. rafano,
ravano, span. rdbano, ptg. rabfio, in Glossen vlt. rafana, vgl. 5. 28 (Ge-
schlechtswechsel); dogardc vit. #orfanus = ital. orfano, span. huerfano,
plg. orfio; gr. Akk, depmade vit. lampada = ital. lampada, ldmpana, span.
lampada, lampara (griechische Akkusativform als Grundlage der Latini-
sierung, Vertauschung von d mit n und r); xervefis, xavvafoc vli.
Feanapis, *cannamus = ital. cinape, prov. cancbe, frz. chanvre, span.
cafiamo, ptg. can(h)amo (gr. # = lat. p vgl. § 2, 2; Suffixwechsel im
Span. Ptg., vgl. 8. 32); hier zeigt auch das franzisische Wort deutlich,
dass nach Nordgallien *canapis gelangte, denn ein anderer Nachton-
vokal als a wiire synkopiert worden, bevor p in v tibergehen konnte,
dagegen weist rnm. canepi, canipi auf vlt, ®cannipa; efvene vt ¥sénape
= ital. sénape, prov. senebe, gerbe, frz, sanve (Bewahrung der griechi-
schen Betonung, vel. 8. 48); fiir sanve gilt dasselbe wie fiir chanvre;
xccoreevoy vt (und schriftlat.) castanea = ital. castagna, afrz. chastaigne,
span. ecastaiia, ptg. castanha; daneben vlt. *eastinea, vgl. S. 30;
zappepgos vit, *cambarus, *gambarus = sard. eimbaru, venez. gambaro,
span. gambaro (gr. x = lat. g, vgl. § 3, b; Linschub von b), daneben
vlt. *gamberus, *gammerug = ital. ghmbero, sizil. gdmmeru; bemerkens-
wert ist, dass die App. Pr. 84 jcamera non cammara' (xeupcpa) tadelf,
wiihrend sie 23 umgekehrt ,cithara non citera’ riigt, vgl. S. 35; vlt. camara
lebt in sizil. span. pte. eamara forf, camera dagegen in ital. camera. Nach
diegsen Beispielen scheint es, dass die assimilierende Kraft eines haupt-
tonigen u imstande gewesen sei, nachtoniges a zu erhalten, wenn auch
daneben das Latinisierungsprinzip durchschimmer(. Iiner besonderen
Erklirung bediirfen folgende nicht unter diese Regel fallenden Wirter
mit erhaltenem a: 1. vlt. #sénape; hier mag teils der Gleichklang mit
#eanape das a gestiitzt haben, teils aber auch der Umstand, dass das Volk
die Gebildeten sinapi (mit haupttonigem a sprechen hirte, eine Form,
die in einzelnen Sprachgebieten anch volkstiimlich geworden ist (vgl.
S. b0); 2. vlt. #sisarum; diese Form hat Griober, ALL V, 471 aus ital.

1) Wo es angeht, wird der Grund, weshalb solehe Wirter unzweifelhaft als
volkstiimlich angesehen werden miissen, in Klammern beigefiigt.
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plg. sisaro konsiruiert (schriftlat. giser = ofowpor), vgl. auch Stolz
§ 168, schwerlich mit Recht: Nach der Behandlung des ¢ zu urteilen
(clowgor hat ¥) sind die romanischen Worter nicht aus dem Lateini-
schen ererbt, sondern Kntlehnungen aus dem Mittelgriechischen oder
Neugriechischen; 3. vIt. #orfanus; die Lntsprechung ¢ — lat. f verriit
cine Entlehnung auns spiiter Zeit, als das Gesetz der Latinisierung der
Piinultima gewiss nicht mehr in Kraft war; 4. vlt. #cerasius, -ia, das
in Sizilien, Sardinien, Std- und Mittelitalien u. s. w. fortlebt (vgl
Meyer-Liibke, Zeitschr. f. Ostr. Gymnasien 1891, 8. 768; M.-L. Gr. 1
§ 273, it. Gr. § B0, Einf. 8. 116) hat unter dem Kinfluss des nahen
griee h{bn-huu Idioms den urspriinglichen Vokal bewahrt; diese Erklirung
{rifft iibrigens vielleicht aneh fir vIlt. *sénape zn, wenigstens teilweise;
b. altital. domada — lat. (h)ebdomada (S. 33) ist nicht recht volks-
tiimlich; das iibliche Wort ist seftimana = laf. septimana.

Wie das Prinzip, den Mittelvokal a lateinisch nmzumodeln, spiiter
geine Wirksamkeit ganz verloren hatte, geht auch daraus hervor, dass
a sogar cingefithrt worden ist, wo es von vornherein nicht vorhanden
war; dies ist namentlich im Ttalienischen und Spanischen zu beobachten,
vel, ital. sédano = eédwvor, ital. cofano, span. cuebano = xzoguvog;
weitere italienische Beispiele bei M-L., It. Gr. § 119 und Z. VIII, 219,

In geringerem Grade als die Vokale der Piinultima war der Kom-
positionsvokal einer Umgestaltung ausgesetzt. Im Griechischen erfolgte
die Worlzusammensetzung gewihulich mit o, im Lateinischen fiiber-
wiegend mit i, sodass dag Vorkommen von o am Ende cines Kompo-
sitionsgliedes in den meisgten Fillen fiir Entlehnung des betreffenden
Wortes aus dem Griechischen spricht (Weise S. 59). Wenn nun das
Vulgiirlatein aus wgoloyror *(hjoriloginum gemacht hat (afr. oriloge,
ital. orinolo mit anderem Suffix; vegl. anch App. Pr. 206 ,orileginm non
oroleginm’, wo sich das e wohl mit Keller 8. 99 durch Anlehnung an
legere erkliirt, also orileginm ,Ding, an dem die Stunden abgelesen
werden’), so stellt dies eine dem Lateinischen mehr zusagende Wort-
form vor, alg das klassische horologium. Entsprechend ist petrisilinum
(CGL III, 77, 40) = mnereocéiwor zu beurteilen, gewiss auch die
Latinisierung von peldoyifvy zu molicina, mollicina (Keller 8. 97 nimmt
Grilckwirkende Assimilationskraft des i% an; das ist so unnitig als die
Erkliirung der Gemination des 1 durch Einfluss von mollis, vgl. § 7, 1).
Umgekehrt gab diese Art der Latinisierung dazu Anlass, in der Kompo-
sitionsfuge den VYokal o zu sefzen, wo er urspriinglich nicht vorlag,
hichstwahrseheinlich doeh, weil man dies fiir korrekter hiclt. So ist
die von Keller S. 66 angefithrte Form aurochaleum fiir aurichaleum,
orichaleum (vgl. 8. 27) = doelyedxor zu deuten (ausser an den dort
genannten Stellen auch Corpusglossen 255 ,aurocaleum: groeni aart).
Dass der Kompositionsvokal o, wo er unter dem Hauptton stand, gerade
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wegen dieser Stellung unangetastet blieb, ist leicht begreiflich: gisgo-
zopor vit. *flebotoma (vgl. S. 28) = afr. flieme (ie aus co nach Ausfall
des b); cegrigeyoc vit. sarcofagus, #sarcofus = afr. sarcuef, sarcuel
(mit Suffixtausch); xeovogvilov vit. *gurofulum = ital. gardfano, venez.
gardfolo, frz. girofle u. s. w.

Unbequem waren dem Lateinischen ferner gewisse Lautgruppen,
teils im Anlaut, z. B. dr, pt, ps (= ), teils im Inlaut, z. B. gd, die
dem Griechischen dorchaus geliufie waren (Weise 8. 39—41).  Tier
nahmen die Rimer in manchen Fillen Umstellungen vor: vt dromone(m)=

owwy oder vielmehr #drumone (vel. §13,5) wurde *durmone = span,
doou gl. §13,
durmon, ae. dulmun (aus *durmun); doch kann die Metathesis auch
auf Rechnung des Griechischen zu setzen sein, da sie gerade bei p in
der griechischen Volkssprache tiblich ist; fiir psyche (ypoyg) begegnet
die Schreibweise spyche, fiir psallere (peadder) spallere, fiir psittacus
(wlrraxog) spitacus, fiir Terpsichore (Tepyiyopn) Terspicore, aber auch
ier kann die Umstellung aus dem Griech. iibernommen sein (vel. Brom.
hier 1 lie Umstellung dem Griech, il zl. Br

L G, 28, 1); weitere Beispiele bei Schuch. Vok. I, 364, vegl. auch
Gr. Gr. § 128, 1); tere Beispiele bei Schuch. Vok. II, 364, vgl. auel
Brgm. Grdr. 1 § 992, Sommer § 164 A, 1. Zuweilen worde auch der eine
Konsonant fortgelassen: mreaery lautet selbst in guten lateinischen and-
schriften tisuna (vgl. Georges, LWI., 8. v.), ferner Tolomaidi (Hrelepet),
Tesifon (Kegrupay), tisicus (pdiaeag) = ital. span, tisico, prov. tesie, vel.
auch ne. phthisis (¢946ec) mit t im Anlauf gesprochen, Tolomaeus (/Hrode-

pedog) = ital. Tolommeo, span. Tolomeo, afr. Tolomé; vel. die Belege
bei Schueh. Vok. I, 144, Stolz § 295, Sommer § 132, 3; dazu vlf.
sittacus, *sitticus (Plrrexos) = nhd. Sittich, vlt. seudoprophetis und

andere Beispiele bei Schueh. Vok. 1, 184; vIt. #salmus (peduoc) = ital.
span. salmo, afr. salme, seaume, ir. salm, ahd. salmo, ae. sealm, [ndd.
Salmbok (d. i. Gesungbuch)|, vli. #salterium (pedrgorer) — ital. span.
salterio, prov. salteri, afr. saltier, ir. sultir, kymr. sallwyr; die Behand-
lung des Wortes psalterium im germanischen Stabreim liisst erkennen,
dass das pauch dort stumm war, wo es geschrieben wurde (Pogatscher
§ 305): in dhnlicher Weise mag vli. *prebeter(um) (mpsafirepog) —
rum. preot, ital. prete, afr. preveirre u. s. w., kymr. pryfder, ir. eruim-
ther durch Ausfall des s in der unlateinischen Konsonantengruppe sh
gedeutet werden (die bisherigen Exklirungen dieser Wortform befriedigen
wenig, wie bei der Besprechung von moesfireoos auseinandergesetzt
werden soll). Die Entwicklung der Gruppen yd und yp im Lateinischen
wollen wir s. vv. cuegaydoc bezw. cayue behandeln. Bin anderes
Verfahren, Kinschichung eines Vokals in die unbequeme Konsonanten-
verbindung, gibt sich in Wirtern wie lat. mina = pre, ital pittoco
— nazwyoc kund'). Das Gleiche findet sich in  altlateinischer

1) Dieselbe Behandlung erfaliren bekanntlich Wirter germanischer Herkunft,
z, B. frz, hanap = germ. *hnapp-, frz. eanif = germ. knif u. s. w.
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Zeit aueh bei inlantenden, iibrigens nicht nur unlateinischen
Konsonantengruppen griechischer Lehnwirter, z. B. Aleumena ( Adxuqry),
Tecumessa (Téxugooe), guminasium (yvpveaaeov), Ariadine (.fowddry),
Daphine (Acgwn), techina (zéyvy), cucinus (xdxvog), Hereules (* Hoaxdijc),
Patricoles (Harpoxdic), Cadamus, Schuch, Vok. 111, 288 (Kdduog). Vegl.
hiertiber Weise 5. 42, Stolz § 191, Lindsay 11 §§ 61, 72, 154, Sommer
§ 87, I Wir kommen auf diege Erscheinung, die auch im Vulgiirlateini-
gchen hervortritl, weiter unten zuriick. Das klassische Latein brauchte
in der Regel Wortformen ohne eingeschobenen Vokal.

Ein sehr wichtiges Kapitel in der Latinigiernng griechischer Wirter
bildet ferner dic Betonung. In diesem TPunkte bestanden zwischen
Griechisech und Lateinisch #o grundsiitzliche Verschiedenheiten, dass
bei der Entlelmung eines griechischen Wortes ins Lateinische die Unter-
ordnung unter das lateinische Akzentuierungssystem eine der allerersten
Bedingungen fiir seine Akklimatisiernng war.  Uber die Betonung
griechischer Wiirler im Lateinischen und Romanischen ist bereits mehr-
fach gehandelt worden, u. a. von Diez, Gr. 8. 39506, Schuch. Vok.
1, 333, d'Ovidio Z. VIII, 951, Seelmann 8. 48 (., Meyer-Liibke, Gr. I
§ 17 5. 343D, il. Gr. § 166. Die von Meyer-Liibke Gr. I § 17 S. 34,
aufgestellte Grundregel: ,In volkstiimlichen Wirtern bleibt der griechi-
sche Akzent fest, ausser wenn er anf die letzte Silbe fiillt, Oxytona
folgen dem lateinischen Belonungsgesetz® hat Thomas, R. XXXI, 2 als
unzureichend erkannt und wie G, Parig, Miscellanea Linguistica in
onore di G. Ascoli (Torino 1901) S. BOf. einiges weitere Materinl znr
Jeurteilung dieser I'rage beigebracht.  Indess bediirfen noch manche
Punkte der Aunfkliirung, und so wird es angebracht sein, die Akzen-
tuiernng griechigcher Wirter im Lafeinischen und Romanisehen noch
cinmal zum Gegenstande der Untersuchung zun machen.

Der hervorragendste Untersehied zwischen griech. und lat. Betonung
ist der, dass der gr. Akzent, wenigstens bis gegen Chr. Geb., vor-
wiegend chromatiseh-musikaliseh war — erst spiiter {rat das exspira-
torische Moment stiirker hervor (Brgm. Gr. Gr. § 143, Ilirt § 84) —
wiihrend der laf. Akzent exspiratorisch-encrgisch war (Seelmann S, 1511,
Duas  Griechische duldet den Akzent bekanntlich nur auf einer der
drei letzten Silben, auf der drittletzten nur dann, wenn die letzte kurz
ist (Dreisilbengesetz). Dag Lateinische macht die Betonung von der
Quantitiit der vorletzten Silbe abhiingig: Tst diese lang, so triigl sie
den Akzent, ist sie kurz, die drittletzte. Oxytona (mehrsilbige) kennt
das Lateinische nicht. Von den geringen Abweichungen der vulgiir-
lateinischen Befonung von der im Schriftlatein iiblichen kommen fiir
uns hier nur in Befracht, dass ein Vokal vor Muta cum liquida stets
den Ton ftriigt und dasg, wo i der Antepiinultima mit folgendem
kurzen Vokal im IHiat steht, der letztere den Akzent auf sich nimmt,

o
{




e L

Theodor Claufsen i1

Wichtiger ist, dass das Latein in vorhigtorischer Zeit ein anderes
Akzentuierungssystem gehabt hat, niimlich Anfangsbetonung, und dass
diese im Vokalismus der iiltesten griechischen Lehnworter ihre Spuren
hinterlassen hat (vgl. Kretschmer 8. 156, Stolz § 84—88, Stolz-Sehmalz
§ 73, Sommer § 71), wie folgende Beispiele zeigen: cup || ressus aus

*eiparissos = xvmdoeooog, bal(i)neum aus *halaneom = Beldaveror,
Alixentrom aus *Alexandros, Agrigentum aus *Agragantom — Akk.
 Axpdyavie von Axpdyag, talentum aus *talantom = ralevror, Massilia
aus *Miassalin = Meaocalie, can/sirum aus Felinastrom = xaraczoor,
Tarentum aus *Tarantom = Akk. Tégavre von Tegag u. s. w. Solche

Vokalschwiichungen sind naturgemiiss nur an unbetonter Stelle denkbar.
Nicht beistimmen kann ich Stolz, wenn er § 88 auch lat. ancora =
ayxvpe, crépida — Akk. xppnide, cunila — zovily als Belege dieses
Vorgangs anfiihrt, wie denn auch Stolz-Sehmalz § 73,2 die Richtigkeit
dieser Anschauung bezweifeln. Auf alle diese Fiille werden wir im
weiteren Verlaufe unserer Auseinandersetzung, der wir die einzelnen
griechischen Akzentuicrungsklassen als Einteilung zngrunde legen,
zuriickgreifen.

Zuniichst ist klar, dass Oxylona und Perispomena als der lateini-
schen Akzentuierung sehnurstracks zuwiderlaufend sich der im Latein
iihlichen Betonung fiigen mussten. Der Anfithrung von Beispiclen be-
darf es nicht, vgl die oben genannte Literatur, Auffallend findet
Meyer-Liibke Gr. I, § 17 8. 34 span. goldre') aus ywovrdg (s0 muss
es statt xogvroc heissen); mach der von ihm aufgestellten Grundregel
(vgl. 5. 40) hiitte das Wort im Latein allerdings *corutus, *gorutus, also
im Span. #corido, *gorido lauten sollen. Doch gr. v war, wie das Romanische
erkennen lisst (vgl. § 14, 3), eine offene Linge, und da in der lateini-
gchen Volkssprache im Gegensatz zur Schriftsprache schon friith die
Vokalqualitiit das Ubergewicht tiber die Vokalquantitit hatte, so ist
begreiflich, dasg das Vulgiirlatein hier den Akzent auf die dritt-
letzte Silbe gezogen hat. Wir werden weiterhin noch manchen Bei-
spielen dafiir begegnen, dasg die lateinische Volkssprache sich iiber dic
gricchische Quantitiit hinweggesefzt hat. Dass die auns dem Mittel-
griechischen oder Neugriechischen ins Romanische entlehnten endbe-
fonten Wiirter die urspriingliche Betonung bewahrten, ist bekannt, vgl.
M-L, Gr. 1§ 16 8. 30, it. Gr. § 16G: Beispiele: mgr. ngr. cepo(s)
= nprov. silo, frz. silo (dagegen ist span, silo wohl aus dem

1) Auch span. gord(rje, ptg. cord(r)e, coldrve, vgl, C. Michaelis, Jahrbh, XIII,
2131, Die Messung corytus bei Apollinaris Sidonius, auf die . Paris, Miscell.
Linguist. in onore di Ascoli 8. b1 Bezng nimnt, erkliivt nichts, da die Dichter zu
dieser Zeit (6. Jho o Chr)) oft auns der Vokalgualitiit die Vokalquantitit ana-
logisch erschlossen.
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lat. sirus oder vielmehr #silus — gr. Foeaddg fiir ocepog ererbt,
vgl. auch § 5, 2), mgr. gapic = ital. falo, fiz. falot, span. ptg. farol

(doch entspricht span. faro wohl dem altgr. gepog); xogmyic ital. cornice,
frz. corniche. Bemerkenswert ist hierbei, dass im Romanischen hiiufig
ein anderes Suffix angetreten ist, da die Betonung auf der Endung zu
absonderlich schien.

Ausfiihrlicher miigsen wir unsg mit den Paroxylonis beschiiftigen.
In Wiriern wie mopgioe lat. pirpura = ital. porpora, frz. pourpre,
apvydd i lat. amygdala, amandula u. s. w. = venez. mandola frz. amande,
AKk. peyfde lat. migida = frz. maie, Akk. medwoide lat. pelorida —
frz. palourde, Akk. mvkfde vit. *biuxida = prov. boisseza, vlt. *bux(ijta
*bhiiscita — ital. busta, frz. boite, rovzary lut. tritina — afr. trone,
xeepcpe lat, cdmera, caimara = ital. camera, span. camara, frz. chambre,
molvmovg lat. polypus = ital. polpo, siidital. purpu, pevdoaydoes vit.
mandriagora (vgl. S. 31) = ital. mandragola, span. ptg. mandragora und
anderen dieser Art steht die Tonverlegung durchaus im Einklang mit
dem lateinischen Akzentuierungssystem, und welche Veriinderungen sie
im Vokalismus der nachtonigen Silbe hervorruft, haben wir S, 3411,
gesehen. Nicht anders ist die Verschiebung des Hauptions in lat.
cinila (einéla) = xoridy zu beurteilen, die Stolz § 88 (vgl. oben
8. 41) durch die urlateinigehe Anfangsbetonung erkliiven wollte. Das
er. ¢ war nach Ausweis der iltesten griechiseh-lateinischen Lehnwirter
und vor allem des Romanischen eine offene Linge (vgl. §12,1); es ist
deshalb mit dem lat. 1, ¢ gleichgestellt worden, da das Altlatein und
Volkslatein, wie wir noch oft werden feststellen knnen, nicht auf die
Dauner der griechischen Vokale, sondern aunf deren Klang zu achten
pllegte.  Vgl. hierzu, was 8. 41 iiber gr. ymgvrdc gesagt worden ist.
VI, #alimdsina (élequociry) = ital. limosina, frz. aumdne michte
M.-L., Gr. I § 17 S. 36 als Buchwort ansehen. Dazu liegt kein Grund
vor, vegl. die Besprechung des Wortes élsquoovvy. In anderen Wortern
ist der Ausgleich mit dem lateinischen Betonungssystem erfolgt, indem
die im Griechischen betonte Silbe den Akzent behielt, gleichzeitic aber
der folgende Konsonant gedchnt wurde, weil die Silbe sonst nicht
schwer genug gewesen wiire, den Ton zu tragen. So werden sich die
Wortformen polippus (CGL 1V, 557, 58; V, 322, 1; 38D, 42) = mold-

move und circinnus (CGL V, 354, 36) = xpxfvog erkliiren, ferner sizil.
maidda = peyide, wo auch das g vor folgendem Tonvokal regelrecht

ausgefallen ist (Meyer, Z. VIII, 216); zweifelbaft ist, ob auch
ital. madia von Meyer (chenda) mit Recht hierhergestellt wird; dem
scheint das  einfache d zu widersprechen; auch die von Ilechian AG
1V, 372 angenommene Entwicklungsreibe méagida, *mdijida, *maida,
dann madia befriedigt nicht, da -gid- zu gd, spiiter dd wird, wie die
Entwicklung von frigidus, rigidus lehrt, also *madda zu erwarten wiire.

——4
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Griber ALL III, 521 denkt an eine Zwischenstufe *madiga (aus
migida), die ohne Zweifel vorhanden gewesen ist (vgl ptg. malga aus
*mad’ga S. 33); diese Dentung verdient am meisten Glauben, Mit grosser

Wahrscheinlichkeit gehirt noch hierher frz. ronanne = vlt. *riicinna
(neben afr. roisne = vlt. *ricina) gvxary. vielleicht auch frz. moule

= vit. *metalla (iiber lat. e = gr. 2 vgl. § 12, 1) *pizddog (schriftlat.
mitiilus). Rum. ciméari lisst nicht erkennen, ob vlt. *camirra (xepdow)
zu Grunde liegt, sonst kann das Wort aunch dem Griechischen direkt
entlehnt sein, was bei der Nachbarschaft beider Sprachen nicht be-
fremden wird, und auf diese Weise seine von der lateinischen ab-
weichende Betonung empfangen haben,

Besondere Fiille: ital. tisina (mzecary), das von M.-L., ital. Gr,
§ 166 als Beispiel fiir Festhaltung der griechischen Befonung genannt
wird, ist schwerlich ein volkstiimliches Worl, wie seine Gestalt in
anderen romanischen Sprachen zeigt (frz. tisane, ptg. tisana)'); es
handelt sich hier gewiss um einen von der mittelalterlichen Arztesprache
gepriigten Ausdruck; tibrigens bezengt die Form tfisina (Schueh. Vok.
II1, 101), dass anch die ibliche lateinische Akzentuierung auf der
ersten Silbe bestanden hat, vel. rovredvy = trutina u. dgl.  Dag Gleiche
wie fiir ital. tisana u. s. w. gilt fiir frz. escarre, eschare, span. ptg.
escira (éoygape), die an der Bedeutung ,Schorf auf Wunden‘ als Fach-
ausdruck der Medizin kenntlich sind (vgl. auch das regelwidrige -se-
im Franzosischen, bezw. die elymologische Schreibweise der zweiten
[orm); regelrecht betont ist ital. éscara. Ial. chitdrra, span. guitarra,
frz. guitare (mPcoe) sind der Lautgestalt nach keine Erbwirter,
gsondern Entlehnungen aug mittelgriechischer Zeit, vel. dagegen das
normal entwickelte ital. cetera, cetra und rum. ceferi mit Betonung
nach lat. Art. Ital. fidla (@eedy), meint Diez Gr. 8. 395, habe nach
Analogie der vulgiirlateinischen Deminutiva auf -i6lus (sehriftlat. -folus)
den Ton auf den zweiten Vokal genommen; da aber dus Wort in
anderen romanischen Sprachen nieht lautregelrecht ist (rum. fiald lisst
den Ubergang von 1 in r vermissen, ptg. fiala hat intervokalisches 1),
g0 ist eher anzunchmen, dass die Befonung fidla von dem bei den ge-
bildeten Romern seit der Kaiserzeit iiblichen Brauche, in griechischen
Wirtern die griechische Betonung nachzuahmen, herrithre, vgl. Sommer
§ 84, 8, Paris, Accent S. 41, Schuch. Vok. I, 333 (hier auch die
Messung phidla nachgewiesen). Eine volkstiimliche Behandlung des
Wortes scheint hier jedenfalls nicht vorzuliegen, dagegen wird man
diese erkennen diirfen in der von Schuch. Vok. I, 171 belegten Form
fiola, die im Romanischen und Keltischen wiederkehrt (ital. piem. fiola,

1) Das Italienische ist in dieser I'rage bekanntlich im allgemeinen kein
guter Priifstein (vgl. S. 25).
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prov. fiola, afr, fiole, einmal auch fieule, korn. fiol, bret. fiolen, kymr.
ffiol), und deren o fteils durch das S. 34 ff. besprochene Gesetz der
Latinisierung der Pinultima (*fiala > fiola, *fiula wic oxvrady *scitala
> *geutola, seutula), teils durch Anlehnung an das Suffix -iolus her-
vorgerufen sein wird,

Eine grosse Gruppe unter den Paroxytonis bilden die Worter auf
-le. In der Regel wurden sic den lateinischen Bildungen aunf ria (wie
aundacia u. s. w.) gleichgestellt, vgl. Diez, Gr. 5.396, M.-L., Gr. I § 17
5. 85; Beispiele: aoreueafe lat. artemisia, vit. #artemdsia = frz. armoise,
aoxelwovie lat. ascalonia, = afr. escheloigne, flacgnule lat. blasphémia
= afr. blasfenge, &(x)xAncfe lat. e(e)elésia = ital. chiesa, prov. glieisa,
frz. église, quexoavie lat. hemicrdnia = afr. migraigne, span. migraia,
ongmle lat. sépia = ital. seppia, frz. séche, ovpgovie vit. semph)onia
= ital. sampogna, span. zampoia n. s. w. Sehr bemerkenswert ist,
dass die in spiiterer Zeit bei Gebildeten anfgekommene Mode, in grie-
chischen Wartern die urspriingliche Betonung beizubehalten (vgl. oben),
also blasphemia, melodia, monarchia, sophia u. s.w. zu sprechen, dazu
Anlass gegeben haf, ang solechen Wirtern ein Suffix -ia zu abstrahieren,
dag dann ausserordentlich produktiv geworden ist (vgl. Paris, Accent,
5. 93; M-L. Gr. 1T § 452), namentlich auch im Romanischen. Diese
neugeschaffene Endung trat gewissermassen an die Stelle des alfen
Wortausganges zia, der dem Untergange verfallen musste, als infolge
der vulgiirlateinischen und romanischen Lautentwicklung das tonlose i
meist mit dem vorhergehenden Kongonanten verschmolz und mit diesem
cinen neuen Laut oder eine neue Lautgruppe bildete: In ital. angoscia
rtr. anguosche, prov. angoigsa, frz. angoisse, altspan. angoxa aug lat,
angustia ist ja das Suffix -ia vollstiindig verwischt.

Eine iihnliche Behandlung erfahren die griechischen Worter auf
-efe.  Neben dem Ersatz dieser Endung durch lat. -ia (-€a) findet sich
auch Verkiirzung des e zu i (vgl. § 17, 3), wodurch die Worter den latei-
nischen auf ria angegliedert werden; Beispiele: fosfe lat. boja (i kon-
sonantiert) = ital. boja, prov. boia, frz. buie u. 8. w.; xadpseie cl. lat.
cadmia neben cadmia, cadmea, (vlt. mit starker Umgestaltung *ecala-
mina, vel. § 2, 5), vit. cadmia, #galmia, nhd. Galmei, vlt. cadmia
gcheint nicht erhalten; »vexpopavrele lat. neeromintia, nicromdintia
(CGL IV, 124, 50; 541, 26) = afr. ni(n)gremance, (l)ingremance, span.
negromincia, span. ptg. necromancia, nigromancia; gaegpexele laf.
*farmaeia = span. farmdicia. Wenn Diez, Gr. S, 396 sagt: ,Das
Appellafiv politia (modezeler) lautet richtig ital. polizia, span. policia, ptg.
aber policia, frz. police®, so versteht er unter richtig” die dem klassischen
Latein geliufige Art der Betonung golcher Worter ; unzweifelhaft ist aber
die Form mit zuriickgezogenem Akzent, auf die das Franzisisch-Portu-
giesische zuriickgeht die dem Lateinischen mehr angemessene.




Theodor Claufsén 4H

Die Akzentverschiebung von yoagfor zu griphium, *graffium =
frz. greffe ist natiirlich analog der bei den Wirtern auf -/e vor sich
gegangen; ebenso die von dgidv zu apiia und anderer Fille iihnlicher
Art; doch zeigt ital. acciuga {dedy), das ein sizilianisches Lehnwort
ist (M.-L., ital. Gr. § 250), Beibehaltung der griechischen Betonung
(= *apifa, *apitva, vgl. § 14,8); diese wird auf sizilianischem Boden durch
das benachbarte Griechische hervorgerufen sein. Ital. span. idéa, frz.
idée (idée) ist selbstverstiindlich Gelehrtenwort.

Uber die griechischen Properispomena ist wenig zu bemerken.
Wirter wie Selaveior, rwvoneiov, mlersie, redmveior haben teils das
& zu 1, ¢ verkiirzt (§ 17,3) und den Akzent eine Silbe weiter zuriickgezogen,
daher lat. bal(i)néum (vgl. S. 41), conopium, platéa, telonium (doch
gibt es gr. zelwyvior), teils & durch ¢ wiedergegeben und die urspriing-
liche Betonung bewahrt, daher lat. conopeuny, platéa, telonéum. Volks-
ttimlicher war ohne I'rage die erste Art der Latinisierung, z. B. platea,
#platin = ital, piazza (die Nebenform platéa verriit sich durch ihr pl
als unvolkstiimlich), prov. plassa, frz. place w. 8. w.; padaveior lautet
vit. *banjum bezw. -ia, (ital. bagno, prov. banh-s, frz, bain, span.
bano, -a, ptg. banho, rum. baie); diese vlt. 'ormen sind bisher unerkliirt;
mir scheint, hier sei infolge der urlat. Anfangsbetonung die zweite Silbe
des gr. Wortes ganz geschwunden wie in cup || ressus, bal || neum deren
Vokal ausgefallen ist; ein eigenartiger Fall ist redwveioy = frz. tonlicu;
mit 11.-D. Traité § 496 ein vulgiirlateinisches *foneléum dafiir anzusetzen,
ist ein Ding der Unmiglichkeit, vgl. die Besprechung des Wortes. In der
Entwicklung von zgypnide (Akk. von xggrfs) zu lat. erépida ist weder mit
Keller 5. 94 Anlehnung an die Adjektiva auf -idus, -a, -um und an erépare
srauschen’ (so auch Weise 5. 74) zu sehen noch mit Stolz § 88 Wirkung
der urlateinischen Anfangsbetonung, sondern ein durchaus lantregel-
miissiger Vorgang: Sowohl gr. g als ¢ waren offene Lingen (vgl. § 11, 1
und § 12, 1); xegride klang daher wie crépida, und da das Altlatein in
griechischen Lehnwortern dem qualitativen Illement der Vokale mehr
Beachtung schenkt als dem quantitativen (vgl. xoridy = lat. cunila
S. 42), so ist erkliirvlich, dass man aueh im vorliegenden Worte den
Akzent zuriickzog, wie dies in peyfde u. 8. w. geschah (S, 42), denn
das i war im Latein nicht tonfiihig; die Unterordnung des Wortes
unter das Quantitiitsprinzip, das die Romer in der Mefrik nach dem
Vorbilde des Griechischen statt ihres urspriinglichen akzentuierenden
Prinzips annahmen, brachte es mit sich, dass erépida gemessen wurde,
indem man aus der Vokalqualitiit die Quantitiit analogisch erschloss
ganz unbekiimmert darum; wie die Griechen das Wort massen, weil
man es als griechisches Lehnwort nicht erkannte. Ahnlich scheint es sich
mit altlat. ereterra = xpnzige (Akk. von xpqzpe) zu verhalten. Das
griechische Wort wurde von den Lateinern als erétera gehirt; doch ist der
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Ausgleich mit dem lateinischen Betonungssystem nicht erfolgt, indem der
Akzent wie beim vorigen Worte aul die erste Silbe riickte, sondern in-
dem der dem Tonvokal folgende Konsonant gedehnt wurde wie in
polippus = modimove und anderen S. 42 besprochenen Beispielen,
Anders erkliiren Giibel-Weise S. 367, Lindsay II § 130, vgl. § 7, 2.
Die kiassische Form des Wortes ist cratera = gr. Akk. xpazijoc
(bezw. crater = Nom. xgazng). Gr. leuneijoe (Akk. von Aeumnzgo),
das wie xgnrfoe hiitte bebandelt werden konnen, ist von dem gleich-
bedeutenden lucerna angezogen worden (Keller S. 98) und lautet la(n)-
terna (nt aus mpt wie in tentare aus temptare, Sommer § 142, 1, b).

Die Sehicksale der griechischen Proparoxytona im Lateinischen
sind ausserordentlich mannigfaltiz. Die Zahl solcher Wirter wurde
durch die Latinisierung betriichtlich herabgesetzt: Wenn ¢préumy, -oveg,
doaxmy, -ovrog u. dgl. artemo, onis, draco, onis u. & w. flektiert
werden, so schwindet nafiirlich in den cass. obl. die Betonung
auf drittletzter Silbe, ebenso bei den Neutris auf -pe (Gen. -purog),
die ja der lateinischen 1. Deklination folgen; aunch bauealis =
pevxaig (vel. S. 32), vit. #fanfalica = mopgodvye (vgl. S, 34) und der-
gleichen Worter haben beim Ubertritt ins Latein die urspriingliche Be-
tonung aufgegeben; xoleqoc und xeldepog sind wenigstens teilweise
durch die eingetretene Synkope (vgl. S. 306) Paroxytona geworden.
Auf drittletzter Silbe betonte Wirter mit zwei- oder mehrfacher Kon-
gonanz') (abgesehen von Muta cum Liquida) auf der Grenze der letzten
und vorletzten Silbe kannte das Latein, wenigstens in historischer
Zeit, nicht; der Ton wird daher in solchen auf die Pinultima gelegt;
Beispiele: aldfaaroor lat. alabistrum = frz. albitre, eglacror lat.
aplistre (die Wandlung des a zu u bezeugt, dass eine urlateinische
Betonung *iplastum bestanden hat?), penziope lat. baptisma = frz.
baptéme, dizrepvor lat. dictimnum =— afr. ditan, Eunlecroov lat.
emplastrum = ital. empiastro, frz. emplitre, span. ptg. emplasto,
parafe lat, matixa = ital. matagsa, prov. madaisa, afr. metsse, span.
madeja, pte. madeixa u. a. m. Dass emode&ic im Romanischen (ital.
polizza, prov. podiza, span. poliza) griechische Detonung aufweist, er-
kliirt sich daraus, dass es ang dem Mittelgriechischen oder Neugriechi-
schen in diese Sprachen ftibergegangen ist, vgl. die Besprechung des
Wortes. Sehr bemerkenswert isf, dass das Vulgiirlateinische in einigen
Wirtern, in denen die lateinische Schriftsprache infolge der Einwirkung
der urlateinischen Anfangsbetonung Abschwiichung des Vokals der
nachfonigen Silbe zeigt wie canistrum — zevaozgov, talentum —

1) Dazn ziihlen ja auch die griechischen Doppelkonsonanten £, & .
2) Schwerlich hat sich das v unter dem Einfluss von apluda u. dgl. Wortern
eingestellt, wie Keller 5. 106 anzunehmen scheint,
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radervvor, Tarentum =— Teourre (vgl. S. 41), den urspriinglichen
gricchischen Vokal z T. bewahrt hat; dem gr. zavecrgor entspricht
vlt. #eandstrum (bezw. -a) — span. ecanast(r)o, eanasta (frz. canastre

Lehnwort) neuprov. canasto; ital. canestro stellt kaum die Fortsetzung
des schriftlat. canistrum vor, wie Stolz § 86 meint, ist auch schwerlich,
wie d'Ovidio, Grib. Grdr. I, 505 behauptet, aus canestro (dies allerdings
= canistrum) nach finestra, palestra n. dgl. umgebildet, vielmehr ergab,
wie in anderen Fiillen, in denen die Anfangsbetonung nachtoniges a zu e
geschwiichf hat (talenfum u. s, w.), ®eanastrum zuniichgt #eanestrum, dann
mit der in historischer Zeit geltenden Betonung #canéstrum (dies im ital.
canestro erhalten), vgl. lat. segestre aus gr. oréyecioor (Stolz § 86); lat.
canistrum (= ital. canestro) ist gewiss erst aus *eanestrum nach eapi-
sirum, sinistrum und fihnlichenabgeiindert. Inder Volkssprache ist daraul
fiir *canestrum, canistrum feilweise die Form *canastrum cingetrefen,
weil man die Griechen das Wort mif diesem Vokal sprechen horte,
wenn auch mit anderer Betonung; diese beizubehalien war freilich
dem Lateinischen kaum moglich. Ahnlich hat das klassische Latein
fir altlat. Alixentrom (CIL I, 59) = ’AAéEavdgoc Alexander, Alexan-
drum eingesetzt. Was von den lateinischen und romanischen Fort-
setzungen von zcragrgor gesagt worden ist, findet sinngemiisse An-
wendung auf die von zaderror (lat. talentum = ilal. talenfo, frz.
talent, altspan. taliento neben vli. *talantum = altital. talanto, afr.
talant, prov. talan) und die von Tegevra (lut. Tarentum neben vit.
#Parantum und *Tarantum = ital. Tardnto und Taranto; das letztere
hat gogar griechische Betonung, was durch direkten Einfluss des Griechi-
schen erkliit werden muss, vgl. M.-L., Einf. 8. 97; iibrigens spricht
man in Tarent selbst Taranto, vgl. Forster bei Stolz 5. 620). Be-
achtenswert ist ferner vlt. *atrdpice (aus afr. arrace zu erschliessen)
neben schriftlat. atriplex, -icis = dzoagafic; das i im letzteren ist
kaum, wie Keller S. 61 meint, dadurch entstanden, duass man das Wort
fiir eine Zusammensetzung mit ater ,schwarz® gehalten hat (die gleiche
Auffagsung schon bei Weise 5. 73), sondern ist gewiss durch die An-
fangsbetonung in urlateinischer Zeit hervorgerufen wie in balineum,
Agrigentum u. dgl.  Angesichts der Tatsache, dass das Volgiirlateinische
in solchen Fillen im Gegensatz zum Schriftlatein den griechischen Vokal
der nachtonigen Silbe gern restauriert, muss es auffallen, dass die lat.
Volkssprache auch Spuren eines umgekehrten Verhaltens aufweist: prov.
palenc-s bezeugt ein vlt. *palencus (= Gen. galayyoc, vgl. S. 33),
saf. palenca vit. #palenca (= Akk. galdayye), dagegen sind ital. rtr.

gpan. palanca = vlt. *palanca, das wie schriftlat. phalanga (dies dem
Griechischen niither aueh durch das g = y) den griechisehen Vokal

bewahrt hat. Entsprechend ist ptg. coéntro ans lat. #eol|ilentrum =
xoAfevdpoy enistanden (die Existenz dieser Nebenform von xoplervoy
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macht Kellers Bemerkungen 8. 64 iiberfliissig); zum Fortfall des i vgl.
cup || ressus u. dgl., e und fr wic in Alixentrom. Wahrscheinlich darf man
auch in dem ¢ des ahd. olbento, ae. olfend, elpend, ylpend == vlf.
*olopentus, “olipentus u.s. w. (olopanfus CIL I, 1091) = Gen. é1égpavrog?)
einen Rest des Einflusses der urlateinischen Anfangsbetonung erblicken;
Prof. Wendland macht mich darauf aufmerksam, dass . Diels, Elementum
(Leipzig 1899) S. 85 die Gleichung *elépantum — *elebentum — ele-
mentum aufgestellt hat, wo dag e an Stelle des gr. e auf die gleiche
Weise erklirt wird.

Der Ausgleich griechischer Proparoxytona, die zwei- oder mehrfache
Konsonanz im Anlaut der letzten Silbe haben, mit der lateinischen Be-
tonung erfolgte nicht nur in der Weise, dass im Lateinischen der
Akzent auf die Piinultima gelegt wurde (d. h. natiirlich in historischer
Zeit), sondern gelegentlich auch, indem die Konsonanz auf der Grenze
der Piinultima und Ultima erleichtert wurde; dann konnte der griechi-
sche Akzent auf der drittletzten Silbe gewalrt bleiben. Zu den Bei-
spielen gehort in erster Linie drocqatis (drodgutve, a(v)doagusve) —
lat. atriplex, -icis, vIt. ®atrapice (vgl. oben) und adriplice, adripice,
arlaprasis, andrafacis w. dgl. Formen aus Glossen (Goetz, Thes. Gl.
8. v. atriplex). Vgl ferner xepvoguvidor = vit. *garéfulum = ital,
garofano (mit Suffixtausch), sizil. galofarn (Metathesis), venez, garofolo,
rtr. garoful, frz. givofle (daneben rum., carofil = schriftlat. caryophyl-
lum); doeh hier liegt der IPall insofern etwas anders, als die dureh-
giingige Wiedergabe von ¢ durch f(vgl. §1,11) ein jiingeres Lehnwort
anzeigt; iibrigens konnte die eingetretene Entwicklung dadureh be-
glinstigt werden, dass der Wortausgang ungefiihr dem lateinischen
Suffix -tllum gleichklang, Entsprechend darf man vielleicht mit d’Ovidio
7. VI, 97 aus frz. tréfle, cat. span. trébol, ptg. trévo ein vt #triphulum
— rolpvldov konstruieren, ferner aus ital. témolo vIt. *temolum =
¥vpedlog (span. timalo ist wohl Entlehnung aus dem Spiitgr.).

Sehr verschiedenartig behandelte das Lateinische die griechischen
Proparoxytona mit langem Vokal oder Diphthong in der Pinultima.
Das Latein der klassischen Periode seinem Grundsafz, die griechische
Quantitit zu beriicksichtigen, getreu, verlegte denTon aunf die vorletzie
Silbe; so wird Eyzavoror lal. encaustum, mapedaicos paradisus, néodi&,
-tzog perdix, -icis, xdpiver cuminum, olveme sinapi u. s. w.  Hiochst
merkwiirdig ist das Verhalten der lateinischen Volkssprache gegeniiber
solehen Wortern: Irz sanve, ital. sénape, prov. s¢nebe, serbe verlangen
vit. *sénape (etvame), ital. sédano vib. *gélinum (eédivoy), ilal. aconito
vlt. *aconitum (@xevizor), afr. enche, enque vlt. *énca fir *éncaustum

1) Zu vit. *olopantus ete. fiir gr, Adparros vgl, 5. 38 lat. aurochalenm —
anrichaleum (dosizalxor).
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(Zyxevoror)') u. 8. w., andererseits fordert frz. anoi vIt. *anéfum (ary-
Jov), afr. coumin vli. cuminum (xdgaor), afr. chameil vit. camélum
(xc¢unlog), frz. anis vlt. anisum (dvigew) ital. cammino vIl. eami-
num (zepivog) u. 8. w. Woher diese Verschiedenheit? Meyer-Liibkes
Grundgesetz (vgl. 5. 40), dass in volkstiimlichen Wirtern der griechi-
sche Akzent fest bleibe, reicht zur Krkliivung nicht aus, denn auch
vlt. *anétum, cuminum u. s w. waren, wie die Lautgestalt der ent-
sprechenden romanigchen Tormen zeigt, ohne ZYweifel volkstiimlich.
Dies hat zwar Thomas, R. XXXI, 1ff. richtig erkanni, eine andere
Erkliirung hat er aber nicht gegeben; seine Bemerkung (5. 2): ,Le
plus souvent, en effet, ils conservent a I'aceent fonique sa place qu'il
oceupe en gree, mais il arrive parfois que Paccent glisse sur la pénul-
fitme® ist lediglich eine Feststellung der Tatsache. Ebensowenig hat
irGber, ALL V, 469 die vom schriftlat. sindpi abweichende Betonung des
vlt. #*sénape zu erliiutern vermocht, wobei er iibrigens wenigsiens an
andere parallel gehende Beispiele wie die oben genannten hiitte er-
innern kinnen.  Diez, Gr. S. 395 meint, dass im allgemeinen die Akzen-
tuierung griechischer Worter im Latein von der lafeinischen Quantitiit
abhiingig sei, dass jedoch in einigen Wirtern das regierende Prinzip
der lateinischen Prosodie verworfen und die griechische Betonung be-
folgt werde; die letztere Erscheinung, fiihrt er fort, kinne keine zu-
fiillige Verirrung sein, denn dafiir sei die Zahl der Beigpiele zu gross.
Wenn er dann aber als Grund ,mittelgriechischen Finfluss* vermutet,
go ist das ohne Frage meist nicht zutreffend; dagegen spricht das
uralte Lehnwort lat. dncora = ayxvee, das die gleiche Behandlung
erfahren hat. Iiitte Diez gesagt: ,griechischer Einfluss®, so wiirde er
das Richtige getrofien haben; die griechische Betonung wurde in Wirtern
wie vlt. *sénape, #sélinum, #aconitum u. 8. w. bewahrt aus dem ein-
fachen Grunde, weil diese vom rimischen Volke den Griechen in der
miindlichen Unterhaltung abgelauscht wurden; die Romer sprachen
nach, was sie hirten und wie sie es hirten, und die Quantitiit der griechi-
schen Vokale war ihnen dabei giinzlich gleichgiiltig. Dagegen weisen
vulgiirlateinische Wirter wie *anétum, cuminum, eamcélum u. s. w. die
im Schriftlatein iibliche, von der griechischen Quantitiit abhiingige
Akzentuierung auf, ohne dass aber an die Wirksamkeit des gleichen
Prinzips in der lateinischen Volkssprache gedacht werden miisste; viel-
mehr hat das Volk derartige Worter aus der Sprache der Gebildeten
tibernommen und die hier gebriiuchliche Betonung beibehalten, ohne
gich des Grundes einer solchen bewusst zu sein nnd ohne danach zu
fragen. Wir haben also in der vulgiirlateinischen Akzentuierung griechi-
scher Proparoxytona mit langem Vokal oder Diphthong der Piinultima

1) Vgl die iihnliche Kiirzung von zardoracic zu lat. eatasta (3. 32).
Clanfsen, Hssert, 4
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ein Mittel, zu erkennen, ob die betreffenden Wirter vom Griechischen
auf dem Wege direkter miindlicher Entlehnung ins Vulgiirlateinische
gelangt sind oder ob sie die lateinische Sehriftsprache vermittelt hat.
Seltsamerweise bezeugen zuweilen die romanischen Formen eines und
desselben Wortes, dass beiderlei Arten der Ubertragung stattgefunden
haben; Beispiele: ital. butirro, sard. butirvu = schriftlat. butyrum, da-
gegen afr. burre, prov. buire = vit. *biit(u)rum (Sodrvger); span. jenibe
= gchriftlat. sinapi, aber ital. s¢nape, frz. sanve, prov. sénebe, serbe
= vlt. #sénape; ja, dies igt sogar bei verschiedenen Mundarten einer
und derselben Sprache zu beobachten : Neben génape gibt es in Italien
neap. senape, lece. sandpu, oberital. sendvra (vgl. d’Ovidio, Z. VIII,
95, Anm. 7), neben sanve in Frankreich dialektisches sené, sné, sney’,
sinef u. 8. w. (Thomas, R. XXXI, 3).

Einzelheiten: Schriftlat. fincora = dyxvee erkliivt sich gewiss
nicht mit Stolz § 88 durch die urlateinische Anfangsbetonung, sondern
ist zu vlt. *sénape und dgl. Wirtern zu stellen; es ist zweifellos ein
sehr altes Lehnwort aus der Zeit, als das Latein das quantitierende
Prinzip in der Metrik noch nicht angenommen hatte, vgl. anch § 14,3.
In vlt. *miiréna (ital. morena, afr. moreine, span. morena, ptg. moreia)
— wvgawve stimmt die Befonung nur scheinbar zu der des schriftlat.
muréna (dies im span. murena, {rz. muréne erhalten), denn die von
der schriftlateinischen abweichende Wiedergabe von gr. v durch lat. i
(hieriiber § 14, 3) zeigt, dass vlt. *miréna nicht dorech Vermittlung
der Schriftsprache, sondern auf miindlichem Wege entlehnt ist;
offenbar ist *miiréna zu den Wirtern auf -éna (avéna, arena, caténa
ete.) gesehlagen worden (iiber e = lat, ¢ §17,1). Almliches gilt von
schriftlat. ballaena — gadlewe’), welches nach der Vertretung von
@ durch b zu urteilen (vgl. § 1,7) nicht auf literarischem Wege ent-
lehnt sein kann, da ¢ sich dann als ph darstellen wiirde. Trotz der
vulgiiren Gestalt auch der schriftsprachlichen Form ist die griechische
Betonung nicht bewahrt geblieben (etwa *balléna, *ballina entsprechend
ancora), Auch hier wird Angleichung an die Wirter auf -ena vor-
liegen; ballena ist in Glossen mehrfach belegt (Gitz, Thes. Gl s. v.
balacna), auch dem Romanischen liegt bal(l)éna zugrunde (vgl. auch
§ 8,2 A), wiihrend dic in der Schriftsprache iibliche Form ballaena
wohl eine Rekonstroktion nach dem Griechischen darstellt?). Besondere
Fiille sind ferner: vit. *bombdcum (ital. baco, rum. bumbae) = *gou-~

1) Dies nach Osthoff §. 328 die richtigen Schreibweisen.

2) Dem Einwande, dass die Romer bei einer solechen Rekonstruktion wahr-
scheinlich auch das ¢ dureh ph ersetzi haben wiirden (wie in Phryges fiir
altlat. Bruges — ®Ppiyec), kann man durech den Hinweis auf die Form corytus —
roevrds (vel, § 24) begegnen, deren y zeigt, dass man sie als griechische Ent-
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fBak, -axog fiir fouBvs, -vzog; hier wird Einfluss des Suffixes -acus
(wie in opacus n. dgl.) vorliegen, entsprechend in vlf. *hombace (ital.
bombice, bambdice, afr. bambais) Einfluss von -ax, -fcis (wie in fornax,
-acis u. dgl); in vlf. *limica (ital. lumaca, rtr. lumaja) = AKkKk.
Aefpaxe von Aeiwaf hat wohl der lateinische Wortausgang -iea (wie
in pastinica u. dgl.) eingewirkt; diese Erkliirung wird in den letzten
Fiillen noch besonders glaubhaft erscheinen, da a dem Latein als
Piinultimavokal nicht geliinfie war; wo daher das a nicht anf die
S. 3411, besprochene Art und Weise beseitigt werden konnte (weil es
sich um spiitere Lehnwirter handelt), war Suffixtausech das Nichst-
liegende, um so eher, als die Laute nicht gelindert zu werden brauchten.
Jedenfalls folgt auch aus diesen Beispielen nicht, dass das Vulgiir-
lateinische auf die griechische Quantitit Riicksicht genommen habe.
Nieht zu unserer Auffassung zu stimmen scheinen die romanigchen
Formen von mamwveec (sard. pavilu, span. pabilo, ptg. pavio, prov.
pabil-s ete.). Diese weisen die Betonung des schriftlat. papyrus auf,
stehen aber andererseits mit ihrem 1, das fibrigens nicht so auffallend
ist, als M-I, Gr. I § 17 S. 34 meint (vgl. unten § 5,2), dem Griechi-
schen niiher als dem schriftlateinischen Worte, wiihrend sie von diesem
wieder das i = gr. v bezogen zu haben scheinen. Vermutlich hat
hier Kreuzung zwischen schriftlat. papyrus, #papirus und einer dem
gr. *mdmvlos fiir mamvpos enteprechenden vulgiirlateinischen Form
stattgefunden. Dass die letztere vorhanden gewesen sei, bezeugt das
span. pabilo mit seiner von der schriftlateinischen abweichenden
Betonung (vgl. vit. #sénape ete.)). Andere romanische Formen wie
ital. (dial.) papejo, papijo, rir. pavaigl, pavier u. s. w. gehen auf gr.
menvgeoy (von Sophokles aus dem Jahre 827 in der Bedeutung ,Docht’
belegt) bezw. *memvieor zuriick, noch andere, wie span. ptg. papel,
mail. palpé sind jiingeren Ursprungs und unvolkstiimlich.

Mit der vorhin behandellen Klasse von Wortern, die bei langem
Vokal der Pinultima den griechischen Akzent auf der drittletzten Silbe
bewahrten, darf eine andere nicht zusammengeworfen werden, die aller-
dings scheinbar den gleichen Vorgang aufweist. Es sind  dies

Wirter wie avelpwvog vIt. Tantiphona, *antép(h)ona (§ 12,2) = ital.
span, ptg. antifona, prov. antifena, frz. antienne ete. (Schueh. Vok. II,
217), BAaogquoc, -or vlt. blisphemum = ifal. biasimo, afr. blasme,

nfr. blime'), eidwloy vlt. idolum = ital. idolo, afr. idle (Verwechslung
mit dem Suffix -ulus braucht nicht mit M.-L. Gr. I § 17 S. 35 ange-

lehnung erkannt hat, ohne dass man es aber fiir notwendig befunden hiitte,
corytus neben dem sehr seltenen gorytus ausser Kurs zu setzen,

1) Bs liegt kein Grund vor, mit d’Ovidio, Z. VIII, 96 Anm. 2 und Thomas,
R. XXXI, 2ital. biasimo, afr. blasme ,Tadel, Riige* von gr. fAdogypos zu trennen
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nommen zu werden), foquos vlt. éremus — ital. éremo’); nach ihrer
Bedeutung (auch &oyuos ,Wiiste®, Hrzithlung von Johannes dem Tiufer
als Prediger in der Wiiste und von der Versuchung Christi!) sind
es Entlehnungen, die mit dem Christentum aus dem Griechischen
heriiberkamen. Hier ist die griechische Betonung von den des Griechi-
schen kundigen Priestern u. s. w. absiehtlich beibehalten worden
und so z T. in die Volkssprache eingedrungen. Die Messungen blas-
phémus, erémus, idolum sind bei dem christlichen Dichter Prudentius
bezeugt, auch Lupus von Ferriéres erkliirt nach der Aussprache von
Zeitgenossen blasphémus  fiir richtiger als blaspheémus (vgl. Diez, Gr.
S, 39D, Paris, Accent S. 41, Seelmann S, b4 und namentlich Schueh.
Vok. III, 333).

Auf die Betonung der gelehrien Wirter griechisehen Ursprungs im
Romanischen, die vielfach durch Analogien und Angleichungen aller
Art bestimmt wird, gedenken wir nicht einzugehen®), dagegen wollen
wir noch einige wenige Bemerkungen iiber die Akzentuierung von
Figennamen griechischer Herkunft, soweit das Ifranzisische in Betracht
kommt, hier ankniipfen. Von geographischen Namen, die den griechi-
schen Akzent beibehalten haben (Beispiele bei Diez, Gr. S. 395—396,
M.-L., Gr. I §606 S. 498), wiire hichstens zn nennen frz. Nimes, wenn
dies wirklich aus dem Griechisehen stammte (Néueaveoog), wie Griber,
ALL 1V, 131 angibt; indess ist der Name doch gewiss keltisch (vgl.
auch M-L. a. a. O. und Suchier, Grob. Grdr. 1, 574), und das gr.
Néuevoog gibt die keltische Betonung wieder. Die griechischen Stiidte-
namen auf -ee (Adekcvdoeie, *Avrioyae, Nixougdsie) zeigen wie die
oben besprochenen Appellativa  anf -sie schwankende Betonung:
Neben Alexandrie, Antiochie, Nicomédie (= lat. Alexandria u. s. w.)
stehen im iilteren Frz. Alexandre, Antioche, Nicoméde (= *Alexindria
u. 8. w.); die moderne Sprache braucht die Formen Alexandrie, Nico-
médie, aber Antioche, vgl. G. Paris, Accent 5. 95 (ital. Alessindria,
Antiochia, dagegen span. Alexandria, Antioquia, aber in beiden Sprachen
Nicomédia, vgl. Diez, Gr. S. 39G). Einige Besonderheiten sind ferner

und die Wirter als Verbalsubstantive von biasimare hezw. blasmer zu betrachten;
Phdagypos als nomen agentis passe nicht zn biagimo, sagt d’Ovidio. Aber das
Neutrum fidogynor begegnet doch in der Bedeutung ,arges Wort, Schmiihwort'!

1) Dagegen wird ital. ermo, span. iermo, ptg, ermo, rum. erm u. 8. w. fern-
zuhalten sein; es gab bereits im Griechischen eine synkopierte Form fopos
(Komm. zu Sim, Port. S. T9/80), die gewiss als #ermus ins Latein iiber-
nommen ist und die Urform dieser romanischen Wirter bildet. Dass die Syn-
kope vom Latein hergestellt sei, wie gemeinhin angenommen wird (z. B. auch
von Schwan-B. § 19), ist wenig walrscheinlich,

2) Reiches Material aus dem Italienischen bietet Zambaldi in seinem 8. 20
erwiihnten Buche, ferner d’Ovidio Z. VIII, 951.
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bei Personennamen  griechischer Herkunft zu erwiihnen: Aupeiog (cl.
lat. Darfus und Darcus) hat unter Verkiirzung des eczn i (vgl. ndezéie
— plitéa n. del.) den Akzent zuriickgezogen, daher afr. Daire (ebenso
prov., vel. auch ital. gpan. Dério); M.-lL.s Behauptung (Gr. I § 607
5. 499), das Wort sei denen auf -Aring gleichgestellt worden, scheint
nicht treffend ausgedriickt, da die romanische Lautgestalt abweichf. In
einigen Tiillen ist der griechische Akzent bewahrt geblichen: *lexmfoc
= vlt. #*Jacopus, #Jicomus u. s. w. (vgl. 8. 32) = afr. Jaques, Jaimes,
Jaemes (vgl. anch me. ne. James, ital. Gidcomo, Jicopo, Japieo, prov.
Jacme, cat. Jayme, span. Jago); Hergoxlos — *Pitroclus = afr. Perle
(lautliche Entwicklung wie latro — afi. lerre), vgl. M.-L., a.a. O,, Paris,
Accent S, 41, Auffallend sind Namen wie afr. Hisque (‘Houvyeog), Eye
(Edrdyroc) v, dgl.  (Paris, Accent 5. 39), die eine Betonung aunf viert-
letzter Silbe voraussetzen. In der Erklivung dieser Erscheinung herrseht
grosse Meinungsverschiedenheit: M.-L. Gr. 1 § 607 S. 499 und Ktg.
Handb. 8. 373 deuten sie aus dem Gebrauch im Anruf., Seelmann
S, b stellt die Wirter in Parallele zu altiateinischen Namensformen
wie Eppius, Lienia, Munliug neben jiingeren Epidius, Licinia, Manilius
(vgl. ebenda S. 31 und 34) und erkliirt die ersteren, die eine urspriing-
liche Betonung aunf virtletzler Silbe erschliessen lassen, aus dem Be-
streben, in Figennamen, die irgendwelche Bedeulung nicht mehr em-
plinden lassen, den grissten Nachdruck auf die Stamm- oder Grund-
silbe als den intellektuell wichtigsten Bestandteil des Wortes legen zu
wollen.  Aber in Eppius w. s. w. sind doch gewiss Reste der urlatei-
nischen Anfangsbetonung zu erblicken, und man sieht nicht ein, warum
dies Prinzip in spiiferer Zeit wiederaufeelebl sein sollte; iiberdies ist
die Erscheinung, wenigstens soviel mir bekannt ist, nur anf franzisi-
schem Boden zu beobachten. Es scheint deshalh verfehlt, den Grund in
einer Eigentiimlichkeit des Lateinicehen zu suchen. Hochstwahr-
scheinlich hat d’Ovidio Recht, wenn er 7. VIII, 97 die Betonung der
oben erwiihnten altfranzisischen Namen keltischem oder germanischem
Linfluss zuschreibt.

Nieht geringere Schwierigkeiten als die Einreihung griechischer
Wiirter in das lateinische Flexionssystem und die Unferordnung unter
die lateinische Betonung sowie die ganze Latinisierung der iiusseren
Gestalt bereiteten den Romern die griechigchen Laute, besass doch das
iriechische deren eine ganze Anzahl, fiir die das Lateinische keine ge-
naue Entsprechung hatte. Hier wiederholl sich nun immer dasselbe
Schauspicl: Die Romer der iilteren Zeit sprechen nach, was sie hiiren und
g0 gut sie es kionnen, ohne peinliche Genaunigkeit in der Wiedergahe
grieehischer Klinge anzustreben. Spiiter, als die gebildeten Romer
sich eingehender mit dem Studium des Griechizchen befassen, bemiihen
giec sich, die griechische Originalaussprache nachzuahmen, und dies
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findet auch in der Darstellung griechischer Laute durch die Sehrift
Augdruck, indem feils eigene Zeichen dafiir cingefiihrt werden, z B.
y, %, teils auch besondere Zeichenverbindungen verwandt werden,
z. B. ph (d. i. p 4 h) fiir ¢, th (t 4 h) fiir 9, ch (¢ + h) fir y
Uberhaupt wird jetzt, da die Romer das griechische Schriftbild vor
Augen haben, eine nmfangreiche Rekonstruktion oder Revision griechi-
scher Lehnwirter vorgenommen’). Fiir idilteres Burrus (Ilvggog) tritt
Pyrrhus ein, fiir Bruges (@pdysg) Phryges, fiir senapis (efvame) sinapi,
fir rumpia (gopgeaic) romphaea, fir Alixentrom (' 71éfevdgor) Alexan-
drum, fiir gammarus (xeppepog) cammarus, fiir conger (yoyyoog) gonger
w. 8. w. Nur die ilteren Lehnwirter, deren fremder Ursprung nicht
mehr gefithlt wird, wie buxus (zi&ec), paenula (geavodyg), purpura
(moogpioer), gubernare (xvfegrav) und andere entziehen sich dieser
Behandlung; iibrigens ist es auch sonst nieht immer gelungen, die
iilteren schon eingewurzelten Formen durech die ncueren zu ersetzen;
vielfach stehen beide nebeneinander. Aunf dag Volkslatein sind alle
golehe Bestrebungen ohne wesentlichen Finfluss geblieben und hichstens
in solchen Wortern zu erkennen, die es aus der Sprache der Gebildeten
iibernommen hat; wie das Altlatein so gibt auch das Vulgirlatein die
fremden Laute lediglich nach dem Gehir wieder, unbekiimmert um
irgendwelche Vorschriften seitens der Grammatiker, unbekiimmert
auch um die griechische Schreibweise. Gerade deshalb aber sind uns

die altlateinischen und vulgiirlateinischen Wortformen — die tiber-
raschende Ubereinstimmung beider wurde schon S. 26 erwiihnt — von

unschiitzbarem Werte, insofern die Art, wie sie griechische Laute dar-
stellen, Riickschliisse auf deren ungefiihren Launtwert zn machen ge-
stattet. Die romanische Sprachwissenschaft ist auch auf diesem Gebicte
in der Lage, die von der klassischen Philologie gewonnenen Resultate
der Untersuchung zu kontrollieren, eventuell zu berichtigen und zu
ergiinzen.

Wir gehen nunmehr dazu iiber, die Schicksale der griechischen
Laute, soweit sie tiberhaupt zu Bemerkungen Anlass geben, zu ertirtern,
wie sie sich nach ihrem verschiedenen Klange in den einzelnen Sprach-
perioden im Lateinischen bezw. Romanischen wiederspiegeln.

1) Erinnern wir ung in diegem Zusammenhange, dass an die Stelle filterer
lateinisch umgemodelter Wortformen (vgl. 8. 341f.) vielfach jiingere dem Griechi-
schen nitherstehende getreten sind, und dass dieser Vorgang auchin einer ganzen
Reihe von Fillen anzunehmen ist, in denen uns das Schriftlatein die iilteren
Wortgestalten zufillig nicht aufbewahrt hat, ferner dass auch dort, wo die
griechische Genetiv- oder Akkusativiorm die Grundlage der lateinischen Flexion
geworden war, hitufiger die griechische Nominativform wiederhergestellt worden
ist (vgl. 8. 3211).
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II. Kapitel.
Konsonantismus.
§ 1. Die griechischen Tenues Aspiratac!').

1. Die griechischen Tenues Aspiratae ¢, &, x waren tonlose Ver-
schlusslaute verbunden mit nachfolgendem Hauche, also p - hy t -+ h,
k + h: ihre Aussprache liesse sich etwa vergleichen mit der der
Gruppen ph, th, kh in den deutschen Wirtern Klapphorn, Rathaus,
Birkhuhn; siche Hirt § 82, 7, Brgm. Grdr. I § 739, Gr. Gr. § 83, 3,
Meyer § 204/205, Blass 5. 95 und 99. Dieser Lautwert ist bis in die
historische Zeit hinein unveriindert gebliecben. Spiiter haben sich die
eriechischen Tenues Aspiratae durch die Mittelstufe der Afiricatae hin-
durch, die zuweilen in den Schreibweisen mg, 8, xy (2. B. peradigxore)

zum Ausdruck gebracht wird — in dieser Zeit war also die lautliche
Geltung pf, tp, keh oder genauer pf, t#, k* — zu tonlogen Spiranten

gewandelt (f, b, ch), vgl. Brgm. Gr. Gr. § 83, 3, Meyer §§ 210 u. 211,
Blass 8. 97 und 104/105. Aber diese Verschiebungen sind in den ein-
zelnen Mundarten und sogar bei den einzelnen Lauten derselben Mund-
arten sehr ungleichmiissig vor sich gegangen. Um 400 v. Chr. waren
jedenfalls ¢, 9, x im Attischen noch agpirierte Tenues (vgl. Brgm. K.
vgl. Gr. §27 Anm.), und noch viel spiiter werden sie, wie die Wieder-
gabe im Altlatein dureh p, t, ¢, ferner durch ph, th, ch im klassischen
Latein und die umgekehrte Darstellung von lat. p dureh ¢ (Sulpicius =
Sodgixeog, Crispus = Kologog, vegl. Eckinger 8. 906) zeigt, diesen Laut-
wert gehabt haben. Am Lingsten hat wohl der attische Dialekt die
gehaunchien oder leicht affrizierten Verschlusslaute bewahrt, Wiithrend
zu Ciceros Zeit gr. ¢ und lat. [ noch verschieden waren, wie daraus
hervorgeht, dass nach Quintilians Bericht Cicero sich iiber einen
griechizschen Zeugen aufhielt, der den ersten Buchstaben des
Wortes Fundanius nicht aussprechen konnte (Blags 8. 100, Lindsay II
§ 60), beweist nach Brgm. Grdr. I § 739, Gr. Gr. § 83, 3 die Gleich-
setzung des gr. ¢ mit lat. f dessen rein spirantische Geltung fiir das
1. Jahrh. n. Chr.?). Am frithesten ist $ dialekticch zur Spirans iiber-
gegangen; im Lakonischen wird sogar schon mehrere Jahrhunderte
v. Chr. ¢ dafiir geschricben (g fiir & noch heute im Zakonischen, vgl.
Hatzidakis, S. 8f.). In Agypten wurden, wie Hess, LF. VI, 123ff. aus
griechischen Umschriften demotischer Wirter geschlossen hat, noch im
2. Jahrh. n. Chr. aspirierte Tenues gesprochen, ausgenommen & vor .

1) Die Einteilung der Paragraphen in einzelne Abschnifte ist weniger be-
stimmt, die innere Gliederung hervorzuheben, sondern soll vorzugsweise dem
bequemen Zitieren dienen. Aus dem gleichen Grunde werden die Paragraphen
durch das folgende Kapitel hindurchgeziihlt,

2) Diese Ansicht wird weiter unten einer Kritik zn unterzichen sein,
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Ulfilas gibt ¢ und & durch f bezw. b wieder (vgl. Blass 5. 105 und
Braune, Got. Gramm. §§ 52 und 70), fir gr. y kennt dagegen das
Gotische keine andere Verfretung alg k (vel. Braune §H7): dies seheint
also im 4. Jahrh, n. Chr. im allgemeinen noch keine Spirans gewesen
zil sein.

2. Lauten von so eigenartigem Charakter, wie sie das Griechische
in seinen Tenues Aspiratae besass, hatte das Latein keine entsprechen-
den an die Seite zu setzen. Dass das Altlatein und gemeine Volks-
latein iberhaupt keine Aspiraten gehabt hat (sagt Seelmann 5. 259),
echt teils direkt aug den Zeugnissen der Alten, teils ans der Betrach-
fung der spiiteren Sprachentwicklung und inschriftlichen Orthographic
hervor“ (vegl. auch ebenda N. 2562). Die Romer der iilteren Zeif er-
getzten deshalb die fremdartigen Launte dureh die in ihrer Sprache
heimischen, die ihnen ecine ungefiithre Entsprechung zu sein schienen,
und alg solehe empfunden gie die einfachen lateinisehen Tenues p, t, ¢,
indem sie das in der Artikulation weniger hervortretende Element der
griechigchen Laute, den begleitenden Hauely, fortliessen.  Dies Verfahren
gibt sich in zahlreichen Insehriften kund, vgl. die von Seelmann 8. 259
gesammelten Belege, z. B. PILEMO CIL I, 570 (@idypor), ANTIOCO
CIL I, 35 (Avvioges) SETUS CIL I, 1047 (Z#%0¢) u. 8. w. Damit
stimmt die Behandlung der ilteren Lehnwirter iiberein, die oftmals
lateinischen tonlosen Ve
wobei zu bemerken ist, dass diese Schreibweise in manchen Fiillen fir
alle Zeit beibehalten worden ist.  Beispiele nach Saalfeld, Lautgesetze
S. 8 und 9, Weise 5, 1519, Lindsay I § 11, Stolz §5 5. 8 und § 77,

Stolz-Schmalz § 4, 2, Sommer § 8, 2: 1. ¢ = lat. p: dgin = apua,

sehlugslant fir griechische Aspirata aufweisen,

peavidye = paenula, mopgvon purpura, @owwizes — Poeni, augpo-
pevg = ampora, davon Deminutiv ampulla (aus ®ampurula), dgleoror =
aplustre (vgl. S. 46), ogiyxege = spinter, arpdgos = stroppus w. 8. w.
2. 9 = lat. t: $ec = fus (Zwischenstufe *tuus, vgl. Stolz § 150),
Jowt = tomix, pldy — menia, dor. xdgdocc = clatri und eclatra
(vgl. Caper, Gr. Lat. VIL, 108, 16: ,clatri non clatra'), emaddlior —
spatalinm, xd%oproc — colurnus u, 8. w. 3.y = lal. ¢: xoydias =
coclia, dyiovne = acarna, *yewpégpviior — caerefolium, yodiE = ealx,
yohdr = calare, yleptc clamug u. « w.'). Keller nimmt in ciner
Reihe von Fiillen volksetymologischen influss an, wo es sich lediglich
um Darstellung ericchischer Aspiratae  durch lateinische Teuunes

1) Keller 3, 303 rechnet hierher noch manche Wirter, die von anderen tGie-
lehrten gewiss it Recht als urlateiniseh angesehien werden: c(h)ors, cohors,
corium, lancea, transtrum u. s, w. als Entlehnungen aus ydpros, ydpior, idyyy,
dodros n, 8, w. zu betrachten, wird man sich schwerlich entschliessen kimnen;
auch die Lntlehnung von triump(h)us aus dofapfos ist zweifelhaft (Stolz § 260,
Stolz-Schmalz § H1),

e
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handelt; so ist es z. B. giinzlich iiberfliissig, wenn S. 63 passiolus =
gaanhoc durch Anlehnung an passus, passio, S. 65 condrilla = yor-
dody durch econdere, ebenda sampsucus (-um) = odupvyoc (-ov) durch
sucus, N. 67 coclaca = Akk. xéylexe durch coclea, ehendort calx
JKalkt = yedek durch ealx [Ferse', S. 97 mol(l)icina — poldoyiry durch
die Ableitungssilbe -cin-, S. 110 rumpia = gopgpeie durch rumpere
erkliirt wird, und dies Verzeichnis liesse sich noch beliebig erweitern.

3. Vercinzelt wird & in den Tironischen Noten durch s wiederge-
geben, z. B. agaso fiir agatho, Apollopisius fiir Pythiug; Schmitz, Bei-
triige zur lateinischen Sprach- und Literaturkunde (Leipzig 1877) S. 109
erblickt hierin ein Zeichen vulgiirer oder provinzialer Aunssprache;
o fiir 9 ist, wie schon unter 1 erwiihnt wurde, cine Kigentiimlichkeit
des Lakonischen, So wird auch lat, anesum (von Georges LWE. s, v.
anisum belegt) der griechischen Nebenform dryoor zu avgdor ent-
sprechen, und vielleicht lebt das Wort im afr. anois forf.

4. Seit der Mitte des 2. Jahrh, v. Chr. wurde es bei den Romern
Brauch, die Aspiration zn bezeichnen, indem der bisher vernachlissigte
Hauchlaut zu den Tenues Iunm“i'iu“t wurde; man schrieb also ph,
th, eh, d. h. p + h, t 4+ h, ¢ 4 h fiir ¢, 9, % (vgl. Sommer § 8, 2,
Stolz § 77, Stolz-Schmalz § 4, 2, Lindsay II § 60), und dass die ge-
bildeten Kreise aunch in der Aunssprache den’ g:lulliwllt'n Aspiraten
Rechnung zu tragen suchten, lisst sich aus einer Ausserung Ciceros
(Orator 48, 160) entnchmen. Uber die Erklirung dieser Erscheinung
besteht Meinungsverschiedenheit. In der Regel sicht man darin cine
graphische Neuerung bezw. eine grissere Korrektheit der Aussprache,
die aus dem genaueren Studium des Griechischen hervorgegangen sei
und den Zweek gehabt habe, die griechischen Laute gefreuer wieder-
zgugehen.  Doch vertritt Schulze, K. Z. XXXIII, 386 die Ansichf, dass
die Romer die Schreibweige ph, th, eh annahmen, weil ihre cigene
Sprache jetzt in Wortern wie trinmphus, Karthago, puleler u. dgl
genauere Entsprechungen fiir ¢, &, x besass, als p, f, ¢ gewesen
waren. Thm schliesst sich Sommer § 159 an, indem er die sonst
allgemein verbreitete, anch von Brgm. Grdr. I § 763 vorgetragene
Anschanung bestreitet, dass in lateinischen Wortern wie puleher,
sepuletirum, Gracchus, lympha w. s. w. ph, th, ¢h nach dem Muster
griechischer Wirter, mit denen sie etymologisch verkniipft wurden,
cingefithrt worden sei. Der klassischen Philologic liegt es ob, diese
Streitfrage zur Entscheidung 2o bringen; doch kinnen wir uns hier
einige Bemerkungen nicht versagen. S. wendet gegen Brgm, ein, dass
nur bei ein paar Wortern cin griechisches Fiymon vorgese h\uln und
die Aspirierung veranlasst haben kinne; die grosse Menge der iibrigen
widerstrebe einer golchen Erklirung, Das mag man zugeben; indess
bleibt eine Miglichkeit offen: Als in griechisch-lateinischen Lehnwirtern
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und — diese Gruppe darf man hinzurechnen — in einer Reihe von
lateinischen Wiriern, die irrtiimlich mit irgendwelchen griechischen in
Zusammenhang gebracht wurden, statt der fritheren Schreib- und Sprech-
weise p, t, ¢ die jiingere ph, th, ch aufkam, herrschte naturgemiiss
eine Zeit lang starkes Schwanken zwischen beiden, da diese Neuerung
doch nur allmiihlich dorehzudringen vermochte. Diese Unsicherheit
konnte, namentlich wegen der grossen Zahl der griechischen Eni-
lehnungen, dann auch leicht ccht lateinische Wiorter ergreifen, wobei
durchaus nicht immer eine Gedankenverbindung mit entsprechenden
oder vermeintlich entsprechenden griechischen Wirtern bestanden haben
muss. Lediglich das Bestreben, auf keinen Fall plebejische Aussprache
zu verraten, hiitte diese irrtiimliche Ausdehnung der Aspiration auf
cinheimische Wirter hervorgerufen. Catull nennt doch diese Gepflogen-
heit in einem Afem mit einem offenbaren Sprachfehler, indem er dar-
iiber spottet'). Sommers Bernfung auf die Bemerkung des Servius
(zu Aen. I, 169), dass anchora (= dyzvpe) mit Aspirierung gesprochen
worden sei, kann den Glauben an die Lautgesetzlichkeit dieses Vor-
gangs im Lateinischen schwerlich festigen, denn sie beweist fiir die
Aussprache der klassischen Zeit nichts, weil Servius’® Vergilkommentar
erst aus dem 5. Jahrh. n. Chr. stammt. l".'l:rij;cu:«' ist anch mnicht
gelten die Agpirierung des r nach dem Muster griechischer Lehnwirter
in anderen Wortern eingefiihrt worden, vgl. § 5, 1.

b. Von einer Rekonstruktion der griechischen Tenues Aspiratae
als ph, th, ch, wie die lateinische Schriftsprache sie vornahm, wusste
das Volkslatein nichifs; es blieb nach wie vor bei dem primitiven Er-
gatz durch die einfachen tonlosen Verschlusslaute, Wir finden daher
in der App. Pr. Ausspracheverbesserungen wie die folgenden: App. Pr.
1 ,Porphireticum marmor non purpureficum marmur, 23 ecithara non
citera’, 66 ,cochlea non coclia®.  Charakteristisch ist, dass hiiufig anch
in der Form mit der verbesserten Aunssprache die Aspirierung nicht
bezeichnet wird ; so heisst es 67 ,cocleare non cocliarium’, 78 ,calatus
non galatus’, 119 ,clamis non clamus’, 191 fymum non tumum‘; hierin
liegt der beste Beweis, dass die Aussprache mit Aspiration fiir den
Schreiber etwas Kiinstliches war, das seinem eigenen Sprachgebrauch
zuwiderlief (vgl. auch Ullmann, S. 220), Zahlreich sind ferner die
Beispiele aus den romanischen Sprachen, die erkennen lassen, dass
er. ¢, &, x dem romischen Volke im wesentlichen wie blosse Tenues

1) Carm. LXXXIV, 1—4:
Chommoda dicebat, si quando commoda vellet
Dicere, et insidias Arrins hingidias,
it tum mirifice sperabat se esse locutum,
Cum quantum poterat dixerat hinsidias,
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geklungen haben: 1. gr. ¢ — vit. p: moogvee vit. purpura = ital.
porpora, frz. pourpre; xédagos vIt. *colpus, *cglpus u. s. w. = ital.
colpo, prov. afr. colp, nfr. coup, span. ptg. golpe; gr. AKk. galeyya
vit, *palanca (vgl. § 2, 4) = ital. rtr. span. palanea, frz. palanche und
vit. #*palenca (vgl. S. 47) = ecat. palenca; gr. Gen. galayyesc vli.
#palancus = altital. palanco, frz. palan(c) und vit. #palencus = prov.
palenc-s; gavvecie, woher vit. #pantasiare = prov. pantaisar, cat.
pantexar, afr. pantaisier, -eisier, -oisier; ozgogoc vit. stroppus (vgl.
§ 7, 1) = prov. estrop-s, afr. cat. estrop, ptg. estropo; owgogis vli.
*stroppa (vgl. 8. 30) = ital. stroppa, frz. étrope; cvpgoria vit. sim-
ponia (von Schuch. Vok. I, 56 belegt) = ital. zampogna, sampogna,
span. zampoiia; ital. Giuseppe, das gewihnlich gleich "Iwojg angesetzt
und in diesem Zusammenhang genannt wird, will Schulze, K. 7. XXXIII,
387 Anm. 5 gestrichen wissen, da gr. "Tmogmog lat. Joseppus zugrunde
liege, und M.-L., Gr. 1V s. v. Giuseppe scheint sich ihm anzuschliessen.
Dagegen liisst sich einwenden, dass der Auslaut des italienischen
Wortes besser zu ’Iwajp als zu “lwepmec passt. 2. er. & = vit. t:
Sqxy vit. #teea — ital, teca, tega, rum. teacid, rtr. teija, frz. taie, ptg.
teiga; wlvdy vlt. menta — ital. prov. cat. menta, rom. mintd, frz.
mente, span. mienta; $yoeveis vli. *f(rjesaurus = ital. tesoro, prov.
tesaur-s, frz. trésor, altspan. tresoro, neuspan. tesoro; omdady vlt. #spata
= ital. spada, prov. espada, espaza, frz. épée, eat. span. ptg. espada;
xudédoee vIt. *catédra = prov. cadeira, frz. chaire, chaise: ndepe vit,
citern = ital. cefern, cefra, rum. ceterdi; Jaddog vlt. #tallus = ital.
span. tallo, ptg. talo, frz. talle (Lehnwort). Dass das aus dem gr. 9
hervorgegangene vit. t mit dem alteinheimischen vollig identisch war,
erhellt auch daraus, dass es in der althochdeuischen Lantver-
schicbung dasselbe Schicksal erfihrt, es wird wie dieses zu z ver-
gchoben: vlf. #feea = ahd. ziahha, mhd. nhd. zieche; vit. menta =
ahd. minza, mhd, nhd. minze (vgl. Franz, S. 7, Anm. 3). 3. gr. x =
vit. e: yoody vll. corda — ital. corda, rum. coardi, prov. cat. pig.
corda, frz. corde, span. cuerda: yagrge vlt. earta = ital. prov. cat.
span. ptg. carta, frz. charte; fooyxic vlt. *broceis und *brocea (-1¢ =-a
S. 30) = ital. brocea, frz. broe, prov. broe-s (vgl. auch § 7, 1); foe-
zioy vIt. Fbracium = ital. braccio, prov. bratz, frz. bras, span. brazo,
ptg. braco; von dem zu focyiwy gehirigen Verbum *braciare, *barciare
mit den Nebenformen *breciare, *berciare vermutlich prov. bressar, frz.
bereer (vgl. § 9); yedarv vit. calare = ital, calare, prov. span. calar
frz. caler (Lehnwort); *yaroéguidor vit. *cerefolium = ital. cerfoglio,
frz. eerfueil, span. cerafolio; woevéyoedor vIt. *monocordum — ital.
monocordo: xoyyy vlt. *eonca = ital. cat. span. ptg. conca, span.
cuenca, frz. conche, vlt. *cocea (§ b, 3) = ital. cocca, prov. span. coca,
fr. coque, coche ete.; poyyoc, davon vlt. roncare = sard. ronecare, prov.

D —



GO Die griechischen Wirter im Franzisischen

cat. span. plg. roncar, afr. ronchier. — Vgl. hierzu noch M.-L. Gr. |
§17 8.382, IL-D., Trait¢ §497 S. 163, Von der Verfretung der griechi-
schen Aspiraten durch die lateinigchen stimmlosen Verschlusslaute hatte
Diez noch nicht die richtige Vorstellung. Zwar bemerkte er Gr.
S, 186: ,Wie bei ¢h und ph schwindet anch bei th die Aspiration und
es steht der Tenuis gleich®, ferner 5. 200 iiber ch: ,Die Aspirata gili
der Tenuis gleich®; indess sind dies nur Feststellungen der Tatsachen;
den wahren Zusammenhang hat Diez nicht dorchschaut, wie dentlich
aus der 5. 232f. gebrachten Auseinandersetzung iiber gr. ¢ hervorgeht.
Hier schreibt er wie auch im Wh. passim, z. B. 8. 104 s. v. colpo
dem gr. ¢ den Lautwert { zu, den es doch erst in jiingerer Zeit hatte,
und meint, dass dieses f in p iibergetreten® sei; die dem Richtigen
sehr nahekommende Deutung des Verhiilinisses von ¢ zu lat. p, die
Delius Jahrb. I, 358 vorgeschlagen hatte (nur wiire sulphur auszu-
nehmen gewesen: das Wort ist nicht griechischen Ursprungs, vel. Stolz
§ 289, M.-L., Einf. 8. 96), scheint Diez abzulehnen. Die zutreffende
Erklirung hat wohl erst Griber, ALL I, 224 gegeben.

6. Die aspirierte Aussprache von ¢, &, y im Laiein als ph, th, ch
war nicht von langer Dauer; es frat bei den beiden letztgenannten
hald eine Riickbildung ein, indem der Hauchlaut wieder fortgelassen
wurde, das h also zu einem fiir die Aussprache bedentungslosen
Schnorkel herabsank, wie aus zahlreichen Beispielen falscher Anwen-
dung dieser Schreibweise hervorgeht, vgl. Schulze, K. 7., XXXIII, 388.
Dagegen hat ph nach Schulze a. a. 0. 8. 389 cine besondere von der
des p getrennte Entwicklung genommen; es fiel in den ungebildeten
Volkssehichten schon friith mit { zusammen: Pompejanische graflitti
bieten Dafne, Fileto, Fyllis, Trofime (CIL VI, 680), und diese Gleich-
getzung drang dann auch trotz des Protestes der Grammatiker in die
Sprache der Gebildeten ein.  Wir kommen weiter unten darauf zuriick.

7. Neben dem Frsatz der griechischen Tenues Aspiratae durch
die tonlosen Versehlusslaute findet sich, wenigstens bei ¢ und x, auch
der dureh die stimmhaften Verschlusslaute, allerdings in minder grossem
Umfange. Gr. ¢ erscheint als b in altlat. Broges (bei Enniug, von
Quintilian 1, 4, 15 iiberliefert, vgl. Seelmann 8. 259, Lindsay 1 § 11,
11 § 49) = Mgdyec (wofiir spiiter Phryges) und in ballaena — ¢al-
Aeervee (dies die richtigen Sehreibweisen, vgl. Osthoff 5. 528 und Georges,
LWI,, s. v.), ebenso in den romanischen Fortsetzungen des letzteren
ital. balena, frz. baleine, span. ballena, ptg. baléa. MHierher gehiren,
worauf bisher nicht geachtet worden ist, noch eine ganze Anzahl anderer
Wiirter: Zuniichst wiire die Bemerkung der App. Pr. 196 ,zizibus non
zizipus* (= LlCvpoc) zu erwithnen, wenn diese Lesart feststinde. Gunder-
mann liest nach Heracus’ Angabe zizipum (statt des zweiten i auch
u oder y miglich) non zizup’. Darf man dem den Wiener Studien
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Bd. XIV beigegebenen Lichtdruck der Handschrift trauen, so michie
man behaupten, dass die erste Form ein b habe, wie auch Forster,
App. Pr. S. 3038 mit voller Deuntlichkeit zu lesen angibt. Jedenfalls
bestiitigt das Romanische eine derartige Wortgestalt: ital. zizzibo, -a,
altaret. giuggebo, -a, frz. jujube (dies wohl = vlt. ¥jujibba; vgl. § 7, 1).
Fernere Beispiele: auguofe (Nebenform von degedia) vif. *ambassia
(vgl. § 7, 1) = ital. ambascia; gr. Gen. pdoeyyos bezw. AKk. gegayye,
vlt. #barrancus bezw. -a = span, barranco, -a, pte. barranco (vgl.
§ 2, 4; Baists Zweifel an der Richtigkeit der Gleichung, Grib. Grdr. 1,
706, sind unbegriindet); Zcépervoc vit. #Stebanus = prov. Listeve(n)
neben vit. Stefanus = prov. Estefe(n); vlf. #extufare (ital. stufare)
von zigoc, voger hat eine Nebenform #extubare, die span. estovar
(§ 14, 3), frz. ¢tuver, étuve, prov. stuva und das bisher gleich riitsel-
haftte nhd. Stube, altbulg. istuba erklirt: in ital. bisbetico = eppio-
Byrixzos konnte allenfalls auch Assimilation gewirkt haben; dugogerc
(App. Pr. 22 amfora non ampora') hat auch in der Gestalt *ambora
im Vulgiirlateinischen existiert, daher neuprov. ambro, ahd. ambar
[spiiter volksetymologisch umgestaltet zn eimbar (vgl. Sievers, Engl.
Stud. VI, 154), nhd. Eimer, aber ndd. ammer mit dem urspriinglichen
Vokal|, as. émbar, ae. ambor, ombor (vgl. Kluge, s. v. Eimer, Pogat-
scher §§ 187 und 345), altpreuss. wumbaris, altslav. aborii (vgl. Schrader,
Reallex. S.278); was bislang zur Erklirung des b vorgebracht worden
ist, befriedigt nicht recht, vgl. Pogatschers Versuche a. a. O.; Kluges
Annahme, dass Finfluss der Wurzel ber (in Bahre u. s. w.) vorliege,
gcheitert am provenzalischen und altslavischen Wort; dgpec, -arrog —
got. ulbandus, as. olbundeo, ahd. olbenta |zum Anlaut vgl. olopantus
(CIL I, 1091), afr. olifant und ae. elpend, ylpend (aus *olipend)];
vielleicht gehiren hierher noch altital. amburo, afr. ambore = dugeé-
zegor (vgl. die Besprechung des Wortes) und span. esfrove = vli.
*strobus (orgogos); das letztere wird von Diez, Wh. 311 auf stropus
suriickgefiihrt, aber p in dieser Stellung wird kaum span. v; etwas
weil hergeholt scheint die Erkldirung von M-L., Gr. 1V, s. v. estrovo,
wonach das Wort eine falseche Kastilianisierung von ecat. estrop dar-
stellen wiirde; die von den iibrigen romanischen Formen (ital. stroppolo
u. & w.) abweichende Vertretung des ¢ durch b auf spanischem Boden
wiirde mit der gleichfalls verschiedenen Wiedergabe von gr. o durch ¢
(sonst ¢ in ital. stroppolo u. 8. w.) zusammenpassen. Schliesslich miehte
ich es wagen, das etymologisch noch nicht gedeutete lat. gibbus, gibber
hierherzustellen, an dessen echt lateinischem Charakier bereits Weise
S. 41, Anm. 3 leise Zweifel aussprach. Das Wort wird schon wegen
des bb, das (von Kompositis natiirlich abgesehen) in lateinischen
Wirtern schwerlich vorkommt, fremden Ursprungs sein, und zwar
scheint es aus dem gr. xvgoc entlehnt zu sein (gibbus und gibber
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verhalten sich ungefiilr wie maccus und macer). Mit der Annahme
dieser Herkunft vertriigt sich das Nebeneinander der Formen gibbus
und *gubbus (diese aus dem Romanischen zu erschliessen; vgl. birrus
neben burrus = navgooc), die Konsonantengemination (vgl, § 7, 1), die
Entsprechung gr. » = lat. g (vgl. § 3, 4), das Vorkommen von mittel-
lateinischen Formen wie gyppus u. s. w. (vgl. die Besprechung von
xXVGPOG).

8. Fiir die Wiedergabe des gr. ¢ durch lat. b gibt es drei Er-
klirungen'): 1. Nordgriechische Mundarten hatten g fir ¢, so das
Phrygisch - Thrakische, vgl. Kretschmer S. 229; es hiess also hier
Bovyes statt @ovyee n. 8. w. Die Makedonen konnten noch in spiiterer
Zeit die Aspiraten ¢, %, x nicht aussprechen, sie sagten Bidignoc fiir
Dilernog, Baluxpog [ilr Odlaxpoc u. dgl. (Hirt, § 36 Anm. 1). Solehe
nordgriechischen Formen sind nach Diels, Elementum S. 86 altlat.
Bruges und balaena (muss heissen ballaena). Die Beriihrungen zwischen
Romern und Nordgriechen sind bekanntlich alt; die lateinische Sprache
hat dafiir ja ein Zeugnis im Namen ,Graeci‘ bewalrt?), denn Ipuixoe
nannten sich die Bewohner von Dodona und Umgegend (in Epirus),
vgl. Jordan, Krit. Beitr. zur Gesch. d. lat. Spr. (Berlin 1879), S. 70
und Ribbeck, Geseh. d. rém. Dichtung (Stuttgart 1887) I, S. 10. Die
Pyrrhuskriege und die spiiteren makedonischen Kriege migen den An-
lass gegeben haben, dass das eine oder das andere Wort von Nord-
griechenland auf romischen Boden verpflanzt wurde. 2. Auch im messa-
pischen Dialekt entsprach g regelrecht dem gr. ¢, indogerm. bh, wie
messap. feveie Haus' = ahd. bir Wohnung® zeigt (¢ fehlt iiberhaupt
dem mesgapischen Alphabet), vgl. Bezzenberger, B.B. I, 165, wo wiederum
auf Mommesen, Unteritalische Dialekte S. 48 und 70 Bezug genommen
wird. Dass den Romern einzelne Wirter von hier zugekommen sind,
ist um so wahrscheinlicher, alg auch die lateinischen Wirter, die ss
fiir € aufweisen, aufs Messapische zurtickgefiihrt werden (vgl. § 4, 2).
3. Lat. b fiir gr. ¢ kann dessen affrizierte Aussprache wiedergeben,
die zwischen der alfgriechischen als Tenuis Aspirata (p 4 h) und der
neugriechischen als Spirans (f) in der Mitte liegt; ¢ mit diesem Laut-
wert wird bilabial oder anniihernd bhilabial-spirantisch geklungen haben
und konnte von den Rémern wohl als b, vielleicht anch als v aufge-
fasst werden; dabei ist zu beachten, dass lat. b, das etwa im 2. Jahrh,
n. Chr., wie aus der hiiufigen Verwechslung mit v hervorgeht (Bei-
spiele bei Schuch. Vok. I, 131 und III, 67) labiale Spirans gewesen
ist (Lindsay II § 52), vorher durch die Zwischenstufe eines leise aspi-
rierten Labiallautes hindurchgegangen sein muss, also ungefihr mit

1) Auf die erste hat Prof. Wendland mich anfmerksam gemacht.
2) Vgl. die Bezeichnung der Deuntschen als ,Allemands® seitens der Franzosen.
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dem gr. ¢, wenn es noch nicht villig zur Spirans verschoben war,
identisch gewesen ist. Bestiitigung kann unsere Angicht finden durch
die Glosse ,basilum genus navis* (CGL 1V, 600, 21; vgl. auch Liwe
Prodr. 422) = @doglog; hier begegnet lat. b fiir gr. ¢ gleichzeitig
mit der nach Chr. Geb. auftretenden itazistischen Aussprache des
gr. % (vgl. § 11, 1). Dass gr. ¢ unter Umstiinden von den Riimern
auch als v gehirt werden konnte, scheint ans der Glosse ,ravana itia‘
(CGL 111, 625, 32) = pctguros hervorzugehen, vorausgesetzt, dass hier
nicht etwa bereits eine romanische Wortform vorliegt, oder dass dies v
nicht auf den oben erwiithnten Wechsel zwischen b und v zuriickzu-
fiihren ist. Falls die hier vorgetragene Anschauung vom Verhiiltnis
des gr. ¢ zum lat. b zufrifft, koonte die nach Brgm. Gr. Gr. § 88
Amm., K. vgl. Gr. § 219 unentschiedene Frage, ob das aus urgriechi-
schem ph (@) entstandene f im Alterfum bilabial geblieben oder dento-
labial gesprochen worden sei, dahin beantwortet werden, dass wenigstens
zuniichst die erstere Aussprache gegolten habe. Welche der drei Er-
klirungen fiir die Wiedergabe von ¢ durch b nun in jedem einzelnen
der oben genannten Fiille heranzuziehen sei, lisst sich unmiglich an-
geben.

9. Seltener erscheint gr. x im Latein als der entsprechende stimm-
hafte Verschlusslaut ¢ Weise S. 20, Anm. 2 nennt als Beispiele :
xvdiyyn = culigna, doyn = doga, doayuy = dragma, yelfavy = gal-
banum, xélve = golaia. Iier wird teils Volksetymologie im Spicle
gein, z. B. ist galbanum (ein gelbliches Harz) gewiss durch galbinus
,zelb* beeinflusst, teils migen griechische Dialektformen vorliegen (im
Nordgriechischen war y durch y vertreten, vgl. Kretsehmer S. 229);
in culigna und dragma hat sich wohl g statt ¢ (= y) eingestellt wie
in eygnus neben eyenus = =vxvog (hieriiber Lindsay II § 74, IV § 116).
Das Vulgiirlatein bietet noch einige weitere Beispiele: yjuy, davon vli.
#oamula = frz. jamble; yepefdove vit. *gama(n)drea — afr. geman-
drée, nfr. germandrée, nhd. Gamander. Hierfiir ist auch in Betracht
zu zichen, dass in echt lateinischen Wiortern anlautendes ¢ mit g
wechgselt, woftir freilich eine Erklirung noch nicht gefunden ist, z. B.
vlt. #*gavea (ital. gabbia) neben cavea (frz. cage) u. s. w.; entsprechend
kann in den eben genannten Wirtern urspriinglich etwa vorhanden
gewesenes ¢ (= x) durch g abgelist worden sein.

10. Fiir die Vertretung von gr. & durch lat. d fiithrt Weise S. 20
Anm. 2 nur das cine Beispiel mdr3etoc = pandicularis an; doch er-
kliirt er selbst S. 74 diese Gleichung fiir iiusserst bedenklich. Man
darf sie getrost fiir unmiglich halten.

11. Die spiitgriechische spirantische Lautstufe von ¢, 9, yx ist im
Vulgiirlatein und Romanischen in weiteren Umfange nur bei dem ersten,
seltener beim zweiten, kaum beim  dritten Konsonanten nachzuweisen.
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Die Aussprache des ¢ als f wird in der App. Pr. 192 (strofa non
stropa’ = ergogy) und 227 (amfora non ampora‘ = dugopels) em-
pfohlen; sie erscheint ferner in folgenden Beispielen: xepuoguidor vit.
*oearofulum (vel. S, 48) — ital. garvdfano, sizil. galofarn, venez. gard-
folo, frz. girofle; cogearog vit. Forfanus = ital. orfano, span. huerfano,
pte. orfio, prov. orfe-s, afr. orfenin (= vlt. *orfaninus), nfr. orphelin
(mit etymologiseher Schreibung); delgfe, -ivos vit. delfinus = ital.
delfino, prov. dalfin-s, afr. dalfin, nfr. dauphin (mit etymologischer
Schreibweise); yoagfor vl *graf(fjium = prov. grafi-s, frz. greffe;
pieforopoy Vit *flebotoma (S. 28) = afr. flieme, nfr. flamme; gr. Akk.
mopgodvye vit. *fanfaliica (vgl. S. 34) = ital. fanfaluca, afr. fanfelue
w. 8, w.  Anders zu beurteilen ist lat. eaerefolium, vlt. *cerefolium (frz.
cerfueil w.8. w.) = *yawpéygovilor; hier ist lat. folium an die Stelle des
gr. gvddov gelreten (5. 27), und so, nicht durch lautlichen FErsatz er-
kliirt sich das f. Zu den anderen cben genannten Beispielen ist zu
bemerken, dass f nicht immer die spirantische Aussprache des gr. ¢
zu bezeichnen brauchf, sondern auch den affrizierten Lautwert dar-
stellen kann. Die Rémer hatten keine genaue Entsprechung hierfiir,
daher sie in derselben Art und Weise, wie sie frither ¢ (= p -+ h)
durch p ausreichend wiedergegeben zu haben meinten, fiir den ver-
sinderten Lautwert nunmehr ein Aquivalent in ihrem f fanden, soweit
nicht lat. b besser geeignet schien, die Affricata auszudriicken. Wir
haben unter 6 gesehen, dass pompejanische Wandkritzeleien gr. ¢ als £
darstellen ; hievaus mit Brgm. Gr. Gr. §83, 3, Brgm. Grdr. I, § 739 zu
schliessen, dass im 1. Jahrh. n, Chr. ¢ rein spirantisch geklungen
habe, ist um so gewagter, als es solcher Beispiele nur vier gibt
und noch auf spiiten Inschriften (CIL VI, 10567) Pilippus, Sympor,
Telespo(rus), Philon, Philumen(us), Filippus, Fileterus, Tryfo eintriichtig
nebeneinander stehen (Schulze, K. Z., XXXIII, 388). Hiiufiger wird ¢
erst seit der Zeit des Kaisers Severus, also nach der Wende des
2,/3. Jahrh. n. Chr., regelmiissig seit der zweiten Hilfte des 4. Jahrh.
durch lat.  wiedergegeben (vgl. Mommsen, Hermes XIV, 65—77).
Aber noch Quintilian (1. Jh. n. Chr.) nennt ¢ eine ,duleissime spirans
littera®, das lat. f und v dagegen widrige und entstellende Laute
(Blags S. 104); zu seiner Zeit miissen also ¢ und f noch verschieden
gesprochen worden seinj daher kann das lat. f, wie es in den pompe-
janischen Inschriften fungiert, nur eine sehr ungefihre Entsprechung
des griechischen Konsonanten vorgestellt haben, und erst spiiter galten
beide genau oder ziemlich genau gleich. Leider haben wir kein Mittel,
die Wirter, in denen f die reine Spirans ¢ bezeichnet, von denen zu
scheiden, in denen es nur ein Niherungswert ist,

12. Fiir gr. & mit spirantischer Aussprache (p wie ne. th) gibt
es nur verhiiltnismiissig wenige Beispiele. Uber dic Bemerkung der
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App. Pr. 46 heofilus non izofilust vgl. Forster, App. Pr. S. 297. Hier-
her sind folgende Worter zu reehmen: @eddwooc Theodorus = frz.
Zicger (Schueh. Vok. I1L 317); Mardaiog Matthacus = frz. Micé (von
Diez, Gr. 5. 180 in anderem Zusammenhange genannt), doch frz. Mat-
thien = vIt. Matteus mit 3 = vlt. t; Sedog lat. *pius = ital. zio, doch
span. tio mit 9 — t (M.-L. Gr. I § 16 S. 30), yradog lat. *ganapa =
ital. ganaseia, woher frz. ganache (vgl. S. 28); ¢i%a«ia (lat. althaca) =
frz. aleée; @ypivdeor lat. absinthium = afr. absince; ddxzwrPoc = afr.
Jjaconce, jagonee (das o wohl aus einer Vergchmelzung von dexwvdog
mit dem Namen der Insel Zexvrdog zu erkliiren, vel. Thomas, Mélanges

S. 95) nicht = vlt. #jacuntin, wic Berger S. 163 meinte, sondern mit
3 = D, vgl. Meyer-Liibke, Lithl. 1899, 8. 277; endlich dvy9oy = ital.

fiimice (gehort sehwerlich zn &woop, zu dem es bislang gerechnet wurde).

13. Piir gr. ¥ mit spirantischem Lautwert finden sich im Franzisi-
schen, soviel ich weiss, keine Beispiele; aus dem Italienischen wiire
trota, troita = mgr. rewyryc (altgr. rowxens) zu nennen, vgl. M.-L,
Gr.I§ 16 S. 29.

§ 2. Die griechischen stimmbaften Verschlusslante.

1. Wenn Blags 5. 106 angibt, die Aussprache des gr. 8, y, J sei
ungefiihr diegelbe mit der unserer Medien gewesen, da lat. b, g, d
und gr. g, y, 0 einander mit voller Regelmiissigkeit entspriichen, und
der Wert der lateinischen Medien mit dem der heutigen romanischen
und deutschen unzweifelhaft identisch sei, so triigt diese Feststellung
cinen sehr unbestimmten und allgemeinen Charakter, denn die be-
treffenden romanischen Laute sind unter gich so verschieden wie die
der ecinzelnen deutschen Dialektgebiete. Enger umgrenzt wird der
Lautwert der griechischen stimmhaften Verschlusslaute bei Hirt § 82, 6,
indem sie mit frz. b, g, d verglichen werden, Doch kann auch das
nicht vollig zutreffen, Zwar entsprechen sich im grossen und ganzen
gr. B, 7, 0 und schriftlat. b, g, d; das Schriftlatein richtete sich ja
meist nach der griechischen Schreibweise. Dagegen finden sich im
Altlatein und, wie das Romanische zeigt, auch im Vulgiirlatein manche
Spuren der Wiedergabe griechischer Media durch lateinische Tenuis.
Dies wird sich kaum anders erkliiren lassen, als dass g, y, d unter
Umstiinden einen Klang gehabt haben miissen, der die Romer mehr an
ihre eigenen tonlogen als an ihre stimmhaften Verschlusslaute erinnerte,
weshalb die ersteren eingeselzt wurden. In jiingerer Zeit haben g, y, d
spirantische Augsprache angenommen, vgl. Blass, 5. 1061f, Hirt § 82, 6,
Brgm. Grdr. I § 734, Gr. Gr. § 85, 13.

2. Gr. g erscheint als lat. p nach Weise S. 18 und Stolz § 270 in
folgenden Wirtern: Kevefos = Canopus, xeofdrirec = carpatinus,
Jolapfos = triumpus. Mit diesen Beispielen ist nicht viel zu erweisen,

Claufsen, Dissert. b
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denn neben Kepvwfos steht, wenn auch seltenes Kerwmoc, dic Entlehnung
von triumpus ist einigermussen zweifelhaft (vgl. Stolz § 260, Stolz-
Sehmalz § 51 und die dort angegebene Literatur) und earpatinus soll
nach Keller 5. 94 an carpere angelehnt sein; diese Annahme ist aller-
dings wolll nicht gerade notwendig. Sicherer gind folgende Belege der
Wiedergabe von # dureh p: Texwpoc vIL #Jacopus und *Japicus = ital.
Jicopo und Japeeo (S. 32); efeorover vit. *aprotanum, *aprutanum
(aprotani Schueh. Vok. I, 181; aprotano CGL III, 535, 40) = ae.
aprotane, (a)pritene; Bigxwr lat. #pelegium (vgl. § H,4) *polegium,
poleium (Georges, LWI' s. v. puleium), welche Stufe im Romanischen
und Germanigchen festgehalten ist (ital. poleggio, span. poléo, pte.
poejo, nhd. Polei w. s. w.), dann pulegium, puleinm (die klassische
TForm) nach pulex, vgl. Keller S. 64: nach Prof. Holthausen auch gégoe
vlt. #pursa (neben *bursa) — ac. purs, ne. purse; ferner gehort wohl
hierher xawvvafig, zdrvafos v, Fcan(n)ape, #eannipa (vgl. 8. 28 und
S. 37) = ital. edanape, prov. cancbe, rum. cinepi, cénipid, brei. canab
(Loth, S. 143)"), auch in Glossen begegnet das Wort mehrfach mit p
(vgl. Gitz, Thes. Gl 8. v. cannabis); Thomas’ Meinung (Essais S. 409),
dass Einfluss von sinape vorliege, ist wenig wahrscheinlich; eher hat
Schrader Recht, der Reallex. S. 331 eine griechische Form *xervamig
als Entlehnung aus einer osteuropiiischen Sprache konstruiert; nicht
beistimmen kann ich dagegen Prof. Holthausen, wenn er beziiglich des p
germanisehen Einfluss annehmen mochte (ae. hienep, anord. hampr, ndd.
hamp u. s w.); das ist mit Riicksicht aof das Rumiinische ganz aus-
geschlossen; falls lat. pubeda = gr. Akk. fodmaidn ist, wie Keller
S. 171 angibt, so liegt vielleicht Anlebnung an pubes vor, allenfalls
auch Metathesis; lat. semiplotia (= semi 4 glevele) ist, wie der Vokal
zeigt, durch plotus, plautus beeinflusst (Keller S. 93), doch mag der
Klang des gr. 7 dazu erst den Anlass gegeben haben; auch ne. einoper

(neben cinnabar) = xowveafage kaun eine lateinische oder romanische
Form mit p = g wiederspiegeln.

]

3. Entsprechend erscheint zuweilen aneh gr. d im Latein als t;
vgl. folgende Beispiele: xédgog lat. citrus (neben cedrus), wohl = span.
ptg. eidro, lat. Deminutiv *citriollin = ital. cetrinolo; Kellers Ansichi
(5. BY), dass citrus durech citra beeinflusst sei (gleichsam eitra mare
natus') ist kaum richtig, denn auveh das i entspricht dem Lautwert des

gr. & (vgl. § 10,1); xvdwrie lat. cotonea = ital. cotogna, ahd. chutina
(anders Schrader bei Hehn, S. 243 und Schrader, Reallex. S. 646);
ferner altlateinische Namensformen wie Catamitus = Ieyopgdng (doch

vgl. Keller S. 32, Maurenbrecher, Fleek. Jahrb. CXLV, 194), Cotoneus
(neben Cydoneus) = Kvdwreog, Euretice = Evgvdlxy; auf priimestinischen

1) Uber ndl. kennep vgl. Kluge, Pauls Grdr. I, 335,
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[nschriften Cassenter(a), Alixentr(os) (CIL I, 1501 add.) fir Kecoardoc,
AdéEavdgog, chendort Creisita — Akk. Xpveyide von Xovayls; Ali-
xenfrom steht ferner CIL 1, b9, Alexanter Cassantra war nach dem
Zeugnigse Quintilians (1, 4,16) aueh auf alten Inschriften in Rom zn
lesen (noch neapolitanisch Alisantro, vgl. Schuch, Vok. T, 371); ‘¥doore
-otvrog = ital. Otranto (auf drittletzter Silbe betont nach tli.lll Muster
von Taranto, vgl. d’Ovidio, Z. VIII, 95); xogiavvor, xodlavdoov vli.

#eol(i)antrum, *col(i)entrum = gpan. eculantro, ptg. coéntro (S. 47),
ahd. chullantar; pe(r)doayopng = rum. matraguni (vegl. § 5,3); ob
Keller S. 163 lat. atriplex = «dodgafve in diesem Zusammenhange

mit Reeht auffithrt, ist wegen der griechisechen Nebenform dzodgatvg
(-ec) zweifelhaft; d agegen gehirt hierher gr. Akk. mvEfde vit. *bux(ita,
huseita (§ 6) = IL(ll.tht.l,.l-f]. boiste, nfr. boite, vielleicht auch vIt. *buxitta
(mit Konsonantengemination, vgl. § 7,1) = span. bujeta, und wenn man
sich bei diesem Worte erinnert, dass nach Keller S. 92 und 163 lat.
sporta aus dem gr. Akk. cnveide entlehnt sein soll (Einfluss von portare
anzunchmen, ist allerdings kaum notwendig), so wird diese Zusammen-
stellung geeignet sein, auf beiderlei Vorgiinge wechselseitig einiges
Licht fallen zu lassen; xadpefe wird von Schuch. Vok. 11, 418 als
catimiae belegt (vgl. auch § 5,4); népdi&, -ixos lat. perdix, -icis hat
eine vulgiirlateinische Nebenform #pertrix, -ice (vgl. afr. periris), die,
wie das zweite r verriit, gewiss an nutrix, victrix, altrix u. dgl. ange-
lehnt worden ist, doch hat der Klang des gr. d dies vielleicht erst
veranlasst; nach Keller 5. 32, 134, 300f. ist 'uuln lat. taeda cine Fnt-
lehnung aus gr. Akk. daide, d@de von daic, dge (aber mit tacdet u. dgl.
hat dag Wort ganz gewiss ultJhts zu tun), vgl. ferner G. Meyer, LI, VI,
119; obwohl die klassische Philologie sich dagegen ablehnend zu ver-
halten scheint (vgl. auch Meyer-Liibke, Dtsche Litztg. 1892, S. b3

trage ich doch kein Bedenken, mit Meyer a. a. O. diese Ansicht fiir
richtig zu halten, denn rum. zada, dzadi und sizil. -calabr. deda fordern
eine vulgiirlateinische Form *deda (= daeda, von Densusianu, R. XXVIII,
68 nachgewiesen) mit dem urspriinglichen Anlant des griuc]lisrhnu
Wortes (algo braucht man weder mit M.-L. Grib., Gedre. 1, 535 an
Assimilation zu denken, noch mit M.-L., Gr. I §427 8. 354, it. Gr.§ 163
an Verschmelzung von taeda mil deide), wi |hu‘ml lat. tacda, teda =
ital. teda, cat. teya, span. ptg. tea das anlautende d dunh { wiederge-
geben hat (kaum infolge Dissimilation, wie Meyer, L. F. VI, 119 meint;
wir werden noch hiiufiger beobachten, dass gerade :ml:.mtmule griechi-
sche Konsonanten sich im Latein abweichend wiederspiegeln). Aus
den Beigpielen geht kaum hervor, unler welehen Bedingungen d von den
Riomern alg t gehirt wurde. Vgl. zum ganzen Abschnitt Weise S. 84,
Stolz § 263, Stolz-Schmalz § 49, Lindsay IL § 73. Fiir den Wandel
von d zu tin der Gruppe dr soll nach Thurne y sen K, 7. XXXII, 562 ff.,

o
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dem Stolz-Sehmalz § 65, 2, b, Lindsay II § 73 und 85, 1V § 113,
Brgm. Grdr. I § 764, a sich anschliessen, eine besondere l;lkl.mmg
gelten; ob diese auch auf griechische Lehnwirter Anwendung findet,
ist aber doch wohl zweifelhaft, da griechische Verschlusslaute nament-
lich in der Verbindung mit ¢ bei der U bertragung ins Lalein dfters in
einer anderen Exspirationsstufe erscheinen.

4. Ganz besonders hiiufig stellt sich y im Lafein als der ent-
sprechende foulose Laut dar. Vgl folgende ]lci‘:picle (Weise S. 84,
Stolz § 207, Stolz-Schmalz § 47, Anm. 3, Lindsay 11 § T4): apooyn =
amurea, ylvelddery — clucidare (Naevius), ywpvids = corylus (und
gorytus, dies natiirlich nach dem griechischen Schrifthilde rekonstruicrt),
yoyyoos = conger (und gonger), gr. Akk. enijlvyye (erijlvyE) = spe-
lunea. Stolz’ Meinung, es handle sich in solchen Fiillen um graphische
Verwechslung, wenigstens (so hebt er hervor) sei fiir amurca die Aus-
gprache amurga von Servius zu Virgil, Georg. 1, 194 ausdriicklich be-
zeugt ), ist trotz der bestimmten Fassung der Angabe dieses Gramma-
tikers irrig, wie die romanigschen Fortsetzungen der genannten Worter
aufs Schlagendste beweisen: amurca (mit Keller S. 60 an Einwirkung

von murcus zu denken, ist unnitig) = ital. (mail.) morea, cat. morca
und Deminutiv *(a)moreula = ital. morchia; corytus — ptg. cordre,

coldre; spelunca = ital. spelonca; conger, congrus (S. 29; mit congerere,
wie Keller S.5b will, hat das Wort sicher nichts zu tun) = frz. congre.
Mit diesen Beisgpielen sind die Belege des Vorganges noch nicht er-
schipft: &yyvdygeq lat. incitega (Keller S. 82 nimmt tiberfliissigerweise
Anlelimung an incitus an; tiber lat. i = gr. & vgl. § 10,1); meoyaugvoy

vlt. #percaminum = frz. parchemin (so bereits DIL? Gr. 5. 219) und
vit. #perciminum = sizil. parciminu; yeyyoewe vlt. #eangrena = ital.
span, pte. cangrena, daneben gangr(ajena = ptg. gangrena; ,im Frz.

schreibt man gangréne und in der drztlichen Sprache wird auch an-
lautend g gesprochen, sonst ¢, vgl. Lesaint, Traité complet de la pro-
nonciation frese S, 1464 (Prof. Korling); doch kinnte allenfalls auch
volksetymologische Anlehnung an cancer ,Krebs* vorliegen (Diez, Wb. 84,
Fags 5. 495), Keller S. 71 meint gar, dass cancer ,Krebskraukheit® aus
yeeyyoeave entslellt sei, vielleicht mit Recht, wenn man die urlateinische
Anfangshetonung als Erkliivung zu Hiilfe nimmt; das von Berger S. 201
verzeichnete (natiirlich ganz gelelirte) afr. orcanon = dpyevor ist wohl,
weil in der ganzen altfranzisischen Literatur nur einmal vml(l)mmend
und sonst im Romanischen ohne Se ]tL‘ll"illlt‘](, ein blosser Schreibfehler.
Untriigliche Beispiele dagegen sind: gr. Akk. galeyye vit. ¥*palanca =

ital. rtr. span. palanca, frz. palanc ]u, und vit. #palenca (vgl. S. 47) =
cat. palenca; gr. Gen. galayyoc vlt. *palancus = altital. palanco, frz

1) ,Et amurca per e seribitur et per g pronuntiatur.“
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palan(c) und vlt. *palencus = prov. palenc-s; gr. Akk. mougilvya
vlt, *fanfaluca (vgl, S. 84) = ital. fanfaluca, afr, fanfelue; gr, Akk,
gaoayye vIt. #barranca (vgl. § 7,1) = span. barranca; gr. Gen.

gagayyos vIt. Fbarrancus = span. ptg, barranco; yléooe vIt. *closa
(vgl. § 8,1, B und § 15,2) = ital. chigsa; dass das Wort durch chiudere
beeinflusst sei (M.-L., it, Gr. § 164), ist nicht glaubhaft, da dann doch

wohl auch der Tonvokal geiindert worden wiire; gr. Akk. gwya vl

*rocea (vgl. § 7,1 und § 15,2) = ital. rocea, prov. roea, rocha, frz.
roche u. 8. w., bref. ro¢’h; gr. Gen. gmwyog vlt. *roceus = frz. cat. roe,
prov. roe-s, ne. rock; fowyoc vit. *bracus = prov. brae-s, frz. brai;
yawos vlt. Feaius = [rz. chaij yodupe Schriftzeichen® vit. #cremma
(§ 9) = span. crema (das bisherige [tymon zgfue ist unannehm-

bar); gr. Akk. deriye lat. urtica mit Anschluss an urere (Keller
5. 62), vIt. daneben auch die urspriinglichere IForm iirtica (ital,
urtica, ortica, ptg. urtiga, ortiga, frz. ortic u. s, w.); aus dem gr.
Akk. dgvye (0ovE) soll nach Keller 5. 49 lat. orea ,Art Delphin®
hervorgegangen sein, Einfluss von orca  bauchiges Gefiiss® brauchie
wegen des ¢ nicht angenommen zu werden vgl. auch § 5b. Die
Diez’sche Gleichung yvpreciepyos = frz. concierge ist gewiss unrichtig
(vgl. die Besprechung d. W.), dagegen gehirt vielleicht noch hierher
got. marikreitus = pepyapfrne und got. Krékos, ahd. Chrialihi, ae.
Crécas = Ipaixzor, die Kosinna, Festschrift fiir K. Weinhold (Strass-
burg 1896) S. 27, ausfithrlich behandelt hat. 1Bs unterlicgt keinem
Zweifel, dass gr. y zu allen Zeiten als tonloser Verschlusslaut gehirt
werden konnfet).

5. Dialektisch ist d zu 1 geworden; dieser Ubergang, der im Alf-
gricchischen nur spirlich nachzuweisen ist (Meyer § 171, Hirt § 206
Anm.) und aus dem sich z B. lat. Ulixes = Odveoeds, 'Olvireis (auf
attischen Vasen), ferner lat. Polluces ('oloces CIL 1, 55, PPolouees CIL
X1V, 4094), spiiter Pollux = Modvdedxne (hierzu Stolz § 87) erkliirf,
scheint in der griechischen Volkssprache hiiufiger vorgekommen zu
sein (noch nengriechisch iiblich, vgl. Foy 5. 40/41), wenn wir nach

folgenden Beispielen urteilen: andderfec, vulgir *(a)wédekc = ital.
polizza, prov. polissia, span. poliza, frz. police (5. 30 und § 16,1);
*npdarng, vulgily *aglergs = ital. pedofo (S. 30) bezw. piloto, -a,

span. ptg. pilota, frz. pilote (¢ wandelte sich hier also erst zu 4, nach-
dem g itazigtische Augsprache angenommen hatte); xadpsefe, vulgir
*sadapele, *xelapele (§ D), vIf. *calamia, mit Suffixtausch *ealaming
= gpan. ptg. calaming, afr. chalemine; | auch in nhd. Galmei (mit

1) Umgekehrt erscheint gelegentlich lat. ¢ im Griechigchen als y, vgl #uie-
xav als Ubersetzung von calignrum (Bckinger 8. 100), ceodyapor als Wiedergabe
von sarracum, serracum (ebenda S, 101), opdly = sealn, ldrnos = Cantius,
Aéypos = Decimus (ebenda 5. 102).
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Keller 8. 66 Einfluss von calamus anzunehmen, ist durchaus unnitig);
AKk. ewen(de, vulgir *cwernile = ital. senopia (pi aus pl), frz
sinople, span. sinoble, ptg. sinople: Akk. mv&fde vulgir *avElle, vli.
*puxula (-ula fir -ide wie in vit., nespula, CGL 1II, h62, 47, = ué-

omedov; 1 nicht durch Suffixtausch, wie Caix Studi 17 meint; iiber
lat. @ = gr. v vgl. § 144) = ital. bussola (frz. boussole, Lelnwort);
entsprechend stammt wohl ital. bussilo, bgssolo (iiber lat. ¢ = gr. v
§ 14,6) aus dem gr. Gen. nvEfdog; dies wird auch fir die Erklirung
des ital. smeriglio aus opvels, -(doc zu beachten sein (vgl. die Be-
gprechung des Wortes). Umgekehrt mochte das Sehwanken zwischen
d und 4 zoweilen auch ein d an Stelle eines 4 hervorrufen: so st
vielleicht ital. sédano (S. 38) = *cédwor fiir céliwor, ferner ital.
dmido = spiitgr. * @uvdoy fiir duvlor.

§ 3. Die griechischen tonlosen Verschlusslaute.

1. Blass 8. 95 gibt an, die alten Griechen hiitten die Tenues immer
als solehe gesprochen und von den Medien deutlich geschieden; damit
ist iiber den eigentlichen Lautwert der griechischen tonlosen Versehluss-
laute 8o gut wie garnichts gesagl. Eher wird Hirts Behanptung (§ 79,
vel. auch § 825), dass gr. m, x, v ,siichsische* Aussprache gehabt
hiitten, in welcher p, k, t im Gegensatz zu der niederdentschen leicht
agpirierten Aussprache dieser Konsonanten den leise mitklingenden
Hauchlaut nicht haben, den Tatsachen gerecht, denn 7 nund namentlich
x, kaum z werden von den Romern ofters dureh die entsprechenden
gtimmhaften Verschlusslaute wiedergegeben,  Altlatein und Volkslatein
stimmen auch hier gegeniiber dem Latein der klassischen Periode, das
mehr unter dem Finfluss des griechischen Schriftbildes stelht, zusammen,

2, Gr. 7 erscheint als b in folgenden lateinischen Wirtern: ma&

= baxea, mvgpoc — burrus und birrus, Zigooc = Burrus (so bei
Enning nach Cicero, oraf. 48, 160: Burrum semper Enniug [dicebat]
nunquam Pyrrhum'), mvfes = buxus, HvEovic (Akk. -edrre) = Buxen-
tum, xegnaceg — carbasus, Byrr(h)ia = Mveoiag. Vgl hierzu Weise

S. 84, Anm. 3, Schuch, Vok, I, 123, Seelmann S. 221 und 297, Stolz
§ 270, Lindsay II § 74, Sommer § 158,2; was bei Stolz-Schmalz § 50
wesagt wird, ist etwas unklar auwsgedriickt.  Das von Hesychius
als sizilianisch bezeichnete feraviov fiiv merapvior') und der Name
Buxentum legen die Vermutung nahe, dass dic Romer manche der ge-
nannten Wirter aus den Mundarten Grossgriechenlands iibernommen
haben. Die Wiedergabe von = duoreh b hat auch im Romanischen
Spuren hinterlagsen: wvgdos existiert im Vulgiirlateinischen in dreierlei

1) Hesych.: aardve aovjpra.  wrés 88 &ie tob i fardna Afyovorr. Ferner:

Ih':r.rm'fr(‘ e Aoxdadie, 1 O Aésic Xixedenn.,
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Gestalt, alg birrus (davon u. a. frz, bourve, bourrer, bourreau, bourras,
bourrelet), birrug (davon u. a. frz beret, ital. beretta, prov. berreta,
barretta, frz. barette) und *burus (vgl. § 8,1, C; davon u. a, afr. bure,
burel, nfr. bureau, buret); noch vielgestaltiger ist mofog: vIt. biixus =

prov. bois, span. boj, vlt. #boxus (vgl. § 14,5) = ital. bosso, frz. buis,
ae. box, vlt. *hoseus (§ 6) == ital. bosco, prov. beis, afr. nfr. bois;
vit. *basea (§ 6 und § 14,4) = ital. (dial.) cat. busea, nfr. biche; vlt.
*buxa = afr. buisge; me&le vlt. *huxa (5. 30) = afr. boisse, prov.
boissa, ahd. buhsa; Akk. 7zv&éde vit. *biixida = prov. boigseza (Thomas,
Mélanges 8. 34), vlt. *buxula = ital. bussola (§ 2,5), woher frz. hous-
sole, vlt. *bux(i)ta (§ 2,3) = ital. busta, vIt. *biscita (§ 6) = afr.
boiste, nfrz. boite und vielleicht 'vit. *buxitta = span. bujeta (§ 2,3);
mavcooey vt *batassare — ital. batassare; medzrewy vIt. *harattare

(vgl. § D) ital. baratfare, prov. eat. altspan. ptg. baratar, afr. barveter;
hierher gehort wohl auch (¢)mwodqxy vIt. *hotteca, *bottica (vel, § 7,1)
= ital. bottega, prov. botiga (frz. boutique): span. banddla (§ 5,2) neben
pandora (nevdovpe) mit Baist, Grib. Grdr. I, 701 durch arabische
Einwirkung zun erkliiren, ist kaum nitie; eher darf man an Volks-
etymologie nach dem germanischen Stamme *banda denken; mepdadvois
= wallon. balzin (Thomas, Mélanges S. 28); dor. meyxiepos (zu ion.-
alt, mayxdnooc, -fu), dafiir *me(y)x(e)leo(o)s (vgl. §5,3, §5,4 und § 7.1)
vit. #baccalari(u)s = ital. bacealare, prov. bacalar-s, frz. bachelier;
zi der auffallenden Ausspracheverbesserung der App. Pr. 188 plasta
non blasta’ (mdaorde) bemerkt Ullmann 8. 216, dags der Ubergang
von 7z zu b vor | ,eeradezu unerhort® sei, fiigt aber mit Recht hinzu,
dags wir keinen Grund hiitten, ,die Urspriinglichkeit der Korrektur zu

bezweifeln“. Uber 7 = lat. b vel. noch Diez, Gr. S. 227, M.-L. Gr. 1
§ 17 S. 33, M.-L., Einf. 8. 96.
3. Fiir lat. d = gr. z fehlen, scheint es, Beispiele |[wenn nicht

etwa span. prov. dragéa, frz. dragée = vlf. #dragéa (mit Suffixtausch?)
— woaynue i8t (wenig walrscheinlich)|; M.-L. Gr. 1 § 17 5. 33 ver-
mutet den Grund darin, dass die Laute sich genauer entsprachen.
Ital. stradiotto (span. estradiote, afr. estradiot) = orperteizye (Diez,
Gr. 5. 49) ist gewigs an strada angeglichen, vgl, M.-L, a. a. O.

4, Oft tritt lat. g fir gr. = ein, vgl. folgende schriftlateinischen
Beispiele: xpcg(f)aros = grab(b)atus; x@fiéc = gobius (daneben cobiusg
nach der griechischen Schreibweise); xopue = gummi(s), gumma (S. 31),

danchen cummi; xvfeordy — gubernare: xevvexy = gaunacum; wohl
auch Akk. “fxoayevee = Agrigentum (8. 41) trotz Weise S. 68 und
Keller S. 15, die Volksetymologie (agri 4= gentum) annehmen wollen,
vel. aber Maurenbrecher, Fleck. Jahrb. CXLV, 194; dagegen ist
Saguntum besser fernzuhalten, da die Riomer hier miglicherweise die
iberische Namensform (Saguntia, Segontia), nicht die von den Griechen
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in Zdxvvdoc, Zdxavde abgeiinderte anwenden (Weise S. 24); iiber
& £ '

xvgog = gibbus, gibber vgl. § 1,7; xdppegos = gammarus, dancben
cammarus; fiir xdxveoc = cygnus (danchen cyenus), Kvwooic —
Gnos(s)us, Kvidog = Cnidus, die 6fters in diesem Zusammenhange ge-

nannt worden sind, gilt eine besondere Erkliirung, vgl. Lindsgay II
§ 74, IV § 116. Uber die Wiedergabe von = durch g vgl. Weise 8. 84,
Anm, 3, Saalfeld, Lautgesetze 5. 27, Scelmann S. 346, der feststellt,
dass diese Erscheinung ziemlich regelmiissig eintrete, ferner Stolz § 2507,
Stolz-Schmalz § 47, Aum. 3, Lindsay 11 § 74, Sommer § 1568, 2.

b. In der lateinischen Volkssprache war der Ersatz von 2 dureh g
teilweise in noch weiterem Umfange iiblich als im Sechriftlatein. Vgl
folgende Beispiele: xapvoguilor v, #garifulum (S. 48) = ital. gard-
fano, venez. garofolo, frz. girofle u. 8. w.; x@fiog vlt. gobione(m) =
frz. woujon; xoppe vlt. gumma — ital. gomma, prov. goma, frz. gomme:
xelomovs vit. Fgalopia = frz. galoche; xepuegos vit. *gambarus —
ital. giimbero, venez. span. gimbaro ete, (frz. jamble, das noch von
M.-L., Gr. 1 § 17 S. 33 hierhergerechnet wird, gehort zu gquy, vel.

§ 1,9); xorrog, davon percontare (-ari), vIt. *pergontare — span. pre-
gantar, ptg. perguntar; xodmoc, spiitgr. xddgos — ital. span. pig. golfo,
frz. golfe und *xépgoc (vgl. § 5,2) = sizil. gurfu, frz. goufire; xpvary
vlt. #grupta = ital. grotta, woher frz. grotte, und vlt. *grutta = bret.
(vann.) groh (Loth S. 174), daneben vlt. *erupta = afr. croute; xdvdv,
davon vlt. *gondula = ital. gondola, woher frz. gondole, afr. auch
gondre; zpazqe, -feoc, davon vlt. *gratalus, *gratalis (§ 5,2) = prov,
grazal, afr. graal, greal u. s w.; xvdwrme (-ov) lat. cotonea (-um)
(§ 2,3) und *gotonia (-ium) = rum. gutuie bezw. gutuiu (M.-L., Gr. I

§ 427 5. 3b4 erkliirt dies Wort fiir slavischen Ursprungs, was um so
weniger notwendig scheint, als auch im Ae, godwppel neben cod:eppel
existiert); xndpele lat. cadmia, vit. *galmia (§ 2,6)= nhd. Galmei; das
galatus der App. Pr. 78 (,galatus non calafus') = xe¢ledoc ist selbstver-
stiindlich nicht durch Galatus ,der Galater* becinflusst, wie Keller 5. 93

meint; xodegoc vlt. Fgolpus (8. 36) = span. ptg. golpe; vgl. auch
,eorinon id est livium® (CGL 111, 539,26) = =zpfver (Finschub des ¢

nach § H5,4). Die Beispicle zeigen, dass vorzugsweise anlautendes 2
und aueh dies seheinbar nur vor den gutiuralen Vokalen «, o, v, ©
sowie vor folgendem ¢ als g gehort worden ist.

6. In anderen Fiillen tritt aber auch fiir gr. = vor gutturalen
Vokalen lat. ¢ auf, und zwar in Wirtern, die schwerlich von der
griechischen Schreibweise beeinflusst sind.  Den znm  Beweise anzu-
fithrenden Beigpielen fiigen wir den Grund, weshalb das ¢ fiir = nicht
auf Rechnung des griechischen Schriftbildes zn setzen ist, in Klammern
bei: xecraror vt *eastinea = itul. dial. castefa (Latinigierung des
Paenultimavokals, S. 36); zapdpe lat. camera = ital. camera (der-
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selbe Grund); xcvecroov vlt. Feanastrum = span. canastro, woher frz.
canastre (Bewahrung des gr. e im Vulgirlateinischen im Gegensatz
zgum sehriftlat. canistrum, S. 47); zogevoc vit. #copanus, Fcofanus =
span. cuebano, ital. cofano (Tausch von -inus gegen -anus, S. 38);

xvzegog vii. Feutissus = span. codeso (Konsonantengemination § 7,1);
zvdaveov VIt cotonea = ital. cotogna, ahd. chutina (lat. t = gr. d,

§ 2,3) u.s. w. Ob hier vielleicht zeitliche oder triliche Verschiedenheif
der Aussprache des gr. x die Ursache ist, liisst sich gegenwiirtiz nicht
ermitteln,

7. Die wichtigste Veriinderung, die in der Aussprache der griechi-
gchen tonlosen Versehlusslaute eingetreten ist, ist die, dass sie sich
nach Nasalen zu stimmhaften Verschlusslauten gewandelt haben (vgl.
Foy S. 24, Blass S. 95, Komm. zu Sim. Port. 8. 75 und 86, Thumb,
Handb. § 15), = B. Adepmoic wird lambros, drroor andron, crdyxy
anangi gesprochen (die Schreibung ist geblichen). Dieser Lautwandel

erkliirt w. a. ital. prov. gamba, frz. jambe w. 8. w. = zepny (M.-L.
Gr. 1V g. v. gamba), frz. timbre = ziumevoy, ital, span. ptg. sindalo,
frz. sandal = cavrealdor, vielleicht frz. gond (lothr. angon) = ayxov;

vel. auch M.-L. Gr. I § 16 5. 29.

§ 4. Die griechischen Spiranten.

1. Gr. & Der Lautwert dieses Konsonanten ist sehr umstritten,
vgl. Hirt § 829. Die meisten Gelehrten nehmen an, dass T wie zd
(d. h. stimmhaftes s 4 d) geklungen habe, o Blags 8. 112{f, Brem.
Gr. Gr. § 154, Meyer § 283; dagegen schreibt Lagerkrantz, Zur
griechischen Lautgeschichte (Upsala 1898) S. 125 ihm die Geltung Z
zi. Brgm. K. vgl. Gr. § 27 Anm. fasst seine Angichf iiber die ver-
schiedenen Lautwerte des € zusammen, wie folpt: 1. € war im dilieren
Ton. und Aftt., im Nordwester. und Lesb. zd; 2. im Aft. etwa seit dem
4. Jahrh. z (d. h. stimmhaftes 8); 5. im Ll eine aus d entstandene
von z verschiedene Spirans; 4. im Kref. eine stimmlose (auch durch zz,
v dargestellte) Spirans; ferner bezeichnete es in anderen Mundarten
stimmhafte Spiranten nicht genauer bestimmbarer Artikulation. — Um
400 v. Chr. war € im Att. zd oder z (vgl. auch Brgm. Grdr, I § G8).
Im Spiit- und Neugriechischen hat es die Aussprache stimmhaftes s

2. Im Latein erscheint T in sehr mannigfacher Gestalt: Nach dem
Zeugnis Priscians (Lindsay I §11) schrieh man Medentius fiir Mezentius;
im Anlaut wird vorzugsweise die Schreibung s gebraucht, z B. Selus
(CIL 1, 1047, 1299) = ZjYos, saplutus (Petronius) = {dmdovrog, sona
(Plautus) = Cewy u. 8. w. (vgl. Weise S. 23/24, Seelmann 5. 304,
Lindsay a.a.0. und IT § 120, Stolz § 74, Stolz-Schmalz § 4,1, Sommer
§ 8,4); im Inlaut dagegen fritt in der Regel ss auf, z B. obrussa =
offovCor (Keller S. 67 denkt an Zerlegung in ob -+ russus, was kaum
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notwendig erscheint), tarpessita = zoemelirye (die Metathegis braucht
nicht erkliirt zu werden wie Keller S, 103 will, sondern kann schon im
Griechischen vorgelegen haben, vgl. Brgm. Gr. Gr. § 128, 2), purpurissum
= mopguoflov, massa — upale (dies scheinbar das L'HtZI}.';t‘- Jeispiel, das im
]mm.unm.lu‘ll erhalten ist: ital. prov. span. ptg. massa, frz. masse),
ferner in den zahlreichen Verben auf -issare, die griechischen auf
-{Ceer entsprechen oder nach deren Muster neu gebildet sind (vgl. Funck
ALL TH, 308—442, ALL IV, 317—320) wie atficissare, crotalissare,
patrissarve, pytissare und zahllose andere. Doch ist es wohl richtiger,
dic Worter mit ss = T aus dem messapiseh-tarentinischen Dialekt, der
solche Formen mit oo hatte, herzoleiten (Deecke, Rhein, Mus, XXXVII,
376, Anm. 2).

[itwa seit der Zeit Sullas (vgl, Weise S, 33, Seelmann S. 304,
Stolz §§ 73 und 74) funden die Romer es bequemer und zugleich ge-
nauer, in griechischen Lehnwirtern das Zeichen 7 beizubehalten, und
jetzt bemiihten sie sich aunch der griechischen Originalaussprache
Rechnung zu tragen. Aus dem Schwanken der Scehreibweise ist zu
schliegsen, dass es ihnen als stimmbafter palataler Reibelant ersehienen
ist, denn z B. fiir zephyrus begeguet auch diefirus, fiir oryza oridia,
fiir Amazones Amadiones, fiir glycyrrhiza glyeyridia, fiir -izare -idiare
(vegl. Weise S. 25, Seelmann 8. 319): auneh umgekehrt dient z zur
Wiedergabe der ]“IIII"'I'IIMH' ili, z B. in zaconus fiir dinconus, zametrus
fiir dinmetrus, zes fiir dies, zabulus fiir diabulus (vgl. ebenda, ferner
Koffmane 8. 88)'), sogur x.m' ezeichnung des lat. i (j) in Zanuario
fitr Januario, zunior fiir junior, cbenso in griechischen Buchstaben
Zovilae filr Juline, zoelove fiir coniux (vel. Seelmann S, 239, Schuch.
Vok. I, G8f, Blass S. 121). Wenn Lindsay Il § 51 meint, dass die
letztgenaunte Schreibweise den Zweck gehabf habe, die konsonantische
Aussprache des i im Gegensatz zur vokalischen auszudriicken, so wird
gich das kaum bestreiten lagsen, immerhin aber bezeugt doch diese
Verwendung des z die ungefiithre Gleichheit der lautlichen Geltung.
Die Wiedergabe des © durch lat. j, di hat anch im Romanischen ihre
Spuren hinterlassen (Diez, Gr. 8. 195, M.-L., Gr. 1 § 17 S, 34, Einf.,
S, 127): ital geloso, prov. gelos, woher frz.” jaloux fordern vlt. #jelosus
(von Cjloec); altaret, ginggebo, -u, ital. ginggiolo, -a (dies mit Suffix-

taugeh, vgl. vit. #eaccalus, -ulus = xazxepos S. 32) vit. #jujibus, -a
bezw. #jujiibus, -a, frz. jujube vlt. #jajubba (vel. § 7,1) = Cilvgog,
1) Nieht recht klar ist, wic dic Bemerkung der App. 'r. 13 | septizonium

non septidoninm® aufzufassen sei.  Ullmann 8, 218 bessert septidionivm, Forster
App. Pr. 8. 295 ist geneigt, Volksetymologie anzunehmen, Neuerdings hat,
woraul Prof. Wendland mich .'1|Li'|nvr];~"t||1 machte, 1I. Maass, Die Tagesgiitter
in Rom und den Provinzen (Berlin 1902) 8, 100f. ausfiibrlich dariiber gehandelt.
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-ov; ital. gengiovo, frz. gingembre — CUeyyffeor, die von M.-L. Gr. I
§ 17 S. 34 hierher gerechnet werden, sind besser mit IL-D., Traité,
§ 497 S, 163 Anm. 2 auf die dureh Assimilation der Silbenanlaute
entstandene lateinische Nebenform gingiber (vgl. Georges, LWE. s. v.
zingiber) zuriickzufithren.  Uber afr. aromatigement vel. Berger 8. 200,
Eiselein 8. b41. Nur wenige griechische Verben auf -(Cer sind im

Latein volkstiimlich geworden, z. B, fentflev vIt. Tbaptediare — ital.
batteggiare, span. batear, cat. batejar, afr. batoier, faldilew vli.
Fhallediare = afr. baloier, nfr. balayer, cat. balejar, span. ptg. bailar

(aus *palear); um so ausgedehntere Anwendung aber hat das Suffix
solcher Warter gefunden: lat, -izare vit. -edjare (= ital. -eggiare, afr.
-eier, -oier, nfr. -oyer (-ayer), prov. cat. -ejar, span. -ear, ptg. -ejar,
-ear) ist ein ungemein produktiver Wortausgang geworden und haf
namentlich dem funktionsgleichen lat. -icare sehr viel Konkurrenz ge-
macht (vgl. Schuchardt, Litbl. 1884, S. 61f.); Beispiele: afr, otrcier,
nfr. octroyer, prov. eat. antrejar = *auectorizare fiir anctoricare (da-
gegen lebt dies in span. oforgar, pte. outorgar fort); ital. finmmeggiare,
afr, flambeier, nfr. flamboyer (dies franzosische Wortbildung von

flambe = flammula, wie das b zeigt), cat. flamejar, span. lamear,
ptg. chammejar = *flammizare (dagegen prov. flamegar — flammicare);
afr. palmeier, nfr. paumoyer, span. ptg. palmear = #palmizare; ital.
albeggiare = *albizare neben ital, albicare = albicare; prov. peleiar,
span. pelear, ptg. pelejar = *pilizare (von pilus): frz. nettoyer, prov.
cat. netejar (zu frz. prov. eat. net = nitidus); ital. verdeggiare, frz.
verdoyer — *viridizare (von viridis) und unzihlige andere.

{. Gr. L mit dem Lautwert ,stimmhaftes s* liegt vor in afr. lasdre,
nfr, ladre = Aelegog; ital. rico, prov. afr. ris (nfr. riz mit etymologi-

scher Sehreibung) = dovle; ital. bisante, afr. besant, span. ptg. besante
= fBulaveeog oder vielmehr mgr, felavreg, ferner in der gelehrten
Scheideform frz. -iser des Suffixes -/Ceer, = B. in baptiser, favoriser,
latiniser, moraliser, pulvériser und vielen anderen.

b. Gr. o. Dies war im Altgriechischen wie noch im Neugriechischen
immer stimmloser Zischlauf, stimmhaft nur vor ténenden Konsonanten
(vgl. Blass 8. 89, Meyer § 226, Brgm. K. vgl. Gr. § 27, Thumb, Handb.
§§ 2 und 28). In meeefirepoc konnte es, weil stimmhbaft, von den
Lateinern um so leichter eliminiert werden (vgl. S. 39). Nach Brgm.
Gr. Gr. § 1122, K. vgl. Gr. § 287 ist in einigen griechischen Dialekten
stimmbhaftes s zu r geworden, z B. thess. Geoodoroc — hiot. Gerio-
dotog, cretr. Mipyos — atl. Micywr'); solche TFPormen sind auch im
Romanischen erbalten: cat. fantarma = vIt. *funtarma, gr. *gdvraoue

1) Vgl. den analogen Vorgang im Germanischen: got. huzd — ahd. hort,
ae. hord; got. auso = ahd, ora, ae. éare w. 8. w.
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filr gereacpe; ilal, orma, rum, urmi = vit. *orma *iirma, gr. *éouy
fir douy; ptg. churma (und chugma), woher cat. xurma, ital. ciurma,
frz. chiourme = vlt. #clirma (§ 5,0 und § 174), gr. *xélevoue fiir
xélevope,

§ 5. Die griechischen Liquiden und Nasalel).
1. Das gr. ¢ wurde bekauntlich im Anlaut, ferner im Inlaut, wenn
es verdoppelt war, aspiriert gesprochen (Blass S, 87). In den iilteren
Lehnwirtern ignorierte das Latein die Aspirierung (vgl. Stolz § 87,

Stolz-Sehmalz § 4,2): Reginim = ‘Pjyeor (mit Keller S. 7 an Kinfluss
von regina zu denken, ist kaum erforderlich), raphanus = jagavo,
, T P . 1 . « ~ .

Jurrus = Ivgpog, rumpia (linnius) = poppale u. 8. w. Das gleiche

Verhalten zeigt die lateiniseche Volkssprache, wie nicht erst durch Bei-
spiele bewiesen zu werden braucht; dagegen suchte das Schriftlatein
der gricchischien Aussprache spiifer durch die Schreibweise rh Rechnung
zu tragen und dehnte dies nebenbeibemerkt auch auf einzelne Wiorter
nich tgriechischen Ursprungs aus, z. B. Rhenus, Rhaeti, rheda u. s. w.

2. Zwischen 1 und ¢ hat gelegentlich Wechsel statigefunden (vgl.
Meyer §§ 160 und 161), der gich auch im Romanischen wiederspiegelt,
doch muss man die Einschriinkung machen, dass die Belege nicht mit
unbedingter Sicherheit gegeben werden konnen, da Tausch der Liguiden
anch im Latein und im Romanischen zuweilen vorkommt, Beispicle
fiir o an Stelle von 4: #*mogimovs = gizil. calabr. purpu, tarent. vurpu;
Akk. *mopvmode = frz. pieuvre (S. 32); “orépeoy (zu crodos) = afr.

estoire; *daxrvgos = ital. datiero; *xupepirys — prov. cat. caramida;
auf dor. Badoc (ion. -att. ppidc), *fapsc geht vielleicht mit der so
hitufigen Konsonantengemination (§ 7.1) der Stamm barr- zuriiek, der
im Romanizehen und Germanischen eine zahlreiche Nachkommenschaft hat.
Gedecktes 4 ist im Neugriechischen regelmiissig o geworden (Thumb,
Handb. § 30, Foy 5. 40/41); dieser Wandel wird gchon in alter Zeit
vorgekommen sein, daher wohl ital. scarmo neben sealmo = *oxappog,

oxalpogy sizil. gurfu = xdogog fiir zélgoc (Due, Gloss. Graec.) =
x0Amoc; ital. orea, urca, span. ptg. urea, (frz. hourque) = vlt. *orea,
*irea = odxag (iiber vit, 1 = gr. o § 13,5, iiber -2 = -ag¢ S. 30; die

Wirter gehiiren nieht zu ndl. hulk). Wie im Ngr. |- und r-Laute gern
der Mefathesis unterliegen (Thumb., Handb. § 30,1), wird dies auch

o

teilweise schon frither der Fall gewesen sein (vgl. Brgm, Gr. Gr. § 61,6

und 128,2); so erkliivt sich frz. gouffre = #zigoog fiir xopgog,
vielleicht auch vlt. *durmone (8. 39) fir *déppwr = doopmy, ferner
wahrscheinlich ae. oportanie — *dfgoprover fiir dfporovoer (iilher § = p

1) Aus praktischen Griinden fassen wir beide Gruppen von Konsonanten
ZUSAmMmen.

e
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§ 2,2). Umgekehri tritt auch 1 fiir ¢ ein: #oeedog = span, silo (Baist,
Grib. Grdr. I, 703 vermisste einen Grund fiir das 1), nenprov. silo
(S. 42); *palog (fiir mgr. geoog) = ital. fulo, frz. falot; *nenvies —
gard. pavilu, prov. pabil-s, span. pabilo, ptg. pavio (aus #pavilo), span.
ptg. papél, mail. palpé u. s. w.: merdovoe span. bandola, woher wohl
ital. mandola, frz. mandole (§ 17,6); dies verdient vielleicht auch Be-
achtung fiir die Lrkliirung der germanischen Formen von oywxos (ae.
seolue, ne. silk, ahd. silihho, anord. silke). Nach Brem. Gr. Gr. § 61,3
ist bei 2 -4, ¢ -¢ Dissimilation ziemlich verbreitet, daher hat lat. pro-
tulum (Lowe, Prodr. S. 376) = ngdJvgor die Dissimilation miglicher-
weise aug dem Griechischen ithernommen, und so ist vielleieht auch
vit. #gratalus, #gratalis, woher prov. grazal, afr. grasal, graal, greal
u. 8. w. aus dem Gen. *xparaloc fir xparagog, xewripos entstanden,
3. Gr. g« und » haben in gedeckter Stellung schon im Altgriechi-
schen einen reduzierten Klang gehabt, infolgedessen sie, wie die in-
schriftliche Orthographie lehrf, zuweilen ginzlich geschwunden gind,
vgl. Meyer § 204 (im Neugriechischen sind sie vor den Spiranten ¢,
&, x regelmiissig fortgefallen, vgl. Thumb, Handb, § 32, Foy 8. 80).
Diese Ligentiimlichkeit der griechischen Vulgiirsprache ist noch in den
romanischen, germanischen und keltischen ortsetzungen griechischer
Lehnwiirter des Laicins zu erkennen. Beispicle: zd(y)yy vlt. #eocea
(vegl. § 7,1) = ital. cocea, proy, span. coca, frz. coque, coche und vlt.
*coecus = ahd. coccho, nhd. Kogge, ae. coce, kymr. ewch, bret. couc’h
(Loth S. 15b); ¢o(y)xoc, davon lat. r(hjone(h)are und vit. *roccare
(§ 7,1) = kymr. rochan, bret. roc'ha, roc’hal (Loth 5. 202); pa(v)doc-
yopeeg = rum. mafragunid (§ 2,3); gé(u)fog, davon prov. bobansa, frz.
bobance; yo(u)goc, davon prov. gofon; dor. meyxdagos (zu ion. -atf.
ndyxdnpos, meyxdnoin), dafiiv *me(y)e(e)idoo)s vIt. Fbaccalari(u)s

(vgl. § 3,2, §5,4 und § 7,1) = ital. bacealare, frz. bachelier u. 8, w.;
Akk. mougoivye, vulgirgriech. Fga(v)gdlvye vit. “fa(n)faliica (S. 34)
= afr. fa(n)felue; ov(p)pwrie = afr. chifoine; xo(y)ydleov lat. con-
quilium, vlt. *#coquilia (§ 14,7) = ital. cochiglia, frz. coquille.

4. Zwischen cinem Verschlusslaut und folgender oder vorangehender
Liquida oder Nasalig ist nicht selten aus dem Stimmlon der letzteren
ein voller Vokal entstanden, dessen Iiirbung sich meist nach der der
benachbarten Vokale richtet, vgl. Brgm. Gr. Gr. § 72, Meyer §8§ 94— 97,
Hirt § 193 B. In der griechischen Volkssprache scheint diese Ana-
ptyxis in besonderem Schwange gewesen zu gein, wie aus dem Neu-
griechischen (Hatzidakis S. 109f.), ferner aus den ins Latein entlehnten
Wirtern und deren Nachkommen zu ersehen ist. Beispiele: mparrey

vit. *barattare (iiber # = b § 3,2) = ilal. barattare, prov. cat. alt-
span. ptg. baratar, afr. bareter, ne. barler; oxaduos = span. escilamo

neben escalmo; afedzovor vit. *aberiitonum (iiber das @ § 13,5) =nhd.
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Aberraute, ndl, avernit bezw. *eberufonum (§ 9) = nhd. Eberraute (die
dentschen Wortformen haben weder mit Eber noch mit Raute etwas
zu tun, wie Kluge s. vv. Aberraute und Ebritz angibt), ferner vlt. *aba-
rotonia oder *aparotonia (f = p § 2,2) = afr. *averoigne (aus me.
averoine zu erschliessen); gdpyxor vIt. #peleinm, *pelegium (§ 2,2), spiiter
poleinm (Georges LWEF s. v. puleium), #polegium (dies im ital. poleggio,
span. poléo, ptg. poejo, nhd. Polei erhalten), dann puleium, palegiom
(nach pulex, Keller 8. 64); hierher gehiirt auch dor. mayziegos (vgl.

unter 3); =zpaf(f)ar(r)oc, daher ital. carabattola; xeduele, *radcpsla

(vgl. Cadamus = Keduog, Schueh, Vok. III, 288; ebenda II, 418 cati-
miae, wovon schon § 23 die Rede war), *xalepelc (§ 2,0) = vli.
*calamia, mit anderem Suffix #ealamina = span. ptg. calamina, afr,
chalemine; xoyAfeg Iaf. (coclea und) coculea = frz. eagouille (Thomas,

R. XXIX, 166; coenlea ist gewiss nicht durch Anlehnung an coculum
JKochgeschirr® entstanden, wie Keller S. b9 meint, vgl. auch Mauren-
brecher, Fleck. Jahrb. CXLV, 194); pradoc vlt. #ganapa (vgl. S. 28

und § 1,12) = ital. ganascia, frz. ganache; fo%poc = rum. buturi;
aloyoor = ital. ascaro, aschero (vgl. § 17,1), daher wohl auch afr,
askeror. Auf Rechnung des Griechischen ist ferner wohl die Vokal-
cinschichung in ital. cresima = yoioue, ital, fantagima — geviaouc,
ital, spasimo = omacuog, ital. cécero, altital. eéeino, afr, cisne = lal.
ciecinus (CGL III, 203, 30), cicenus (Schuch. Vok. II, 265) — xvzvog

zil setzen, ebenso in den meisten der schon S, 40 erwiihnten altlateini-
schen Wortformen wie Aleumena u. s, w. (vgl. auch Cassentera § 2,3),
denn wenn auch Svarabhakti dem Latein nichts Unbekanntes ist (Stolz
8§ 187 — 191, Stolz-Schmalz § 37), so ist doch anzunehmen, dass Alt-
latein und Volkslatein hier wie sonst so oft den griechischen Lautstand
getren wiederspiegeln. Uberdies bot die Vokaleinschiebung, wie wir
gahen, teilweise ein willkommenes Mittel, unbequeme Lautverbindungen
zil vermeiden.

H. Aus der irrtiimlichen Eliminierung eines vermeintlich
anaptyktischen Vokals in #*palanca — Akk. gpalayye (vgl. § 2/4) ist
hisehstwahrscheinlich das spiitlateinische isolierte Wort planca ,Bohle,
Brett zu erkliiven, das in ital. pianea, frz. planche u. s. w. fortlebt
(Kellers Auseinandersetzung S. 98/99, die aber nicht recht befriedigt,
hat mich anf diese Vermutung gebracht); desgleichen vli. *clarma aus
xédevoue (§ 4,5), vielleicht auch vIt. #eolpus, *golpus ans xedegoc und
vit. *calmus aus xedepoc (diese lrklirung erscheint mir bei wieder-
holter Priifung besser als die S. 3G gegebene) sowie vlt. *flasca =
ital. fiagca, afr. flasche, ae. flage, ahd. flasea, nhd. Flagche aus gila&is
(§ 6). Endlich werden anch lat. orca = dovye (§ 2,4) und lat. sporta
= onvplde (§ 2,3), vorausgesetzt, dass diese Gleichungen richtig sind,
hier zu erwiihnen sein.
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§ . Griechigches &,

Im allgemeinen sind gr. & und lat. x gleich gesprochen worden,
welehe Tatsache auch durch das Romanische bestiitigt wird.  Beigpiele
hierfiir sind entbehrlich.  Nichi zu iibergehen ist aber folgende Be-
sonderheit: Nach Brem. Gr. Gr. § 1281 wird & zuweilen zu oy nmge-
stellt, z. B. Iygevoxdic — SevozAijc, evoyepevec — &bfapevog. lnt-
sprechend hat neben méEog woll auch *mdeyos exisliert, woraus sich
vit. #hoseus = ital. bosco, prov. bois, afr. nfr. beis erkliivt (liber v =
Int. ¢ § 14,5), ferner vii. *busca = ital. (dial.) eat. busea, afr. busche,
ufr. biche u. s. w. (ither v = lat. u § 144, Auslaut -a, weil adEoc
Femininum ist, vel. S. 28). Ebenso verlangt afr. boiste, ufr, hoite wohl
vlt. #biiseita (5. 34) = Akk. me&ide. Wahrscheinlich isgt auch frz.
tiche ,Aufgabe’, vielleicht sogar ital. taseca, frz. (dial)) tasque, tache,
dtsch. Tagche = vIt. #lasea gr. vafic (-a = -1¢ S. 30), ferner wohl
vlt. #flasca (§ 5,0) = grdak.

& 7. Konsonantengemination.

1. Zwischen silbischen Vokalen ist nach Brem, Gr. Gr. § 120 und
Meyer § 289, wie die inschriftliche Schreibweise zu erkennen gibt,
hiiufig statt eines einfachen Kousonanten Geminata eingetreten, indem
die Silbengrenze in den Konsonanien hineingelegt wurde. Lateinische
Wirter griechischer Herkunft bezw. deren Tortsefzungen im Romani-
schen, Germanischen und Keltisehen bestitigen ung, dass dieser Brauch
in der griechischen Volkssprache ganz ausserordentlich verbreitet ge-
wesen ist. Beispiele: gzgopoc lat. (struppus und) stroppus = (ital.
stroppolo), afr. cat. estrop, prov. estrop-s, pte. estropo, ae. stropp, nhd.
Stropp (,Strippe aus *struppia® Prof. Holthausen); gzgogfs vit. “stroppa

(8. 80) = ital. stroppa, frz. ¢trope; zamqreor vt *tappitium (iiber 4
=i § 114, lat. tappete und Plur. tappetia mehrfach bezeugt, vgl.
Georges LWE, s. v. tapete) = prov. tapit-z, afr. tapiz, nfr. tapis. Lat.

stiippa entspricht dem gr. ceimay wie stipa dem gr. oriag, ist also
nicht hierherzurechnen, dagegen gehiren hierher xoaf(f)eros lat. gra-
battus (Lucil. 214), dBolog lat. abolla (Varr. sat. 223), »éuec lat.
nummus, aépepor lat. supparum (v in Anlehnung an sub, Keller S. 106),
vel. Gibel-Weise S. 367. Die App. Pr. bietet folgende Beispiele fir
Konsonantengemination in griechischen Lehuwirtern: 84 ,eamera non
cammara’ (xepepe), 110 ,draco non draceo (docxwr), 141 fasseolus
non fassiolus‘ (gaonlog)'), 199 ,basilica non bassilica’ (Feoedixi) |bas-

1) Diese Lesart steht nicht fest: Firster App. Pr. 8. 300 liest in beiden
Wortformen Doppel-g, Guondermann nach Ieraeus bheide Male einfaches 8. Auf
dem Lichtdruck der Handschrift (Wiener Studien XIV) ist die erste orm nicht
deutlich zu entziffern, in der zweiten meine ich mit Sicherheit doppeltes s zu
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silica auch CIL IV, 1779]. In diesen siimilichen Fiillen scheint die
Verdopplung im Romanischen keine Spuren hinterlassen zu haben; das
dracco der App. Pr. lebt im ahd. fraccho fort (danchen trahho = draco),
vel. Kluge, Pauls Grdre. I, 338, Seelmann 8. 123 nennt als fernere
Belege fiir Gemination lat. bassim = paaw (Akk.) und gymnassium =
yopveoroy, Die Latinisierung von geloyx/ry zu mollicina (neben moli-
cina) braueht nicht erkliirt zu werden, wie Keller 5. 97 will (vgl. oben

S. 38). Lat. tippula ist Deminutiv zu *tippa = zdpy (mit geminiertem
p = ¢: Keller 5. 58 nimmt unnitigerweise Einfluss von aqua tepula
an). Falls die Gleichung xvegpd¢ = gibbus richtiz ist (§ 1,7) wiirde

gic auch hier aufzufithren sein. Die Zahl der Beispiele ist damit noch
nicht im entferntesten ersehiipft; zahlreiche andere sind im Volkslatein
vorhanden, hier in noch grisserer Ausdehnung als im Schriftlatein,
weil die Volkssprache sich nicht wie die der Gebildeten durch das
griechische Schrifthild beleliren licss: cugecie vl Fambassia (§ 1,7)
= ital. ambasecia; (@)wodqen vit. Fhotteca, *bottica (§ 3,2 und § 11,4)
= ital. boftega, sard. butlega, prov. eat. botiga (frz. boutique), daneben
vit. #*boteca = span. bodega; fleraog vit. *blessius (blessus mehrfach
in Glossen, vgl. Gitz, Thes, Gl s.v. bluesus) = ital. (8)biescio, woraus
vielleicht frz. biais entlehnt ist (vgl. die Besprechung von plerdoc);
d'Ovidios Subsirat *blaesius (Grih. Grdr. I, 08) geniigt nicht wegen
des einfachen s; einem vit. *blassius gleicher Herkunft (iiber ae =
lat. a vgl. § 17,1) entspricht sard. biasciu; Fifvor vit. *bletta (§ 12,2,

iiber den Genuswechsel S. 28) = frz. bleite; Pfeovixos oder Bootvyos
vit. *brucea = frz. bruche; gooyfs vit. #broceis und *hrocea (liber -eg
= -a S. 30) = ital. broecea, frz. broe, prov. broe-s (cat. brocal);

voaqgloy vit. *gralfjum = frz. greffe; Tllogpog, -ov vit. ¥jujubba (§ 1,7,
§4,5 und § 14,4, Genuswechsel 5. 28) = frz. jujube, vielleicht auch span.
ptg. jujiba (wenn dies nicht #jijipa mit ¢ = p ist); xspxePedls scheint

vlt. #cercittula geworden zu sein (-e¢ = -a 8. 30; u der Piinultima
5. 8D oben), woraus vlt. #eercitta = span. cerceta, pig. zarzeta, weil
eine der (vermeintlichen) Deminutivendungen entbehrlich schien;
xo(y)xn vlt. #cocea (§ 5,3) = ital. coeca, prov. span. coca, frz. coque,
coche; wxdgevoc vit. *coffinus — frz. coffre; xdregoc vlt. *eutissus =

gpan. codéso!) (durch diese Lrklirung erledigt sich woll die von

erkennen. Jedenfalls hat das plinianische passiolus (vgl. Georges LWEF s, v,
phaseolus) Geminata, Hierin mit Keller 8. 63 Einwirkung von passus, passio
zu erblicken, ist vollkommen iiberfliissig; das p stellt die iiltere lateinische
Wiedergabe des gr. ¢ dar. Ubrigens ist auch fassiolus in Glossen belegt (vgl.
Gitz, Thes. Gl s. v, phaseolus).

1) Span. eddeso, wie Diez, Wh.441 und Ktg. Wb, 2734 angeben (bei Griber
ALL 1, 556 infolge Druckfehlers cddiso), existiert nicht; in gelehrter Form lautet
das Wort citiso.

———4
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Schuchardt, Z. XXVI, 410 gegebene) ; poxne vlt. *mecea (iiber -gc =
-a 8, 30, iiber gr. v = lat. e § 14,7) = prov. mecea, mecha, frz.
méche, ne. mateh; dor. *ma(y)x(a)iepe(o)s = vIt. *hacealari(u)s, (vgl.
§ 3,2, §5,3 und § 54); mv&ide (Akk.) hat vielleicht vlt. #buxitta er-
geben (iiber d = t § 2,3), woraus span. bujétal); die Betonung des
griechischen Wortes und die Wiedergabe von d durch t mag hier Anklang
an das Deminutivsuffix -itta hervorgerufen und die eingefretene Ent-
wicklung befirdert haben [bujeta konnte freilich auch Deminutivbildung
zu span. “buja = vlt. *buxa = mr&fle gein (vgl. 5. 30), doch das ist weniger
wahrscheinlich]; mzmyds vit, *pitoceus = ital. pitocco (S. 39 und § 15,2);

06(y)xos, davon vlt. *roccare (§ 5,3) = kymr. rochan, bref. roc’ha,
roc’hal; pmyos (S. 33) vIt. ®roceus = frz. cat. roe, prov. roe-s, ne.

rock, bret. roc’h (ital. roechio = *rocculus); gwye (S. 34) vli. *rocca —
ital. rocea, prov. roca, rocha, frz. roche u. s. w.; zogeg vIt. *tiffus
(liber v = lat. i § 14,3) = ital. tuffo, dazu gehort auch frz, étoufler;
gapayyos bezw. -e (vgl. S. 33 und 34) vlt. *barrancus, -a = span.
ptg. barranco, -a; yed@y vlt. *eallare = span. callar, ptg. calar [hiermit
ist wohl M.-L.s Bedenken (Gr. I § 547 S. 458) behoben]. Diese Bei-
spiele konnten leicht um das Dreifache vermehrt werden.

Yon Wirtern wie polippus = melivmwovs u. dgl. war schon S. 42
die Rede.

2. Fiir Beispiele von Konsonantengemination wie altlat. creterra =
Akk. xonripe, grammosus (Caecil. Comm. 268) von yAguy, yAdun oder
vielmehr *ypaun neben gramae (Plaut. Cure. 318), vgl. Biicheler, Rhein.
Mus. XXXV, 72, camellus neben camelus = zeunlog u. dgl. goll nach
Giibel-Weise 5. 367 cine besondere Erklirung gelten. Diese Wirter
werden mit anderen Iillen zusammengestellt, in denen neben Formen
mit kurzem Vokal und folgender Doppelkonsonanz solehe mit langem
Yokal und folgender einfacher Konsonanz existieren z B. biica und
biicea, cuipa und eciippa, milia und mille (vgl. Stolz § 216, Stolz-Schmalz
§ 40, A, 3, Lindsay Il § 130, Sommer § 160). Hier ist, damit die
Silbenquantitiit gewahrt blieb, infolge der Verkiirzung des Vokals der
folgende Konsonant verdoppelt worden. Altlat. creterra lisst, wie wir
S. 45 gesehen haben, auch eine andere Deutung zu, ebenso ist zweifel-
haft, ob camellus (= ital. camello, frz. chameau) hierberzurechnen sei:
Seelmann 5. 132, Cohn, Suffixw. S. 214 erblicken hierin Suffixtausch
(-ellus fiir -¢lus), ebenso Lindsay a. a. O.; dieser auch in laf. phasellus
(Georges, LWEF s, v. phaselus) = ¢qdoglos. Beide Auffassungen sind
berechtigt, die letztere um so eher, als anch *camillus, *gamillus
existiert hat (= sizil. gamiddu); ausgeschlossen scheint jedenfalls, dass,
wie Thomas, R. XXXI, 3 Anm. 2 meint, der Suffixtausch in frz. chameau

1) Span. bojeta bei Ktg. Wb, 1674 ist wohl nur verdruckt.

Clanlsen, Dissert. 0
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jiilngeren Datums und auf franzisischem Boden erfolgt sei, denn camellus
ist schon als lateiniseh bezeugt (Riomngeh, Ttala und Vulgata, Marburg
187D, S. 460).

§ 8. Vercimnfachung geminierter Konsonanten.

Vercinfachung geminierter Kongonanten ist in griechisch-lateinischen
Lehnwiirtern nicht selten.  Wir wollen versuchen, die Ifille, in denen
sic auf Rechnung des Griechischen zu setzen ist, von denen, in denen
gie sich aus einer Besonderheit des Lateins erkliirt, zu scheiden.

1. Das erstere wird in folgenden Fillen anzunehmen sein: A. Nach
Brgm, Gr. Gr. § 116 trat zuweilen Vereinfachung von Geminaten vor
Konsonanten ein, indem die Silbengrenze vor die Geminata gelegt
wurde. So erkliirt sich z. B. die inschriftliche Schreibweise spiiterer
Zeit xdnole statl éxxdyoie; von dem entsprechenden lat. eclesia statt
vom klagsischen ecclesia stammen frz. église, prov. glieisa, span, iglesia,
pte. igreja u. s. w., ferner kymr. eglwys, korn. egles, eglys u. s. w.
(Loth 8. 163). Vgl. auch Meyer-Liibke, Lithl. 1899, S. 276 und Einf.
S, 143, B. Ohne Eintritt von Ersatzdehnung ist im Jon.-Att. und Ark.
-go- zu -o- geworden (vgl. Brgm. Gr. Gr. § 118, a; K. vgl. Gr. § 328).
Daraus erkliirt sich gewiss yl@o(o)e vit. glosa (Liwe Prodr. S. 1) =
ital. glosa, chigsa (= *closa vgl. § 24) prov. glosa, frz. glgse u.s. w.,
auch ae. glésan (Pogatscher § 72); die Wiedergabe des gr. o durch ¢
(vgl. § 15,2) und namentlich von y durch ¢ (ital. chigsa) lisst nicht
den geringsten Zweifel daran, dass die Vereinfachung der Geminata
aug dem Griechisehen stamme; daher ist Meyer-Liibkes entgegen-
siehende Ansicht (Gr. I § b4 S, 458 und Einf. S. 133), wonach das
g auf die u, a. von Sommer § 161,4 behandelte Eigentiimlichkeit des
Lateins zuriickzufiihren wiire, irrig. Ferner erkliirt gr. Awo(c)og das
ital. ligiare (von *lisius fiir #lisus) neben lisciare, liscio (von *lissius),
ebengo kann ital, bigio, frz. bis (Fem. bise!) auf vlt. *bisius von foo(o)es
guriickgehen, vgl. die Besprechung des Wortes goupos. C. Mit der
Vereinfachung intervokalischer Geminata (ausser -oo-) war Ersatz-
dehnung des vorausgehenden Yokals verbunden (Brgm. Gr. Gr. § 118, b).
Diese Erscheinung tritt wohl zu Tage in vIt. *fanus (= ptg. atum,
span. atun, vgl. inum > ptg. um) neben vlt. tinnus (= ital. tonno,
frz. prov. thon) aus gr. *9dvoc neben Jvwwog, in vlt. *burus (woher
ital. bujo, buratto, burello, wohl auch prov. burel, afr. bure, burel,
nfr. bureaun, buret und andere Wirter) neben lat. burrus (wozu ital.
prov. span. borra, frz. bourre u. s. w. gehirt) aus gr. *mveéc neben
avopes (liber 7 = b § 3,2), vielleicht auch vlt. *cicus (woher ital.
cicn, cigolo) aus gr. *xixeg fiir xlxxoc. Wie neben wdwwvog die Form
véivoc bestanden hat (beides im KRomanischen erhalten), scheint neben
xcyvee anch *zave vorhanden gewesen zu sein, das als *cana ins Latein

A‘
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entlehnt im kymr. eawn fortleben wiirde (Loth S. 146 weiss eine recht
befriedigende Frklirung nichf zn geben). 1. Die neugriechische Ver-
cinfachung aller Geminatae wie in alos (¢ddoc), pard (Fepgod) u. g w.
(Thumb, Handb. § 35) reicht nach Brgm., K. vgl. Gr. § 328 (vgl. auch
Brgm. Gr. Ge. § 118, Anm. 2) noch in die vorchristliche Zeit zuriick.
Im Vulgiirlateinischen hat dies gceheinbar nicht viele Spuren hinter-
lassen: Vielleicht gehirt hievher vli. *bura aus mvg(0)és, woher kymr,

bor (was Loth S. 139 dazu bemerkt, ist unzureichend), ferner vlt.

*eanapis (ital. cinape) = xcvvefc (die anderen romanisechen Formen
fordern, soweit sie iiberhaupt eine Entscheidung gestaiten, nn). Frag-
lich ist, ob vit. *pitacium = muzexcor, vlf. *bhalena = @eilewe und
vit, #balistra, '*"'ll:zlgH{.r:L = palleoryc hierherzurechnen sind, vgl. den

niicheten Absatz.  Mit grosser Wahrscheinlichkeit dagegen ist in diese
Rubrik zu stellen ital. cindbro, frz. cinabre, span. ptg. cinabrio =
sovveefeoi(c), da die Lautgestalt der romanisehen Worter sie als Lnt-
lehnungen aus spiit- oder mittelgriechischer Zeil zu betrachten gestattef.

2. Im Lateinischen ist die Ursache der Vereinfachung von Doppel-
konsonanz vermutlich in folgenden Tillen zu suchen: A. Vor dem
historischen Akzent nach kurzem Vokal wird im Latein Geminata in
der Regel vereinfacht, z B. ciirilis aus *etirrulis (zu currus), cianalis
aus *cinnalis (zu eanna) u, dgl. (vgl. Stolz § 218, Sommer § 161,1);
das gleiche Gesetz hat wohl gdiletve lat. ballaena wenigstens teil-
weise zn #halena gestalfet (auch sehriftlat. balaena nicht selten), woher
ital, balena; dagegen ist span. ballena (der Erkliirung von Pabst bei
Kig. Wh.t 1000 a bedarf es nicht), ptg. baléa = *ballena, wiithrend
frz. baleine nicht erkennen liigst, welehe Form zugrunde liegt. IEnt-
sprechend setzt ital. balestra, balestra (vgl. § 12,2) vli. *balistra,
#halestra = Fuddigeye voraus, ebenso ital. petazza, prov. pedas, span.
ptg. pedazo vit. pitacium, -a (CGL V, 379,9 belegl) = muvaxeor.
Miglicherweise aber sind aueh diese Worter unter 1 D zu rechnen.
B. VIi. #garofulum = xegvoguidov und ihnliche Iille gind S. 48 be-
gprochen worden.

III. Kapitel,
Yokalismus.

§ 9. Griechisches a.

[in allgemeinen entspricht dem gr. « lat. a. Besonderheiten der
Wiedergabe des griechischen Vokals im Latein sind S, 341f, S. 41 oben
und S. 46/47 behandelt worden. Zu beachten ist noch folgendes: Der
im Griechischen gelegentlich festzustellende Wechsel von e mit &
(z. B. ¢épavoc neben {aguvos u. dgl, vgl. Meyer § 55) erklirt auch
die Lautgestalt einzelner griechischer Lehnwirter des Lateinischen

6+
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Beispiele: naceedoc lat, pessulus (Kellers Bemerkungen S. 99 treffen
wolll kaum das Richtige); dpy lat. (h)ama, dazu das Deminutivom
amula und emola, vel. Georges LWI, s, v. amula (Keller 5. 91 nimmf
Finfluss von emere an, was nach dem Gesagten nicht unbedingt not-

wendig erscheint); efoorovor vit. *ebrotonia = frz. (wallon.) ivrogne
(vgl. ebrius = frz. ivre) und #eberatonum — nhd. Eberraute, auch
Ebritz, spitmhd. eberitz (woll — #eherutonia; i ans urspriinglichem i
wie in nhd, Kissen <= mhd. kiissen, nhd. Kitt <~ mhd. kiite u. 8. w.);

dasgs das e durch Volksetymologic nach Eber hervorgerufen sei, wie
Kluge s. v. Ebritz meint, ist wegen der franzisischen Form nicht an-
zunehmen, vgl. auch § b,d; eodyry, dodyveor lat. aranea (Keller S. b8)1)
scheint eine vuolgiire Nebenform *eregnia gehabt zu haben [gn ans cen
(= y») wie in culigna = xolfyry], die lautregelrecht frz. érigne ergab;
gr. o, coe (Adv.) ist im sizil. prov. ara erhalten (so einfach erklirt
sich dieses vielbehandelie Wort! Mit hora hat es tiberhaupt nichis zu
tun), dic Nebenform & (von Meyer § bb bhelegt) *&pe liegt in prov.
er, era, ladin. eir, eira, rum. iar, iari vor; miglicherweise gehirt auch
afr. giers, gierres hierher; flacgypeiv lat. *blagimare, *blagtimare (= frz.
blimer ete.) und *blesimare (= prov. blesmar, afr. blesmer; was
Suchier, Afr. Gr, § 44,2 zu der altfranzisischen Form blemme bemerkt,
igt schwerlich riehtig); dies wird auch fiir ital. bestemmiare, das mit
bestin in Zusammenhang gebracht worden ist, zu beriicksichtigen sein
[#*blestemiare von #*blestemia fiir blasphemia (vgl. *blastimare) = ital.
*hiegtemmiare, dann mit digsimilatorisehem Schwund des i bestemmiare?];
v flecequeiy gehirt ferner frz. blémir (ne. blemish) und dag Adj.
bléme, vgl. de Gregorio, Miscell. Linguist. in onore di Ascoli (Torino
1901) 5. 4521, doch ist unzureichend, was hier iiber die Herkunft des
e angegeben wird; yoeppe vlt. #eremma (§ 2,4) = span, crema (iiber
gr. e = lat. ¢ § 10,1); xddapoc lat. Deminutivum calamellus und *eela-
mellug, woraus mit Dissimilation ifal. eceramella, eennamella (Volks-
etymologie, wie bisher geschehen isf, braucht algo nicht angenommen
zit werden); von einem zu fpeaylmr gehirigen Verbum #braciare und
#*harciare (zur Umstellung des o vgl. die Beispiele §5,2) mit den Neben-
formen *breciare, *berciare sind vermutlich prov. bressar, frz. bercer

u. 8. w. herznleiten; opcpeydoc vIt. #smeraldus, -a (S, 28) — ital,
smeraldo, prov. esmeraunda, frz. émeraunde, span. ptg. esmeralda; Schuch.
Vok. 1, 201 belegt bettistae = baptistae (femzeorgg) und hermoniam

(comovie); vgl. auch Corpusglosse 1367 ,neptam : tyndre* (vagdea).

1) Die Lntlehnung des griechisechen Wortes ins Latein wird nicht allgemein
anerkannt; wir hoffen sie im zweiten Teile unserer Arbeit (ferner auch bei
einigen anderen Wirtern) mit Hiilfe des Romanischen wahrscheinlich machen

zit kiinnen.
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Fraglich ist, ob afr. gerofle (spiiter girofle) =vIt. *garofulum (xcpvo-
gvidor) hierher gehisrt; vel. die Besprechung des Wortes, Afr. esche-
loigne, ital. sealogno, span. escalona, esealofia (¢oralmvie), afr. esparge,
span. esparrago, ptg. espargo (demceyog) erkliren sich durch Priifix-
tausch wie afr. escouter, neuspan. escuchar fiir afr. ascoufer, altspan.

aseuchar = laf. a(u)sculfare u, dgl. Noch anders sind Wirter zu be-
urteilen, in denen a in spiiterer Zeil anf franzisischem Boden zu e
geworden ist, wie nfr. cercueil (afr. sarcuel) = sarcophagus, cepxo-

g@ayog, wohl auch nfr. asperge — asparagus, doadoeyoc. Hier handelt
es sich um eine Eigentiimlichkeit des Pariser Dialekts (M.-L., Gr. I
§ 360 5. 290).
§ 10. Griechisches e,

1. Das gr. & hatte im Jon.-Atl.,, Nordwestgricchischen, zum Teil
im Dor., ferner im Biot. geschlossene Aussprache, wiihrend es in
anderen Dialekten, z. B. im El sehr offen klang, vel. Blass S. 23 und
26, Brgm. Grdr. I § 118, Gr. Gr. § 8, K. vgl. Gr. § 93, Hirt § 81,2
Mit dem Lautwert o spiegelt & sich wieder in folgenden Beispielen:
mémege lat. piper (S. 31), vlt. pepere = ital. pevere, prov. pebre, frz.
poivre; xédgog lat. citrus (vgl. auch § 2.3); &ypvigzp lat. incitega
(§ 24); wohl auch AAé5ardooc — altlat. Alixentrom (S. 41 und § 2,3).
Umgekehrt wird lat. 1 im Griechischen gelegentlich durch & wieder-
gegeben, z B. Tiberius als Tefépros, linteum als Aévzeow, doch
kann hier anch Beibehalfung der friihlateinischen Schreibweise vor-
liegen (Lindsay II § 17). Die geschlossene Aussprache des & erkliirt
ferner lat. petrisilinnm CGL 11, 577, 40 und petrosélinon (in den
Handschr, des Vegetius) Schuch. Vok. 1, 391 = nmergocédwvor (5. 38),
auch ital. prezzemolo (M.-L, It. Gr. § 62) und sizil. pitrusinn = vlt.
#petrosinum (5. 32), ebenso lat. nicromantia CGL IV, 124, 50; 541, 26
(vexpouavrele) = span. pig. nigromancia, afr. nigremance cte. (dass
Kinfluss von niger ,schwarz® vorliege, wie Diez, Wh. 222 und Keller
5. 120 vermuten, ist wegen der chen genanuten luf. Form mit ¢ wenig
wahrseheinlich).  Ausserdem sind hierher zu rechnen &oguog ifal. crmo
(S. 52 Anm. 1), aber ital. eremo, prov. erm, afr. erme, span. yermo
getzen e =vlt. o voraus; Szégervoc vil. Stefanus = ital Stefano, span.
Estéban, dagegen vif. Stefanus = ital. Stefano, afr. Estievene, nfr.
Etienne (zu den italienischen Wortern vgl. M.-L., It. Gr, § 62, wodureh
d’Ovidios Erkliirungsversuche, Grib. Grdr. I, 514, entbehrlich geworden
sind); gleforopor mlat. fletoma (Wright-Wiilker, Anglosaxon and Old
Iinglish Voeabularies 400,11), worans ae. fiftme, ahd. fliefuma, nhd.
Fliete (Pogatscher § 129; iibrigens ist flctoma wohl nieht romaniseh
lateinisch, wie . meint, sondern germanisch-lateinisch, denn der
Verlust der zweiten Silbe des lat. #*flebotoma (5. 28) ist doch wahr
scheinlich durch die germanische Betonung auf der ersten Silbe hervor-
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gerufen); wéomedor vit. nespila, nespula (vgl. CGL III, 562, 47) =

gpan. nespera, nispola; ayxédeor vlt. *scedium = ital. schizzo (frz.
esquisse); mit Diez Wh. 286G Einflusg von seindere und eyfdy anzu-
nehmen, ist unnitig.

2. In anderen Fiillen entspricht dem & lat. ¢. Dieser Lautwert
ist aber nicht immer der des griechischen Vokals, sondern hiiufig durch
die metrische Gleichstellung des & mit dem laf. & hervorgerufen. Bei-
spiele sind enthehrlich.

§ 11, Griechisches 7,

1. In iiltester Zeit hatten die Griechen fiir die verschiedenen e-Laute
nur dag eine Zeichen E. Irst nach 400 wurde eine Scheidung vorge-
nommen, derart dass H fiir den offenen, niiher an a liegenden, E fiir
den geschlossenen, nither an iliegenden e-Laut verwandt wurde;  und
& bezeichneten zuniichst nicht einen Quantitiitsunterschied, sondern einen
Qualitiitsunterschied etwa wie zwischen ,siien’ und ,Seen‘; das quanti-
tative Llement hat sich erst nachher eingefunden (vgl. Blass 8. 23
und 206, Hirt § 81,2),  Der uwrgpriingliche Lautwert ,offenes ef, den g
in den meisten Dialekten hatte (vgl. Brem. Grede. T § 152,2, Gr. Gr.
§ 8, K. vgl. Gr. § 99, Meyer § 73, Kiithner-Blass § 5,4, Hirt § 155,1),
wandelte sich iiber die Zwischenstufe ,geschlossenes et zu i (diese
Aussprache noch heute), welcher Endpunkf im Jon.-Atf. nach dem
Zeugnis der Inschriften etwa im 2. Jh. n, Chr. erreicht wurde, ohne
dass aber g damals schon allgemein wie i gesprochen worden wiire
(Blags S. 3D).

2. Den offenen Klang des ¢ haben die Rimer gelegentlich wieder-
zugeben versucht, indem sie (ai und) ae dafiir setzlen, vgl. Seelmann
8. 167, Lindsay 1T §41. So steht z. B, SKAINA CIL I, 1280, SKAENA
CIL I, 206, 77; 1009; 1341 fiir ezgeq; anch sonst wird hiiufig scaena
geschrieben, vgl. ferner Cumae fiir Kowps, sacpia neben sepia fiir
onrle . dgl.; weitere Beispiele bei Schuch, Vok. 1, 22711, Auch die
Laftinisierung von xonripe zu altlat. ereterra (S. 49), von xpynide uu
ereépida (S. 45) und von zepnies zu camellus (§ 7,2) wird durch die
Aussprache des g wie ¢ zum mindesten befordert worden sein. Merk-
wiirdigerweise aber sind im Vulgiirlateinischen nur geringe Spuren

davon zu entdecken: é&xdyoie (§ 8,1, A) vlt. eclesin = ital. chiesa,
prov. glicisa, frz. église (M.-L., Linf. 8. 108, trotz Schuchardt Z. XXV,
344); oqowmoc vIL. sericus = ae. scol(u)e (Kluge, Pauls Grde. I, 344).

Uber afr. prophete (moogqens) vgl. Schwan-B. § 39,1, a, Anm. und
)

Suchier, Afr. Gr. § 15, a, 2.

3. Hiufiger ist die Wiedergabe von # durch lat. e, M.-L., Gr. 1

§ 17 S. 32 bemerkt aber sehr mit Rechi, dass das ¢ nicht in allen
Fiillen die geschlosgene Ausgprache des n wiederspiegele, sondern auch
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durch die metrische Gleichstellung des griechischen Vokals mit dem
lat. ¢ veranlasst sein kinne. Ubrigens wiire in seiner Auseinander-
setzung xnpog lat. cera zu streichen, da das lateinische Wort nicht aus
dem Griechischen entlehnt ist (Osthoft 5. 22). Beispiele fir gr. y =

lat. ©: ogmie vIf. sepia = ital. seppia, sizil. siceia, frz. stche; drndor
vit. *anétum (S. 49) = frz. anoi; xepglog vit. camelus = afr. chameil;
(a@)modqxy vlt. *bho(t)teca = ifal. bottega, span, bodega; nxy vit,

t(h)eca = ital. teca, tega, rum. teach, rir. teija, frz. taie, pig. teiga,
ahd. ziahha, mhd. zieche, ir. tiach, kymr. twyg (¢ also im ganzen
vulgiirlateinischen Sprachgebiet); oznomoc lat. sericus = ae. gyrie,
ahd. silihho, anord. (schwed. diin.) silke (Kluge, Pauls Grdr. I, 344;
zum 1 vgl. § 5,2) w. a. m.

4, Endlich ist anch die letzte Lautstufe des 5 (i) in mancherlei

Wortern erhalten: zemqzeor vt *tappitium (§ 7,1) = prov. tapit-z,
frz. tapis; onowxog lat. siricus (vgl. Georges LWE g. v. sericus) — afr.
girie, prov. sirgua, span. sirgo; *mypdwzns (§ 2,6) = ital. piloto, -a

(neben pedoto), span. ptg. piloto, frz. pilote; (&)zodqzy vit. *bot(t)ica —
prov. cat, auch ital. (dial.) botiga'), frz. boutique (Lehnwort), Tijlog
ptg. cio (aus *cilo), Havyeog afr. Hisque (S. 53), wahrscheinlich mepye-
pyvoy vit. Fpercaminum (§ 2,4) = frz. parchemin, vgl. auch basilum
(peoniog) §1,8. Beispiele aus lateinischen Inschriften und Handschriften
bei Schuch. Vok, I, 2341F.

§ 12. Griechisches ¢.

1. ,Das gr. ¢ ist ohne Riicksicht auf seine Quantitiit dem vlf. i
gleichgestellt worden*, bemerkt M.-L., It. Gr. § 52, allerdings wohl nicht
villig zutreffend (vgl. weiter unten). Richtiger ist seine Feststellung
(Kinf. 8. 108), dass nach ifal. cresima, frz. créme zun schliessen das ¢
in yefope eine offene Liinge gewesen sein miisse, denn wenigstens
teilweise ist es von den Riimern als j (¢) gehirt worden, wie ausser
dem ital. eresima folgende Beispiele zeigen: dodoirixdc, -4 ital. artetico,
-a, afr. artetique, arcetique (& spirantisch), span. ptg. artética; yoicue-
evos lat. chrestianus (inschriftlich belegt, vgl. Schuch. Vok. II, 62,
ebendort auch Chrestus =— XgZoweg; an griechische Volksetymologie
nach yeyozdc heilsam® braucht mit Schuchardt a. a. O. nnd Keller
S. 26 nicht gedacht zw werden) — prov. crestian-g, (rz. chrétien;
doveprole vlt. *artemesia = frz. armoise; clreg vIt. *setus, woher
vielleicht *setulus, -um, spiiter *seculus, -um (vgl. ,vetulus non veelus
App. Pr. b u. dgl.) kann mit laf. séeale verschmolzen sein und die
seltsame Form #sceiile (ital, ségale, frz. seigle u. s, w.) hervorgerufen
haben; dass *s¢tus bestanden habe, scheint aus dem bisher anders

1) Die itazistische Ausspraclie des 5 ist hier also iilter als die Spiranti-
sierung des .
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abgeleiteten afr, ston, nfr. son (= *setonem) hervorzugehen; *urzildos
(wohl aus schriftlat. mitulus zu erschliessen) ist wahrscheinlich vlt.
*metula geworden, dann *mece’la = span. almeja (daraus ptg. ameija
entlehnt), und moglicherweise ist frz. moule = vli. *metiilla (S. 43);
fyxliwizds (mlal. incleticus) scheint zu span. enclenque gefilhrt zu
haben (vgl. iiber das schwierige Wort Meyer(-Liibke) Z. VIII, 225f.).
Die Geltung des gr. z als i, ¢ erkliirt ferner die Lntimsmnmg von
xovidy zu cimila (S. 42), von zpymide zu crépida (S. 45) und von
Bwlizne zu holetus (ital. boleto u. 8. w.), vgl, S. 30,

2. In anderen Fiillen hat gr. 7 scheinbar wie ¢ geklungen, vgl.
apdoimexis ital. artetico, yofoue ital. cresima (hierher gehort wohl
frz. créme, afr. mit e, wie auch das daraus entlehnte ne. cream mit
seinem ea zu erkemmen gibt), deiyavoc, -ov ital. regamo (mit Suffix-
tausch). Was a'Ovidio Grob. Grdr. I, H07 und 505, ferner M.-L., It.
Gr. § b2 zur Erklirung vorbringen, wage ich nicht zu bestreiten, weil
das geringe zur Verfiigung stehende Material ein sicheres Urteil abzu-
geben nicht gestattet. Unwahrscheinlich ist mir die Richtigkeit ihrer
Anschaunng aber doch, denn es macht den Findruck, als sei auch gr.
¢ den Romern wie e vorgekommen, Vgl folgende Beispicle: fifrov

pletta. (S. 28 und § 7,1) = frz. blette, bléte und vIt. *bleta =
ital. bieta, bietola (vgl. auch d’Ovidio, Grib. Grdr. I, 5105 aus *betula,
*bleta erkliirt sich das italienische Wort schwerlich; beachte auch die
Schreibweise bletum CGL II1 265, 37 und V, 563, 10); Baddiorig lat.
ballista (ballistra mehrfach in Glossen, vgl. Goelz, Thes. Gl 8. v,

ballista) = ital. balestra und vit. *balestra = ital. balestra (anders
erkliirt d'Ovidio Grob. Grdr. I, 505 das e; einfaches | nach § 8,2, A);
olvame vIt. “sénape (S. 48) und #sénape =— ital. senape (dies mit

d’Ovidio Grih. Grdr. I, 506 als gelehrt zu betrachfen, ist wegen der
Bewahrung der griechischen Betonung, die ein durchaus volkstiimliches
Wort anzeigt, kaum miglich; senapis ist als lateiniseh belegt von
Schueh. Vok. II, 26), vgl. auch ahd. stnaf, mhd. stnef mit offenem
e; awivSeor lal. abgentium, -iug (vgl. Schueh. Vok. II, 56 und
Goetz, Thes. Gl s v. absinthinm) = ital. asgenzio (Anlchnung
an die Bildungen auf -enza, wie dd'Ovidio Grtb. Grdr. I, 5HOG,
Anm. will, ist nicht wahrscheinlich; ganz unglaubhaft ist Kellers
Meinung (8. 62), dass absentium durch absens becinflusst sei); xzpxivos
vlt. *cercinus (dies meint wohl Caper, Gr. Lat. VII, 108, 14 ,cercinus
non ecircinus‘; Schuch. Vok. II, 57 dreht die Reihenfolge um) = afr.
cerne (was Suchier, Afr. Gr. § 15 b zum e bemerkt, ist unzureichend);
avelpwvoe vii. Fant¢ép(hjona = afr. antievene, nfr. antienne [gewihnlich
nimmt man an, dass die Priiposition ante- fiir anti- eingetreten sei;
diese Erklirung, die bei *antép(hjona allenfalls zuliissig ist, reicht fiir
Antechristus = Avrigoiovos (Schuch. Vok. 11, 5), weil hier geradezu
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sinnlos, nicht aus]; beachtenswerf sind wohl auch die Sehreibweisen
arcediaconus = doydeaxovoc (Schuch. Vok. II, 8) und ebiscum neben
ibiseum = iBlozoc (Georges LWE.,), deren e vielleicht offenes e be-
zeichnet. Sehr wichiig sind noch die folgenden Wirter: wiv9y lat.
mént(h)a — ital. menta, span. mienta, frz. mente u.s. w. (es ist durch-
aus unglaubhaft, dass das Wort, wie Keller S. 64 meint, an die mit
ment- beginnenden lateinischen Wiirter angeglichen worden sei); Ae-
yvonxoy lat. ligusticum und levisticum [es ist kaum zu bezweifeln, dass
die letztere Form die phonetische Wiedergabe des griechischen
Wortes sei; lat. vi fiir yv wird die der Ubertragung von xv durch lat.
qui (z. B. Zazvv9eg = Zaqnintos) enfsprechende stimmhafte Lautver-
bindung sein (vgl. auch § 14,7); Volksetymologic nach lévis, wie bis-
her allgemein angenommen wurde, ist in hohem Grade unwahrschein-
lich]. Aus diesen Beispielen darf mit einiger Sicherheit geschlossen
werden, dass der Lautwert des gr. ¢, wenigstens auf gewissem Gebiete,
¢ gewesen sei, und vielleicht darf man dem gr. ¢ teilweise denselben
Klang zuschreiben. Daneben ist, wie wir sahen, gr.: (auch als Linge)
durch lat. i, e wiedergegeben worden. Wenn ¢ im Latein als i er-
scheint, so kann dies in dialektischer Ubereinstimmung der Aussprache
des griechischen Vokals mit der des lateinischen hegriindet sein; hiiunfiger
aber wird es sich um Entlehnungen handeln, die auf literarischem
Wege erfolgt sind, in welchem Falle natiirlich das griechische Sechrift-
bild seinen Einfluss geltend machte.

§ 13. Griechisches o.

1. Das gr. o wurde u-iihulich, also geschlosgen gesprochen (vgl.
Blass S. 26, Kiihner-Blass § 2,6, Brgm. Grdr. I § 141, Gr. Gr. § 9,
K. vgl. Gr. § 105, Hirt § 81,4), aber schwerlich allgemein griechiseh,
wie die Griizisten vermuten (vgl. weiter unten). Wegen der geschlossenen
Aussprache wird o in den iilteren lateinischen Lehnwirtern tfters durch
i wiedergegeben, z. B. dpooyn lat. amiirea (§ 24), dugogeie, davon
lat. Deminutivam ampiilla (aus *amptrala), xopgee lal. cummi, gummni
ete. (5. 31), xovily ciinila (mit cuneus, wie Keller S. 64 meint, hat das
Wort gewiss nichts zu tun), mopgvee purpura, jougaele rumpia (§ 1,2),
orgoqgog (stroppus und) struppus (§ 7,1), zdgvoec (tornus und) turnus
u. 8. w., vgl. auch die von Sehueh, Vok. IT, 1156ff, gesammelten Dei-
spiele wie goufoc = rumbus u. 8. w. Lindsay Il § 22 hiilt es fiir un-
wahrscheinlich, dass im Latein eingebiirgerte griechiseche Wirter die
urgpriingliche Klangfarbe der Vokale beibehalten haben sollten, und
ist geneigt, das u fiir o in amurca u. dgl. aus einer entsprechenden
Tendenz des Latein zu deufen (vgl. ebenda I § 145); entschicden mit
Unrecht, denn Spuren griechischer Lautwerte sind nicht nur im Volks-
latein, sondern auch im Schriftlatein, wie schon gezeigt worden ist
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und noch fernerhin gezeigt werden wird, in zahlreichen Fiillen zu ent-
decken.

2. Der geschlossene Klang des gr. o ist ferner in vielen vulgiir-
lateinischen Wortern wiederzuerkennen, wie zuerst Cornu, Grish. Grdr. I,
725 bemerkt zu haben scheinf, vgl. auch M.-L. Gr. I § 17 S, 31, it.
Gr. § (b, Einf. 5,110, H.-D., Trait¢ § 496 S. 161. Beispiele: Bopfogoc
frz. bourbe, yoyyooc ital. gongro, grongo, doyy ital. doga, sizil. duga,
frz. douve, xédmog¢, dafiiv xolgoc, xoppos, *xogpoc = ital. golfo, sizil.
gurfu, frz. goufire, douy ital, orma, rum. urmi (§ 4,5), wohl auch
mevegxoory afr. pentecouste (vgl. got. paintekusté), noldmwovs, *mogimwovs
(§ 5,2) = ital. polpo, sidital. purpu, gdpfec ital. rombo, sizil. rumbu,
zogvog ital. span. torno, frz. tour u. 8. w. (Die von d’Ovidio Grib.
Grdr, I, 522f. gegebenen Erklirungen italienischer Wirter sind ver-
altet). Iierdurch erledigt sich auch Kortings Bedenken gegen die
Herleitung des span. ptg. tomo, tomar von zdéuec (Wh. 9576).

3. In eciner anderen Gruppe von Wortern erscheint vlt. o als Ver-
iretung des gr. o. Beispiele: yopdyp vIt. egrda = ital. egrda, span.
cuerda, frz. corde; xogevoc vit. *cop(h)anus, *coffinus (S.38 und § 7,1)
= ital. eofano, span. cuebano, frz. coffre; dopavis vIt. *orfanus =
ital. orfano, span. huerfano, eapxoguyoc vlt. sarcofagus, #sarcofus =
afr. sarcuef, sarcuel u. 8. w. Es liegt nahe, mit Schuchardt Z., XXVI,
318 anzunehmen, dass das offene o sich in solechen Wiirtern ,in An-
passung an das Latein® eingestellt habe, also gewissermassen ein durch
die lateinische Literatursprache nach der metrischen Geltung korrigierter
Lautwert sei. Mag diese Erklirung in manchen Iillen zutreffen, all-
gemeine Giiltigkeit hat sic schwerlich, wie aus folgenden Beispielen
hervorgehen wird : xd(y)yy vIt. *cocen (Ausfall des Nasals, Konsonanten-
gemination) = ital. egcea, frz, coche u. s. w., xagvoguidov vif. *gar(-
fulum (Bewahrung der griechischen Betonung, S. 48) = ital. garofano,
frz. girofle u. 8. w., duooyy vit. Deminutivum *(a)mgreula (y = lat. ¢;
d’Ovidio Grib. Grdr. I, 518 geht irrtiimlich von *amurenla aus, womit
sich natiirlich das ¢ nicht vereinigt) = ital. morchia, ovpdpog lat.
stroppus  (Konsonantengemination) u. s. w. Nach den in Klammern
beigefiiglen Kriterien unferliegt es gar keinem Zweifel, dass diese
Wirter dem Griechischen auf dem Wege miindlicher, nicht literari-
scher Entlehnung entnommen worden sind; da sie gr. e als ¢ wieder-
spiegeln, so ist zu schliessen, dass der griechische Vokal auf einem
von den Griizisten niher zu bestimmenden Sprachgebiet (wahrseheinlich
irgendwo in Grossggriechenland) offen gesprochen worden sei.

4. Zuweilen ligst das Romanische ein Schwanken zwischen o und
¢ bei cinem und demselben Worte erkennen: ital. eqlpo, rtr. culp, span.
calpe, golpe neben afr. prov. eolp (xedaqog), span. ptg. ostra neben
frz. huitre (éozpgor) u. s. w. (das von M.-L., Gr.I §17 S. 31 in diesem
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Zusammenhang aufgefiihrie stidital. purpu neben frz. pieuvre gehirt
nicht hierher, vgl. S. 36 Anm.): sogar innerhalb einer und derselben
Sprache: span. eonea neben euenca, afr, giroufle neben girofle (xwpvo-
gvidoy). Die erstgenannten Formen verlangen vlt. , die anderen ¢.
Hier haben also im Vulgiirlatein Doppelformen bestanden, d. h. die
Wirter sind mindestens zweimal ing Latein entlehnt worden.

H. Nicht selten endlich erscheint vit, i fiir gr. 0. Beispicle: xoydieg
lat. coe(h)lea und cuchlia (vgl. Georges, LWE. & v.); das letztere hat
wohl @, denn dieser Lautwert wird von ital. cuechiajo, span. cuchara,
gal. euller, prov. cuilher-g, frz, cuiller, cuillére und dem von Pogatscher
§ 148 unerkliirt gelasgenen ae. euclere fiir die Ableitung *cue(h)learium
= coc(h)learium gefordert (Schuchardt, 7. XXVI, 318); dooxvegog
laf. jusquiamus — ital. giusquiamo, frz. jusquiame (Kellers Annahme
8. 60, dass jus Briithe* eingewirkt habe, ist abgesehen von der giinz-
lichen Bedeutungsverschiedenheit beider Worter schon deshalb abzu-
lehnen, weil auch jiusquiamus existiert hat, vgl. span. josquiamo); doopwr
vlt. *darmone (S. 39 und § 5,2) = gpan. durmon (M-L. Gr. I § 353,
5. 282 hat fiir das n keine Erkliirung), ae. dulmun; zu fopéeg, foopds
gehort ital. burrasea (frz. bourrasque, Lehnwort); éowy span. husma,
husmo, dazu das Verb husmar, husmear (h wohl unorganisch wie in
span. hinchar = inflare), vermutlich aach frz. humer; ozoogog, daher
wahrscheinlich ital. strufonare; meldmovs span. pulpo; degog ital. luffo
(zur Gemination des [ vgl. § 7,1); fodgog, davon ital. burrone, moden.
budrione, span. buron (in Val-de-buron), vielleicht auch frz. bure
JSSchacht'; 6dxzae vt *frea (§ 5,2) = ital. ureca (daneben orca), span.
ptg. urca, frz. hourque (Lelmwort); egoozorer vlt. *apritanum (§ 2.2),
*abertitonum (§ H4), *eberatonum (§ 9) u. s, w.=ae. (a)pritene, ndl.
avernit, nhd. Aberraute, Eberraute (die altenglische und niederlindische
Wortform zeigt, dass die neuhochdeutschen Formen mit  ,Raute’, wie
Kluge meint, keinen Zusammenhang haben; Pogatscher S. 209 hat fiir
das (i keine Erkliirung); wogor schriftlat. morum, vlt. *mtrus, -a') —
frz. miire, rir. mura, ae. mir(béam) neben mor(béam), ahd. mir(houm)
neben mor(boum), nhd. Maul(bcere) [die bisherigen Versuche, das
franzosische Wort zu erkliiven, sind unzureichend, weil die Uberein-
stimmung mit den romanischen und germanischen Formen nicht heachtet
worden ist]. Nach diesen Beispielen ist die Folgerung, das gr. o sei
auf gewissem Gebiete so geschlossen gesprochen worden, dass es den
Romern wie U klang, wohl nicht zu gewagf, wenn auch die Forschungen
der klassischen Philologie zu einer derartigen Vermutung bislang keinen
Anhalt bieten, Die von Meyer §§ 741, registrierten Fille des Eintritts
von i (geschr, ov) fiir gr. o kKommen fiir dic oben genannten Wiirter

1) Fiir dies Wort gilt, was. S, 81, Anm. gesagt worden ist.
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schwerlich in Betracht. Nur fiir das eine oder das andere italieni-
sche Wort wiirde siiditalienischer Ursprung als Erklirung herangezogen
werden kinnen, da in Siiditalien (Sizilien, Calabrien, Apulien) o zu
u wird.

|
A%

8§ 14. Griechisches v,

1. Die Schicksale dieses griechischen Vokals im Lateinischen sind
ausserordentlich mamnigfaltie. Uber seine Geschichte im Griechischen
lehren die Griizisten kurz folgendes (vgl. Brgm. Grdr, I § 100 und
§ 109, Gr. Gr. § 7, Meyer §§ 84ff., Hirt § 81,6, Blass S. 38 ff., Kithner-
Blass § 3,6, Thumb, Gr. Spr. im Hell. S. 142): Im Urgriechischen und
wahrscheinlich noch zu der Zeit, als der Buchstabe V, Y eingefiihrt
wurde, sprach man allgemein . Das Jonisch-Attische wandelte, ohne
das Zeichen zu iindern, u ausser in den diphthongischen Verbindungen
zu ti (Hirt a. a. O, bezweifelt, dass die Aussprache Ui gewesen sei).
Wann diese Entwicklung eingetreten ist, steht nicht fest; jedenfalls
wurde in Attika zur Zeit der Abfassung der iiltesten Inschriften nicht
mehr u gesprochen. Andere Mundarten bewahrten dagegen den u-Laut,
80 das Bootische, Lakonische (noch heute im Zakonischen), Pamphy-
lische (diese ersetzten nach Einfiihrung des ionischen Alphabets » durch
ov), ferner das Kyprische und walirscheinlich noch einige andere.
Krst spiit nahm » den noch jetat gellenden Lautwert i an (wahrsehein-
lich im 9. oder 10. Jahrh., im kleinasiatischen Griechisch schon einige
Jahrhunderte friiher), indem die Lippenartikulation nachliess.

2. Die gewihnlichste Entsprechung des gr. » im iilteren Latein
ist u. So erscheint es in griechischen Namen auf archaischen Bronzen,
z. B. Amucos, Lueos, Marsuas (Jordan, Krit. Beifr. z. Gesch. der lat.
Spr. S. b3f.), auch in den bei den iiltesten Schriftstellern vorkommenden
Namensformen wie Cuclopus, Libua, Olumpus u. s. w. bei Ennius (vgl.
die Zusammenstellung von Reichardt, Fleck. Jahrb. CXXXIX, 105).
Burrus = IMigjos und Bruges — @pdyec (§ 1,7) erwiihnt Cicero,
orat. 48, 160 als gleichfalls ennianisch (Seelmann S. 221). Lat. u fiir
gr. v findet sich ferner in zahlreichen Inschriften (Belege bei Stolz
§ 73 und Seelmann a. a. 0.) wie auch in vielen Lehnwirtern iilteren

Datums, z. B. amulum = dpvlor, apua = agiy, burrus = mwvgod,
buxus = mvaeg, cumba — xdufy, cuminum = xduevor, gubernare —
xvfepvdr, murena — pUpave, purpura — mogguee Uu. 8. w. Vgl

hierzn Weise S. 33, Scelmann 8. 159, Stolz § 73, Stolz-Schmalz § 4,1,
Lindsay 1§ 11, IT § 28. Diese Schreibweise blieb als die einzig iibliche
in ciner ganzen Reihe von Wiirtern auch dann bestehen, als die Rémer
fiir gr. v ein eigenes Schriftzeichen y eingefiihrt hatten (vgl. ebenda),
withrend in einer anderen Gruppe beide Schreibarten (mit u und y)
nebeneinander begegnen (Beispiele bei Georges LWE, pagsim).  Endlich
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ist die Wiedergabe von gr. » durch lat. u, wie dag Romanische er-
kennen Lisst, im Vulgiirlatein so hiiufig, dass Griber in den vulgiir-
lateinischen Substraten sie geradezu als ein Kriterium fiir Volkstiim-
lichkeit der betreffenden Wirter im Latein ansehen konnte, und mit
Recht. Auf dic Anfithrung von Beispielen kinnen wir um so cher
verzichien, als die Tatsache lingst bekannt ist, vgl. M.-L. Gr. I § 17
S. 30, it. Gr. § 16, Kinf. 8. 96, H-D. Trait¢ § 496 S. 162. Den
Grund, warum das gr. » im iilteren Latein meist als u erscheint, hat
Diez (Gr. S. 139) noch nicht richtiz angegeben: Es lag nichi daran,
dass die Romer i als n anffasgten und behandelten, sondern daran,
dass die Griechen, mit denen sie in der iiltesten Zeit in Berithrung
kamen, d. h. die Griechen Unteritaliens, Siziliens u. s. w., wenn auch
nicht ausschliesslich, so doch vorzugsweise Angehirige der griechischen
Stiimme waren, die den urspriinglichen Lautwert des gr. », d. i. u,
bewahrt hatten. Wir michten diese zuerst von M.-L. Gr. 1 §17 8. 30
ausgesprochene Auffassung etwas niher beleuchten: Man vergegen-
wiirtige sich, dass in dem Kranze griechischer Kolonien, der Rom um-
gab, die der Dorer an Zahl und Bedeutung weit itiber die anderen
hervorragten. Dorische Pflanzstiitten waren Coreyra, Leucas, Anacto-
rium, Ambracia, Oricum, Apollonia, Epidamnus u. 8. w. an der
Kiigte von Epirus — ungefiihr aus dergelben Gegend stammt ja auch
der Name ,Graeci® (vgl. § 1,8), ein Beweis, dass hier in alter Zeit eine
nachdriickliche Berithrung zwischen Griechen und Romern stattge-
funden hat — dorische Kolonie war die grisste und miichtigste Handels-
und Fabrikstadt Grossgriechenlands, Tarent, dorisch waren IHeraclea
und Hydrunfum, ferner auf Sizilien Syracus, Megara Ilyblaea, Selinus,
Gela, Agrigent u. 8. w. Zwar fehlte auch das ionische Element nicht
(Cumae, Reginm w. 8. w.); dessen kolonialer Schwerpunkt lag aber
anderswo, im iigiischen Meer, auf der Chalcidice und an der Kiiste
Kleinasiens. Die Riomer trafen in der iilteren Zeit also hauptsiichlich
mit Dorern zusammen, d. h. Leuten, die das » wie u sprachen. Be-
kanntlich lassen auch anderweitige Kriterien erkennen, dass die iiltesten
griechisch -lateinischen Lehnwirter meist dorischen Ursprungs sind
(Stolz § B 8. 7); ein Wegweiser in dieser Beziehung ist namentlich
das dem Dorischen eigentiimliche @ (fiir ion.-att. 7); ja, es lisst sich
behaupten, dass man diesen Faktor bei der Aufstellung romanischer
Etymologien bisher schwerlich gentigend in Betracht gezogen hat, wie
wir an einzelnen Beispielen im zweiten Teile der Arbeit nachzuweisen
gedenken (vgl. tibrigens auch § 17,6). Hier kam es uns darauf an,
den historischen Zusammenhang fiir die Wiedergabe des gr. » durch
lat. u aufzuzeigen, weil man noch immer der Anschauung begegnen
kann, als sei dies lat. u eine ,ungenaue® Darstellung des griechigchen
Launtes, die gewiihlt worden gei, weil die Romer keine vollkommenere
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gehabi hiitten. Man geht hierbei eben irrtiimlich von der ionigch-
attischen Anssprache des v aus. Und wenn die Rimer noch in spiiterer
Zeit, als sie lingst diesen abweichenden Lautwert kennen gelernt
hatten, das u fiir » beibehielten, so geschah es, weil dic Wirter nun
einmal in dieser chemals und vielleicht schon vor Jahrhunderten ent-
lehnten Form Biirgerrecht erworben hatten und zu cinem nicht geringen
Teile auch garnicht mehr als Fremdlinge betrachtet wurden.

3. Zu beachten ist noch folgendes: Das gr. o muss eine offene
Liinge gewesen sein, wie daraus hervorgeht, dass es zuweilen dem
lat. it gleichgestellt worden ist. Beispiele: zoveary lat. trutina = afr.
trone, ne. tron'); trutina ist, wie dic Behandlung des Pinultimavokals
zeigt (S. 3D), ein altes Lehnwort; sicher stammt es aug der Zeit, als
die Romer auf die Quantitiit zu achten mnoch micht gelernt hatten;
spiiter erschloss man aus dem Klang u analogisch die Dauer des Vokals
und mass triitina; hiitte man das Wort als griechische Entlehnung er-
kannt, woran aber offenbar die veriinderte Lautgestalt gehindert hat,
so wiirde man ohne Zweifel das u lang gemessen haben, wie dies bei

gehriftlat, miareéna = pigewve der all ist.  Daneben bestand hier vit,
*murena (8. 50) = afr. moreine, ital. span. morena, ptg. moreia, das

den griechischen Vokal nach seinem Klange reproduziert, wiithrend span.
murena, frz, muréne auf die schrifflateinische die griechische Quantitiit
bewahrende Form zuriickgehen. Vgl ferner span, estovar, frz. ¢touffer
[= *extitbare (§ 1,7), #*extuffare von zigoc| neben ital. stufare, span.
estufar, frz. étuver, gowie me. molet (neben mulef, ne. mullet), das ein
afr. #mol(l)et voraussetzt (beachte anch die Glogse CGL TI, H87, b0
;mullus : genus piscis quasi mollas, cuius cibo libido incitatur‘), daneben
ital. mullo, frz. mulle, mullet vom schriftlat. mallus, gr. pvddoc. Uber
ywovrdg vgl. 8. 41. Auch die Latinisierung von dyxvee zu ancora
(S. 50) wird in diesem Zusammenhange leichter begreiflich scheinen.

4. Tm allgemeinen war das dem gr. # entsprechende lat. u offen.
Doch kommit auch nicht selten an dessen Stelle lat. @ vor, und zwar
hiinfiger als M.-L. Gr. I § 17 5. 30 anzonehmen scheint. Beigpiele:
nofog vIt. Fbuxa (§ 3,2; Auslaut -a, weil #dEoc Femininum ist, vgl.
S. 28) = afr. buisse; vlt. *basca (§ 6) = ital, (dial.) busca (dazu das
Demin. b(rjuschetta, bruseolo), afr. busche, nfr. biiche, cat. b(r)usea;
vlt. *biixione oder *buscione = ital. buscione, frz. buisson; vli. *hisecare,

*baxare — ital. busecare, span. plg. busear, afr. embuschier, embussier
ete. (die ganze Wortgippe wird &, v. m2foc einer eingehenderen Be-
gprechung bediirfen); Gen. mvEfdos, *mvEiloc (§ 2,0) = ital. bussilo;

1) Ital. trutina bezengt nicht etwa ein lat. ®trutina, denn das Wort ist un-
volkstiimlich, wie ein Vergleich mit ital. Modena (frither anch Modana, Modona)
= lat. Mutina lehrt.
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Akk. mvilde, *nvEfle = ital. bussola, vIt. *bux(i)ta (§ 2,3) = ital.
busta, dazu das Demin. bustello; vIt. ®buxellum (wohl von vlf. *buxa
= mvéls (S. 30) aus gebildet) = afr. buissel, ne. bushel (vgl. ne.
usher aus frz. huissier); xpdmey vlt. *grupta = eaf. span. pte. grota;
(el)pveic vIt. *(sal)mira (-r¢ = -a S. 30) = rtr. miira, neuprov. muro,
vielleicht frz. saumure; pdprog v, *miirta — span. plg. murta, afr.
murte (M-L. Gr. T § 17 8. 30 will span. murta aus murtilla erkliiven,
was wegen der Ubereinstimmung dreier romanischer Formen bedenk-
lich ist; auch gind die Worter nicht etwa unvolkstiimlich, wie schon
der Wechsel des Auslauts zeigt — wigrog ist Femininum — zumal in
der gelehrten Gestalt gr. » dureh i, y vertreten wird: ital. span. ptg.
mirto, frz. myrte); Cilvgor vit. *jujubba (vgl. § 1,7, § 43 und § 7,1)
= frz. jujube (auch span. ptg. jujiuba?). Line Erkléirung fiir diese
Erscheinung bietet sich nicht dar. Ohne zwingenden Grund kionnte
man das eine oder das andere italienische Wort als Lntlehnung aus
Siiditalien betrachten; dann bliehe aber doch noch die Mehrzahl der
Iiille unerkliirt. Jedenfalls lagsen Kriterien wie die Umstellung von &
zu se, der Wechsel des Auslauts in vit. *bisea, die Wiedergabe von zp dureh
gr in vlt. #grupta u. 8. w. keinen Zweifel daran, dass die Romer den
a-Laut aus dem Munde der Griechen aufgenommen haben. s scheint,
als wenn irgend eine dialektische Iéirbung der Aussprache vorliegt.

H. Zwar verhiiltnismiissig selten, aber doch in weiterem Umfange
tiblich, als man bisher hat zugeben wollen, ist die Wiedergabe von
gr. v durch lat. ¢. Klassische Philologen wie Romanisten haben es
gich viele Miihe kosten lassen, soleche vermeintlich abnormen Tiille
hinwegzudisputieren: Weise bestreitet verschiedentlich (S. 18 und Anm.,
S. 21, S. 35), dass Ubergang von gr. » zu lat. & an betonter Stelle
moglich sei, und benutzl sogar das Vorkommen dieser Entsprechung
dazu, die Annahme der Entlehnung eines Wortes aus dem Griechischen
zuriickzuweisen (5. 18). Doch riiumt er ein, dasg in dem ,uralten,
derb verstiimmelten” Cocles (Kvxiwi) vielleicht v = © vorliege (eine
ganz unannchmbare Erkliirung dieses Wortes hat spiiter Keller S. 30
vorgeschlagen). Die Entlehnung von Tondrus (Twvdepedc) hillt Weise
S. 18 Anm. 2 fiir zweifelhaft, ebenso Stolz § 140 Anm.; dieser fiigt
hinzu, wenn die Worter identisch seien, so stelle Tondrus graphische
Variante von *Tundrus dar. Noch anders wollen Lindsay 11 § 28,
IV § 20 und Keller 5. 30 erkliren. Des Letzteren Annahme, dass
Volksetymologie nach tondere vorliege, ist von Maurenbrecher, T'leck.
Jahrb. CXLYV, 195 mit Recht abgelehnt worden. In storax (orvoe)
soll nach Weise S. 18 Anm. und S. 35 wie in ancora (&yxvee) das
folgende r das 0 veranlasst haben, nach Giibel-Weise S. 366 dagegen
wiire das © in ancora durch die unbetonte Stellung hervorgerufen,
welcher Ansicht Stolz § 140 Anm. heistimmt. Derselbe bezeichnet
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a. a, 0, das 0 in storax als lediglich graphiseh (statt ii), bleibt aber
den Beweis fiir diese Behauptung schuldig wie Weise den fiir die An-
nahme, dass dag folgende r der Grund sei. Wieder anders ist Lindsays
Auffassung (II § 29). In cotonia (xvdwrie) michte Stolz das § aus
der tonlosen Stellung, allenfalls auch mit Schrader bei Hehn S. 243
aus Verschmelzung mit cottana erkliren, wiihrend Weise S. 36 Anm. 2
nicht abgeneigt ist, llinfluss des kyprischen Dialekts anzunehmen, Die
iibrigen von Weise 5. 35/306 angefithrien Beispicle wie colindrus
(x0dtvdgoc), amolum (d&pwvldorv), spondolus (cgovdvlec), wo o freilich in
unbetonter Silbe stehf, nennt Stolz ,vulgfire Formen®, ein sehr schiitz-
bares Zungestindnis. Kinheitlichkeit der Anschauung ist also, wie man
sieht, noch nicht erreicht worden. Noch bunter wird das Bild, wenn
wir das Vulgiirlateinische hinzunehmen; auch hier stellt fast jedes Wort

ein vielbehandeltes Problem dar. Beispiele: md€og vlt. *hoxus = ital.
bosso, frz. buis, ae. box und vit. *bgseus (§ 6) = ital. bgseo, prov.

bose-s, frz. bgis. Die zahlreichen Versuche, diese Formen zu erkliiven,
werden bei der Besprechung des Wortes behandelt werden; hier sei
nur bemerkt, dass sie als gescheitert betrachtet werden diirfen, weil
giec besten IMalls gentigen, eine Form zu erlintern, nicht aber die

anderen. Ferner xpumzy = ital. grotta (neben grotta), xelinroe =
ital. calgtta, wofiir d'Ovidio, Grob. Grdr. I, 523, und M.-L., it. Gr. § 16

keine rechte Deutung wussten: xvgoc = ital. gobbo, das d’Ovidio,
Grib. Grdr. I, 518 schwerlich zutreffend erklirt hat, demn solche an-
klingenden Wirter wie die dort genannten lassen sich schliesslich
tiberall ausfindig machen; (ed)uvols, schriftlat. (sal)muria, vIt. auch
#(sal)mor(i)a = ital. (sala)moja, rir. muora, frz. muire, span. salmuera,
ptg. salmoura (vgl. corium = span. cuero, pig. couro); mit M.-L.s
Ansicht iiber dieses Wort (Gr. 1 § 146 5. 139) gedenken wir uns im
zweiten Teile auseinanderzusetzen; wvene ,Lichtschnuppe® vlt. (*muccus
und) *moceus (Konsonantengemination nach § 7,1; lat. -us fir gr. -g¢
S. 30), woher ital. mgecolo, moceciolo ,Lichtschnuppe, Lichtstumpf* (und
etliche andere romanische Wirter, die biglang zu lat. *muceus ,Schleim’
westellt wurden); Gen. mv&idos, *mv&iloc (§ 2,56) = ifal. bossolo; die
Erkliirungen dieses und des vorigen Wortes durch d'Ovidio, Grib, Grdr. I,
517, und M.-L., it. Gr. § B8 befriedigen wenig, um so weniger, als
*nv&ilog wie einige andere in diesem Abschnitt genannte Wirter
ausserdem die Vertretung von gr. v durch lat. @ aunfweist; schwerlich
wird man diese Tatsache fiir rein zufillig erachten wollen. IFerner
gehort wohl hierher po%oc = ital. mgtto, frz. mot [das bisherige
Etymon lat. *muttum ,Mucks’ geniigt nicht fiir afr. mot (neben mot),
wiihrend das italienische Wort allenfalls dem Franzosischen entlehnt
sein konnte; Kongonantengemination nach § 7,1]. Nicht ausgeschlossen
ist es endlich, dass auch Kdmpoc vIt. Feqprum, *egprium, = ae.




Theodor Claulsen a7

copor, anord. koparr, afr. cuevre, afr. nfr. euivre und yéivdpog vli.
*eolobra (dass dieses aus jenem entlehnt sei, wie schon Havet ALL 1V,
142 vermutete, hoffen wir im zweiten Teile noch hesser begriinden zu
kiinnen) = sard. colora, afr. coluevre, span, culebra ete. hierher zureehnen
sind, denn die bislang geltende Anschauung, dass folgende Labialis
vli. 0 zu ¢ wandle, scheint briichig zu werden, wie 5. v. Kimpoc er-
irtert werden soll (iiber vit. *ovam vgl. § 15,2). Nach diesen vulgiir-
lateinischen und den oben genannten schriftlateinischen Beispielen, zn
denen vielleicht noch das frither (§ 2,3 und § 5,5) angefiihrte lat.
sporta aus gavelde hinzuzufiigen ist, wird man sich, selbst wenn dieses
oder jenes ausgeschieden werden muss, doch nicht der Uberzeugung
verschliessen kinnen, dass das gr. v gelegentlich auch von den Lafeinern
als § gehort worden ist. Is scheint sich anch hier um eine dialektische
Besonderheit zu handeln, die noch niiher festzustellen sein wird.

6. Endlich erscheint auch schon frith lat. i fiir gr. », vgl. Stolz
§ 73, Stolz-Schmalz § 4,1 und besonders Keller S, 265/266. Beispiele:
Ulixes = Olvooevg (§ 2,0), Odisgia alg Titel von Livius Andronicus’
Ubersetzung der '0dvacela; aus voraugusteischer Zeit inschriftlich ver-
biirgt sind Stigio, Sisipus, ferner (Saalfeld, Lautgesetze S. b9) Crisida,
Chiteris, Himinig, Hypolitus; dazun nennt Keller a. a. O. noch eine An-

zahl Worter wie caliptra = xalinroe, ancilia = éyxddie, birrus —
nvgdos, incitega — Eyyvdiqxy, sirbenus = cvpfyvic; linter = nlvrrip

(auch lunter, das nebenbei bemerkt im rum. luntre fortlebt) ist vielleicht
cher durch Volksetymologie nach linteum ,Segel’ und linum ,Tau* zu
erkliiren (Keller S. 108). Keller zog aus den oben angefiihrten DBei-
gpielen den richtigen Sehluss, ,dass schon in frither Zeit die romische
Volkssprache i fiir gr. » zu setzen keinen Anstand genommen hat.*
Lehrreich sind namentlich Worter wie birrus und incitega, deren ganzer
Habitus (vgl. § 3,2 bezw. § 2,4 und § 10,1) zeigt, dass es sich hier
nicht um jene Gleichsetzung des gr. v mit dem lat. i handelt, wie
sie in der klassischen Periode gebriiuchlich war. Vermutlich spiegelt
sich in diesem frithlateinischen i fiir v dessen ionischer Lautwert wieder;
wenigstens sprechen gewisse Kennzeichen [das 1 in Ulixes, das e in
incitega, sirbenus (bei dorischem Ursprung wiirde hier a zn erwarten
gein)] fiir ionische Herkunft!). Zwar erfolgte eine nachdriieklichere
Beriihrung der Romer mit den Angehirigen des jjonischen Stammes
eigentlich erst gegen Ende der republikanischen Zeit infolgedessen
gahen gich die Romer um diese Zeit veranlasst, zwr Bezeichnung der

1) Nach Stolz § 5 8. 7 wiirde freilich Ulixes fiir dorischen Ursprung
zeugen; da aber die lateinizche Form des Wortes der auf attischen Vasen
vorkommenden entspricht (§ 2,0), diirfen wir wohl doch bei unserer Ansicht
bleiben,

Qlaulfsen, Dissert,
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nunmehr als mustergiiltiz betrachteten ionigseh-attischen Aussprache
des gr. v ihrem Alphabet den Buchstaben y hinzuzufiigen (vgl. Weise
- A Seelmann 8. 169, Stolz § 73, Stolz-Schmalz § 4.1, Sommer
§ 8,4) — immerhin aber kounnte es nicht ausbleiben, dass sie schon
friither manche Worter aus dem Munde der Ionier aufnahmen, denn
ionische Kolonien gab es auch in Unteritalien, z B. Rhegium, Thurii,
Niris, Velia (Elea), Buxentum; namentlich aber wird man der ionischen
Kolonie Cumae in Campanien einen nicht geringen Einfluss zugestehen
milssen: Ihre kulturfrigerische Bedeutung erhellt ja schon aus der
Tatsache, dass die Romer hier il Alphabet von den Griechen ent-
lebnten. Welches nun der Lautwert des » bei den loniern gewesen
gei, steht leider nicht fest; die Annahme, dags es wie i (frz. u) ge-
sprochen worden sei, wird nicht allgemein zugegeben, vgl. unter 1.
Wir michten daher versuchen, diese Frage ihrver Entscheidung niiher
zu fithren:

7. Von Bedeutung hierfiir ist zuniichst woll jene merkwiirdige
Wiedergabe der Lautgruppe xv durch laf, qui; fiir die Sehuch, Vok. II,
2751, und Torster, Cliges (Halle 1884) S. 344 (Anm. zu V. 302b) Be-
lege gesammelt haben wie dooxvepos = jusquiamus (vgl, aunch §13,5),

zodoxvven — coloquinta (mit colloqui und quintus, wie Keller S. 60
meint, hat das Wort nicht den geringsten Zusammenhang), xvwdyyy =
(uinancia, xvados = quiatus, xvorexy = quiriace, xoyytitov = con-
quilinm (also anch yv, das den Romern ungefiihr wic »v klang, wurde
durch qui dargestellt), vIt. *coquilia (§ 5,3), Zexvrdos = Zaquinius,
yhveddoile = liquiritia [durch liquor, liquidus, wie Sehuch. Vok. I, 37,

Keller S. (3 und andere meinen, kann das Wort schon deshalb nicht
beeinflugst sein, weil es iiberhaupt gar nichts Fliissiges bezeichnet;
auch der Abfall des anlautenden g beweist in diesem Punkte nichts,
denn er kommt auch sonst vor, vgl. lueuns = ydvxoig, Schuch. Vok. I,
37, ferner frz. Lézer aug Glyzerins und namentlich frz. loir, lérot,
liron, span. liron, ptg. lirfo, leirfio von (g)lis, (g)livis (vermutlich aus
fliichfiger Aussprache zu erkliiren); itin in Anlehnung an den gleich-
lautenden Wortausgang statt -idia, das dem Launtwert des gr. -iCe genau
entsprach (vgl. § 4,3 beachte auch liguiridia CGL 111, 538,18)]. Um-
gekehrt steht aueh gr. v fir lat, qui (vgl. Schuch. Vok. II, 273,

Forster a. a. O, Eckinger S. 123) 2z B. Tarquinius = Tepxireoc,
Quirinus — Kwvgivos, Quintus = Kivres, Aquila — ’Axvdec. Terner
ist die Gleichung Agyvomizoy = levisticum heranzuziehen. Dass hier

nicht Volksetymologic nach levis, mit dem keinerlei sachlicher Zu-
sammenhang besteht, anzunchmen sei, sahen wir schon § 12,2; das
der Wiedergabe von xv durch qui entsprechende u-iihnliche labiale
Element wird man anch bei diesem Worte nicht vermissen, denn das
lat. v war noch zur Zeit, da die ersten lateinischen Lehnwirter zu
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den Germanen drangen, labiale Spirans (vel. M.-L., Gr. T §402 S. 316),
also gewiss auch noch zu Lebzeiten des Vegetius (Ende des 4. Jahrh,),
der uns levisticum iiberliefert hat. Trotzdem kinnte man fragen, warum
nicht entsprechend xv = qui etwa *leguisticum gesehriehen sei.  Ver-
mutlich ist dies darin begriindet, dass die Lantgruppe gu im Lateini-
schen nur nach n vorkommt (sangnis, lingua w. 8.w.). Da nun ferner
das Lehnwort dyxodvy zu anquina latinisiert worden ist (Brgm. Grdr. I,
8. 227), algo die Gruppe xo: den Romern anniihernd wie xo klang, da
gr. oc und v spiiter zuweilen verwechselt werden, woraus ilire un-
gefiihre lautliche Identitiit folgt (§ 17,6), und da Brgm. Gr. Gr. § 18
und § 27 fiir das gr. o¢ aus sprachgeschichtlichen Erwiigungen eine
o-iihnliche Aussprache feststellen zu miissen geglaubt hat, so wird man
schliessen diirfen, dass das gr. v ein dem lat. ui ungefiihr entsprechender
Laut gewesen sei, der aber mehr zum & hiniiberneigte, alg zum ii.
Mit dem Resultai dieser 1"71)('-1‘10;;““;_': scheinen nun verschiedene Tat-
sachen recht wohl im Einklange zu stehen: Zuniichst, dass das gr. »
gelegentlich durch lat. oe wiedergegeben wird, z. B. in goerus = yigoc,
Moesia — Muvafe, poetina = mvrivy (Schuch. Vok, II, 278), coloephia
= xwligie (Georges, LWF. s. v. colyphia), lagoena = Alayvrog, be-
achte auch die Glosse ,caroeophilum, sic seribimus quod vulgus cario-
phalum dieunt* (CGL V, 10,17; V, 52,17) = =xagvogvidorv. Vgl. die
bei Stolz-Schmalz § 4,1 angegebene Literatur. Denkt man sich ferner
die Entwicklung des dem gr. v entsprechenden lat. oe wie die des
einheimischen lat. oe, also Ubergang zu o bezw. ¢ (vgl. foenum —> vlt.
fenum = frz. foin, span. heno, bezw. vlf. fenum = ital. fieno), so er-
kliirt sich auch, warum das gr. v schon friih als lat. i erscheint, denn
die Romer konnten in derselben Weise, wie sie den geschlossenen
e-Laut des gr. & z. B. in nmémeor = piper, epyvIijzn = incitega, xédpoc
= citrus durch i bezeichneten, auch ein ans oe = gr. v reduzierfes ¢
durch i wiedergeben. Dieser Art sind die unier 6 angefiihrten Bei-
gpiele wie mwpdos = birrus u. 8. w., dahin gehiren auch wpvzqe vit.
*meecea (§ 7,1) = prov. mecea, frz. méche, ne. mateh, yovidleg, davon
afr, greillon, xixrec = ifal, eéeero, altital. eéeino (§ 5,4), Afvxoc, davon
ital. libeceio, wdpzog = prov. nerto, magwrvyle = ital. patercceio,
moecfiregos (§ 4,0) = afr. preveirre, prevoirre ete, Akk. oooyye -

span. jeringa, plg. seringa (frz. seringue, Lehnwort) u. 8. w. Seltener
(wie auch das einheimische oe) hat sich oe = gr. v zu lat. ¢ ent-
wickelt, z B. ydyoec — ital. gesso (ausserhalb der Toscana gesso).
Aber nicht alle Fille, in denen gricchischem v vlt., ¢ entspricht, sind
wie die eben genannten zu beurteilen. Bekanntlich war im Hochlatein
die Aussprache des » wie i nichf ungewihnlich (vgl. namentlich Seel-
mann S. 219, ferner Lindsay II § 28). Unter Umstiinden kinnen aunch
Wirter mit einem solchen schriftlat, i in die Volkssprache iibergetreten

7#
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sein, wobei denn 1 natiirlich zn vlt, ¢ wurde. Es ist nichf immer
leicht za entscheiden, zu welcher Gruppe vit. Worter mit e = v hin-
zuzurechnen gind, da Kriterien wie die Konsonantengemination bei
poxns, die ceht volkstiimliche Nichtbeachtung der griechischen Vokal-
quantitiit bei yovdiog und oigeyye, der Vokaleinschub bei xdxroc, der
Ausfall des ¢ in meeafiregos u. dgl., die gegen Ubermittlung solcher
Wirter durch die lateinische Literatursprache und fiir [..1|)l"1'|.1':i;:',‘llllj_','
durch den miindlichen Verkehr zwischen Griechen und Romern zeugen,
sich nicht iiberall darbieten. Gr. v erscheint natiirlich in Wirtern, die
aus der lateinischen Literatursprache in die Volkssprache eingedrungen
sind, als vlt. I, z. B. in dem gich dureh die Betonung als schriftsprach-
lich verratenden vlt. *butirum (fodzreor) ital. butirro, sard. buliru
(8. B0). Vielleicht liessen sich auch vlt. *girus (yiigeg) = ital. span,
ptg. giro, prov. gir-s (frz. girer) und vIlt. #eima (xvpe) = ital. prov.
span. pte. cima, frz. cime (allerdings wiire die eingetretene Bedeutungs-
erweiterung fiir ein Buchwort sehr auffallend) auf die gleiche Weise
erkliiren, ohne dass man zu der hichst unwahlrscheinlichen Deutung
des 1 durch Linfluss des vorhergehenden Palatals zu greifen brauchte,
die G. Paris, Mizcell. Linguist. in onore di Ascoli, Anm. 90 zu 5. 51
vorgeschlagen hat — eine solehe Wirkung der Palatalen wiire im
Latein geradezu unerhirt — wenn nicht Warter wie lat. gibbus (xvgoc,
vel. § 1,7) = ital. gibbo, prov. gib(b)a, span. giba, pte. gibba (neben
vit. #¥gcbbus = rum, gheh, ghebii, ptg. geba) und ital. seilinga = Akk.
ciootyye leise Zweifel erwecken kinnlen. DBeim ersteren schliesst die
Lautgestalt die Moglichkeit ans, dass das 7 anf das Prinzip der latei-
nischen Literafursprache, die griechisehe Quantitiit zu beachien, zuriick-
gehe, denn die Romer haben es schwerlich als griechisches Lehnwort
erkannt; beim zweiten ist das 1 bemerkenswert, insofern es vielleicht
aus dem § 5,2 besprochenen vulgiirgriechischen Wandel von ¢ zu 4
zu erkliiren ist, also ein Beweis gegen Enilehnung durehs Schriftlatein
wiire; die laufregelrechte Entwicklung des Anlauts (vgl. simia > ital.
geimia) gestattet jedenfalls kaum, in dem i=w» dessen neugriechischen
Lautwert zu sehen (vel, unfer 9). Doch kann es sich auch um blossen
Tauseh der Liguiden handeln, zumal ja die Form sciringa vorhanden
ist. Aber dag 1 von gibbus bedarf noeh der Aufkliirung, und auch
das von *exma ist wegen des oben hervorgehobenen Bedenkens nicht
ohne weiteres als der schriftlateinizche Lautwert des » anzusehen.

8. Eine sehr merkwiirdige Behandlung des v zeigt das aus dem
Sizilianigchen entlehnte ital. acciuga (= dgoy). Die bislang unerkliirte
lateinische Grundform ist nach ML, Gr. I § 17 S. 31 *apiua, *apiiva
(mit gricchischer Betonung, vgl. 5. 45). Vielleicht darf man darauf
aufmerksam machen, dass im Bootischen tov fiir ion.-att, v vorkommi
(Brgm. Gr. Gr. § 7, Meyer § 93). Freilich steht der Lantwert dieses
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tov nicht fest; auch ist nicht recht klar, wie cine biotische Dialekiform
sich in Sizilien einbiirgern konnte. Undenkbar wiire aber ein derartiger
Zusammenhang nicht; die Sprachgeschichte kennt auch solehe Zufiille.

0. Beispicle fiir gr. v mit der neugriechischen Aussprache i lassen
sich nur sechwer namhaft machen, da man vielfach nicht sicher ist,

ein Buchwort anzufiilren, dag cin schriftlat, | — v bewahrt hat. Alg
sichere Belege kinnen etwa eelten: dpvdov, *dpvdor (§ 25) = ital.
amido, frz. amidon, mgr. Buvtarie = ital. bisante, dovle, nor. pvCe
(§ 16,1) = ital. riso, prov. ris, {rz. riz. tousevoy (§ 8,7) = frz. timbre.

§ 15. Gricchizches o,
. Das gr. @ war eine offene Litnge (9 wie frz. o ouvert z B, in
encore), vgl. Blass S, 26, Kiihner-Blass § 2,6, Hirt § 81,4, daher, wie
v. Planta, Gramm. der oskisch-umbrischen Diglekte I §25 8. 68 erkannt

b}

hat, das Oskische, wenn ey griechische Schriftzeichen braveht, e fiir
offenes o, dagegen o, das Ju meist  gesehlossen gesprochen  wurde
(§ 13), fiir geschlossenes o anwendet. Wenn die lateinische Sehrift-
sprache der metrischen Geltung entsprechend & fiir or. o und o fiir
gr. o sotzt, so stellt sie damit die qualitativen Verhiilinisse auf den
Kopf.  Das Volkslatein weist 0 als Entsprechung des or. @ nicht nur
in solchen Wirtern auf, die es dureh Vermittlung der lateinischen
sehriftsprache aus dem Griech. bezogen haben kaun wie ape lat, (h)ora
== ital. ora, afr. oure, nfr. heure u. s w.. medwoide (5. 34) lut. peld-
rida = frz. palourde, dexadwvic lat, ascalfnia, *escalinin (§ 9) = afr,
escheloigne u. 8. w., sondern merkwiirdigerweise auch in solchen, die
zweifellos nicht aunf diesem Wege entlehnt sind wie Akk, owye vii.
froeea = span. roea, ymevros vit. *gorutus — span. goldre (5. 41),
sodass die Vermutung, es sei das gr. o dialektisch auch wie ¢ ge-
sprochen warden, nicht unbegriindet erscheint,

2. In anderen Wortern, die von den Rimern den Griechen nur in
der miindlichen Unterhaltung abeelauseht sein kimnen, wurde o wmit
dem Lautwert ¢ heriibergenommen. Beispiele: nrmyoc vit. *pitpceus

(S. 39 u. §7,1) = ital. pitgeco (d’Ovidio Grob. Grdr. 1, 519 hat diesen
Zusammenhang nicht |!|||':-I;.~_=(-[|.-ml.'|; pwyoc (8. 33) vit. *roceus = proy.
roc-8, frz. roc w. s w. fdye (8. 34) vit. *rocea == ital. rocea, frz,

roche u. 8. w.; aus vlt, *ora = @oe erklirt sich zweifellos das viel
erorterte frz. or, gre als satzunbetonte Form (daher nich diphthongiert);
vit. #ora wird durch ital. (dial)) gra. [vgl. Griber ALL VI, 301] be
stiitigt, ferner durch kymr. awr, korn. (r, ér, bret. cur, welche Formen
Loth 8. 135 richtig mit frz. or(e) zusammenhiilt, ohne sie aber deuten
zu kimnen. Hierher gehirt noch rhaioge VI, Felosa, olosa (§ 8, 1, B)
= ital. chigsa, glosa, proy. glosa, afr. glose (halbgelehrt): vielleicht
ist aunch vlt. #ovum ,Ei* — ifal. uovo, span. huevo, frz, wuf ete. zu
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seinem ¢ gekommen, indem lat. ovum mit dem gleichbedeutenden gr.
@ oy verschmolz.

3. Seltsam ist lat. © als Reflex des gr. . Zwar ist § fiir o eine
ELigentiimlichkeit des thessalischen Dialekis (vgl, Brgm, Grdr. I § 152,
K. vgl. Gr. § 111, Gr. Gr. § 9, Hoffmann II, 368ff); aus inneren
Griinden ist es aber wenig wahrscheinlich, dass von dorther griechische
Wiirter ins Latein eingedrungen sein sollten, wenigstens kann dieser
Vorgang nur sehr sporadisch stattgefunden haben. Niher liegt die
Vermutung, dass @ noch in anderen Mundarten wie U gesprochen
worden sei (wahrseheinlich in Grogsgriechenland), wie dies auch bei
anderen griechischen o- und u-Lauten der Fall zu sein scheint, Bei-
spiele: zowxrng lat. trieta (S. 30) = frz. truite, neuprov. trucho, span.
trucha, ptg. truta, ae. triht, ne. trout, korn. trud, bret. dluz (Loth,
5. 161); dagegen ist prov. frocha (nicht auch ital. trota, wie Schuch.
Vok. II, 114 angibt, vgl. M-L. Gr. I, § 16 S. 29 und § 461 S. 387,
wodurch d'Ovidios Bemerkung, Grih. Grdr, I, 519 veraltet ist) = lat.
trocta; Cwpde span. zumo, ptg. ¢umo; 'Twdwryyg span. Juan, alfital.
Juvana, roveret.-frient. Zuam (auch lat. Jehannes, -is, vgl. Schuch,
Vok. II, 141); "lwoyg (oder ’fwogmoc? Vgl § 1,6) ital. Giuseppe;
yhevepe bei Plautus als glanenma, sonst glancoma, vgl. Georges
LWTI.; zopwwy lat. corona, vlt. auch *ewrina = ital. eruna (wohl mit
Unterdriickung eines vermeintlich anaptyktischen Vokals, § 5,5); eine
ganz abweichende Auffassung vertritt Ascoli, Sprachw. Br. S. 85, Auch
das Gotische gibt gr. @ durch u wieder in Juse = Twoy, Jakubos =
Iexwfog, vgl. Schuch. Vok. II, 146, Kauffmann, Deutsche Gramm.
§ 144 (Braune hat keinen entsprechenden Vermerk in seiner got.
Gramm.); DProf. Holthausen macht hierzu auf das ebenfalls  bei
Ulfilag (Lue. II1, 26) vorkommende Jodas fiir "Tordes aufmerksam,
worans hervorgehe, dass got. o damals schon wie @ gesprochen
worden sei.

§ 16. DBesonderheiten anlautender Vokale.

1. Anlautende Vokale werden im Mittelgriechisechen und Neu-
griechischen mit Vorliebe apokopiert (vgl. Hatzidakis S. 321, Thumb,
Handb. §8, a), und diese Neigung hat vermutlich schon in der griechi-
schen Volkssprache des Alterfums bestanden. Beispiele: (a@)moder&es,
#@)ymodetkeg (§ 2,6) = ital. polizza, prov. podiza, span. poliza, frz.
police; (¢)feorovor — ae. (a)pritene; (e)xcry, daher wohl vlt. *catia
(Konsonantengemination nach § 7,1) = frz. chatte ,Barke*, ital. sciatta
(aus dem I'rz.), chiatta (= *elatta, Primitivbildung zu *clattula fiir
*cattula), span, chata (Lehnwort): (&vevors, daher wahrscheinlich vlt,
*nausa (-e¢ = -a S, 30) = prov. nausa, cat. nosa und vlt, *nausia =
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frz. noise; (f)uexparvie = span. migraia, frz. migraine; (5 )uliva = prov.

(e)mina, frz. mine; (o)oiyevor = ital. regamo (§ 12,2), (6)ovie, ngr.
pvle = ital. riso, prov. ris, frz. riz (§ 14,9).

2. Recht oft werden im Neugriechischen anlautende Vokale mit
einem anderen vertauscht; besonders ¢ und i werden gern durch a
oder o, o durch a ersetzt, dagegen selten a durch einen anderen Vokal,
vgl. Thumb, Handb. § 8 ¢ und iiber die Erkliirung dieser in ibren
Anfiingen sicher ins Alfertum zuriickreichenden Erscheinung Ilatzidakis
S. 332, Beispiele: *dozgaxov fiir dorpaxor, vit. *astricum (8. 36) =
ital. (Ljastrico, mail. astregh, afr. aistre, nhd. Estrich (sizil. astracu
stammt vielleicht aus dem Griechischen direkt); *@oyavor fiir doyavoy,

vlf. *arganum = ital. span, drgano, ptg. argio, frz. argue, dazu das
Deminutivum *arganellum = ital. arganello, frz. arganean (neben

organean) . s. w.

§ 17. Die griechischen Diphthonge,

An Diphthongen besass das Griechische wr, av, &, v, 0, ov, v
und gv. Die beiden letzigenannten kommen fiir das Lateinische und
Romanische nicht in Betracht; es bleiben also nur die ersten sechs zn
behandeln.

1. Das gr. e: (vel. Blass S. 14, 53, (64, Kiihner-Blass § 3,7, Meyer
§ 113, Brgm, Grdr. I § 205, Gr. Gr. § 28, K. vgl. Gr. § 136, Hirt
§ 81,6) hatte urspriinglich diphthongische Geltung (a -} 1), wie daraus
hervorgeht, duss es weder mit & noch mit g verwechselt wird, und
wofiir auch die lateinische Wiedergabe durch aj in Namen wie Aiwg
= Ajax, Maie = Maja zeugt; darauf nahm es die Aussprache a e
an, die wir unserem ai, ei zu geben pflegen (Sievers, Grundziige der
Phonetik, 8. 150); dies findet im Bootischen seit dem 5. Jahrh. v. Chr.
durch die Schreibweise ae Ausdruck: noch spiter wird es mono-
phthongisch (&), daher biot. g aus ee seit dem 4. Jahrh. v. Chr.; fiirs
Attische ist dieser Ubergang in figyptischen Papyri seit ungefihr 150
v. Chr,, auf Inschriften crst seit dem 2. Jahrh. n. Chr. nachzuweisen,
Die verschiedene Darstellung, die gr. e: im Latein erfahren hat,
wird von Giibel-Weise 5. 366 kurz dahin zusammengefasst: ,In vor-
varronischer Zeit wurde es zuniichst durch ai, dann durch ac und e
wiedergegeben; bei erapula = xpewemady ist es zu a geworden; bis-
weilen entspricht auch 1v-1), so in Achivi (bei Plantus, Enniusg und
Pacuvius = Achaci bei Cato) und oliva — #leie, womit die Behand-
lung des & in musivus — povaeiog und Argivi — “Apyeior verglichen
zu werden verdient. Doch ist das Wort élaie auch zu olea geworden,

1) Hier ist aber wohl eher Suffixtausch anzunchmen (Stolz § 136); vgl
iibrigens auch Kretschmer 8. 112 f,
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also ae in ¢ iibergegangen.“ TFiir die Entsprechung «: = ai der latei-
nischen Volkssprache gibt es ausser span. cayado, ptg. cajado von
yuioc und prov. escai — oweeds (wenn dies nicht direkt entlehnt ist,
vgl. S. 2b) kaum Beispicle; ital. scarafaggio, das Meyer Z. VIII, 215
hierher rechnet, ist ein sehr unsicherer Beleg, vgl. Ascoli, Sprachw.
Br. 5. 91, Ilinfiger erscheint gr. ee als lat, a.  Zwar wird die Gleichung
aiorog = ifal, agio, prov. ais, frz. aise von Diez selbst (Gr. 5. 140)
als zweifelhaft bezeichnet und von M.-L. Gr. I § 17 S. 35 gestrichen;
auch die von Schuch. Vok. I, 223 genannten Beispiele sind wenig be-
weisend [ital. amatita (elperfrge) kann aus *ematita entstanden sein,
ehenso prov. iana (Veow) aus #ienal; gewiss unrichtig ist die Diezsche

Gleichung seedloy = ital. paggio, fra. page, wie bei der Besprechung
des Wortes begriindet werden goll.  Sichere Delege sind folgende
Wiorter: efoyos, aloypoc = sizil. sard. asceu, span. ptg. asco, ital.

aschio, astio, asearo, aschero (§ 5,4), wohl auch afr. askeror; flercocg
vit., #blagsius (§ 7,1) = sard. biasciu; Akk. yepeidove vIt. Feamadria
= frz. chamaire. Die gewihnlichste Wiedergabe des gr. ae ist die
durch Iaf. ae'), das iibrigens genau dieselbe Entwicklung durchlaunfen
hat (urspriinglich war es a -+ i, dann a - e, schliesslich mono-
hthongisch e, vgl. Seelm: . 224 11.).  Bekanntlich ist ae im Vulgiir-
phthongisch e, vgl. Seelmann S. 224 ff.). Bekanntlich ist ae im Vulgi

latein bald zu ¢, bald zu ¢ geworden (vgl. frz. proie = vlt. preda,
schriftlat. praeda, dagegen afr. liet = vlt. letus, schriftlat. laetus).

Die Wirter griechischen Ursprungs zeigen dasselbe Schwanken: geddatrve
gchriftlat, ballaena, vit, bal(l)ena (§ 8,2, A) = ital. balena, frz. baleine,
span. ballena, ptg. baléa; pioeewe schriftlat. murena, vlt. *miir¢na
(S. B0 und § 14.3) = ital. span. morena, afr. moreine, ptg. moreia;
Blaroog schriftlat. blaesus, vlt. *blesus = afr, blois, wafvy schriftlat,
maeny, vl #mena = span. mena u. 8. w. Andererseits Ipmexdc,
schriftlat. Graccus, vIt, *grecus = afr. grieu, griv [aber die aunch im
Anlaut abweichenden germanischen Tormen (§ 2,4) got. Krékos, ahd.
Chriahhi, ae. Créeas (neben unerkliirtem Créacas, vgl. Sievers, Ags.
Gramm, § 58 Anm. 1) verlangen ¢|, "Jovdaioc, Judaeuns, vlt. *judeus
= ital. gindeo, afr. juiu, juieu; Maezdaiog vit. *Matteus = ital. Matteo, frz.
Matthien; mudeioroe ital. palestra n. s. w. Tausch des Suffixes -ivus,
-a, -um fiir -ecog, -e, -ov scheinl in volkstiimlichen Wortern nicht vor-
zukommen (frz. olive igt gelehrl; frz. juif, juive erklirt sich anders,
vgl. Suchier, Z. VI, 438).

2. Dag gr. av hatte in alter Zeit durchaus den Charakter eines
Doppellantes a -+ u (vgl. Blass 8. 72, Meyer § 119, Brgm. Gr. Gr.
§ 30, Hirt § 81,5). Erst im Neungriechischen wurde der zweite Kom-

1) Umgekehrt schreiben die Griechen e fiir lat. ae, z B. Kawxdlios — Cae-
ciliug, Hoawzorivor — Praenestini, vgl, Kiithner-Dlass § 3,7,
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ponent u zum Spiranten, und zwar zum stimmhaffen Spiranten vor
stimmhaften Kongonanten, zum stimmlosen Spiranten vor stimmlosen
Konsonanten. Dieser Ubergang scheint schon vor Chr. Geb. im igyp-
tischen Griechiseh aufgekommen zu sein (vgl. Brgm. a. a. O, Blass
S. T91f.,, Meyer § 121), wird aber gegen Ende des 3. Jahrh. im eigent-
lichen Griechenland noch nicht vorherrschend gewesen sein.  Der
Meinung von DBraune, Got. Gramm. § 39, dass got. aw in Pawlus =
Hwidlog, Daweid — Aevtd vielleicht schon die neogriechische Ans-
sprache des av wiedergebe, steht die von Meyer § 121 enfgegen. Mit
dem gr. av der iilteren Zeit war das laf. au identisch'); beide fallen
daber in der Dntwicklung des Romanischen zusammen. Beispiele:
avpe lat. aura = afr. gre, mavog lat. pausa = ital. posa, afr. pose,
Inocvpos schriftlat. thesanrus, vll. #t(r)esaurns = ital, fesoro, prov.
tesaur-g, afr. tresor, altspan. tresoro, pte. thesouro; einem gr. *gardaipe
(aus gaveaoue und dem gleichbedeutenden Jaipe verschmolzen) ent-
spricht wohl vlt. *fantauma = prov. fantauma, frz. fantome?). Uber
gr. xevpe = ital. span. plg. calma, frz. calme wird im zweiten Teil
gehandelt werden. Fiir die spiit- und neugriechische Aussprache des
gr. ev scheint das I'ranzisische keine Beispiele zn bieten ; aus dem Ifalieni-
schen wiire zu nennen dialektisches Pavolo, Pagolo (vgl. uvnla =ital.
ugola), Paclo (vgl. altital. paraola neben paravola) neben venez. Polo
(Habloc), Formen, die d'Ovidio Grib. Grdr. I, 525 nicht rechi zu er-
kliiren wusste, ferner wohl ital. eavolo (xevléc) und veraltetes ital.
navolo (modern naulo, nolo) = wadior, wenn hier nicht etwa eine
Gedankenverbindung mit nave ,Schifi* bestand.

3. Die Geschichte des gr. & ist kurz folgende (vgl. Blass S. 531,
Meyer § 115, Kiihner-Blags § 2,6, Hirt § 81,2 und § 158, Brgm. Grdr. 1
§ 68 und § 205, Gr. Gr. § 26, K. vel. Gr. § 27 und § 136): Der ur-
spriingliche Lautwert war ¢ 4 i, so noch im Attischen um 600; daranf
wandelte es sich zu gesehlossenem €, im Korinthisehen sehon im
6. Jahrb. v. Chr., in anderen Mundarten wohl etwas spiiter, jedenfalls
war um 400 & im Attischen ¢; dieses wurde antekonsonantiseh und
auslautend im 3. Jahrh, v. Chr, zu 1 (das Bootische hatte diegen lind-
punkt der Entwicklung gchon im 5. Jahrh, erreicht), vor o- und a-Vokalen
hielt sich die Stufe ¢, wenn nicht ein i vorausging, bis in den Anfang

1) Doeh hat Th. Birt in seiner Schrift ,Sprach man avrum oder auram?’,
TFrankfurt a. M. 1807 (Rliein. Mus, NI LII, Ergiinzungsheft), auf die Drof.
Kirting mich aufmerkgam machte, dem lat. an den Lautwert av zuzuschreiben
versucht. Vgl die diese Ansicht ablehnenden Rezensionen von Parodi, Studi
di filologia romanza 1898, 8, 1494, Meyer-Liibke, Zeitschr. f. dstr. Gymmasien
15898, 5. 22714, Weise, Berl. Philol. Woehenschrift 1898, 8. TH8 .

2) Auf diese Lrklirung der beiden romanischen FPormen sind Prof, TTolt-
haugen und ich unabhiingig von einander gelkommen,
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der christlichen Zeit. Noch heuligen Tages ist der Lautwert 1. Im
Latein begegnet gr. e nur als monophthongiseher Laut (vgl. Weise
5. 37, Gitbel-Weise S. 365, Blass S. 60, Kithner-Blass § 3,9, Lindsay 11

§ 43), vor Konsonanten meist als 1, z, B, Neilog = Nilus, Qeedleg —
Phidias, mecparyc — pirata, vor Vokalen als & oder als 1, z. B. Advelas
= Aencas, Mijdsie = Medea, andererseits Klard = Clio, "Ipeyévete

— Iphigenia'). Das Nebeneinanderbestehen von Formen wie Daréus
und Dariug (Aepefoc), Alexandrea und Alexandria (AdsEcvdpsie),
édyllium und tdyllium (eidvaddeov) deutet entweder auf mehrfache Ent-
lchnung der Wiorter oder auf Schwanken der Aussprache im Griechi-
schen. In der poetischen Nebenform chéragra (gewdhnlich sonst

chiragra) = pxepdype ist die Kirzung des e wohl aus metrischen
Riicksichten erfolgt, in aurichaleum, orichaleum (S. 27) = doelyadzoy

die Kiirzung des i zweifellos, weil man es fiir den Kompositionsvokal
T ansab, In Lehnwirtern auf -scec, -e, -ov wird das & oft nach der
Regel ,vocalis ante vocalem corripitr® zu & oder 1 verktirzt; Beispiele:
Podereior bal(i)néum (S. 41), yvrwsxsior gynaccium, 'Enefoc Epéus
(doch Lpius bei Plautus), xwvwmeiory conopfum, conopéum (und cono-
peéum), mlareia platéa (und platea, vgl. auch plataea CIL VIII, 51,4)
w. 8. w. Siche Lindsay I § 43, Stolz § 214, Giibel-Weise S. 365.
Wo dem gr. e lat. -iv entspricht wie in *Apysgior Argivi, apyeiov ar-
chivum, wovoetoc musivus handelt es sich schwerlich um eine rein
lautliche Wiedergabe, wie Weise S, 37, Giibel-Weise 8. 366 annehmen,
sondern woll um Suffixtauseh, vgl. Stolz § 135, Im Volkslatein ist
dic Wiedergabe von & durch ¢ schr selten: Vielleicht gehort hierher

pte. lesma = vit. *l¢eima, umgestellt aus *lémica fiir *lemaca (vgl.
vit. *gitticus = Ylvarog u. dgl.) — Akk. lefpaxe (Betonung wie bei
vit. *sénape = alvame, S. 48; Entwicklung des ¢ wie in ptg. cisne =

cicinus, =xdxveg; die Metathesis nieht auffallender alg in ptg. malga =
vit, *mad’'ga fiir mag(i)da, S. 33; anders hat M.-L. Gr. I § 44 das
gchwierige Wort zu erkliiren versucht); ein sicheres Beispiel ist kymr.
paradwys nebst anderen kelfischen Formen (Loth S.193) = vIt. *para-
désus  (meoddacog), dag merkwiirdigerweise im  Romanigehen nicht
fortzuleben scheint. Hiufiger ist gr. ee = lat. i; Beispiele: nupadetcos

lat, paradisus = ital. paradiso, afr. paréis: Aefgror lat. lilium (vgl.
Sommer § 162) bezw. lirinm (CGL I, 539, 26 belegt) = ital. giglio,
prov. lili-s, livi-s, frz. lis, span. ptg. livio; sidwdor vit, idolum = ital.

idolo, afr. idle (8. bl); Aetuaf, -axoc schriftlat. limax, -dcis, vIi.

1) Umgekehrt geben die Griechen lat, i durch & wieder, z. B. Antoninus
‘.I!'J!J}'r"fi'r!.:, Publius = lovaldeos, 'iso = Helowr, \';_';]. ]‘:l_'kill;,;'[‘.]' S. ,_1-2; warim

Keller 8. 183 in dem letzteren Amnlehnung an wef@ew erblicken will, ist mir un-
orfindlich,
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#limpcea — ifal. limaceia, prov. limassa, frz. limace, vIt. *limaceus —
wov. limatz, frz. limag (iiber vlt. *limaca S, b1); spiiter. ((r n‘udeastc
I L] l 1
*()ymoder&ee = ital. polizza, prov. podiza, span. poliza (S. 46, § 2,5,

§ 16,1). Von der volkstiimlichen :L'IIJ]](HIHI" der Worter auf -sfe und
der auf -eZe und -gior war 5. 44 bezw. 5. 45 die Rede.

4. Das gr. ev war urspriinglich ein Doppellaut aus e -+ u (also
nicht = nhd. eu, dessen Lautwert ob ist, vel. Hirt § 79), vgl. Blass
S. 72, Meyer § 119, Hirt § 81,5, Brgm. Gr. Gr. §30. Wie bei av (vgl.
unter 2) ging spiiter der zweite Komponent zum Spiranten tiber (stimm-
los vor stimmlosen, stimmhaft vor stimmhaften Konsonanten) vgl,
hieriiber namentlich Brgm. a. a. 0., Meyer § 121, Blags 5. 82, ferner
tiber gof. aiwaggeljo = edayyéirov, paraskaiwe = mepacxevy Draune,
Got. Gramm. § 39, der im Gegensatz zu Meyer in diesen Schreibweisen
die neugriechische Aussprache zu erkennen glaubt. Das Schriftlatein
ersetzt gr. ev in der Regel durch eu, dag alg Doppellaut gesprochen
wird (vgl. Lindsay IT § 33 und § 46); iber lat. Pollux = Iolvdedxgs
vel. Stolz § 87, wo Kellers Annahme (S. 31), dass volksetymologigcher
Einfluss von polliceo und lux, liceo vorliege, zuriickgewiesen wird.
Eine grosse Verschiedenheit der Wiedergabe des ev liigst gich im
Volkslatein beobachten: Als zweifacher Laut erscheint es auch hier;
dies geht gehion zur Gentige aus Schreibweisen hervor wie hermencoma
(CGL I1I, 579), hermincomata (CGL L1, 398,1) = éouirevpe, -are,
conucho, Bodoxio, torcomafum (zdpevpe), vgl. Sehuch. Vok, II, 163,
ferner aus romanischen Tormen wie roveret.-trienl. reoma (peduer),
afr. reobarbe (reubarbarum), besonders deutlich aber aus der Entwick-
lung im Provenzalischen, indem hicr ev dasselbe Resultat ergibt wie
lat. und germ, co. Vgl prov. rauma (gevpa), Auquély (Fucherius,
Schueh, Vok. 11, 324) mit prov. laupart (leopardus), Launart (Leon-
hardus), Daunis (vlt. #*Deonisius = Dionysius). Da es aber cigentlich
unlateinisch war, zwei im Hiat stchende Vokale unangetastet zu lassen
(vegl. vlt. #quetus fiir quietus, febrarius fiir februarius ete.), so wurde
auch hiiufiger der eine eliminiert: App. Pr. 190 ,ermencumata non ermi-
nomata’ (vgl. oben hermincomata): HI[‘III.'. (lnzu Ullmann S, 196 und
Heraeus’ Anmerkung zu App. v, 100, wo wieder auf Schueh. Vok. IT,
404 Bezug genommen wird (Beispiele fiir Ausfall eines im liat stehenden
Vokals wie nofitus = neofitug, Clopatra — Cleopatra u, 8. w.). IHierher
gehoren ferner romanische Formen wie span. romadizo, roveret.-trient.
romatico, romatismo, sizil. romaticu, romatisimu, frz. Olaire (Eulalia),
Omaie (Eumachiug), Ofiem (Euphebius) w. a. (vgl. Schuch, Vok. 11, 327),
afr. Offange (Buphemia), ptg. Olalha, Olaia (Bulalia) uw. 8. w. In
anderen IMillen ist statt des e in der Gruppe eo = gv wie auch bei
urspriinglichem eo das o auggestossen worden, vgl. Clepatra, Thedorus
mit ].b!-),-(-hm, [earpus, frz, Iehire = ucheriug (Schuch. Vok. II,
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324/326), afr. Eye = Latychiug (vgl. S. b3), ital. rebarbaro = reubar-
barum. Alttosk. rema (geipa), das d’Ovidio, Grob. Grdr. I, 525, hierher
zu rechnen geneigt ist, erkliirt sich wolil eher aus einem imm Neu-
griechischen iiblichen Lautwandel: psdue (gespr. revina) ist ngr. pépe
geworden (Thumb, Handb, § 24), und dieser Ubergang ist schon alt
(vgl. Komm. zu Sim. Port. 8. 100). Wie sgich tonloses e im Romani-
schen zuweilen alg i darstellt (vel. aequalis = altital. iguale, span,
ptg. igual, aetatem = ptg, idade, Aesopus, davon afr. Demin. Ysopet
ete,), entspricht auch unbefontem e fiir v zuweilen roman. i, vgl. afr.
Ymas = BEumachius, Yphenge = Buphemia, Ysoie = Eusebia u. s, w.
(Sehuch. Vok. II, 325), ferner die in Portugal volkstiimliche Aussprache
Iropa fiir Europa (Grib. Grdr. I, 720 Anm.). Sehr bemerkenswert ist
schliesslich lat. n als Wiedergabe des gr. sv. Beispiele nach Sehuch.
Vok. II, 327: Ugrammus, Seluciam, rumatica efe,, aus dem Romani-

gchen: span. Compludo = Complentica, frz. Ouine = Lugenia, frz.
rhume = rheuma, ferner ptg. chusma, churma, span. churma, ifal.
ciurma, frz. chiourme = vlt. *elosma, *elirma (§ 4,5 und § 5DH)

xédevaue, neuprov. Umenidas, Uropa, Uzebo, Ustacho, pluresia (vgl.
Schueh. Vok. III, 268); damit vergleiche man auch die nach Eiselein
5. b34 vom Ende des 17. bis zum Anfang des 19, Jahrh. in Frankreich
iibliche Aussprache der Wirter Urope, Ustache, Ugére, ucharistie, sowie
die englische Aussprache von Kuboea, Kuelid, Kurope, Burydice, rheu-
matism u. s. w. Dass an eine FEntlehnung der lateinischen Wiorter,
die u fiir gr. ev aufweisen, ans dem Kretisehen, welches ev un ov ge-
wandelt hatte (Brgm. Gr. Gr. § 31, K. vegl. Gr. § 142), nicht (oder
doch nur hischst selten) gedacht werden darf, versteht sich von
selbst.  Vielmehr wird es sich hier um einen im Latein eingefretencn
Lautwandel handeln, denn auch die durch Vokalisierung eines auf e
folgenden gedecktien y enistandene Lautgruppe eu ergibl dasselbe
Resultat wie urspriingliches eu, wie ein Vergleich der romanischen
Formen von vlt. fleuma (CGL IV, 77,26; V, 457,18, 501,19) = ¢@ldéyuc
[neap. freoma, prov. (languedoe.) flanma, frz. (paris.) flume] mit denen
von pgvpee (roveret-trient. reoma, prov. rauma, frz. rhume) lehrt. Aus
eu wird u hervorgegangen sein, indem eine Ausgleichung beider
Komponenten stattfand; dass der zweite dabei den wesentlichsten Be-
standteil fiir denneuen Laut hergegeben hat, erklirt sich vorzugsweise
aug der ihm innewohnenden grisseren Klangfiille, in gewissem Grade
aber wohl auch aus der Neigung des Vulgiirlateinischen, von zwei im
Hiat stchenden Vokalen der zweiten zu betonen (muliérem, linteolum
u. dgl); jedenfalls war die Ausgleichung regressiv')®). Die neu-

1) Vielleicht fillt in diesem Zusammenhange neues Licht auf dic Entwick-
lung von vlt. deo(r)sum zu ital. giuso, afr. jus, span. yuso, altptg. juso u, s. w,,
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griechiseche Aussprache des ev ist woll nur in gelehrien Wortern er-
halten, z. B. frz. évangile = gbayyédior, frz. plevre = nlevoi, -a.
Der urspriingliche Lautwert des gr. or, o-+1i (vgl. Blass 5. b3 1T,
Meyer § 116, Kiithner-Blasg § 3,8, Hirt § 81,0, Brogm. Grdr. § 205, Gr.
Gr. § 27, K. vgl. Gr. § 136), beganu sich bald zu o -4~ e abzusehleifen
(vgl. die Entwicklung von e¢ = a - i zu a -+ e); dies findet im
Biot. seit dem 5. Jahrh. v. Chr. in der Schreibweise oe Ausdruck;
hieraug wurde im glclvhcn Dialekt im 3. Jahrh. v. Chr. »; noch spiiter
, womit jedenfalls ein dem 7 nahestehender Monophihong gemeint
war. In anderen Mundarten fand derselbe Wandel zu v in jlingerer
Zieit statt; furs Aftische ist er in iiw\'ptisvlmn Papyri seit 160 v. Chr,
auf atfischen Ingchriften zuerst 258/44 n. Chr. nachweisbar. Schliess-
lich wurde dieses # im 9. oder 10. .I:lhrh. n. Chr. zu i, weleche Aus-
gprache das or noeh gegenwiirtic hat. Im Schriftlatein erseheint gr. os
gewihnlich als oe, das ja anfangs noch diphthongisch war, z. B.
Moifoc = I'hoebus, Kgolgog = Croesus, moevyy = poena. Mangel an
Jeigpielen gestattet uns nicht festzustellen, ob in Wirtern griechischen
Ursprungs das bei der Monophthongierung des oe entstehende Schwanken

&

zwischen vlt. ¢ und e [vgl. ital. fieno = vlf. fenum, dagegen span.
heno, frz. foin = vlt. fenum (foenum)] ,r__;lt.u.ht.llls stattfindet. Jeden-

falls verlangen die romanischen, germanisechen und keltischen Formen
von srouvf, ital. prov. span. pena, {rz. peine u. s. w., ae. pin, shd. pina,
nhd. Pein, kymr. korn. poen, bret. poan, ir. pian, iibereinstimmend lat.
*pena; auch frz. paroisse ist wohl vIt. #parecia, schriftlat. paroecia
(megowxie), vgl. die Besprechung d. W.: afr. paroche, paroiche, parosse
wird gewihnlich aus lat, parochia erkliivt (dies aus parochus, reepoyog
und mepoxle verschmolzen, vgl. Weise 5. T4, Keller 8. 44, M.-L.
Gr. 1§ 17 5. 32), und dabei mag es sein Bewenden haben, obwohl
es nach Schuch. Vok. 11, 209/300 auch Beispiele der Wiedergabe von
gr. o¢ durch lat. o gibt (vgl. die Darstellang von e« durch lat. a,
ferner von ¢, e durch lat. o in gapedic = rhapsodus, Qedeior =
Odeum ete.) wie deofzgoig = diocesis (die romanischen Formen, ital.
diocesi, span. diocesis, frz, dioctse ete., sind gelehrt), ‘Oudémove = Odipus,
olorpoc — ostrum, colowxeouos = solocismum u. s, w. Die ebendort
angefiihrte Gleichung ofoo¢ frz. osier ist unhaltbar, vgl. neuerdings
Schuchardt, Z. XXVI, 333. Von der Latinisierung des gr. dyxofvy zu

die gewihnlich dureh die Aunahme erkliirt wird, es sei der Vokal des Wortes
fiir den entgegengesetzten Begriff, su(r)sum, eingetreten.

2) Die Wiedergabe von lat. u durch gr. sv im Namen wie Luecius =
Aevziog, Luicullus = Asizoviios, Luicanin = Adsvxzarin ist nicht etwa als ,umge-
kehrte Schreibung® aufzufassen, sondern hier liegt volksetymologischer Anschluss
an Aevzds vor, vgl. Dittenberger, Hermes VI, 310, und Eekinger 8. 6911,
iibrigens gibt es aunch Aodaxos, vgl, Eekinger 5. 71,
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anquina war § 14,7 die Rede. Die Lanistufe » des griechischen Di-
phthongs spiegelt sich wieder in der von Georges LWF. s. v. metoecus
belegten Form metycus (péroexoc), ferner in dem bei lateinischen Kirchen-
schriftstellern vorkommenden eimiterium (neben coemeterinm = xoruy-
zigtov), dem Griechischen genauer entsprechend eymiterium (ea. 690
n. Chr., bei Schuch. Vok. I, 236), woher ital. cimeterio, frz. cimetiére
. 8. w.; so erklirt sich wohl auch ital. ciro aus yefoos; dagegen ist
es nicht unbedenklich, lat. tichobates mit gr. zoeyofcrye zu identifizieren
(Georges LWYE s. v.), da hier ebensowohl ein griechisches Kompositum
mit zeego- vorliegen kann.

6. Das gr. ov bezeichnete urspriinglich einen Diphthongen; dieser
wurde dann friith monophthongiseh gesehlossenes o, woraus spiiter der
noch geltende Lautwert @ entstand (im Ton.-Att. im 5. Jahrh. v. Chr);
vel. Brgm. Grdr. 1T § 216,3, Gr. Gr. § 32, K. vel. Gr. § 27 und § 142,
Hirt § 81,4. Dementsprechend ist die lateinische, auch vulgiirlateinische
Wiedergabe meist 6. Beispiele: fodzvoor vit, #hut(u)rum (vgl. 5. 50)
— prov. buire, afr. bur(r)e (ital. burro aus dem Tranzisischen);

Boovyog (oder fpotxog) lat. briichus — ital. bruco, span. brugo, vlf.
bhricea (§ T7,1) = frz. bruche; mpotipror lat. pranus, -um, *priina,
Fprunea ital. pruna, prugna, brogna, prov. pruna, frz. prune;
axlovgogs lat. scifrus, umgestellt *sciiring, davon *seuriélus = prov.

esenrol-g, frz. ¢eureuil, vlt. #scuriattus = rtr. sciirat, friaul. schiratt;
avis -+ grpovdees (S. 30) = frz. autruche, span, avestruz, pig. abestruz
u. 8. w. Doch scheint gelegentlich aueh dem gr. ov lat. 1i, 0 bezw. ¢
zu entsprechen: eoxzloveos vit. #seuriug, davon ital. scojatto, scojattolo
(M.-L., it. Gr. § 139 hat keine Lirklirung dafiir); nevdetige ital. pan-
(ora (neben pandara), span. pandora, bandola (§ 5,2); der griechischen
Nebenform mavdotgror entspricht lat, pandurium und pandorium (vgl.
Georges, LWF s. v. pandura); gvmovdzeiv, daraus volksetymologisch
lat. remileum (Keller 5. 107: Stolz S. 516 und andere halten das Wort
fiir urlateinisch, aber gewiss mit Unrecht, denn das Romanische befiir-
wortet die Annahme der Entlehnung), vlf. *remoreulum (re wohl infolge
des § 5,2 besprochencn Wandels von gedecktem 4 zun p) = ital.
rimorchio (frz. remorque, Lehnwort); dies mit d’Ovidio, Grob. Grdr. I,
516 als ,halbgelehrte Bildung der mittelalterlichen Latinitit auf Grund
falscher Analogien® anzusehen, ist unmiglich; solehe Ausdriicke des
Schiffahrtswesens gind dureh und durch volkstiimlich; was Lindsay 11
§ 148 zur Erklirung bemerkt, befriedigt anscheinend ihn selbst nicht;
M.-L.s Deutung (it. Gr. §5R) geniigt so wenig wie die fiir ital. morehia
(hiertiber § 13,3). Daneben bestand vit. *remurenlum, woher ital. burchio,
-, rimburchiare (wegen des b vel. ital. bombero = vomerem, cocombero =
cueumerem u. dgl), Formen, die M.-L., it. Gr. § 59 ohne zwingenden
Grund als Entlehnungen aus siiditalienischen Mundarten auffasst, Wenn
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die Ansicht von Meyer § 75 zutrifft, dass laf, urina Ableitung von dem
entlehnten odpor sei, wiirde auch vlt. *urina (ital. span. orina, afr,
orine u. 8. w.) hier zu nennen sein; ae. buture, butere, ndd. botter,
ahd, bufera, nhd. Butter, nordfries. bittar verlangen vlt. #butiira bezw.
*hiitira = Govzvgor (vgl. Kluge s. v. Buifer, Pogatseher § 108, Franz
S.51); vit. #biiturum liegt anch dem frz. beurre, das gewihnlich anders
gedeutet wird, und dem prov. boder zugrunde; iiber got. Jodas —
lotdeg vel. § 15,3, Von mavdevpe abgesehen, dessen Etymologie un-
sicher ist (vgl. Leo Meyer, 11, 575), erkliren sich wohl die siimtlichen
Fiille, wenn man von den entsprechenden dorigehen Formen ausgeht:
Dor. *ezlmgoc fiir ion.-att. oxloveos [aus axeg ,Schatten’ + oveq
JSchwanz (vgl. Leo Meyer, 1V, 90) = dor. woe| und dor. *agov,
woher *irina, ®orina, fiir ion.-att. edpov sind nach Meyer § 70 ent-
standen zu denken; dor. *ovpwlxeir fiir ion.-atf. gvwovidxeiv erkliirt
gich nach Brgm. Gr. Gr. § 43, a (urspriingliches oe wird im lon.-Att.
zu ov, im Dorischen dagegen zu @ kontrahiert; das Wort ist
gusammengesetzt aus ovpos -~ Elxew); der interessanteste IMall
ist aber unstreitig vlt. *buturum, *boturum: Ist hieraus, was kaum
zweifelhaft ist, ein dor. *fervger zu erschliessen (dor. fag = ion.-af.
foig), so liegt eigentlich kein Grund vor, nicht auch das ion.-att.
Pfotzvgor als ein echt griechisches Wort (aus fots -+ rveos gebildet)
zu betrachten (eig. ,Rinderkiise?), also wiire die Angabe des Hippokrates,
dass Bovzvgor skythischen Ursprungs sei (vgl. Leo Meyer, 111, 86), als
irrig anzusehen, So kinnen Einzelheiten zuweilen noch naeh Jahr-
tausenden auf unerwartete Weise ans Tageslicht kommen. Wer weiss,
an der Lisung welcher Fragen dermaleinst die romanische Sprach-
wissenschaft mitzuarbeiten berufen sein wird, wenn erst die Auffiihrung
des Gebiiudes, fiir welches wir hier den Bauplatz herzurichten bemiiht
gewesen sind, in Angriff genommen sein wird!




Nachtrige und Berichtigungen.

S. 17, Anm. letzte Zeile lies ou siatt on. — 8. 19, letzte Zeile:
Die Diez'sche Gleichung eyogacfe Einkauf anf dem Markte' = ital.
graseia Lebensmittel® ist doch wohl richtig. Lautlich rechtfertigt sie
sich, wie folgt: Abfall des anlantenden e« nach § 16,1, Ausfall des o
nach § 5,5, Gemination des ¢ nach § 7,1. Auch begrifflich befriedigt
ayopacie besser als Canellos Grundworf Ferassia ,Fett® (vgl. AG IIT,
370), denn die Begriffe ,Feit* und ,Lebensmittel* sind namentlich in
siidlichen Liindern durchaus nicht idenfisch; Einkauf auf dem Marktef
hingegen kann konkret aufgefasst worden sein. — S. 29, Anm. ist hinzu-
zufiigen: Aeyemr = legio, zervrvelwy — centurio. — S, 30 Z. 13
und 14 sind die Wirter fodzic bis boute zu streichen. — 8. 31, Z. 4
fehlt vor lampa ein Sternchen. — 5. 36, Z. 11 lies cacho statt eacho.
— 8. 42, Z. 3: s hiitte erwiihnt werden miissen, dass span. fhro
Buchwort ist; in Iirbwortgestalt wiirde es natiirlich #hiro lauten. —
S. 45, Z. 3 lies egun statt egir. — S, 45, Z. 14 lies platea statt
platéa. — 8. 45, Z. 19: rum. baie ist eler slay. Lehnwort (kirchenslav.
banja). — 5. 52, Z. 22: Line keltische Bildung von der Art wie Némau-
sus verbirgt sich woll aueh im lat. Pisaurnm (so war die Betonung,
wie ital. Pésaro zeigt, vgl. Griber ALL IV, 437), denn wahrscheinlich
ist in urspriinglichem #Pigausus (wofiir *Pisausum, weil das Latein
Ortsnamen mit Maskulinendung, abgesehen von magkulinischen Plural-
formen wie z B. Arpi oder latinisierten griechischen Namen, nicht
kaunte) das zweite s von den Lateinern, wie gewihnlich, durch Rhota-
zismus in r umgewandelt worden, das erste aber bliebh wegen der
Digsimilation (wie in caesaries, miser u. dgl., vel. Sommer § 119,3) vor
diesem Schicksal bewahrt. S. 63, Z. 4 v. u. ist hinzuzufiigen: Auf
vit. *spada (emady) gehen zuriick rum. spadi, prov. espaza (dieses ist
8. B9, Z. 22 zu streichen); d fiir & ist eine Eigentiimlichkeit des Nord-

griechischen, vgl. Kretschmer 8. 229, — 8. 6b, Z. 13: Beziiglich des i
in dnice hiitte auf § 11,4 verwiesen werden sollen. — S. 67, Z. 9 lies
miftrigunit statt matraguna. — S, 069, Z. 21: Auch der bret. Eigenname

Marc’harit fordert eine lateinische Grundform mit ¢ = gr. y (vepyeofzig),
wag Loth S. 189 nicht erwiihnt. — 8. 69, Z. 4 v. u. lies span. ptg.
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piloto statt pilota. — S. 71, Z. 6 lies prov. bose-s statt bois. — S. 72,
Z. 14 v. u. lies ,calatus non galatus’ statt ,_aldtuh non ecalatus’, —
S. 74, Z. 5: Im Spanischen lautet das Wort masa, — S, 17, 4. 23:
nhd. Kogge ist in Klammern einzuschliessen. — . M, Z. 26 lies
miitr.ngun.n Statt matraguni. — S. 79, Z. 8 lies prov. bose-s  statt
bois. — 5. 86, Z. 7 v. uw.: prov. glieisa, frz. ¢glise erkliire ich jetzt
aus vlt. *glesia = (&)xdgola (gr. x — lat. ), velo die ]ivu.]prc shung
d. W. — S.88, Z.6 ist hinzuzufiigen: Vielleicht ist auch vt *frigidus

Jkalt® (ital, dellu frz. froid ete.) statt schriftlat, frigidus we niger durch
das gleichklingende rigidus beeinflusst, wie d’Ovidio Grib. Grdr, I -
208 und M-L. it. Gr. § 52 meinen, als vielmehr durch das eleichbe-
deutende gr. $iyos ,]\!!to Frost'. — 8. 88, Z. 13 v. u.: ahd. sénaf
ist, wie ich nachtriiglich bemerke, kein stichhultiger Beweis, da das @
aueh durch Brechung entstanden sein kann; dagegen liisst sich das
von Pogatscher § 120 unerkliirt gelassene ae. senep, wie I'rof. Holt-

hausen mir freundlichst bestitigt, aus vlt. “senape herleiten, — 8. 91,
Z. 22: Span. pulpo kann ionischem movldmove entsprechen, — H ‘!I,
Z. 28: Miklosich, BEtym. Worterb, d. slayv. Sprachen zitiert 8. v. abro-
tica eine ahd. Form avarizi, die ich freilich sonst nir;:vluls belegt
finde. D, 06, Z.0 13 v, w: mocciolo ist zu streichen. - Kleinere

Yerschen wie fehlende oder falseh gesetzte  Interpunktionszeichen,
Akzentzeichen u. dgl. wird der Leser selbst berichtigt haben,

Clanlaen, Dissert, ]
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