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TROIS INSCRIPTIONS DE CGONSTANTINE

RELATIVES

A UN LEGAT IMPERIAL DE LA PROVINCE D’ARABIE.

Les trois inscriptions qui font le sujel de cet article ont déja été
publiées ; des savants d'un mérite éminent les ont commentées ;
mais, frompés sans doute par I'infidélilé des copies dont ils pouvaient
disposer, ils n’ont pu réussir i les expliquer d’une maniére salis-
faisante. Serai-je plus heureux? je 'espere, et ¢’est pour cela que
j'entreprends ce travail. Mais j'ai eu sur mes devanciers un {rés-
grand avantage : j'ai vu, j’ai touché les monumenls eux-mémes; je
n'aurai dane pas sujet de me Irop enorgueillir, si je parviens &
éclaireir, au gré du lecteur, ce qu'il peut y avoir encore d'obscur
dans ces textes si curieux.

Les piédestaux sur lesquels sont gravées ces inseriptions, sont en
calcaire jurassique de Constantine. C’est une des pierres les plus
dures que j'aie rencontrées en Afrique; aussi, sauf les letires qui ont
é1é emportées par des cassures, ces monuments sont-ils parfaile-
ment lisibles : leurs arétes sont aussi vives que si on venait de les
{ailler. C'est ce qui me permet d'attester exactitude rigoureuse de
mes textes, dont j'ai d'aillenrs pour garanis deux copies prises par
moi 4 deux années d'inlervalle, el une troisiéme copie, parfaitement
idenlique, prise & une époque anlérieure, par mon savant compa-
gnon de voyage et ami M. le commandant de La Mare.

La premigre inscription est aujourd’hui encasirée dans le mur extérieur de la
Cashah. Ellea été publiée par M. Lelronne (d'aprés une copie prise par M. V. Texier),
dans la Revue archéologique , ve anhée, p. 282, el dans le Journal des Savants;
1848, p. 378 ; par M. Franz (d’aprés M. Letronne) dans le Corpus Inscr. Gr., L. 11,
p. 1242, n. 5366 b.

NMIOYAIOL...EMINION
MAPK .. NON
NPECBEY .. NQCEBAC
TWNQANTI .. PATHION
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YMATON&QH .. DYAHQKAIYGO
AHMOCHAA...NWONQMNETPA
WNQMHTPOI .. \EWCHTHCYA
PABIACQAIA...AYAIOYQAINE
OYQNPECBEY . DYQEYEPIETH
10 QENTECYY...TOYQANEOE

(4,1

sur le coté,
TONOCYEAOQOH
WHOICMATINBOYAHC

On voil que la pierre a é1é cassée par le milieu, du haut en bas,
ce qui a enlevé deux ou trois letires a toules les lignes. Celle cas-
sure n’est pas récenle; elle exislait certainement déja lorsqu’a été
prise la copie remise & M. Letronne par M. Texier; ce qui le prou-
verait au besoin, c’est que la personne qui a pris cetle copie n'a pas
vu la syllabe CAN, fin du dernier mot ANEQE, de la dixiéme
ligne, syllabe qui devait former & elle seule une onziéme ligne, et
qui, placée en vedetle au milieu de la pierre, a I'endroit méme de
. la cassure, a dit élre emportée par cetle cassure. Celte personne
avait donc donné ses restitutions avee les lecons du monument , et
sans les en distinguer. C'esl ce qui explique comment elle a pu
écrire ainsi la dixiéme ligne :

OENTOZYMATOYANEZO

M. Letronne a frés-bien vu que YMATQY devait étre changé en
YNAYTOQY; mais il a acceplé sans objection le mot précédent EYEP-
FETHOENTOZX, ne sapercevant pas que le sens général qui résul-
tait de cette lecon fautive élait impossible , puisqu'il nous présentait
la ville d’Adraa comme honorant Marcianus, non pour les services
qu’elle en avait recus, mais pour les bienfails dont Claudius Aeneas
aurait éé I'objet de la part de ce haut fonctionnaire. Cette difficulté
n’échappa point & un savant anliquaire italien, qui s’est aussi oc-
cupé de cette inscriplion (1) : conservant le mot YAIATOY, ce savant
proposa de voir dans ebepyerndévros imdrov, la traduction grecque de
beneficiarius consulis, grade qu'il altribuail & Claudius Aeneas. Mais
- d’abord on ne disait pas beneficiarius consulis, mais bien benefi-
ciarius consularis; il aurait done fallu changer YNATOY en YMA-
TIKOY. Ensuite, si Claudius Aeneas avait possédé réellement ce

(1) M. Cavedoni, dans le Corp, Inser, Gr,, L.1I1, p. 1242, 0. 5366 b.
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grade,, il en aurait fait certainement placer le titre avant celui des
fonctions temporaires que lui avaient confiées les Adraéniens; enfin,
je doute fort que si I'on avait voulu traduire le mot beneficiarius par
un participe passif du verbe elegyeréw, on el précisément choisi le
participe de l'aoriste.

Je ne comprends pas par suile de quelle inadverfance, ayant i
compléter le verbe ANEZ@, dont le sujet était un pluriel (4 fouid) xod
& &¥pog), M. Letronne, qui a é1é suivi en cela par M. Franz, en a
fait une treisieme personne du singulier : dvistrosy ou dvélnxsv.

Au surplus, toutes ces difficullés sonl levées par ma copie, dont ,
jele répete, je puis atfester la rigourense exactitude. L'inscription
maintenant doil se lire el se traduire ainsi :

M(eb8hiov) “Todhes[v 1eptviov
Mapa[ee]vov,
npesbeu[th]v Zebuo-
6w avtis[vp]aTnyov,

5 Umazov, 7 [o]udd xal &
&og Ad[par]visy Merpa[(]-
wv patpo[moh]zws tHe A-
publag, St [KA]awdlov Alvé-
ov, mpeabieu[zoll, edepyery-
fgvreg O adlvol, avéle-
[sav.]

Tomos 8004
droisuatt Boulis.

A Publius Julius Geminius Marcianus, légal des deux Augusies propréleur, consul,
le sénal et le peuple des Adraéniens Pélréens, métropole de I'Arabie, par les soins
de Claudivs Aeneas, leur envoyé, ont élevé celle stalue en reconnaissance des
bienfails qu'ils ¢n ont recus.

Le lieu ou s'éléve celle statue a élé donné par décret des décurions.

M. Letronne a traduil =gesfzutel de la neuvieme ligne, par lieute-
nant, sens que rien ne jostifie, etle mot Bovd7c de la derniére ligne,
par sénat. 1l commence ainsi son commentaire : «L’époque de cette
inscription doit étre du temps des régnes simultanés de Seplime
Sévere et de Caracalla, désignés ici par le pluriel Zefasciv. Celte
époque convient mieux A toutes les circonstances qu'elle présente
que celle de Marc Auréle et de Lucius Vérus. » On verra plus loin
si cette assertion peut étre admise. Du resle, M. Letronne démontre
trés-bien que ce monument est I'inscription d'une stalue éle-
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vée 2 Marcianus par les Adraéniens d’Arabie, et que dvortdvar ou
avartfévan vt est synonyme de aveordvar o dvasifévar eixdve Ou dvipraivra

i (1).

IL.

Le piédestal sur lequel est gravée la seconde inscripiion serl de base au pilier sur
lequel s'appuient les deux arcs inlérieurs de la porle Djabia. L’inscriplion a é1é
publiée par M. Falbe, Excursions dans UAfrique septentrionale, p. 23, 0. 69(2); par
M. Franz (d’aprés M. Falbe), dans le Corpus Inser. Gr., n. 5366; par M. Letronne
(d’aprés M. V. Texier), dans la Revue Archéologique, ve année, p. 284, el dans le
Journal des Savants, 1848, p. 379; enfin M. de La Mare en a fait graver le
fac-simile dans I'Exploration scient. de I'Algdrie, Archéologie, pl. 132, n. 5. 8i
M. Falbe avail tenu comple de la forme des lellres, son texte ne laisserail rien a
désirer; celui de M. de La Mare est d'une fidélilé parfaile : je I'ai vérifié leltre
par letire sur le monument.

MIOYAIWITEMI
NIWIMAPKIANW
MPECBEYTHCE
BACTWNANTICTPA
THI WYNATWAAP.
HNWNNOAIC H
THCAPABIACAIA
AAMACEOYCKQ
AI®POYNPECBEY
10. THAAPAHNWNE

MAPXEIACAPABIAC

TRANSLATAABVRBESECYN
DVMVOLVNTATEMMARCIA
NITESTAMENTOSIGNIFICAT

D D

o

Pour cetle inscription, M. Texier a indiqué la forme lunaire des ¢
et des C, ce qu’il n'avait pas fail pour la précédente. Maisil a ajouté -
aux mots MAPKIANW et MPECBEYTH de la deuxiéme ligne et de
la troisiéme, un | qui ne se trouve pas sur le monument; I'A qui

(1) Voy. oulre ses Recherches sur IEgypte, p. 414, Franz, Element. Epigraph.
Graca, p. 330

(2) 11 est impossible que ce piédestal ail servi, comme le dit M. Falbe, i former
une barricade pendant le dernier siége de Constantine. Il soutient toute la porte
Djabia, a la construction de laquelle on n'a pas touché depuis I'occupation fran-
gdise ; voy. les intéressanles recherches de M. Cherbonneau sur les antiquités de
‘Gonstantine, Paris, 1852, in-8 , p. 8.
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terminait la ligne cinq a élé emporlé par un éclat de la pierre, cir-
conslance qui n’a point été signalée par ce voyageur; enfin, aux
lignes huit et neuf, probablement par suite d’une conjecture facite
comme celles que j’ai signalées dans sa copie de I'inscription de la
Casbah , il a donné |OC-Al®OY, au lieu de KO-AI®QY, qui se lit
trés-clairement sur la pierre; et M. Letronne, manquant ici & celte
régle de critique quiveut que de deux lecons on adopte de préfé- -
rence celle qui n’a pas di se présenter nalurellement & I'esprit du
copiste, s'est prononcé pour la mauvaise lecon, el a rejeté la bonne,
qui avait déja été donnée par M. Falbe. Quant & M. Franz, étonné
de la forme étrange des noms que lui avait fournis le fexte de ce
voyageur, il avait proposé de les corriger ainsi : Aups Zeou[npt)a[v]ol;
mais il s'est empressé, dans ses addenda, p.1242, de renoncer a
celte conjecture , pour adopter le texle de M. Letronne, qui, on
I’a vu, ne vaut guére mieux. Quoi qu’il en soit, ces inexaclitudes
n’alléraient pas le sens général de I'inscriplion, qui doit se lire et
se {raduire ainsi qu'il suit. Je corrige dans ma transcription les
nombreuses fautes d'orthographe que I'on remarque dans la parlie
grecque du texte.
M (ouphiey) “Toukiep Teps-

vft:) Mncpxmvf;‘,

wpeabeuty Ze-

Buatiiv dvrioTpo—

5 Ty, brdrg, Adp[a]-

Vv TOALS |

e Apabluc, dik

Aapagéoug Ko-

xiou, Tpesbeu=

10. =[o00] Adpanviny é-
wupyetus Apabiag.

Traslata ab urbe secun-
dum voluntatem Marciani
testamento significat (am).

15 Decreto decurionum.

A Publius Julius Geminius Marcianus, légal des deux Augustes propréteur, consul,
la ville des Adraéniens d’Arabie, par les soins de Damaséas, fils de Ko&phe,
envoyé des Adra¢niens de la province d’Arabie.

Apporlée de Rome, suivanl la volonlé de Marcianus, exprimée dans son testamenl,
Par décrel des décurions.

« Celte inscription, dit M. Lelronne, afleste que Marcianus fut
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honoré une seconde fois par la ville d’Adraa : la premiére, on lui
avait dressé une slatue ; la seconde, on I'honora d’une dédicace. »
On a vu que le monument de la Casbah est I'inscription d’une
statue; celui-ci serait donc la dédicace donl veut parler M. Le-
tronne. Mais dédicace se dit en lalin #itulus, et on lit translata an
féminin (non franslatus) dans la partielaline de cette inscriplion. Il
n’y a qu'un moyen d’échapper a cette difficullé : c'est de renoncer
A I'hypothése d'une dédicace , et de supposer que Marcianus a été
homoré de deuz statues. Cest d’ailleurs ce que M. Lelronne a fait
Ini-méme sans s'en apercevoir ; car, immédiatemenl aprés avoir
émis celte hypothése , il explique ainsi la partie latine de Pinscrip-
tion : tramslata hae statua ab wrbe.... « cette slatue a ¢l1é trans-
portée de laville, etc. »

« On comprend & présent, ajoute M. Lelronne, que Marcianus,
aprés avoir obtenu des habilanis d’Adraa, le double honneur ex-
primé par nos deux inscriptions , quitta la province....» Les pou-
voirs des légats impériaux et des proconsuls étaienl si élendus, que
g’il avail éé permis de leur décerner de semblables honneurs pen-
dant la durée de leurs fonclions, tous, et surtout les plus mauvais,
se seraient [ait ¢lever des stalues par toutes les villes de leur gou-
vernement, Mais il n’en élait pas ainsi; ¢’est ce que prouvent foules
les inscriptions ou sont relatés de semblables honneurs; c'est ce que
prouvent, pour Marcianus en particulier, nos deux inscriplions. Ce
personnage y est en effel qualifié de consul; et, sous les empereurs,
le consulal qui n’était plus que la présidence du sénat, obligeait
ceux qui en élaient revétus, a résider & Rome (1), et élait, par con-
séquenl, incompatible avec les fonctions de légat impérial. Marcianus
avail donc quillé la province et se trouvait dans la capilale de I'em-
pire, lorsque la ville d’Adraa lui fil élever les deux statues dont j]
esl ici question.

Le consulat, sous Seplime Sévere, et méme déja sous Antonin,
élait bimensuel (2); ces deux stalues ont donc été élevées dans l'es-
pace de deux mois, ce qui revient & dire qu'elles onl été élevées a
peu prés simullanément, et, probablement, en vertu d’un méme
~ décret des Adraéniens. Peut-on dés lors supposer qu'elles ont été
élevces toutes les deux i Rome, comme le eroit M. Letronne? Non,
cerlainement; car alors un seul député aurait suffi, et si les Adraé-
niens avaient cru devoir en envoyer deux, leur deux noms se liraient

(1) Fronl., ad M. Casarem, Il, epist. 6, 7, 9, elc., éd. Niebuhr.
(2) Front., ad M. Casarem, I, epist. 6, et la nole de Niebuhr.
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ensemble sur chacune des deux bases. 8'il y a eu deux députés,
inscrivant chacun son nom sur une base différenle, c'est que les
deux statues ont é1é érigées dans des licux différents assez éloigncs
Fun de I'aulre; c'est que I'une a ¢lé érigée & Rome, palrie politique
de tous les Romains, comme dil Cicéron (1), I'autre a Cirta, lieu de
naissance de Marcianus el sa patrie naturelle.

Les recueils d’inscriptions nous fournissent de nombreux exem-
ples de statues élevées dans la capitale de I'empire, a d’anciens gou-
verneurs de provinces, par des villes qui avaient eu & se louer de
leur adminisiration (2); les exemples de statues élevées & de sem-
blables magistrats, dans la ville ou ils étaient nés, ne sont pas
moins nombreux (3). De ce que le hasard ne nous avait pas encore
fait trouver les inscriptions de deux slatues élevées au méme per-
sonnage, & Rome el dans sa patrie, on ne pouvail pas conclure
que ce fait, si naturel el si conforme anx habitudes de I'antiquit¢,
n'avait jamais pu se produire. Au surplis, I'exemple que le hasard
ne nous avail pas encore fail rencontrer, nosdeux inscriptions nous
le fournissent.

Sans parler, en effet, de cetle circonstance, pourlant si impor-
lante, que la mention du transport d'une statue de Rome a Cirta
ne se trouve que dansune de ces deux inscriptions, il suffit de les
examiner loules lesdeux avec un peu d’atlention, pour se convain-
cre qu'elles ont élé gravées dans des circonstances différentes et &
un long intervalle I'une de l'autre. Celle qui ne conlient pas la
menlion du transport (notre n° 1) est d'une régularité parfaite : les
Jelfres v ont la forme de la bonne époque impériale ; I'orthographe
en est correcle : on y reconnait, & la premiére vue, un monument

(1) De legib., 11, 2, 5 : Ego mehercule et i1li et omnibus municipibus duas censeo
esse palrias, unam nature, alteram civitatis,

(2) Voy. dans le Corp. Inscr. Gr., n, 5896, U'inscription d’une slalue élevée a
Rome, par la ville d'Ancyre, & L. Fabius Cilo, qui avait élé légal impérial de la
Galalie, ainsi que le prouvent deux autres inscriplions publiées par Gruler, 407,
n. 1 et 2, et plus exaclement par Marini, Iscriz. Alban., 0. 40 et 41; dans Gru-
ter, 465, n. 4 el 6, deux inscriplions de slatues élevées dans la méme ville a
C. Sallius Aristenetus, ancien juridicus du Picenum et de I'Apulie, par les villes
Jd’Asculum el d’Ancdne, elc., elc.

(3) On conserve & la porle d’Auguste, a Nimes, le piédestal d’une stalue élevée
dans celle ville, par les habitants de Calaguris, a T. Julius Mazimus, ancien juri-
dicus de 'Espagne cilérieure; et au musée impérial de Vienne (voyez Maffei, Mus.
Ver., p. 242, u. 1), linseriplion d’une stalue élevée dans la ville de Celeia, par les
habitants de Tréves, a T. Varius Clemens, qui avail élé procuraleur de la Belgique,
el élail né dans cetle ville du Norique , ainsi que le prouve une auire inseriplion
publiée aussi par Maflei, thid., p. 242, n. 2,
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i Pérection duquel a présidé un Gree instruil, tel que devail étre le
député choisi ad hoc par les Adraéniens; el cependant la base sur la-
quelle est gravée cetle inscriplion est, comme I'autre, en calcaire
jurassique de Constanline, et, pas plus que I'antre, elle n’a pu élre
apportée d’Italie. Sur cette aulre, au contraire, les lelires sonl de
forme tourmentée el bizarre; on y remarque de nombreuses faules
d’orthographe (des dalifs de la premiére et de la seconde déclinai-
son avec et sans | ascrit; MPECBEYTH pour MPECBEYTOY); le
style méme en esl incorrect. Evidemment, aprés la mort de Marcia-
nus, les Cirlésiens s'élaient contentés de faire venir de Rome sa
statue; quant au piédestal, jugeant qu’il ne valait pas les frais du
transport, ils avaient laissé et remplacé par un autre, sur lequel
ils firent graver une copie onun extrait de l'inscription qui se lisait
sur le premier. Mais le député des Adraéniens, sous les yeux du-
quel avait été gravée l'inscription de la Casbah, n’élait plus 1a pour
surveiller la gravure de celle-ci, et le magistrat qui fut chargé de
ce soin nous a laissé, par la maniére dont il s'en est acquitté, une
preuve du peu de science des Cirtésiens de cetle époque dans la
langue grecque.

Ainsi, pour le dire en passant, ces inscriptions, qui sont citées
par quelques personnes comme une preuve a 'appui du passage de
Strabon (1), suivant lequel Micipsa avait élabli dans sa capilale une
sorle de colonie grecque , prouvent, au confraire , que si ces Grecs
se sonl perpélués dans celle ville jusqu’au temps des Antonins, ils
avaient alors & peu prés cublié la langue de leurs ancétres.

Jarrive i la troisiéme inscription, quime permeltra de délermi-
ner, avec une cerlaine approximation, I'époque ot Marcianus a
vécu el exercé les différentes fonctions qui sont mentionnées sur ces
monuments.

I,

Celte imscriplion, quia é1é trouvée a la porte Djabia, esl aujourd’hui encastrée
dans le mur d’enceinte de la Casbali. Elle a élé publiée par M. Falbe, Excur-
sions dans VAfrique septentrionale, p. 24, n. 715 par MM. Franz et A. W. Zumpl,
dans le Corpus Inscr. Gr., n. 5366; par M. de Hefner, dans les Mémoires de
Vacaddmie de Munich, classe de Phil., t. V, p. 240. M. Letronne en a donné,
d’apres M. V. Texier, les huil premigres lignes dans la Revue Archéol., ve année,

(1) P, 832, éd. Gas.
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pl. 285, el dans le Journal des Savants, 1848, p. 380; entin, M. de La Mare en a
fait graver le fac-simile dans I'Exploration scientifique de I'Algérie, Archéologie,
pl. 132, o 3.

VLIOP FILRQVIR

MINIOMARCIANO
SODALITITIOPROCOSPROVIN
EMACEDONIAELEGAVGGPROPR
5 VINCIAEARABIAELEGAVGGSV
VEXILLATIONESINCAPPA

CIALE GAVGLEGXGEMINAE
P ROPRPROVINCAFRICAEQ
ETORITRIBPLEBQVAESTORI

10.  IBVNQ LATICLAVIO LEG X
ETENSIS ET LEG 111 SCY

ICAE. IIl YIRO. KAPITALI
TIMO CONSTANTISSIMO

VRMIVSFELIXPRIMI

15 LARIS.LEG.111.CYRENEICAE
ATORINARABIAMAIORIS
MPORIS.LEGATIONIS.EIVS

ON.CAVSA .D., D

On voit que la pierre a ¢té taillée sur la droite, ce qui a produil,
an commencement de toules les lignes, une lacune de deux ou trois
Jeltres, mais que I'on peut suppléer facilement et d’une maniére
certaine.

M. Falbe a eu soin d’indiquer cette lacune dans sa copie; les in-
exaclitudes qu'il a d'ailleurs commises ont peu d'importance et
n’élaient pas de nature d embarrasser un épigraphiste. Ainsi il a
lu : & la premiére ligne, QVIR au lieu de QVIR; au commencement
de la deuxiéme, RETORI au lieude ETORI, el & la fin, QYAESTOR
au lien de QVAESTORI; o la onzidme, LE aulieu de LEG; Ala
qualorziéme, PRIMO aulieude PRIMI(1); & la quinzidme, ARIS au
lieu de LARIS, et CYRENAICAE au lieu de CYRENEICAE (2) enfin,
A la dix-septieme, MPOPIS au lieu de MPORIS.

(1) Primopilus est plus commun dans les inscriplions que primipilus; au con-
traire , primipilaris 8’y rencontre beaucoup plus souvent que primopilaris, donlt je
ne connais méme pas d’exemple bien cerlain.

(2) L'orthographe ordinaire de ce surnom est CYRENAICA. On avail cependant,
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Toutes ces fautes ont disparu du texte publié par M. Franz; mais
ce texte en conlient deux autres plus importantes, puisqu’elles ont
induit en erreur M. Zumpl, et 'ont empéché de déterminer exacle-
menl I'ige de ces monuments; on y lit, & la ligne 4, AYG par un
seul G, au lieu de AVGG, el & la ligne 15, MAIORI au lieu de MA-
IORIS.

Le texte de M. de Hefner est tellement faulif, que je n’ai pas cru
devoir en relever les variantes. Dans celui de M. Letronne, les la-
cunes ne sont pas indiquées exactement, et la division des lignes
est mal observée. Le fac-simile de M. de La Mare est, comme tou-
jours, d'une fidélité irréprochable.

Cette inscriplion doil nécessairement se compléter, se lire et se
traduire ainsi qu’il suit :

[(P.IJVLIO.P.FILQ QVIR

(GEIMINIO . MARCIANO
[COS]).SODALI.TITIO.PRO COS.PROVIN
[CIAJE.MACEDONIAE.LEG.AVGG.PRO.PR
[PRO]VINCIAE . ARABIAE . LEG.AVGG.SV
[PER] VEXILLATIONES . IN.CAP PA
[DOICIA.LEG - AVG.LEG . X - GEMINAE
[LEG] PRO. PR . PROVINC . AFRICAE &
[PRAJETORI . TRIB . PLEB . QVAESTORI
10, [TRIIBYNO.LATICLAVIO.LEG. X
[FRIETENSIS.ET.LEG.IIII . S CY
[THIICAE.III.VIRO.KAPITALI
[OPITIMO.CONSTANTISSIMO
[D]VRMIVS.FELIX.PRIMI
15 [PILARIS.LEG.III.CYRENEICAE
[STRIATOR.IN.ARABIAMAIORIS
[TEIMPQRIS.-LEGATIONIS.EIVS

[HION.CAVYSA.D.D.,

P(ublio) Julio, Plubliiy fil(io), Quir(ina tribu), Geminio Marciano,
co(n)s(uli), sodali Titio, proco(n)s(uli) provincie Macedonie, leg(alo)
Augustorum duorum pro pr(ztore) provincie Arabiz, leg(ato) Augusto-
rum duorum super vexillationes in Cappadocia, leglato) Aug(usti

[+

avanl nolre inscriplion, des exemples de CYRENEICA; voy. Kellerm., Vigil., 247 ;
Muralori, 838, 3. M. Zumpl n’était donc point fondé a regarder ce mol comme une
faule dans le texte publié par M. Franz.
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leg(ionis) decime Gemine, leglato) pro prixtore) provine(ie) Africe,
preetori, tribluno) pleblei), questori, tribuno laticlavio leg(ionis) de-
eima Frelensis et leglionis) quarta Seythice, triumviro Kapitali,
optimo, constantissimo, Durmius Feliz, primipilaris legionis lertiz
Cyrencice, strator in Arabia, majoris temporis legationis ejus, ho-
nloris) eausa, d(ecreto) d(ecurionum).

A Publius Julius Géminius Marcianus, {ils de Publius, de la tribu Quirina, consul,
membre du collége des prétres Tiliales, procousul de la province de Macédoine,
légat des deux Augusles propréleur de la province d’Arabie, légal des deux
Augusles commandanl les balaillons de guerre envoyés en Cappadoce, légat
d’Augusle commandant la légion X¢ Gemina, légal propréleur de la province
d’Afrique, préleur, tribun du peuple, questeur, tribun laticlave de la 1égion
X Frelensis el de la légion 11II° Seylhique, triumvir capilal, lrés-hon el lrés-
courageux ,

Durmins Félix, ancien primipile de la légion IlI* Cyrénaique, son slralor en
Arabie, pendant la plus grande partie du temps de sa légalion,

A éleve celle slalue a cause de 'honneur qui lui a élé conféré, el en verlu
d'un décrel des décurions.

Mes restitutions sont les mémes que celles qui ont é1é proposées -

par M. Zumpt ; elles se justifient d’elles-mémes. COS, & la troisiéme
ligne, est indiqué par les deux inscriptions grecques, ot Marcia-
nus esl qualifié de consul, ixazec. LEG, & la troisiéme ligne, est ap-
pelé par son complément, PROPR, qui vientaprés. DYRMIVS, & la
quatorziéme ligne, est un gentilicium extrémement rare : on n'en
connait, je crois, qu'un seul exemple(1); mais je ne vois pas com-
ment on pourrait compléter aulrement ce nom.

Aprés avoir cité les huit premiéres lignes de celte inscription,
M. Letronne s'exprime ainsi : « Notre Marcianus, aprés avoir exercé
les fonctions de lieutenant des Augustes en Arabie, vint les remplir
en Afrique, et trés-probablement lorsque Septime Sévére était déja
morl, car il ne porte plus que le titre de legatus Augusti. » M. Le-
fronne ne s’est pas apercu que les lifres, sur ce monument, sont
énumérés dans I'ordre inverse, c’esl-d-dire dans I'ordre opposé i
I'ordre chronologique, et que les fonctions que Marcianus avait
exercées en Afrique sont de six années au moins anlérieures 4 sa
légation d’Arabie; de plus, n'ayant pas été averli qu'il y a une la-
cune au commencement de la huitieme ligne, il a confondu un Z-
gat du proconsul d’Afrique avec un légat impérial de Uarmée d Afri-
que, officier qui, & I'époque assignée par lui & ce monument, ne

(1) Dans une inscription du temps de Neéron; voy. Mommsen, I. N., 4234 ;
Orelli, 3128.
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portait plus ce tilre, mais bien celui de légat impérialde Numidie(1);
enfin, lisant Legato Augusti legionis decimae Gemina propratore Africz,
il semble admeltre implicitement qu'on pouvail étre en méme temps
chargé du commandement de I'armée d’Afrique et de celui de la
légion X¢ Gemina, qui, & la mort de Septime Sévére, se trouvait
en Pannonie (2). -

On se rappelle qu'au lieu de MAIORIS, & la seiziéme ligne, le
texte de M. Franz porte MAIORI. M. Zumpt, prenant ce mol pour
un ablatif, I'a fait naturellement rapporter au mot ARABIA, qui se
trouve an méme cas; cherchant alors i quelle époque la dénomina-
lion d'4rabia Major avait pu étre employée, il a supposé qu’aprés
les conquétes qui avaient valu & Septime Sévére, en 195, le sur-
nom d’A4rabicus, ce nom avait été donné & l'ancienne province
d’Arabie, par opposilion & celui d’Arabia Minor, par lequel on au-
rait désigné le territoire ajouté alors & celte province. 1l a élé ainsi
amené a fixer la date de nos monumenls & une époque poslérieure
i ces ¢vénements.

D'un aulre coté, on se le rappelle aussi, le méme texte porte, i
la qualrieme ligne, LEG.AYG par un seul G; de sorle que Marcia-
nus, qui est désigné dans les deux inscriplions grecques comme
ayant é1é légat impérial d’Arabie sous deux empereurs, et é1é dé-
signé dans celle-ci comme ayant exercé ces fonclions sous un seul
empereur. Pour expliquer celle contradiction, M. Zumpt suppose
que cel officier avait été nommé commandant des vexillationes en
Gappadoce, entre les années 197 el 209, sous le double régne de
Septime Sévere el de Caracalla. En 209, Géta ful associé i 'empire,
elily eut lrois empereurs jusqu’en 211, année ot mourut Sévere. Alors
recommenca un double régne, pendanl lequel Marcianus aurait été
promu au gouvernement d’Arabie, et honoré, par les Adraéniens,
des deux statues sur les piédestaux desquelles sont gravées les in-
scriplions grecques. Mais Géla ne tarda pas & élre assassiné par son
frére, qui fit effacer son nom des monuments publics, et s’efforca,
par tousles moyens possibles, d’abolir sa mémoire ; or, I'inscription
laline a élé gravée plusieurs anuées apres les deux inscriptions grec-
ques; il n'y aurait donc pas lieu de s'élonner qu’elle ne contint pas
la menlion d'un régne considéré alors comme non avenu.

Ces conjectures sont fort ingénieuses; mais les difficultés qu'elles
soulévenl sont si graves, que, pour ma part, au lieu de passer

(1) Voy. l'inscription de Sextus Varius Marcellus, dans le Corpus Inser. Gr.,
n. 6627, el dans Orelli, n, 946.
{2) Borghesi, sulle iscris. Rom. del Reno, p. 29.
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dessus, comme I'a fait M. Zumpl, j'y aurais vu une raison suffi-
sante pour rejeler le texte de M. Franz et adopter celui de M. Falbe,
Il est inutile maintenant de signaler ces difficultés ; quelques-unes
d’ailleurs ressortiront d’elles-mémes de la discussion par laquelle
je vais essayer d’établir la véritable dale de ces monuments.

Celte tiche serait assez dilficile si Marcianus n'avait rempli que
des fonctions ordinaires, qui ne font supposer aucun événement
donl I'histoire ait dit nécessairement parler. Mais il n’en est pas
ainsi : le commandement des vewxillationes dans la Cappadoce, dont
ce personnage fut chargé aprés celui de la légion X® Gemina,
prouve quiil y eut alors dans celte province, une guerre assez sé-
rieuse pour qu'on fiit forcé d'y envoyer des secours, et des secours
nombreux, puisqu'on crul devoir en confier le commandement &
un légat impérial autre que le gouverneur de la province (1); il
prouve en ounire que cette guerre ¢clata subitement et qu'on n’eut
pas le temps de s’y préparer; car alors ce ne seraient pas des vewii-
lationes , mais des légions qu'on y aurail envoyées. Le récil, ou au
moins la mention d'un tel événement ne peut pas ne pas se lrou-
ver, méme chez les maigres historiens qui nous sont restés de cetle
obscure époque; cherchons donc parmi les guerres d’Orient dont
ils nous onl conservé le souvenir, celle dans laquelle peut se placer
le commandement de Marcianus.

Remarquons d’abord que , dans le titre de ce commandement,
ce personnage esl qualifié de lieutenant de deux Augustes : LEG.
AVGG, et qu'il faut, par conséquent, que la guerre dont il s'agit ail
en lieu sous un double régne. Le nombre des guerres entre les-
quelles nous pouvons choisir se trouve ainsi réduil & deux : la guerre
de Mare Aureleel de Lucius Vérus contre les Arméniens et les Par-
thes (de 161 2 165), et celle de Septime Sévére el de Caracalla conlre
les Parthes seulement (en 197 el 198).

1l faudrait se prononcer pour la derniére, si I'on voulait adopler
I'opinion de M. Letronne et de M. Zumpt, sur la dale de nos monu-
menlis. Mais cetle guerre ne fut pas imprévue, puisque Sévére
v ful Pagresseur et employa prés d’'une année i s’y préparer ; les
hostilités d’ailleurs eurent lieu sur 1'Euphrate et sur le Tigre, et
non dans la Cappadoce, qui ne ful pas méme menacée (2). Il n'y eul
done alors aucune raison pour y envoyer des secours.

(1) Marcianus ne porle pas le litre de legatus Augustorum provincia Cappadocia,
et il ne pouvait y prélendre, puisqu'il n'avait encore été que préteur, el quoe la
Cappadoce élail une province consulaire. Yoy. Borghesi. Burbul., p. 54 el suiy.

(2) Voy. Tillemont, Hist. des empereurs, L. 111, p. 54 el suiv.
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La guerre de Marc Auréle et de Lucius Vérus, au contraire, com-
menca dans la Cappadoce, et elle éclala au moment ot I'on s’y at-
tendait le moins. Cette province était, & la mort d’Antonin, com-
mandée par un légat nommé Sévérien. Séduit par de faux oracles,
qui lui avaient promis de grandes vicloires, cet officier envahit de
sa propre aulorilé le territoire de 'Arménie; mais il y fut bientot
attaqué par les Parthes, qui le forcérent 4 se retirer, avec la légion
XXII* Dejotariana, dans la ville d'Egeria, devant laquelle ils mirent
le siége. Ce siége ne ful pas long : au bout de trois jours, la ville
était prise, le légat tué, la légion tout enliére taillée en piéces (1),
et les Parthes & leur tour envahissaient la Cappadoce (2). Les me-
sures les plus promples el les plus vigoureuses furenl prises pour
réparer ce désastre; on choisit de tous cdlés les officiers les plus
distingués pour les opposer & 'ennemi, Statius Priscus, légat de
Bretagne, quiavait é1é consul en 159, el s’était fail remarquer dans
un grand nombre de commandements (3), ful envoyé pour succé-
der & Sévérien; d’autres généraux, d’un égal mérite, furenl dirigés
vers les provinces voisines (4) , et tandis que 'un des deux empe-
reurs s'apprétait a aller prendre lui-méme la direction de la guerre,
Marcianus était chargé de conduire vers la province envahie des
troupes d’élite détachées i la hate de différentes légions. I était
alors a la fete de la légion X= Gemina, qui avait son quartier gé-
néral & Vindobona (5); probablement les vexillationes, dont on lui
confia le commandement, [urent tirées des légions qui gardaient
les frontiéres du Danube et du Rhin, et peut-étre 'affaiblissement
qui en résulla dans les garnisons de ces conirées, ne ful-il pas
sans influence sur les mouvements qui eurent lieu alors chez les
Cattes, et qui furent Porigine de la guerre des Marcomans.

L’hypothése que je viens d’émeltre s’accorde parfaitement avec
les données du monument. Marcianus élait, sous Antonin, Leg.
Augusti legionis X Geminz; A la mort de ce prince, auquel suc-
cédent, en 161, Marc Auréle et Lucius Vérus, la guerre de Cappa-
doce éclate et il est nommé Leg. Augustorum duorum super vexilla-
tiones in Cappadocia. Celle guerre se lermine en 165, et, en 166,

(1) Lucien, Psexdomantis, chap. xxvui; Quomodo conscr. sit hist., chap, xxu.

(2) Orose, 1. VI, chap. xv.

(3) Voy. dans Gruler, 493, (, le Cursus honorum de cet officier.

(4) Voy. Borghesi, Annal. de UlInst. Archéol. de Rome, 1852, p. 36 el suiv. L’il-
lustre anliquaire admel, dans cel article, la dale que j'allribue ici au commande-
ment de Marcianus.

(5) Plolémée, 1. 11, chap. xv.
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il devient Legatus Augustorum duworuwm pro pretore provincie Ara-
biz. Le légal impérial d’Arabie, qui commandail une province
frontiére et avail sous ses ordres une légion, la IlI* Cyrénaique,
était probablement de méme rang que le 1égat impérial de I'armée
d’Afrique, qui commandail en Numidie el avail sous ses ordres la
légion II* Augusia, Or, & cetle époque les fonclions de celui-ci du-
raient {rois ans, el il ne les quiltait ordinairement que pour élr:
élevé au consulat (1). Marcianus aurait done quilté I'Arabie en 169,
année ou mourut Lucius Vérus, et apres laquelle il n'y eul plus
qu'un seul Auguste, et il aurait recuen 170 les faisceaux consulai-
res; ce serait 13, par conséquenl, la date de nos deux inscriptions
grecques. Ne connaissant pas 'année de sa préture , nous ne pou-
vons déterminer celle de son proconsulat de Macédoine ; seulement
par la comparaison de nos trois monuments, nous voyons qu'il
I'obtint aprés avoir é1é consul, ce qui esl une nouvelle preuve 2
I'appui de I'opinion émise par M. le comle Borghesi, que les an-
ciens préteurs qui arrivaient au consulat avant d'avoir pris part au
tirage des provinces préloriales, n’élaient pas pour cela déchus du
droit de concourir & ce tirage (2).

Ici s’arréte sur nos monuments le cursus honorum de Marcianus.
Sa carriere cependant ne se termina pas an proconsulat de Macé-
doine, et il alteignit la plus haule dignité i laquelle put pré-
tendre, sous les empereurs, un homme de rang sénatorial; je
veux dire le proconsulal d’Asie. C'est, en effet, ce que prouve une
inscription trouvée & Aphrodisiade en Carie, malheureusement trop
mutilée pour qu'on puisse la restituer, mais dont les deux derniéres
lignes sont ainsi concues :

..ANAQNIQYNIQNAYTOKPATOPI MAPKQ AYPHAIQ-
KOMMOAQANT..........
.FEMINIOY MAPKIANOY TOY EYEPTETOY EMQN ANO-
YNATOYANT .ocvvereeenes

[mpo

Ko\ Jaev8v "Touviwv, Adroxpdrape Mgzt Adgrhip-

(1) Yoy. mes Notes d'un voyage archéologique au pied de U'Aurés, Revue Arch.,
vim® année, p. 494, Sur quatre légals d’Arabie, que les inscriplions nous fout
connailre, outre Marcianus, un mourut dans 'exercice de ses fonclions (inscriplion
de Petra, publiée par M. de Laborde, Revue Arch., v année, p. 258); un aulre
est qualifié de consul désignd (inscriplion de Bostra, publiée parmi les Richteris-
che Inschriften, p. 160); enfin le troisitme semble avoir éié consul, comme Mar-
cianus, immédiatement apres sa légation (Orelli, 3044).

(2) Iserizione del console Burbuleio, p. 43.
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Kopuddy Avi[wvive Zebact, bnd Moubiiov Touhi-
ov] Pepvion Meapxravol, ol ebepyérou [§]waiv, dvd-
umdtou, dvr[lypagov énduabn.... (1)

Le.... des calendes de juin, & Pempereur Mare Auréle Commode Anlonin Auguste,
par [Publius Julius] Geminius Marcianus, nolre bienfaileur, proconsul, une co-
pie a élé envoyée. ...

M. Zumpt ne fait aucune difficulté d’admettre que le Geminius
Marcianus dont il est ici question est le méme que celui des inscrip-
tions de Constantine; et cependant il est évident qu’un personnage
qui avait été proconsul d’Asie sous Commode ne put étre, sous
Caracalla, légat impérial de 1'Arabie, qui n’était qu'une province
prétoriale. Ce monument achéve donc de déiruire le sysléme de
M. Zumpt et de M. Letronne. Il s’accorde au contraire parfaitement
avec le mien. On sait, en effet, qu'on n’élait admis & prendre part
_au lirage des deux provinces consulaires d’Asie et d’Afrique, que dix
~ans au moins apreés avoir élé consul (2). Si done Marcianus avait eu
en 170 les faisceaux consulaires, il ne put étre proconsul d'Asie qu’en
181 au plus tot. Or, il y avait alors plus de deux ans que Commode
occupait le frone impérial.

L. ReniER.

(1) Corp. Inser. Gr.,n. 2742. M. Beckh supplée i la premiére ligne : avtiypagoy
emépelin?... imi? el 4 la deuxieme, dvratpatiyou? 1l explique ainsi cel essai de
restilulion : « gvlundrov dvnerpariyou dedi, ut habetur aliquando Proquastor-
Proprator; vide Eckhel., D. N., L. IV, p. 247. » Les exemples cités par Eckhel
apparliennent au temps de la république ou & 'époque de guerres civiles qui précé-
derenl I'élablissement de I'empire ; ils ne peuvent élre allégués ici; le pourraient-
ils d'ailleurs qu’ils ne prouveraient rien en faveur de la conjecture de M. Beckh,
On concoil en effet qu'un quesleur, ou méme un proquesleur ait pu, dans certains
cas, faire fonclions de préteur provincial; mais il est impossible d’admellre qu’on
ait jamais pu dire d'un proconsul, qu'il faisail les fonctions des préteurs proyin-
ciaux, c'esl-a-dire de magisirals instilués précisément pour lenir lieu des procon-
suls, dans les provinces devenues Lrop nombreuses pour que chacune d’elles pit étre
adminisirée par un consul ou un ancien consul, (Til. Liv., Epit, XX; Pompon. dans
le Dig. 1, 2, 32.)

(2) Voy. Borghesi, Iscrizione del console Burbuleio, p. 43.

(Extrail de la Revue archéologique, x* année.)
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