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OSSERVAZIONI SOPRA T RITRATTI

DI FULVIA E DI OTTAVIA

(Con due tavole)

La testa di marmo pubblicata per la prima volta
nelle tavole aggiunte 1 e II 1* proviene, secondo co-
municazioni degne di fede, dalle rovine di un'antica
villa situata sulle montagne di Albano a levante di
Colonna nella contrada denominata Collicola. Le scul-
bure recentemente trovate in quel posto sono registrate
nelle Notizie degli scavi 1890 p. 89. E sembra pro-
babile che il nostro marmo sia identico colla « testa
di donna (iconica) al naturale » ivi menzionata, giac-
ché non & fatto motto di altro ritratto femminile. I
vero che la grandezza della nostra testa ¢ alquanto in-
feriore alla naturale. Tale differenza perd @ cos1 insigni-
ficante che chi scrisse quel riassunto facilmente poteva
esser indotto in errore. Le fototipie che pubblichiamo
sono prese da un gesso eseguito, quando la testa era
gid ristaurata. Vi sono moderne la parte anteriore del
naso e quelle prominenti delle labbra; parti, le cui
forme erano indicate da avanzi antichi, in maniera
che il ristauro pud credersi sufficientemente assicurato.
Come tutte le seulture trovate nella contrada Colli-
cola, cosi anche questa & alquanto corrosa dall'acqua.
Ma tale circostanza non ha pregindicato essenzialmente
alla bellezza artistica di essa ed ancor oggi spiceano con
sufficiente chiarezza il fino sentimento e la franchezza
colla quale I'artista ha modellato tutte le forme.

Siccome il carattere dell'esecuzione mostra una
stretta affinith — per citare soltanto monumenti pla-

stici generalmente conosciuti — coi ritratti ultima-

mente pubblicati di Pompeo (') e di Livia (), cosi
la testa pud attribuirsi con certezza all'ultimo secolo
a. Cr. Tale attribuzione trova conferma nella eapi-
gliatura che offre un criterio cronologico ancor piu pre-
ciso e che descriverd in maniera circostanziata, avendo
verificato che gli archeologi generalmente non ne hanno
un'idea chiara. La nostra testa mostra tre seriminature,
delle guali I'una in direzione quasi verticale gira at-
torno all'oceipite, mentre le altre due parallele, partendo
da quella, in cima alla testa arrivano fino alla fronte. Da
quei capelli che si trovano tra le due scriminature paral-
lele @ formata una treceia, la quale di mano in mano
si slarga, quanto piu si ravvicina alla fronte, e dove
sporge sopra quest'ultima, @ ripiegata e pitt indietro
riunita alla treccia formata dai capelli dell'oceipite.
Attorno quest'ultima treceia sono avvolte anche le estre-
mitd posteriori di quei capelli che seendono ai lati
delle due seriminature parallele. B chiaro che tale
acconciatura molto bene si prestava per far valere ca-
pelli Junghi ma scarsi. Siceome non se ne trova traccia
nei paesi orientali del Mediterraneo, cosi possiamo sup-
porre con certezza, che essa abbia avuto origine nel Lazio.
[1 fatto poi ehe 'inconfriamo sulle monete nei ritratti

(1) Romische Mittheilungen I (1886) T. IT p. 87-41. Reinach
Mithridate Eupator pl. IV. Revue archéologique XV (1890)
1.1_ VIII p. 339.

(*) Romische Mittheilungen IT (1887) T. I p. 3-13. Brunn
und Arndt Griechische und rdmische Portrdts T. VI-VIL,
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di Fulvia, seconda moglie di Marco Antonio (') — ri-
tratti’ che piu tardi esamineremo in maniera partico-
lareggiata — e talvolta, non sempre, in quei di Ottavia,
sorella di Ottaviano e terza moglie di Antonio (), come
in quei di Giulia, figlia d'Augusto (%), prova che tale
acconciatura si usava ai tempi del secondo frium-
virato ed ancora softo il regno d'Augusto. Ma le mo-
nete predette c¢'informano pure che essa durante questi
tempi gid subiva qualche modificazione. Colla mede-
sima rigidezza tipica che siosserva nella testa pubbli-
cata sulle nostre tav. I e IT 1% essa si presenta soltanto
nei rifratti di Fulvia, morta nell'anno 714 (40 a. Cr.).
Le monete, sulle quali & espresso il ritratto di Ot-
tavia, sono tutte quante posteriori al di lei matrimonio
con Marco Antonio, matrimonio ¢h'ebbe luogo verso la
fine del medesimo anno. Aleune di esse (') fanno ri-
conoseere chiarammente che i eapelli seendenti di qua e
di la delle due seriminature parallele sono meno stret-
tamente aderenti al cranio, e che non tutti i capelli
dell'oceipite sono riuniti in una treccia, ma parte di essi
in lunghi ricei cade in gil sul collo., Le quali modi-
ficazioni dell’originario tipo preparano gia il passaggio
alle acconciature piit libere che s'usavano nei tempi
inoltrati del regno d'Augusto (°).

L'importanza della testa da noi riprodotta sarebbe

(1) In prime nozze Mareo Antonio era maritato con Fadia,
fielin d'un liberto Quinto Fadio, Cf. Drumann Geschichte Roms

in seinem Uelergange von der republikanischen zur monarchi-
schen Verfassung 1 p. 817-518,

(2) Gagette archéologique I (1875) p. 121-122. Bernoulli Ad-
mische Tkonographie T1 1 p. 116 sg.

(?) Gazette arch. I (1875) p. 121-122, Bernonlli 1. ¢, IT 1
p. 126 sg.
(M) P. & Cohen Médailles .?‘:-}.?‘}Jr:a‘.;—‘frfa‘\' I* p- 22 n. 1, p. 54
n. 5. Babelon Monnaies de la république 1 p. 183 n. 69, p. 185
73, II p.. 592,

n. 73,
f"'_l I} chiaro che i versi H"”..IF'-" amandi d'Ovidio F"lmlli‘

cata nell'anno 752 (2 a. Cr)) IIT 139
Exignum summa nodum sibi fronte relingui,
Ut pateant anres, ora rotunda volunt,

non hanno da fare coll'acconciatura in discorso. In primo lnogo
Ia treccia ripiegata sopra la fronte non pnd qualificarsi come
nodo, In secondo lnogo tale freceia non prodoce punto 'effetto
di seoprire le oreechie. Mi sembra pinttosto che 'acconciatura
accennata da Ovidio sin quella che si osserva in un magnifico
ritratto femminile esposto nel Museo Chiaramonti (Helbig Fiihrer
durch die dffentlichen Semmlungen kl. Alterthimer in Rom,
I n. 70). Tale ritratto mostra 1o stile dei tempi d’Angusto. I
capelli sulla parte anteriore della testa vi sono tirati insi e
riuniti in un piecolo nodo, il quale atteggiamento fa si che le
orecchie restano scoperte,

considerevolmente aumentata, se si riuscisse a determi-
nare la persona da essa rappresentata. In tale indagine
bisogna fener conto di aleune monete che sulla parte
dritta mostrano un ritratto simile, il quale perd, per
le ali ageiunte alle spalle, & caratterizzato come testa
di Vittoria. Tali monete sono le secuenti :

1%) Quinario di Marco Antonio econiato a Lugdu-
num (Lione). A», III- VIR R-P-C. Ritratto femmi-
nile alato. Rp. ANTONI IMP. Leone verso destra.
Nel campo A XLI.

Cohen Médailles impériales 1* p. 51 n, 3. Babelon Hon-
naies de la république T p. 168 n. 32.

1Y) Quinario della medesima serie. 4», Ritratto
gimile. Ry, LVCVDVNI, Leone verso destra. Nel
campo A XL.

Revue numismatique 1853 pl. IIT 5 p. 53. Cohen I* p. 51
n. 4. Babelon I p. 169. Riprodotto nella nostra tav. IT n. 1" se-
condo un getto gentilmente favoritomi dal sig. Babelon,

2) Aurens di Gajo Numonio Vaala. A». Ritratto
simile. f». C- NVMONIVS VAALA . Un soldato da
I'assalto ad un vallo difeso da due altri soldati.

Revue numismatique 1853 pl. IIT 7 p. 54. Cohen I2 p. 51
n. 2. Babelon IT p. 264. Riprodotto sulla nostra tav, II n. 2
secondo un getto favoritomi dal sig. eav. Francesco Martinetti.

3) Denario di Lueio Mussidio Longo. A». Ritratto
simile. R». L MVSSIDIVS LONGVS. Biga montata da
Vittoria verso destra.

Revoe numismatique 1853 pl. ITI 6 p. 54. Babelon IT p. 242
n. 4. Sulla nostra tav. II n. 3 secondo un getto favorito dal
sig. Dabelon.

4) Moneta di bronzo coniata nell'Asin Minore in
una ecittd chiamata Fulvia, la guale probabilmente
era identica con Eumenia. 4». Ritratto simile. Ro.
POYAOYIANON ZMEPTOPITO PIAQNIAOY. Mi-
nerva che procede verso sinistra, tenendo colla destra
l'asta, colla sinistra lo seudo.

248. Waddington
Voyage numismatique en Asie mineure pl. 1X 5 p. 149, Cohen
I

I* p. 51 n, 1. Bernoulli Rdmische Tkonographie T p. 211; Miinz-
tafel IV n. 92, Sulla nostra tav. II n. 4 secondo un getto favo-

Revae numismatique 1853 pl. X 5 p.

rito dal sig. Babelon.

[l busto alato espresso sopra le monefe n. 1-3
altre volte si spiegava per il ritratto d'Ottavia, so-
rella d'Ottaviano e terza moglie di Marco Antonio (),
mentre dopo la pubblicazione del n. 4 quasi tutti i

dotti vanno d'aecordo nel riconoscere in esso Fulvia,

(') Revue numismatique 1853 p. 50-55,
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seconda moglie d'Anfonio ('). Se sottopongo la que-
stione ad un nuovo esame, lo faccio, perché mi sembra
di poter supplire in parecchi riguardi alle osservazioni
svolte finora, e precisare maggiormente alcuni fatti che
vi hanno rapporto.

In primo luogo cid che riguarda i quinarii lionesi
n. 1" il tempo, in eni furono coniati, decisamente
esclude la supposizione che il ritratto femminile
espresso in essi sia d'Ottavia. Marco Antonio sposd la
sorella d'Ottaviano soltanto verso la fine dell’anno 714
(40 a. Cr.), mentre si pud provare con certezza che i
due quinarii appartengono ad un tempo anteriore. Un
limite superiore per la loro coniazione viene fornito
dal fatto, che la fondazione della eolonia Lugdunum,
intrapresa per ordine del Senato da Lueio Munazio
Planco, ebbe luogo nell'anno 711 (43) (®). Oltre a
cid l'esemplare n. 1* che di ad Antonio il titolo di
[I[- VIR R(ei) Plublicae) Clonstituendae) deve es-
sera posteriore al 27 novembre del medesimo anno,
giorno, nel quale fu costituito il secondo triumvirato.
Dall'altro eanto & chiaro che quelle monete sono an-
teriori al tempo, nel quale Marco Antonio cessd di
essere padrone delle Gallie; eid che accadde nell’anno
713 (41), quando le di lui legioni ch'erano di guar-
nigione in quelle provineie mossero per Italia per far
valere le loro forze nelle perturbazioni ehe condussero
alla guerra pernsina (*). Ma un altro eriterio ancora
piil preciso viene fornito dall'indicazione degli anni XL,
sopra l'uno, XLI sopra l'altro dei due quinarii. Gia
I'Eckhel (') propose la congettura che questi numeri
si riferiscano all'etd del triumviro e tale opinione in
maniera decisiva & sostenuta dal Borghesi (°). Ora
Plutarco (") sopra la durata della vita d'Antonio co-
nobbe due tradizioni. Secondo 1'una Antonio nell'anno
724 (30 a. Cr.), quando si suicidd, aveva 53 anni;

(1) Cf. specialmente Babelon nella Revue numismatique 1884
p. 407-121, p. 423, Se il von Sallet nella Zeitschrift fiir Nu-
mismatik XI p. 173 not. 1 dubita che le teste espresse sopra
le monete di Numonio Vaala e di Mussidio siano ritratti, egli
decisamente ha torto. Slintende che gli antichi artisti hanno
sempre rappresentato Vittoria con unn capigliatura ideale, non
mai con un'peconciatura complicata e poco estetica, qual'era
quella usata a Roma ai fempi del secondo trinmvirato.

(2) Eckhel Doctrina numoram VI p. 38. Revue numisma-
tique 1868 p. 80-82.

() Drumann Geschichte Roms 1 p. 406 sg.

(Y Doctrina numorum VI p. 40,

(*) Fuvres numismatiques 1 p. 498 sg.

(¢) Af. Antonius 806.
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secondo l'alfra, 56. Delle quali due tradizioni sembra
preferibile la prima, perché meglio corrisponde all'indi-
cazione di un altro autore, che cioé il trinmyiro, quando
nell'a. 713 (41 a. Cr.) a Tarso s'incontrd con Cleopatra,
fosse in etd di 40 anni ('). Se dunque secondo questi
dati la nascita di Antonio ha da supporsi nell'a. 670 (34
a. Cr.) 0 671 (83 a. Cr.), allora il numero XL aggiunto
sopra l'uno dei due quinarii accennerebbe all'a. 710 (44
a. Cr.) o all'a. 711 (43 a. Cr.); il XLI dell'altro al-
l'a. 711 (43 a. Cr.) o 712 (42 a. Cr.). Siccome l'anno
710 (44) resta escluso dalle sopra accennate circostanze
cronologiche, cosi il quinario col numero XL deve es-
sere stato coniato verso la fine dell'a. 711, l'altro
con XLI nell'anno susseguente ; dunque in ogni caso
prima dell’a. 714 (40), nel quale Antonio sposd Ottavia.

Siccome 1'aureus di Numonio Vaala (tav. 11 n. 2)
offre una strefta affiniti con quelli coniati da Mareo
Arrio Secundo (%), Gajo Clodio Pulero, figlio di Gajo (%),
e Lucio Servio Sulpicio Rufo (), cosi sembra che
questi guattro personaggi siano stati insieme quatuor-
viri monetarii. La loro coniazione in oro molto bene
si spiega da cid che il Senato voleva dar un segno della
sua autoritd rinascente, ordinando ai suoi impiegati mo-
netarii di coniare in un metallo, del quale finora si erano
serviti soltanto gli imperatores (°). Generalmente si
suppone che quei quatuorviri abbiano funzionato nel-
I'anno 711 (43). Ma niente impedisce di attribuirli
col Lenormant (%) all'anno seguente, nel quale i dis-
sidii tra il partito Antoniano ed Ottaviano, dissidii
che condussero alla guerra perusina, potevano benissimo
fornive al Senato occasioni per far valere la sua au-
toriti. In nessun caso quella coniazione pud essere
posteriore alla primavera dell'a. 714 (40), nella quale
Ottaviano in conseguenza della resa di Perusia diventd
padrone assoluto dell'Italia. Dunque anche 1'aureus
di Numonio Vaala ¢ anteriore al matrimonio di Marco
Antonio eon Oftavia eoncluso verso la fine dell'anno
714 (40) e percid il ritratto femminile espresso in
esso pud essere soltanto guello di Fulvia,

(1) Appianus Jell. eivil. V 8,

(%) Babelon Monnaics de la république T p. 219.

(3) Babelon T p. 352.

(4) Babelon 11 P 474,

(5) Mommsen-Blacas [Histoire de la monnaie romaine
I p. 4 sg. F. Lenormant La monnare dans Uantiquité I p. 340,
III p. 169 sg.

(%) La monnaic dans Uantiquité 111 p, 173-174,
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Lo stesso deve dirsi del denario di Mussidio Longo
(tav. IT n. 3). Siccome questo quatuorvir monetario ha
coniato aurei coi ritratti di Marco Antonio, Ottaviano
e Lepido, cosi & certo ch'egli funzionava dopo la co-
stitnzione del secondo triumvirato, eioé dopo il 27 no-
vembre 711 (43). Niente dunque impedisce d'attribuire
il suo ufficio al medesimo anno o a guello seguente (1).

Vi s'aggiunge finalmente la moneta dell’Asia mi-
nore. Siccome la eittd, nella quale fu coniata tale mo-
neta, aveva adottato il nome di Fulvia, cosi & chiaro
che la donna rappresentatavi non pud essere altra che
la seconda moglie di Mareo Antonio.

Fulvia diventd un personaggio importante verso la
fine dell'a. 711, immediatamente dopo che si era costi-
tuito il secondo triumvirato. E nota la parte che prese
allora alle proscrizioni. Nell'a. 712 (42) poi, dopo la
battaglia di Filippi, essa fu la cagione principale delle
discordie che scoppiarono nell'Italia tra i partigiani di
Marco Antonio e tra Ottaviano, discordie le quali conti-
nuarono durante l'anno susseguente e finirono nella pri-
mavera dell'a. 714 (40) colla resa di Perugia. Essa
occupava una posizione predominante, specialmente nel-
I'a. 712 (42), mentre Ottaviano, tornato dalla Grecia,
§i trovava ammalato a Brundisinm (%), e poi nell’anno
seguente, quando Lucio Antonio, battuto Lepido, era
entrato in Roma e restava per aleune settimane pa-
drone della capitale (%). In guei tempi Fulvia perso-
nalmente s'immischiava anche negli affari militari,
presentandosi armata innanzi ai soldati e dando loro
la parola (*). Essa determinava le deeisioni tanto del
Senato quanto del popolo e si mostrava molto accessi-
bile all'adulazione (°). Come abbiamo veduto, i qui-
narii di Lione, 'aurens di Numonio Vaala ed il dena-
rio di Mussidio Longo accennano appunto agli anni,
nei quali Fulvia esercitava una grande influenza poli-
tica. Sembra dunque naturale che in quei tempi im-
piegati monetarii di Roma, come quelli di Lugdunum, i
guali anch'essi si trovavano entro la sfera della sua in-

(1) Von Sallet, Zeitschrift fiir Numismatik IV (1877) p. 135.
Lenormant 1. ¢. III p, 170-172. Babelon 1. e. I p. 355, IT p. 141,
p. 547,

(2) Drumann (Feschichte Roms in seinem Usberqaniye von
der republikanischen zur monarchischen Verfassung 1 p. 395,

(3) Drumann L e. T p. 405-406.

(%) Cassins Dio 48,10. Florns epitome II 16. Valer. Max.
b, 8.

(5) Cf. speeialmente Cassins Dio 484.

fluenza, lusingavano Fulvia, rappresentandola come
Vittoria sopra le loro monete. Se i progetti ambiziosi
di Fulvia fossero riuseciti, Marco Antonio, il quale al-
lora dominava nell'oriente, sarebbe diventato padrone
anche della parte occidentale dell'impero. Si capisce
dungue che, quando il rumore dei suceessi che il par-
tito Antoniano aveva riportati nell'Ttalia si propagd
nell'oriente, una citth dell'Asia minore adottasse il
nome di Fulvia e nelle sue monete, seguendo 1'esempio
dato nella capitale, la glorificasse come Vittoria.
Sorge ora la questione, quanto questi ritratti mo-
netarii siano adatti a darei un'idea delle fattezze di
Fulvia. Chiunque si & alquanto oceupato dell'icono-
grafia dei tempi repubblicani, conosce che le monete
coniate allora ofrono una base poco sieura per la ri-
cerca. Gli ineisori nell'esprimere ritratti si limita-
vano a renderne il carattere generale e dipendeva dal
grado della loro abilita, fino a quanto vi riuseivano. Sie-
come la maggiore parte di essi era poco capace, cosi
1 ritratti riprodotti sopra le monete dell'epoca repub-
blicana generalmente lasciano a desiderare e poco si
prestano all'identificazione con ritratti plastici. Chi
volesse convincersi di questo fatto, confronti i ritratti
di Sulla che si vedono sopra i denarii coniati nell’anno
695 (59 a. Cr.) dal suo nipote Quinto Pompeio Rufo (1).
Ogni conio mostra la testa di Sulla con differenze pilt
0 meno rilevanti, in maniera che, se non vi fosse ag-
giunta l'epigrafe SVLLA COS, difficilmente sopra tufti
questi denarii si riconoscerebbe il ritratto della me-
desima persona. Lo stesso deve dirsi delle monete col
ritratto di Fulvia. Il conio del quinario lionese n. 1*
ha un carattere chiaramente barbarico, il quale fa s
che il ritratto ivi espresso rassomigli ad una carica-
tura. Percid ho rinunciato a riprodurlo sopra la no-
stra tavola. Particolarmente significativo & il fatto,
che in esso la testa di Fulvia non ha aleuna treccia
sull'oceipite, la quale treceia, s'intende, era un ele-
mento necessario della rispettiva capigliatura. Dob-
biamo dunque supporre o che 1" incisore non aveva
un'idea chiara della eapigliatura usata allora nella
capitale, o che aveva mal calcolato lo spazio e percid
rinunciato ad esprimere la treecia. Alquanto migliore

¢ il conio dell'altro quinario liomese (fav. II n. 1V),

(1) Babelon II p. 338 n.4. Bernoulli Rdmische lkonagra-
phie 1 Minztafel T n. 23-25,
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benché anche questo palesi 'arte provineiale. L'accon-
ciatura dei capelli vi & resa abbastanza esattamente
e la testa di Vittoria chiaramente si riconosce per
un ritratto. Passando ora alle monete coniate a Roma,
vediamo che il denario di Mussidio Longo (tav. II
n. 3) mostra una esecuzione mediocrissima e che il ri-
tratto di Fulvia vi @ reso in maniera assai fiacca.
Molto superiore @ l'aureus di Numonio Vaala (tav. IT
n. 2). L'inecisore, benché adoprasse il buline in modo
alquanto duro, nondimeno & riuscito a produrre un
ritratto che mostra un tipo pieno di carattere. Ne
diversifica essenzialmente il ritratto sulla moneta del-
I'Asia minore (tav. 1T n. 4). L'incisore di questo conio
era un roulinier, il quale maneggiava il bulino in ma-
niera poco accurata, ma facile e franca. Fuor di dubbio
egli si studiava di dare alla testa di Fulvia un tipo
specialmente individuale. Mentre ciod il contorno della
fronte sopra i conii finora menzionati forma una linea
retta, sopra la moneta dell'Asia minore esso mostra
una legeera curva. Egualmente il naso non ha il tipo
aquilino che osserviamo sopra le altre monete, ma si
estende sotto 1'osso frontale con un dorse diritto e con
una punta alguanto sporgente. Ora se domandiamo,
guali di questi ritratti offrano le migliori garanzie di
essere somiglianti, & chiaro, che in primo luogo dob-
biamo fener conto del migliore conio inciso nella ca-
pitale, cio# dell'aurens di Numonio Vaala, S'intende
che a Roma le fattezze di Fulvia erano generalmente
note. Un ineisore dunque, il quale a Roma espresse
sopra un conio un ritratto di essa, doveva far il suo
possibile, affinché questo ritratto rinseisse somigliante.
E secondo I'esecuzione propria a quell'aureus possiamo
supporre che I'incisore di esso piit o meno vi sia riu-
seito. Riguardo al carattere individuale che il ritratto
di Fulvia mostra sulla moneta dell’Asia minore vi
gono due riflessioni da fare. Dall'un canto, a quel che
sappiamo, Fulvia non & stata mai nell’Asia e percid
gl'ineisori nell'esprimerne il ritratto avevano 1A mag-
giore libertd che a Roma. Dall'altro canto le mo-
nete coniate nella parte orientale dell'impero romano
chiaramente palesano la tendenza d'individualizzare i
ritratti fin alla caricatura; il quale fenomeno spicea spe-
cialmente sulle monete di Antonio e di Cleopatra. E
sembra possibile che il particolare carattere proprio
alla testa di Fulvia sopra quella moneta, almeno in

parte, sia il risultato della medesima tendenza. In

ogni caso tale ritratto mostra un fenomeno adatto ad
ispirarei sfiducia riguardo alla sua esattezza, ed & la
maniera colla quale vi & trattata la capigliatura.
Se si prescinde da cid, che sopra 1'uno dei quinarii
lionesi manea la treccia sull'oceipite, sopra le monete,
delle quali ei siamo oeccupati finora, l'acconciatura
laziale & espressa in maniera eircostanziata e chiara.
Invece l'incisore della moneta dell'Asia minore ne ha
reso soltanto la silhouetle ed ha rinunciato ad aceen-
nare tanto il limite inferiore della treccia ripiegata
quanto le diverse seriminature. 11 quale trattamento
rende probabile ch'egli aveva soltanto un'idea generale
e vaga della d:q)igli&hu‘:l che doveva rafficurare. Se in
tali circostanze sembra che una ricerca iconografica
sopra Fulvia abbia da fondarsi principalmente sopra 1'au-
reus di Numounio Vaala, nondimeno anche il tipo di que-
sta moneta deve adoperarsi con una certa riserva. Sic-
come ciot in tutte le monete ornate col ritratto di Fulvia
quest’ultima & rappresentata come Vittoria, cosi sorge
la domanda, se non l'uno o l'altro inecisore si sia stu-
diato di idealizzare la moglie d'Antonio. Ed infatti
tanto sopra 1'uno dei quinarii lionesi guanto sul de-
nario di Mussidio Longo e sull'aureus di Numonio
Vaala si scorge un motivo che chiaramente palesa
tale studio ed @ il riceio, il quale davanti all'orecchio
scende sulla guancia di Fulvia. Esso non s'incontra
in altri ritratti che mostrano la medesima capiglia-
tura di Fulvia, e possiamo supporre con tanto mag-
giore diritto ch'esso in realtd era estraneo a cosi fatta
acconciatura, perché forma una decisa dissonanza di-
rimpefto allo stile tipico di essa. Invece & noto che un
simile riceio non manca quasi mai nei tipi ideali fem-
minili dell'arte greco-romana. Sembra dunque che gli
incisori abbiano aggiunto questo riccio per ravvieinare
il volto di Fulvia maggiormente a quello di Vittoria.
Ora se quegli incisori, nello scopo di idealizzare, in
tal riguardo si sono scostati dalla realtd, non pud
niegarsi la possibilitd che essiabbiano fatto lo stesso
in altri riguardi e abbiano anche piit 0 meno modi-
ficato le forme del volto. E di questa possibilita deve
tenersi conto anche dirimpetto al migliore conio, ciod
dirimpetto all'aureus di Numonio Vaala.

Ora confrontando la testa di marmo trovata presso
Colonna eoi ritratti di Fulvia espressi sopra le mo-
nete, osserviamo molta rassomiglianza. Se si prescinde

da eid che vi manca il riccio scendente davanti al-
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'orecchio, la capigliatura @ identica a quella che si
vede sopra 1'uno dei quinarii lionesi (tav. IT n. 1Y),
sopra il denario di Mussidio Longo (tav. II n. 3) e
sopra l'aureus di Numonio Vaala (tav. II n. 2). Qui
come li incontriamo il medesimo eollo snello e sot-
tile. Come sopra le anzidette monete ed anche so-
pra quella dell’Asia minore (tav. IL n. 4), l'osso fron-
tale al di sopra dell'attaccatura del naso considere-
volmente rientra. Col migliore conio poi, ciod eoll'au-
reus di Numonio Vaala, la testa di marmo ha co-
muni aleune forme specialmente caratberistiche, vale
a dire la mascella superiore prominente e gli infos-
samenti molto profondi tra le sopracciglia e le pal-
pebre. In fine anche il profilo generalmente corri-
sponde con quello delle due monete coniate a Roma,
se si prescinde da cid, che la fronte sopra queste ul-
time apparisee alquanto piit perpendicolare. Ma secondo
le osservazioni svolte pilt sopra sembra possibile che
tale conformazione gia cagionata dallo studio degli
incisori di ravvicinare maggiormente il tipo di Fulvia
a quello di Vittoria. E giova osservare che sul qui-
nario di Lione n. 1" la fronte é liggermente incli-
nata indietro, come nella testa di marmo.

La tradizione letteraria fa menzione soltanto d'una
particolaritd fisionomica di Fulvia, la quale, s'intende,
non poteva esprimersi sopra i ritratti monetarii, ciog
che la moglie d'Antonio aveva 1'una guancia pin gonfia
dell'altra ('). E molto importante per la nostra ri-
cerca che la medesima particolarith s'incontra nella
testa di marmo, nella quale infatti la guancia destra
apparisce pitt gonfia della sinistra (tav. I).

Ci resta ad esaminare, se la nostra testa corri-
sponda coll'idea, che secondo la tradizione storica doh-
biamo formarei di Fulvia. Sieccome il padre di essa
Marco Fulvio, il quale, perché tartagliava, ricevette
il cognome Bombalio, ed il suo nonno materno Sem-
pronio Tuditano avevano la riputazione di essere im-
becilli (*), cosi @ priori sembra probabile che Fulyia
avesse un'intelligenza piuttosto limitata. Ed infatti,
quando dopo la battaglia di Filippi comincid ad
agire di propria iniziativa ed indipendentemente dal

(1) Suetonins de rhetoribus 5: Sextus Clodius e Siecilia,
Latinae simul Graecaeque eloquentiae professor ... .. eiusdem
(M. Antonii) uxorem Fulviam, cui altern bucea inflatior erat,
acumen stili tentare dixit.

(#) Cf. Drumann L e. IT p. 371.

marito, essa si mostrava poco capace. Sard difficile a
decidere, se riaccese la guerra civile per ambizione
personale o per rendersi benemerita del suo marito o
tanto per l'una che per l'altra ragione. Ma in ogni
caso gli affari furono diretti da lei senza un piano
ben determinato, con particolari oseillazioni ed in
maniera da compromettere il partito Anfoniano invece
di aintarlo. Piena d'orgoglio, attiva fino all'irrequie-
tezza, ardita e prepotente essa faceva valere anche
in cose d'ordine secondario la sua influenza perso-
nale. In conseguenza di cid perdette la capacith di
rendersi chiaramente conto dello svolgimento degli
affari prineipali ed vrtava od insospettiva anche per-
sone del proprio partito. 11 sno cognato Lueio Antonio
dovette umiliarsi innanzi a lei per ottenere mediante
la sua intercessione il desiderato trionfo (). La
maniera fiacea, colla quale i legati di Marco An-
tonio che si trovavano nell'occidente partecipavano
alla guerra perusina (*), almeno in parte dovrd spie-
garsi dalla diffidenza che loro ispird il procedere della
moglie del loro generale. Oltre a ¢id Fulvia in tutte
le fasi della sua vita si mostrava dura, erudele e ven-
dicativa. Quando, costituito il secondo triumvirato,
ebbero luogo le proserizioni, essa profittd dell'ocea-
sione per far unccidere all insaputa dei triumviri di-
verse persone che le conveniva di togliere di mezzo (*).
E nota la rabbia brutale, alla quale si abbandond,
quando le fu apportato il capo del suo pilt grande
nemico, Marco Tullio Cicerone. Allora Fulvia con delle
spille perford la lingua, la quale aveva ardito di dire
male di lei (1). Essa era 1'unica tra le parenti dei trium-
viri che rifiutd d'intercedere in favore delle matrone
romane, alle quali i triumviri avevano inflitto un'im-
posta rovinosa (°). Fisicamente deve avere avuto
certe attrattive. Altrimenti Marco Antonio, mentre
Fulvia era ancora moglie di Publio Clodio, non
avrebbe comineiato con lei una tresea (") e non si
sarebbe mostrata amorevole dirimpetto ad essa ancora

nel primo tempo dopo averla sposata (7).

(1) Cassins Dio 48, 4.

(2} Drumann L e. I p. 406 sg.

(*) Appianus Jell. civ. IV 29, Cassins Dio 47, 8.

(%) Cassius Dia 47, 8. Cf. Drumann L ¢, VI p. 370 not. 84.
(%) Drumann 1. ¢, I p. 381, II p. 373.

(%) Drumann 1. e. I p. 65,

(7) Plutarchus M. Antonius 10.
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Mi sembra che la testa pubblicata sulle nostre
tavole I e II n. 1* molto bene corrisponda a tale
individualith e che, se essa fosse un ritratto di Fulvia,
egregiamente supplirebbe ai tratti isolati che la tra-
dizione storiea ci fornisce sopra la seconda moglie di
Marco Antonio. Mentre la fronte piuttosto bassa e
I'angolo faceiale poco sviluppato accennano ad un'in-
telligenza limitata, le mascelle fortemente mareate
sono caratteristiche d’'indole brutale e selvaggia. Lo
sguardo fisso ha un'espressione dura, altera ed ardita;
Palterigia si manifesta anche nella maniera, colla quale
la testa & leggermente piegata all indietro. Essendo
gli angoli della bocea tirati alquanto all'insii, sembra che
la donna sia stata irritabile e pronta all'ira. Asim-
metrie poi, quali si osservano nelle guancie del nostro
ritratto, generalmente derivano da cid che i nervi
agiscono in maniera ineguale, pii energicamente in
certe parti, pitt debolmente in altre. E la supposi-
zione che il sistema nervoso della donna rappresen-
tata non si fosse trovato in uno stato normale, vien
confermata da due particolarith molto caratteristiche,
cioé dalle palpebre superiori un po’ abbassate come pure
dagl’ infossamenti ch'esistono fra esse e le sopraceiglia,
particolaritd che rivelano una costituzione debole per
natura o indebolita da strapazzi sia fisici, sia morali,
sia d'ambedue i generi. Per esser breve, 1" ingieme del
ritratto in discorso accenna ad una donna eminente-
mente nevrotica. E se supponiamo una simile costi-
tuzione in Fulvia, allora la condotta della moglie di
Antonio frova una spiegazione molto soddisfacente.
Cio¢ la sua ircequietezza, il suo agire inconsiderato
ed impetuoso, i suoi accessi di furore stavano in rela-
zione colla sua iperestesia, difetto, per combattere il
quale Fulvia non aveva né I'energia nd l'intelligenza ne-
cessaria. A tale maniera di vedere corrisponde anche il
fatto che Fulvia mori poco dopo ch'era stata condan-
nata all inazione. Dopo che gli Antoniani rinchiusi
in Perusia nella primavera dell'a. 714 (40) avevano do-
vubo arrendersi ad Ottaviano, Fulyia, passando per
Puteoli, fuggl a Brundusium, da qui s imbared per
la Grecia e vi mori a Sicione ancora nel medesimo
anno ('). Come spesso accade a persone nervose, cosi
anche Fulvia si spense, cessata 1'agitazione ch'aveva

fatto vibrare i suol nervi.

(") Cf. Drumann L e. I p. 413-414, II p. 373-374

La testa di marmo, riprodotta sulle nostre tavole I
e II n. 1%, mostra, specialmente veduta di profilo,
un tipo fino e di una certa avvenenza. Il eolorito se-
condo la nostra diagnosi dobbiamo imaginarei d'un
pallore anemico, distinto sotto le palpebre inferiori
con meseolanze brunastre o nerastre. Ora 1'esperienza
prova che momini, i quali hanno avuto frequenti re-
lazioni eol bel sesso, sono particolarmente attirati da
simili tipi. E ¢id pud provarsi rignardo Marco Antonio.
Della bellezza maestosa di Ottavia, del cui ritratto
parleremo nella seconda parte di questa Memoria,
egli presto fu sazio. Invece restava affascinato da
Cleopatra, la quale secondo cid che ¢ insegnano i ri-
tratti espressi sopra le monete e le notizie degli serit-
tori non era punto una bellezza classica ma una donna
piccante, graziosa e raflinata, una di quelle donne, le
quali, come dicono i Francesi, hanno du chiea. 11 tipo
rappresentato dalla nostra testa di marmo appartiene
ad una simile categoria. Se ¢'imaginiamo questa te-
stina finamente profilata col colorito pallido e legger-
mente Zisiré imposta ad un personale di stile ana-
logo, risulta una donnetta abbastanza piccante, la
quale doveva solleticare il gusto di Marco Antonio.

Riassumendo tutti questi argomenti eredo di poter
arrischiare la congettura che la testa trovata presso
Colonna sia infatti un ritratto di Fulvia, seconda
moglie d'Antonio.

Aveva l'intenzione di far seguire a questo studio
sopra il ritratto di Fulvia un simile studio sopra
quello d'Ottavia, aneh’esso accompagnato da ripro-
duzioni delle relative monete. Ma disgraziatamente
le impronte ch'aveva raccolte a tal uopo, eccetto una,
sono state tutte quants rovinate, perché nell'esplosione
della polveriera cadde sopra di loro un gesso del (Giove
d'Otricoli. L'impronta rimasta salva & quella del fa-
moso aureus che faceva parta del ripostiglio scoperto
presso Castagneto ed ora si trova nel Museo di Ber-
lino, la quale impronta, favoritami gentilmente dal
sig. von Sallet, & riprodotta sulla nostra tav. II n. 5.

M- ANTONIVS IMP - III - VIR - R < P - C. Testa di
Marco Antonio verso destra. Z». Busto di donna verso
destra.

Revue numismatique 1884 p, 407. Babelon Monnaies de lu

république 1 p. 170 n. 88, Bernounlli Ramische [lionographie
IT I tav. XXXII 14 p. 118

Il conio & inciso aceuratamente, ma per cid che

risguarda 1'espressione caratteristica dei ritratti, & in-
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foriore a quello dell’aurens di Numonio Vaala. II busto
di donna al primo aspetto sembra mostrare una certa
analogia coi ritratti di Fulvia, ricordati di sopra. Non
identica ma simile & anche la capigliatura. In con-
seguenza di ¢id il Babelon (') & disposto a ricono-
scervi Fulvia, mentre il von Sallet (*) si decide per
Ottavia. E credo eh'abbia ragione quest’ nltimo. Non
occorre entrare nella quistione, intorno alla quale le
opinioni dei due illustri numismatiei diversificano, se
ciod il titolo imperatorio attribuito in quella moneta
a Marco Antonio, come giudica il Babelon, debba in-
terpretarsi nel senso repubblicano, cioé come titolo
contribuito dall'acclamazione dei soldati, nel quale
caso IMP senza numero significherebbe imperatore
una sola volta, o, come opina il Sallet, nel senso
cesariano, nel quale significherebbe il possesso della
podestda proconsolare per tutta la vita (%). Nel se-
condo caso ciod s intende che il titelo imperatorio
non stabilirebbe entro la carriera di Marco Antonio
aleun ferminus ad guem per la coniazione della mo-
neta. Dall'altro canto, se anche avesse ragione il Ba-
belon, la moneta in diseorso non avrebbe peso nella
nostra ricerca iconografica, dacché il Caland (') ha
reso probabile che Marco Antonio fu acclamate im-
peratore per la seconda volta soltanto nell'anno 716
(38 a. C.) e ch'egli dunque fu una volta imperatore
ancor due anni dopo la morte di Fulvia e dopo il suo
matrimonio con Ottavia. In tali circostanze la que-
stione, se il ritratto espresso sopra quell’aureus sia di
Fulvia o d'Ottavia, pud decidersi soltanto con un esame
iconografico. Ora se confrontiamo questo ritratfo con
quello di Fulvia, dei quali ci siamo occupati nella
prima parte di questa memoria, sembra impossibile di
supporre che esso rappresenti la medesima persona.
Gli maneano tutte le particolaritd ch’abbiamo rico-
nosciute come specialmente caratteristiche per Fulvia,
cioé 1'osso frontale fortemente rientrante sopra I'at-
taccatura del naso, gl'infossamenti molto mareati sopra
le palpebre superiori e lo sviluppo esagerato dei ma-

scellari superiori. Oltre a cid la capigliatura mostra

(1) Revue numismatique 1884 p. 407 ss,

() Zeitschrift fir Numismatik XI (1884) p. 167 ss.

(3) Mommsen Staatsreeht II* p. T67.

(Y) De nummis Marei Antonii p. 9 ss. Zeitschrift fir
Numismatik XII (1885) p. 137 ss. Cf. Revoe numismatique 1884
p. 411 ss.

due notevoli differenze, trovandosi la freceia in un
posto pilt basso dell'occipite che nei ritratti di Fulvia
ed essendovi aggiunto un lungo riceio che dietro 1'orec-
chio scende lungo il collo. Sembra dunque @ priori
probabile che la testa in discorso non sia di Fulvia
ma di Ottavia. Abbiamo gia notato che il ritratto di
Ottavia in parecchie monete mostra il suddetto riceio
scendente lungo il collo (!). Tra queste monete me-
rita speciale attenzione un altro aureus di Marco An-
tonio, il quale appartiene ai migliori conii tra tutti
quelli che ci ofrono il ritratto d'Ottavia (*). Siccome
Antonio vi ha il titolo di console designato per la
seconda e ferza volta, cosi quest'aureus non pud es-
sere anteriore all'a. 715 (39 a. C.) ed in conseguenza
di cid risulta con certezza che il ritratto femminile
espresso sul roveseio sia quello della sua sposa d'al-
lora, cioé di Ottavia (*). Tale ritratto anche riguardo
al profilo palesa molta rassomiglianza eon quello
che ci studiamo di determinare. Ma ' importanza an-
cora maggiore riesce il confronto del ritratto femmi-
nile che si vede nell'aureus riprodotto sulla noestra
tav. II n. 5 con una statna di marmo, la quale nel-
I'aprile dell'anno 1822 fu trovata in quell'edifizio di
Pompei che comunemente si chiama Pantheon, mentre
a piit diritto porterebbe il nome di macellum (4).
Le formava pendant nna statua di giovane scoperta
accanto nel medesimo edifizio (7). La statua della
matrona generalmente si spiegava per Livia. Ma, come
giustamente rilevd il Mau (®), questa spiegazione non
merita pilt di essere presa in considerazione, dacché
sono diventati noti ritratti auntentici di quell’ impera-
trice (7). Riguardo alla statua di giovane, il medesimo
scienziato ha reso probabile l'opinione, che essa rap-
presentasse Marcello figlio d'Ottavia e patronus di
Pompei. Se quest’ opinione, come semhra, & giusta,

575 not. 4.

(%) Babelon AMonnaies de la républiqgue I p. 184 n. 70,
riprodotto ibid. II p 592.

(*) Klein Fasti consulares p. 4. Sallet, Zeitsehrift fiir Nu-
mismatik XI (1884) p, 169.

(Y) Museo Bord. 111 37, Bernoulli Réamische Tkonographie
I tav. V. Cf. Mau Statua di Marcello nipote di Augusto p. 1.

(%) Questa statua, altre volte spiegata per Druso maggiore,
¢ riprodoita dal Man nella tavola aggiunta alla citata memoria.
Sopra le pubblicazioni anteriori v. Bernoulli Rdmische Tkono-
graphie II 1 p. 171 n. 14

(%) Mau L e. p. 3.

(7) Cf. sopra pag. 574 not. 2.

(') Sopra pag.
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allora la matrona, la cui statua era posta accanto a
quella del giovane, difficilmente pud essere stata altra
che la madre di Marcello, cioé Ottavia. Ed infatti la
testa di lei mostra con quella del giovane una rasso-
miglianza, quale spesso si osserva tra madre e figlio.
Oltre a cid essa ricorda il tipo d'Augusto, cid che si

gpiega sufficientemente, se la matrona era Oftavia,’

sorella dell imperatore. L'impressione nobile e seria
che produce la statua tanto per il tipo della testa
quanto per l'attitudine del personale perfettamente
combina coll’ imagine, sotto la quale Ottavia si pre-
senta nella storia. Abbiamo innanzi agli occhi un yor e
Yavpecror yvveaxos, come Plutarco (1) ecaratterizza
la sorella d'Ottaviano.

Ora confrontando la festa di questa statua con
quella dell'aureus riprodotto sulla nostra tav. IT n. 5,
vediamo che i due profili sono propriamente identiei,
e facilmente ei convinceremo che la statua ed il ri-
tratto dell’aureus rappresentano la medesima persona.
La diversita della capigliatura non disdice punto a
questa supposizione. Se, come sembra, il conio dell aureus
¢ inciso a Roma nell'oceasione del matrimonio d'An-
tonio con Ottavia, ¢ naturale, che quest'nltima sopra
di esso fu rappresentata colla capigliatura allora in
uso nella capitale. Dopo il suo matrimonio con An-
tonio (714 =40 a. C.) Ottavia visse ancora almeno
ventinove anni, essendo morta nell'a. 743 (11 a. C.)
0 744 (10 a. C.). Dunque non sarebbe punto a me-

ravigliare che essa in un cosi lungo tratto di tempo,

() M. Antonius 31.
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come si pud provare per Livia ('), avesse adottato
un'altra acconciatura pitt libera, ciod quella, che si
osserva nella statua, acconciatura, per la quale & ca-
ratteristico un toupé di capelli arricciati sopra la parte
anteriore della testa. Ottavia immediatamente dopo il
suo matrimonio seguil Antonio nella parte orientale del-
I'impero, dove non si usava la complicata e rigida ca-
pigliatura latina. Pud essere dunque che Ottavia per
non eccitare l'attenzione e per non essere dileggiata
abbia adottato un'altra aceonciatura che maggiormente
corrispondeva colle mode ellenistiche. Ma forse vi con-
tribuiva anche la rivalitd, nella quale Ottavia si tro-
vava dirimpetto a Cleopatra. Ottavia era virtuosissima,
ma sard stata abbastanza donna per capire che la ca-
pigliatura laziale le stava meno bene d'un'acconcia-
tura pitt libera e per regolarsi secondo questa riflessione.
E che lo facesse, & provato dai suoi ritratti sopra al-
cune monete, 1 quali, espressi molto male ed inutili
per una ricerca cirea il suo volto, nondimeno fanno
riconoscere un toupé di eapelli arriceiati posto sopra
la fronte, simile a quello che si osserva nella statua
pompeiana (2). Credo dungue che tanto la testa fem-
minile dell'aureus riprodotto nella tav. IT n. 5, quanto
la statua pompeiana d'ora in poi nelle icnografie do-

vranno figurare coms ritratti d'Ottavia.

(1) Romische Mittheilungen IT (1887) p. 6-9,

(2) Cohen Médailles impériales 1* p. 53 n. 4, p. 54 n. 6,
p- 55 n. 12. Babelon Monnaies de le république I p. 184 n. 71,
p. 185 n. 72, p. 191 n. 89.
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