Pele
nl..

TOMBE ARCAICHE DI COMA

coN Tav. I-V

PARMA
Sras. Treo-Litograrico L. Barrer

1904.

L -

Bibliothégue Maison de Orent
150013



TOMBE ARCAICHE DI' CUMA

i proposilo di wia pubblicazione receite)

Fra le incresciose vicende che da tre anni tormentano
il Museo di Napoli, con grave danno della scienza e dei
cimeli di quella stupenda raccola, ci fu un breve inter-
vallo nel quale il prof, Pellegrini andé a Napoli come
vice-direttore, intervallo disgraziataments troppo breve,
perché egli potesse continuare gli importantissimi scavi
di antichitd preistoriche, che nel Materano avevano iniziati
il Ridola e continuati il Patroni ed il Quagliati (1).

Pero, il Pellegrini ebbe il tempo di continuare le ri-
cerche a Cuma (2), la cui importanza straordinaria era
apparsa lnminosamente, quando la collezione Stevens entro
nel Museo di Napoli; e gli toced la fortuna ben meritata
di salvare dagli scavi tumultuari e cupidi di un privato
un complesso di tombe che formano un caposaldo non

(1) Bull. di Paletn. Ital. 1896, 252: 1898, S1: 1900, 8. 204 Notf.
. Seaw. 1897, 203; 1900, 315. Of. i trovamenti di Gravina, Nof. d
Se. 1901, 217, di Altamura, ébid. 210; Mon. antichi d. Lincei
VIII 417.

(2) Cf. le varie relazioni delio Stavens nelle Notizie degli Seavi;
Beroch, Campanien ¢ 167, 467, PaTroxt Not. d. sc. 1896, 202
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trovato, la cui iscrizione osca (fig. B = Pellegrini, p. 22)
si riferisce al principio del sec. IT a. C. (1). Dalla sup-
pellettile trovata nella towba e dalla cornice anzidetta,
che egli compara con altri sepoleri cumani, il Pellegrini
giustamente arguisce che essa fu costruita verso il prin-
¢ipio del III secolo: escludendo assolutamente ogni affi-
nitd colle tholei micenee, egli considera la nostra tomba
¢ome una semplice variante dei sepoleri quadrangolari
eon volta a botte, comuni a Cnma dal ITI secolo fino ai
tempi romani (p. es. Tar. I, A, B, C).

La tomba a cupola, gloria suprema ed invenzione
particolare dell' architeftura « micenea », ebbe in Europa
uno sviluppo assai ristretto: prescindendo da certe affi-
nitd di costruzione che offrono i nuraghi della Sardegna
(2), i truddi dell’ Apulia (3) e gli edifici megalitici di
Malta e delle Buleari, testd magistralmente illustratli dal
Colini (4) — affinita che si spiegano come sopravvivenze
di quella potente civilth « micenea » — le sole vere
tholoi finora apparse fuori di Grecia sono le tombe a
cupola dell’ Etruria settentrionale, ed il carcere Mamer-
tino di Roma (b). Quest’ ultimo, come la grande tomba di
Quinto Fiorentino (6) e quella, pitt piccola ed elegante,
di Casale Marittimo presso Volterra (7). riproducono
esattamente il solito tipo della tholos « micenea »; i grandi

(1) Il Pellegrini legge On. Heii. 0. (= On. Heius Gavii f.), il Bue-
cheler Cn. Heiis. Cf. per il nome Cic.in Verrem IV 2, 3: 1V, 17, 37.
Cluent. 38, 107, per la data Nissen, [fal. Landesk. II. 723: la lingua
latina fu introdotta ufficialmente nel 180 a, C

(2) PinzA, Mon. ant. d. Line. X1, 87

(3) Not. d. Seavi 191, 216. Gazette archéol. VII 32. PERRuT-
Ouiriez, Histoire de ' Art, 1V 52. Cf. anche i Sesi di Pantelleris,
studiati esattamente dall’ Orsi, Mon. ant. d. Lincsi, IX 449.

(4) Bull. Pal. Ifal. 1902, 204,

(5) Pinza, Rendiconti d. Lincei, (. d. Se. Mor. 1902, 226.

(6) HenBie, Bull. d. Inst. 1885, 193. Altre tombe a cupola si
trovano vicine, cf. MiLaNi, Nof, d Szawi, 1903, 4556,

(7) Salvata @ trasportita nel giardino del Mnseo fiorentino dal
Milani: of. Studi e Materiali, 11 82, fiz, 268,
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« micenea », essa sarebbe dovuta all' influenza diretta

della Sicilia o di Taranto, ove giunse nel secondo mil-
lennio a C. 1’ impulso di quella civilta.

Ora, nessuna tomba a cupola & apparsa in Sicilia (1
o nel golfo di Taranto: perd conviene sempre diffidare
delle conclusioni er silentio, ed anche in questo caso
non dedurrei, col Pellegrini, che la tomba cumana sia
una costruzione individuale: la crederei pinttosto una
farda sopravvivenza del tipo antichissimo caratteristico
dell’ arte « micenea ».

(Giova ricordare, che trale umili tombe arcaiche degli
[talici si trovano talvolta delle piccole cupole di ciottoli
che proteggono l'ossuario (2); e come le tholoi « micenee »
sembrano gli ultimi e sontuosi discendenti delle rozz
eupolette « egee » del terzo millennio a. C. (3), cosi anche
la tomba oscn di Cuma potrebbe segnare 1'ultimo svi-
luppo delle antiche sepolture italiche, che imitano, come

quelle egee, la capanna primitiva di quei poveri contadini.

Accanto alla tomba a cupola osca, ma ad un piano pin
elevato (4) (Zaw. I, nr. 104, Tar. II, asinistra), si trovo

(1) Almeno nessuna tholos fabbricata: troviamo bensi delletombe
a volta scavate nella roccia, quali abbondano anche a Micene, e vi
si scorge talvolta perfino il ricorde del bottone o della rosetta di
metallo, nel vertice della volta, di cui le tracce esistono nel celebre
«tesoro d' Atreo». Vedi Orsi, Not. d, scavi, 1899, 27 fig. 1. Questo
bottone metallico &, a sua volta, un ricordo del foro che nel vertice
lella primitiva capanna, prototipo della fholos micenea, dava pas-
saggio al fumo del focolare.

(2) P. es. la tomba di Velletri, con urna a capannua, benissimo
illustrata dal Barnabei, Nof. d. scavi, 1893,198: quella di Cinigiano
Not. d. scavi, 1888, 77; di Pianetto (Umbria) Not. d. scavi, 1894,

167 ece. Le tombe di questa forma erano certamente molto nume-

rose, ma ora sono crollate e percid irreconoseibili,
(31 Tombe di Syra, illustrate dallo Tsunrtas, E;
Tav. 7.

|t & GEatsA, 1899,

(4) L' apparente contraddizione tra 1'etd di queste tombe ed il
loro livello si spiega facilmente col fatto che la popolazione osca




— B

una cassa 1-.-I1;t!.5;;|-t'_|1"'- i1 tufo -_i_Eif‘f\_l",T:'))\U.-%:’)]ll.], co-
perta da due blocchi pure di tufo; nel centro della cassa,
incastrato in un incavo circolare della pietra, sorgeva un
gran bacino eneo coperto da uno scudo softilissimo di
bronzo a decorazione geometrica assai semplice (7aw. 111,
5 = Pellegrini, fig. 24).

Il bacino grande ne conteneva un altro pin piccolo, co-
perto da uno strato di sughero e di grandi foglie, e da
un drappo di lino finigsimo, ridotto dall’ antico colore
purpureo ad una tinta brunastra; e qunel secondo bacino
di bronzo, a sua volla, racchiudeva l'ossuario d’argento
(Tav. 111, 1 Pellegrini, fig. 16), col suo coperchio fissato
a chiodetti. Tra le ceneri del morto si rinvennero pochi
avanzi informi d'oreficeria, mentre altri gioielli erano
collocati ai lati del grande bacino di bronzo, nella cassa
sepolerale di cul questo occupava tutto il centro. Erano

cinque fibule (tra cumi due paia, v. fig. /), E, Tav. IV, 1),
una fibula ad innesti (Zae. V,1 = Pellegrini, fig. 10),

o due fermagli (7ae. V, 2) d' elettro (1), un pendagliatto
d' oro (fig. ('), e qualche wvaso d'argento: oinochoe,
skyphos (Taw. IV, 4; 111, 3) tre patere, forse anche un'an-
foretta, insomma, un corredo principesco, tuito pitt 0 meno
danneggiato per essere stato esposto al fuoeo del rogo,
ingieme al cadavere del defunio.

Intorno alla cassa mortuaria, nella ;_;l‘zuldv tossa sca-
vata per il sepolero, era collocata quella parte del cor-
redo funebre, che non trovava posto nella cassa stessa:
sono vasi di bronzo ed armi di ferro, che posavano sopra
uno strato di felei in fondo alla fossa. Tra i vasi, desti-
nati al banchetto funebre ed al pasti del morto, primeggia
un paio di grandi lebeti ad anse coronate di fiori di loto,
che posavano, I'uno nell’ altro, sopra un sostegno baccel-

lato di bronzo, ed avevano un coperchio comune (Zav. 111, 4,

del IIL secolo distrusse 1'antico cimitero greco per costruire le
proprie tombe vicino alle mura
(1) Come in Etruria, |"argento puro & guasi sempre sostituito

da una lega d’ elettro (argento e cro), per lo pit assai bassa.
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— Pellegrini, fig. 27). Di bronzo, oltre a questi lebeti, non
si trovarono che avanzi informi e fusi dal fuoco del rogo.
(Quasi intatta & invece una grande anfora vinaria (Tav. 111,
i — Pellegrini, fig. 42), di argilla, con ornati geome-
trici di cul rileveremo tosto I’ importanza.

[.e armi, fuse insieme in un blocco irregolare, sono
tutte di ferro, senonché una daga (7Tae. IV, 2 = Pellegrini,
fiec. 30), aveva il fodero incrostato di argento: oltre a
questa, si raccolsero un pugnale di forma singolare (ZTav.
[V, 5 = Pellegrini, fig. 31) ed almeno otto cuspidi di lancia,

di svariata crandezza. Il resto del gruppo ferreo appar-

tiene alla bardatura di un paio di cavalli ed alla deco-
razione di un carro di legno.
Tutti questi oggetti, come pure la stesss

CASSA Se-

polcrale, erano « avvolti da uno spesso strato di terra
nera di rogo, mista a carboni e detriti di bronzo ». Tale
strato si distingne, sulla nostra Tav, II, al disopra della
cassa (alt. 0,40 m.). Le devastazioni subite dalla necro-

poli arcaica, tanto quando si eresse la tomba osca a

cupola, quanto nei tempi moderni, hanno fatto sparire i
segni esteriori, stele o muechio di sassi, che forse indi-
cavano in origine la posizione della nostra cassa.
Vicino a questo sepolero principesco dei primordi di
Cuma, luce due tombe pure arcaiche, a

vennero alla




tossu con sarcofago di legno leggermente trapezoidale
(m, 1,80 > 0,70), di un tipo non raro a Cuma, e chia-
mato « egizio » dalla frequenza di scarabei egiziani o
I)Hﬁu-'h‘giziulli. [ morti erano inwmati, ¢ che fossero de-
posti nella tomba ravvolti nelle loro vesti piti ricche, lo
prova uno straterello d'ossido d'argento sul fondo del
primo sarcofago (7awv. 1 103 his), che pare provenga da
una stoffa intessuta d'argento (1), Nella seconda tomba
(Tav. I, 111), pare che il sarcofago, variopinto e mante-
nuto al posto da due bloechi di tufo, fosse coperto este-
riormente da una ricca colire, che lascid uno <« strato
bigerognolo, simile ad ossido d'argento »,

La suppellettile di questi due sarcofagi & assai pil
povera di quella raccolta nel sepolero a cremagzione. Nel
primo, oltre ad una spiralina per i capelli e quattro (o
piit) fibule semplici a mignatta, di argento, si trovarono
un paio di splendide fibule di bronzo, coll'arco rivestito da
spiechi di ambra (Zap. I'V, 3 = Psllegrini fig. 45), un’altra
fibuletta, probabilmente d' ambra e d' osso (fig. F, =
Pellegrini, fig. 46), e due paia pin primitive di bronzo;
tre paila di armille semplici, pure di bronzo, ed una
perla di vetro verde, per collana. Tuvece, fu abbastanza
ricca la messe di vasi dipinti, tanto di efnocheai, « italo-
geometriche » dalle forme svariate, che di vasetti finis-
simi protocorinzi a decorazione geometrica (Pellegrini,
fig. 53-69); assal importanti poi una piceola lekythos
(Tav. I1f, 2 — Pellegrini, fig. 61) ed una coppa, che imi-
tano delle forme greco-arcaiche nell’ impasto italico ce
nerognolo che distingue, in tutta la Penisola, la primi-
tiva ceramica indigena.

Il secondo sarcofago, ancora piltt povero del primo,
conteneva due anellini d'argento, dei quali uno portava
infilato uno scarabeo pseudegizio di pasta vitrea, due

(1) Of, la tomba di Vetunlonia, Nof, d. Se. 1898, 602, ove questa
veste argentea si distingueva ancora benissimo al momento della
scoperta. Veste intessuta di fili d'oro, in una tomba di Brindisi,
Not. d. Se. 1877, 297
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armille di bronzo semplici, un’ efnochoe italo-geometrica,
ed un’ olletta d" impasto bruno, depurato. I'assenza delle
armi, in ambedune le tombe ad wmazione, prova che vi
erano sepolte due donue, di condizione non umile, ma
neanche elevata. mentre il sepolero a cremazione pare
appartenesse ad nno dei capi della Cuma antichissima,

[1 Pellegrini ha dedicato a queste tombe uno studio
minuto ed eccellente in ogni punto. Ha rilevato, che i
tre sepoleri vanno considerati, non solo come contempo-
ranei (Cf. infra p. 22) ma che appartengono tutti alla
medesima gente greca, stabilifasi in Cuma poco prima
che fossero sepolti questi morti di cui abbiamo ritrovato
i funebri corredi. E cid & vero, nonostante la diversita del
rito di seppellimento, poiché sappiamo che in Grecia,
tra il X ed il VI secolo, I' inumazione e la cremazione
si trovano spesso combinate in una medesima necro-
poli, e nella stessa epoca. Si pensi poi, quanto siano
diversi i riti funebri presso le diverse genti grechs,
e sl consideri che alla fondazione di Cuma presero
parte, come io credo insieme al Pellegrini (1), due citta
cosi lontane, e di stirpe cosi diversa, come Calcide di
Eubea e Kyme eolica.

Stabilita cosi 1" unita delle tre tombe, il Pellegrini
passa n determinarne 1'etd, esaminando minutamente
tutta la suppellettile. In tale disamina, come al solito,
pint che gli oggetti preziosi ¢ guida sicura 'umile ce-
ramica, sia locale, sia importata. T vasi protocorinzi, a

semplice decorazione geometrica, appartengono alla fase

pin antica di questa classe figulina, e vanno riportati
all' VITI e VII secolo (2). La ceramica « italo-geome-

(1) Pag. 292 ss, ove si trovano citati i passi relativi di Eforo
(presso Skymnos da Chio 236 ss)) e di Strabone (V 248); Cfr. pers
BerLocn, Campanien 147, 439. Boeuvau, Areh. Jahrb., 1900, 164, &
sopratutto Nissex, [falische Landeskunde II, 722: i trovamenti
cumani dimostrano relazioni cosi strette con la Ionia asiatica, che
stento a pensars, col Beloch (eui acconsente il Nissen), ad una
Kyme di Eubea, quasi ignota (Steph. Byz. s. v.).

(2) Ne furono trovati nella pif antica parte della necropoli del
Fusco a Siracusa, Orsi, Not. d. Seavi 1565, 113, nelle grandi tombe
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trica », frequente tanto a Cuma, che nelle pit antiche
tombe a fossa ed a camera dell’ Etruria marittima, puo
attribuirsi, con grandissima ]nl'*\]-;t]_'ilifﬁ_ a fabbriche cu
mane ispirate a modelli greci. (Questa attribuzione, pro-
posta da pin parti (1), & adottata anche dal Pellegrini
p. 270 ss.).

Per i vasi d' impasto italico, basta ricordare gli
studi importanti che il Patroni ha dedicati alla cera-
mica monocroma, i « bueccheri » della Campania (2),
nonché le scoperte del Boehlau a Samos e dei fratelh
Koerte a Gordion (3), le quali provano guanto questa
ceramica fosse ancora diffusa nel VIL e VI secolo, in
Eolia, cioé nella patria antica di gran parte dei Cu-
mani. I coloni venuti dalla Kyme eolica a stabilirsi in
Campania, vi trovarono gia un’ antichissima ceramica
italica, monoeroma, che essi arriechirono ben tosto delle
pleganti forme mefalliche della madre patria.

Eccoci dungque nuovamente ricondotti, per la crono-
logia delle nostre tombe, all’ VIII-VII secolo.

Rimane la grande anfora vinaria della tomba a cre
mazione ( Tav. [II,6), I'unico vaso d'argilla di quel sepolero
da gran signore, della cui mensa era degno solo un

servizio di bronzo e di argento. Essa ¢ anche 'unico
vaso di queste tombe sul quale il Pellegrini abbia
emesso un giudizio che mi sembra errato: poiché que-
st’anfora non & di « stile geometrico. con elementi che
lo ricongiungono al tardo miceneo ed ai vasi caratteri-
stici di Cipro ellenica cerchielll eoncentrici del collo) ».

principesche dell'Etruria e del Lazio, ece. Cf. Bull. paletn. ital
1898, 148,

H_.' PaTroNL, Bull, I,.r,:’,-p‘.‘.-_ ital., 1899, 123: Studi e Materiali T 290:
Karo, Bull, paletn, ital, 1895, 148, Cf, Gseny, Fouilles de Vulei
380, 38

(2) Not. d. Se. 1596, 681; Dull. paletn. ttal 1899, 153: Studi ¢
Materiali, I, 290,

(3) Bogurau, Aus ion. w. ifal. Nekrop. Kourrr, Archaeol. An-
’.'»:x‘llnl.r'!)“ 1901, 1. 5i p iragonino anche i vasi di bucchero grece (da Rodi,

Milo, Cipri'», ecc ) del Bri

sh Musenm
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Trattasi invece di un piccolo gruppe di grandi anfore
vinarie (1), che si collega da un lato con una serie di
simili anforoni decorati da squamme graflite e da zone
di figure, ionici o italo-ioniei (2), dall’altro lato con una
classe di anfore attiche affini e contemporanee alle cosi-
dette « tirrene » (3).

Il Loeschcke, che per il primo cito questi vasi (4),
rilevd pure che, sul vaso Francois, Dionysos reca iu
dono, alle nozze di Paleo e di Thetide, un’ anforone,
naturalmente pieno di vino, decorato sul collo dai
medesimi cerchielli tra due linee a zig-zag: questa
lecorazione caratieristica si scosta dai cerchielli, mai
accostati a simili zig-zag, dei vasi micenei e cipriofi.
Pare che il nostro anforone, e pnure quelli di Cere e di
Siracusa, siano dei vasi vinari di una sola fabbrica,
come ai nostri giorni certi vini e liquori si vendono in
bottiglie di forma speciale. Il Pellegrini ritiene il nostro
vaso di fabbrica cumana, né sarebbe inverosimile, che il
vino dei campi flegrei, tanto rinomato in tempi poste-
riori, venisse gia esportato nel VIT secolo, in Sicilia ed in
Etruria, Le iscrizioni delle anfore ceretane sopra citate —
quella siracusana non porfa che un segno graffito sulla
spalla — non offrono indizi certi di provenienza, essendo
graffite, non dipinte (5) : perd, ¢ probabile che tali

(1) Oltre all'esemplare siracusano che conteneva il cadavere di
un bambino (Neecrop. d. Fusco, Nof. d. Se. 1895, 131, fig. 9), e quello
ceratano pubblicato dal Porrikr, Vases ant, du Louvre 1, tav. 30,
D 39, esistono dune altri nel Louvre. pure ceretani, insigni per le
loro iserizioni greche (Porrier, p 36 D 383, 34 D 35, con una
iserizione etrusca graffita, & decorata diversamente),

(2) P. es. Pornier, Vases du Louwwre I, 55, Altri esemplari,
tufti di provenienza etrusca, nel Museo dei Conservatori a Romn.

(3) P. es. Pornier, . ¢. II 53, E 725, Hanno la medesima deeo-
razione del collo, talyolta sostituita da una eroce di loto e di pal-

mette o da una testa barbata (Porrier II 57, E 810),

(4) Athen. Mittheilungen 1894, 10, n. 2,

(5) D 383: Mugpekss (se. zipt ); D 84: Hzzads(v) zine, 11 primo
nome & scritto col koppa, che trovasi pure nelle pili antiche iscri-
zioni etrusche e latine, ed & il prototipo della q latina.
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iscrizioni siano dovubte ai mercanti stessi che vendevano
quei vasi di vino — ed in ogni modo la loro paleografia
non 81 oppoue né ad una provenienza cumana, ne alla
data del VII secolo che Dbisogna assegnare alle mnostre
anfore; poiché il vaso Francois e le anfore attiche
congenerl appartengono ai primi decenni del sec. VI
(Bull. palein. ital. 1898, 145), & impossibile salire oltre il
settimo per le anfore vinarie, e percid per la tomba cu-
mana a l.‘]'l"'l!}&i?,i'-‘}i"_

Va dunque leggermente modificata la opinione del
Pellegrini, che ritiene n'l.-n1«111]‘l"|‘&11iui tutti e tre 1 se-
poleri cumani, e tutti attribuisce alla seconda metd del-
I' VIIT secolo, Se questa data valesse per le due tombe
da donna, quella del principe o capo sarebbe pili recente
di un paio di generazioni. Perd. vedremo che il vasel-

)
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T lame protocorinzio-geometrico delle tombe

]_ muliebri s trova associato, mnei sepoleri
principeschi dell'Etruria, ad oreficerie com-
| pagne a quelle che adornavano il mobile
cumano. Propenderei percio, pur mantenendo
'unitia eronologica delle tre tombe cumane,
a riportarle futlfe al settimo secolo piuttosto
Fig. © Vil che all ottavo.

Pia importanti ancora sono le quistioni storiche
ed artistiche sollevate dalla suppellettile preziosa del
sepolero a cremazione — suppellettile che si direbbe
uscita da qualche tomba etrusca o prenestina. Il bacino
di bronzo coperto dallo seudo (1), il secondo bacino co-
perto di sughero ed avvolto in un drappo purpureo, I’os-
suario d' argento (Taw. /11, 1) (2) trovano il loro riscontro
nella Tomba del Duce di Vetulonia,

Il sostegno baccellato con i suoi dne lebeti (Taw. IT1, 4)

(1) Per simili scudi paleostruschi, nmbri, lnziali, cumani, greci
ed orientali, vedi PeLueEGriNi, p. 246 ss, Il bacino di Vetulonia non
contiene an ossuario,

i2) 12 rotondo e liscio, coma tre altri cumani, mentre 1'ossuario

della Tomba del Duece, istoriato, imita nna casa di legno.
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ci riporta pure alle tombe arcaiche dell’ Etruria, ricche
di sostegni simili di bronzo (1) o d’ impasto imitati da
prototipi mstallici (2); 1 lebeti composti di due meta
inchiodate insieme, le maniglie sormontate da fiorli di
loto, frequenti in Etruria (3), sono pure, come quel s0-
stegni, tipl caratteristici dell’arte greco-orientalizzante (4).
I1 coperchio del lebete cumano, col suo grosso pomo ed
il profilo a gradinata, ricorda 1 grandi deinoi ionici ed
attico-corinzi (5), come pure i coperchi di certe pissidi
corinzie, che riproducono profotipi metallici a vari strati
sovrapposti.

Il vasellame d’ argento, trovato nella tomba cumana,
corrisponde pure esattamente agli usi funebri etruschi.
I/ oinochoe snella a becco trilobato (Tas. IV, 4 = Pelle-
grini, fig. 17), coll’ attacco del manico coperto da pal-
metta d’ oro, lo skyphos di forma protocorinzia (Tav. I11, 3
= Pellegrini, fig. 18), le patere liscie e baccellate appa-
iono quasi identiche nelle Tombe Regulini-Galassi, Ber-
nardini e del Duce (6), quasi fossero vasi rituali e di
prammatica.

A1l anforetta della Tomba Regulini-Galassi, che reca
il nome di Larthia (7), & analoga un’ansa del sepolcro cu-
mano, decorata di squame e di triangoli graffiti, come
alcune coppe di Vetulonia (8).

(1) Tomba Regulini-Galassi, Mus. Gregor. I 17. Un po' diverso,
il sostegno della Tomba Bernardini, Mon. d. Inst, XI 2, 7, e quello
simile 4’ Olimpia, Olympia, IV p. 125,

(2) P. es. la ricca serie di Narce, Mon. ant. d. Lincei, IV, 243,
Boenrav, Archaeol. Jahrbuch 1900, 159, ece.

(3) P. es. a Vetnlonia, Not. d. Se. 1895, 315, 1900, 478; Tomba
del Duce, Not. d. Se. 1887, Tav. 15.

4) Tali anse sono frequenti a Cipro, e si trovarono pure a
Gordion (Arechaeol. Anz. 1901, 1).

(B) P. es. Museo Gregor. IL 0) Porrvier, Vases antiques d.

Louvre 11, 61.

(6) Museo Gregoriano I 19, 9; 15, 2. Monum. d. Inst, X 3l a
Fanoar, Vetulonia, Tav. X 18, 3, 9; IX 25.

(7) Museo Gregoriane 1 19, 10,

8) ¥avcai, Vetulonia, Tav, X1V 13; XVI 3 ece.
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Anche la spada di ferro a fodero inerostato d’argento
(Tav, IV, 2), pur riproducendo un tipo caratteristico dell'I-
talia meridionale (Pellegrini p. 254 s.), trova riscontri
importanti in Etruria (1) ed a Palestrina (2); queste
spade, che I’ Undset ritiens importate dalla Grecia, deri-
vano direttamente da prototipi « micenei » (3). Lo provano
anche gli incassi dell’ impugnatura una volta riempiti
di avorio o di altra materia preziosa, secondo la moda
creata dagli artisti armaiuoli di Micene. Quanto poi agli
avanzi del carro ed al morsi equini trovati nella nostra
tomba, essi ci riconducono nunovamente nell’ Etruria, e
specialmente a Vetulonia, ove la splendida Tomba del
Littore ci offre le analogie le pitt complete (4).

Rimangono le oreficerie, che costituiscono il complesso
pit importante della scoperta, e richiamano ancora dei
tipi identici dell’ Italia centrale. Come i dinasti etruschi
e preuestini, il nostro nobile cumano disprezzava i don-
neschi gioielli di solo ornamento, collane, braccialetti,
spirali, di cui si adornavano i principi egizi e « mi-
cenel » (D).

Un solo pendaglietto d’ oro a ghianda (fig. C =
Pellegrini fig. 15) (6) gli pendeva al collo, simile ai
tanti trovati a Cipro, in Etruria (7) ece.; ripieno di es-

(1) Corneto: Nof. d. Se. 1882, Tav. XII 4. Vetulonia: FArcHI,
Vetulonia, Tav. 11T 27, VI 14 Narce: Mon. ant. d. Lincei IV,
Tay. XI 10. Altri esemplari, dell'Abruzzo Aquilano e dell’ Umbria,
PELLEGRINI, p. 256,

2 Mon, d, Inst. X 31, 4, spscialmante notevole per il manico
incrostato di ambra ed elettro granaluto, e per il fodero magnifico
1" elettro istoriato Na possezgo uno splendido disegno dello Stefani,
che spero di pubblicare fra poco.

(8) Vedi la bibliografia data dal Peruranrini, p. 265.

(4) Not. d. Seavi, 1898, 143.

(6) Cf. DAReMBERG-SAGLI0, Dictionn. d, Antigu. V1, 1954, s, v,
Monile

(6) Of. anche i frammenti, PELLEGRINI p. 288.9,

(7) Of. p. es. gli esamplari pabblicati negli Studi ¢ Materiali
del Mivrant, IT 181 ss., e specialmente le enormi finsche 4’ argento
di Vetulonia, ibid, 133
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senze odorose, esso proteggeva il morto dai miasmi
fetidi della tomba, e percido non deve considerarsi come
un semplice ornamen to.

Pero, se mancano i gioielli solamente decorativi, tanto
pitt splendido fu il corredamento delle vesti che indos-
sava il defunto capo;: le fermavano sei bellissime fibule
di elettro basso, mentre due grandi fermagli a decorazione
magnifica chindevano le cinture dalle quali pendevano
le spade ed i pugnali del guerriero, Questi fermagli
(Tav. V, 2 = Pellegrini, fig. 11), colla loro ricca de-
corazione a pulviscolo ed a filograna, riproducono esatta-
mente un tipo frequente in tutta 1" Etruria meridionale
(1) e nel Lazio (2). Tl Pellegrini ha giustamente notato
che si trovano sempre insieme con armi ed arnesi da ca-
vallo, ed appartenevano percio all’ armatura dei guer-
rvieri. Egli crede inoltre, per 1 altezza grandissima di
quasi tutti quei fermagli, che « fosse impossibile por-
tarli alla cintura, e venissero collocati a traverso il
petto e la schiena, a scopo pin che altro ornamentale ».
Certo & che queste lunghe sbarre non si portavano alla
cintura (3), e che erano |’ ornamento pin rieco dei
capl guerrieri; ma sono convinto che non avevano uno
scopo solamente ornamentale : attaccati alle loro emormi
cinghie e cinture di grossissimo cuoio (4) che si porta-
vano a tracolla, tali fermagli larghi ed alti formavano
come una specie di corazza splendida che proteggeva il
petto del guerriero.

Diverso era lo scopo delle fibule, destinate a fermare

(1) Narce, Mon. ant. d. Lincei IV, Tav. XI 24; Falerii, Not. d.
Se. 1837, Tav. 6. Stwdi e Materiali T 270, Un fermaglio analogo,
soavato a Cuma, trovasi nella collezione Rosenberg a Karlsruhe.

(20 Almano otto esemplari trovati a Preneste, tre o quattro nella
tomba Bernardini. Mou. d. Inst. X 31 a 84, Of. PELLRGRINT, pag. 242.

(3) Ne fanno eccezione, naturalmente, gli esemplari pin corti,
come quelli cumani, per I' appunto.

(4) Ohe il cnoio frsse assai grosso e daro, lo provano le bullefte,
che fissavano alla cintura I’ esemplare ecumano, Tav. V, 2a
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le vesti, invece dei botfoni allora sconosciuti. Un paio
(fig. D = Pellegrini, fig. 9) riproduce un tipo assai fre-
quente in Etruria (1).

Un altro paio (Taw. IV, 1 — Pellegrini, fig. 8) ed una
fibula isolata, pin grande (fig. £ = Pellegrini, fig. 7)
offrono delle singolariti di dettaglio (2) che si scostano
dai tipi comuni dell’ Etruria, e richiamano invece certi
esemplari dell Umbria e dell’ Italia meridionale; (v. le
osservazioni del Pellegrini, p. 228 ss.) Pero, anche queste
fibule non sono che varianti della grande classe delle
serpeggilanti a pometti, tanto diffuse in Etruria, come
nell’ Italia meridionale.

Prettamente etrusca & poi la grande fibula a spranghe
snodate e doppio innesto tubolare, decorata di sfingi bar-

Fig. D —1:1

bate (Tav. V, 1), che fermava la veste sulla spalla, secondo
osserva benissimo il Pellegrini. Egli (p. 238 s.) ha com-
pletato la lista di tali fibule data dall’ Helbig (Homer.
Fpos® 277 s8.), il quale giustamente rilevava che esse
illustrano la bella perone di Ulisse, descritta nell’ Odissea,
XIX 2256 (3). Oltre agli esemplari prenestini, ed a quello

(1) P. es. nella Tomba del Duece, quasi identiche alle nostre ;
Studi ¢ Materiali | 245, PeLiuearini, pag. 231.

(2) Arco spezzato con due pometti laterali nella fig. E, con due
volutine nella Z'an. 1V, | che offre inoltre la particolarith dei
dischi softili a rotella.

(3) Xhatvay mappusiay sUAny gz sz Ouszug Sumhiv. avTas
oL T2poVY] YAUTOLZ TITUZTO anAotTty StdipsTt. maoods O Saidadoy

TEv. BV mpoTipmTr madizot wimv iyE motzihov EAAdv, asmaisovTa

harov. Cfr. Porries, Melanges Weil,
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raccolto a Cervetri, se ne conosce uno trovato probabil-
mente nella campagna romana: sono tutti ornati di sfingi;
tre altri, pii semplici, vennero dalle necropoli della Mar-
siliana, di Vetulonia e di Saturnia (i due ultimi di bronzo;
per la bibliografia v. Pellegrini p. 233).

Quanto alle fibule rivestite di spicchi d’ ambra, rac-
colte nella prima nostra tomba ad umazione (Tav. IV, 3),
la loro forma singolare a punte laterali trova un riscontro
completo in qualche esemplare dell’ Etruria meridionale
e di Preneste, conservato mnella collezione del comim.
Augusto Castellani a Roma (1). Penso col Pellegrini,
che tale uso dell’ ambra sia dovuto non al commercio
fenicio, ma a contatti colle popolazioni italiche, che
amando assai quella resina meravigliosa, la ricevevano
gia da secoli direttamente dai paesi nordiei (2). Credo
poi che I’ amnbra abbia avuto, nelle credenze delle genti
italiche ed etrusche, una potenza magica, poiche troviamo
dei pezzi d’ ambra chiusi entro medaglioni d’ oro splen-
didamente lavorati (3), che nascondevano interamente il
loro contenuto prezioso.

Forse quei medaglioni avevano lo stesso scopo pro-
filattico che il Pellegrini (p. 279, n. 1) giustamente at-
tribuisce agli scarabel egizi o psendegizi, i quali non
mancano quasi mai nelle fombe arcaiche cumane (4) ed
atrusche, nonché a Suessula ed in Sicilia.

Insomma, per la sua suppellettile, 11 principale se-
polero cumano corrisponde esattamente alle tombe dei
principi etruschi e prenestini: se questi hanno ricevuto,

(1) B superfluo insisters sulla straordinaria frequenza, in tutta
I' Etruria, delle fibule a spicchi d’ ambra, né sulle fibule umbro-
picene che portano enormi pezzi di quella materia preziosa, consi-
derata dai Greci come ornamento da barbari (PELLEGRINI p. 266).

(2) HeuBig, Sul commereio dell’ ambra (Atéi dei Lincei, Cl. Se.
mor. I 1877, 415).

(3) Studi e Materiali 11 138, tav. 11 1-3.

(4) Dunx, Riv. di Storia ant. 1 3, p. 53-b&: Roem. Mittheil. 1587,
254: Not. d. Se. 1898, 459; 1895, 116; Mon, ant. I, T79 ece.
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dalla pietd dei superstiti, un corredo assai pin riceo,
giova ricordare la loro potenza assoluta e le ricchezze
delle loro cittd, mentre invece, nella nascente colonia di
Cuma, anche un gran signore non poteva pretendere a
simili tesori funebri. Anzi, come giustamente osserva il
Pellegrini, « di fronte alla vantata parsimonia di conte-
nuto delle tombe ordinarie greche, quella di Cuma ap-
pare come infiltrata da un gusto che risente il contatto
di gt'1.=1i barbariche ».

Perd, sono pienamente d'accordo col Pellegrini, che
ritiena greco, e non etrusco, il padrone di questa tomba,
malgrado il eorredo che potrebbe sembrare etrusco. Ed
osservo in generale, che ¢ sommamente temerario il modo
con cui molti archeologi deducono un' unita di razza dalla
identita di suppellettile. Basta ricordare iriechi sepoleri
prenestini, 1l cuil corredo corrisponde esattamente a quelli
etruschi, mentre i prinecipi ivi deposti sono di stirpe la-
tina. Lie quistioni etniche, ove mancano i dati storici o
epigrafici, si risolvono solo con un esame dei riti di sep-
pellimento, e gquesti, nel caso nostro, non oflrono per sé
\-It_:li un :t]-[m;_;:_:i-.- -~iu",11"'-_ \.'-']'H II-. ghe lo doe !‘-ml-u ﬁ.l| nma-
V.EOI‘U",: col loro sarcofagi di legno n|i]ri|~.|u, trovano in (Grecia
dei riscontri importantissimi (v. Pellegrini, p. 282-3),
mentre le casse dell' Efruria sembrano diverse; anche la
frequenza di simili sarcofagi nella necropoli arcaica di
Cuma prova la loro grecita (1), come pure la prevalenza
dell’ orientazione da est ad ovest.

Quanto poi alla ricea tomba a cremazione, essa pure
riproduce, nel rito funebre, nn tipo pin greco, che etrusco:
tanto a Cuma (2) che in Grecia, nei sepolereti arcaiei, I'i-

(1) Srevexs, Not. d. Se, 1888, 273. Duun, Riv. di Storia ant. 1 8,
p- 83, n. 12, L'orientazione, come & noto, era uso funebre tra gli
Etruschi, come tra i Grec

(2) PeLumarINg, p. 287, n. 1; v. Duan, Roem. Mittheil. 1837, 269.
12. Queste tombe, talvolta conte-

Riv. d, storia anl. 3

I
nenti vasi attici a fignre nere e rosse, erano sempre frammiste alle

fosse con cadaveri intom
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numazione predomina, ma si pratica, nelle medesime ne-
eropoli, anche la cremazione, che si estende col tempo in
proporzione crescente (v. le osservazioni eccellenti del
Pellegrini, p. 287-8); quest’ ultimo rito esclude le stoviglie,
i cul avanzi rimanevano negli ustrini (1), e lascia alle
ceneri del morto solo gli ornamenti personali e e armi de-
poste con il cadavere sul rogo; solamente nel nostro sepolero
e rimasto pure il servito di metallo che serviva al banchetto
tunebre ed & disposto fuori della cassa, come all’ « ombra
del sepolero » (Pellegrini, p. 289). Le ceneri o |’ ossuario
avvolti in un panno, 1’ ossuario metallico (2), talvolta
coperto da uno scudo di bronzo (Pellegrini, p. 287,
n. 2), deposto in un semplice cubo di tufo a foggia di
rozza cassa e sepolto softo terra, tutto questo rito per-
fettamente greco (3), dai tempi omerici in poi (4), si man-
tiene a Cuma a tufto il see. IV (Pellegrini, p. 288, n. 10),
e questa lunga serie di tombe prettamente greche altesta
la grecita della nostra (5). '

Invece, nei sepoleri etruschi simili per il loro corredo,
troviamo per lo pin il cadavere deposto intatto, nella
vasta cella mortuaria, o nella pit semplice cassa di pietra;
quando, come a Vetulonia, la cremazione si associa al-
I’ umazione, scorgiamo perd sempre il ricordo e Uinfluenza
di quest' ultimo rito. Le ceneri del morto sono disposte
con cura in fondo ad una fossa (o cassa di legmo), di
dimensioni conformi ad un cadavere, esagerate per una
manata di ossa. I dentistaccati si trovarono, in qualche

(1) Of. la mnecropoli del Dipylon ateniese, Athen. Mittheil.
1893, 1886.

{2) Per lo pitt di bronzo: gli ossnari d'argento sono sempre
chinsi in un recipiente di bronzo.

(3) V. la bibliografia, PeLLEGRINI p. 288, n. 5-10,

(4) Nliade XXV, 792 ss. Of. Hersia, Homerische Bestattungsge-
hraeuche (Sitzungs-Ber. d. Miinchner Akademie 1900).

(5) T3 greso pure I uso di tappezzare il fondo della fossa di fo-
gliame; le felei della tomba cumans corrispondono all’ origanos attico
sitato da Aristofane, Ecclesinz. 1030, Of. PrrLegring 289-90,
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tomba vetulonisse ), raccoltli in una coppa d’argilla,
al JJF"_.".‘-'J'; lel Capo, le ar 1 I. ] aro, .-'-f.!"’.lH‘j_!ifl.‘ di e nert,

erano disposte ]i:.-l'-z-"{r' un cadavere avrebbe avuto le raecia,

esposto al fuoco del rogo. Tutto

indie

a, in Etraria, un popolo abitnato all’ inumazione,
che pur adottando, per ragioni a noi sconosciute, un

HNoOvoe costume tun

non s8i pud staccare dall’ influ-

2). Imvece, a Cuma, la sola ric-

enza del rito pr

7 1 { { 4 1
chezza del servito funebre non & conforme usi della

cremazione: dell’ antico splendore dei sepoleri « micenei »,

neir quali

che 1l fasto de

er. sono seppre 1mumati, non ¢ rimasto
.'-(i ornamenti personali |"'l'=i't1i in vita

dal defunt

1 . 1 M
colla Sta salma sul rogo.

Mancano assolutaments a Cuma quegli ornamenti di
sottile sfoglia d'argento o d' oro, fabbricati esclusiva-
mente per la fomba, non mai portati dai vivi, che si
trovano di frequente nelle tombe tanto « micenee », che
etrusche.

Vediamo dunque, che gli indizi archeologici non si op-
pongono alla grecita della nostra tomba cumana. Che
non si possa trattare di un dinasta etrusco regnante a

Cuma (3), lo provano delle eonsiderazioni storiche indiscu-
tibili. D’accordo anche qui co

Pellegrini, ripurdio assoluta-
mente la tradizione di una Cuma ellenica fondata nel

XI secolo (4), e ritengo invece, che i primi coloni greei,

(1) FArour,

Vetulonia Y8, 167; perd conviene notare, che lostato
rovinato delle tombe esclad
2y il lettore osserverd e non

esa dallo Hel

camera ed a fossa siuno, in Etruria, ona continunazione dei pozzetti

per lo pin osservazioni esatte.

yido I” opinione, emessa & di-

mi archenlogi, che le tombe a

primitiv vhe apero di svolgere altrove, ritengo umbri

jnesti p bti a cremazione, efryschi gli altri sepolori.

(8) Si potr

lche ricco mercante etrusco

stanziatosi gréca, ma senza prove ulteriori non az-

nuove scoperte per gindi-

caso isclato.
Velleio Patercolo. I 4, ed oltre
RINI, p. 283, n. 5. Nigsung, Roem. Gesch.




Calcidesi e Kurzize d’ Eolide (v.

sopra p. Y), si stabi-

lirono, nella seconda meta dell’ VIII secolo, sopra quella

rocea superba che domina il mare vicino e la campagna

tutto intorno. Il Nissen [(Ifal.
Landeskunde 1T, 721), caratteriz-
zando in poche e marcate parole
I importanza di questo sito, lo
paragona a Micene, ed aggiunge:
« sull’ acropoli di Cuma nessuno
peusera ad un bravo mercaute
che fonda una fattoria in paese
straniero; dei potenti tiranni del
mare hanno stabilito qui il lore
trono »,

I 174; Nissex, [Ital. Landeskunde 11
721, n. 6, I Pavroni (Studi e Mater,
I, 292. Rendiconti d. Lineei, 1908, 367
difende la data velleiana, la quale
viene altresi refutata dai trovamenti
archeologici: in tutta la neecropoli cu-
mana non é apparso un solo coceio
< miceneo » neanche un vaso geome-
trico areaico. Di ceramiche greche la
italo-geometrica e la protocorinzia sono
le pit antiche a Cuma, come in Ftru-
ria. Della suppellettile di talune tombe
indigene, preelleniche, di Cuma, si oc-
cuparono minutamente il Patroni (1. o,
8 full. di Palet. ital. 1899, 183) ei
il Pellegrini (p. 207, n. 2): sono vasi
d" impasto grossolanc e bronzi affini ai
pozzetti italici dell’ Etruria e dell’ I-
milia (¢ Civilth di Villanova »). Ade-
risco pienamente all’ opinione del Pelle-
grini, che ritiene queste fombe contem-
poranee alla prima oceupazione greca,
o non molto pitt antiche (see. IX-VIIT)
— opinione avvalorata non solo dalle

Pig. E —1:1

forme dei sepoleri (casse di legno con chiodi di ferro, come le prime
tombe greche), ma specialmente dai vasi @' impasto raccolti nelle
nostre tombe ad nmazione, ed ispirati a forme greche.




SIS

Possiamo rallegrarei di aver ritrovato la tomba di

un tale tir;.!:un. uno dei primi che regnasseroc sui campi

0 -:._-‘I..-.Ir}. non ¢ certo I.ifl recente

F'legrei, poiché 1l nos
della prima meti del VII secolo (c sopra p. 10-12). Fu-
rono questi tiranni | aiutarono i l.;m]-l a (|l:<11'l]ggl=1‘t-.
sotto le mura di Aricia, I" armata etrusca di Aruns, figlio
di re Porsena (h07 a. C.). che protessero la loro citta
contro !,1]] attacchi -:'"'_‘_'i Etruschi (1), e .“i'l'l“'Il:l.'l"lTl_'Jlfl solo
a queil vespri cumani dell’anno 420 a. C., quando la
}u"nlN'_iI;lZif'I|-‘ iJ:Ii.!:;-"l \OECA ) |'i1;]i-:<l' i:t rocca L‘-:]I rppl.ﬂ--
gori stranieri che da tre secoli |’ occupavano (2

Gli Etruschi non occuparono la Campania prima della
fine del sec. VI; la notizia di Dionigi d’ Alicarnasso (VII 3),

che 1’ invasione gallica abbia spinto torme etrusche dalla

valle padana in Campania (verso b24 a, C.), & confermata
da certe particolariti epigrafiche comuni alle iscrizioni
nord - etrusche ed etrusco-campane, mentre mancano

all’ Etruria propria.

La s8] ]n-l]u‘afrgl-- oreca ed etrusca delle tombe capua
e 1|(|111]_1z-, :'E!r‘ }2,--;1::[' u_[n]---:;;{ ll]i!-‘ II \ .‘-"I'l"'lll |5}‘. |‘-|1||'|'_-]'{i'.\.
colla testimonianza di Catone, che ![I]#-]]H citta fossero

tondate dagli Etruschi verso il 470 a. C. (4). Se Velleio (I, 7)

offra invece la data dell’ SO0 a. C., non merita fede mag-

giore che quando riporta la fondazione della Cuma ellenica

Dionigi di Alicarnasso, VII 8, 5. An. 474
a chinmare e Jerone di Siracusa

(1) A. 624 e B04, seo
a, 0. i Comani sono
per vincere la flotta etrusca; davanti alla citth, Nissex, Hal.

Landesk:. IT 682. 722
.:JI Alla seconda
secoli, appartiene la tomba a cupola sopra descritta.
(8) Esistono bensi, nel Museo di Capua, vasi isolati italo-geo-

di questo i»:-ri-'-si:- osco, che dura ben due

metyici e corinzi, forse importati da Cuma

(4) Il Patroni osserva instamente, che in 1‘i11|1i1.'-.nl'.’ll.lli gli
Etruschi non avrebbero potuto ereare una grande cittd come Capua.
i florente,

Credo percid che essi abbiano ocoupato una citth osca |
cui diedero il nome di Volturnom, e che la data di ( 'atone si rife-
risca a guesta occupawione Cacciati gli Etruschi, riappare 'antico

nome indigeno di Capua.
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all' XT secolo. La dominazione etrusea in Campania duro
insomma appena un secolo, e non lascid tracce profonde
nel paese (1).

Definite cosi la razza e I’ epoca (2) cul vanno ascritte
le nostre tombe, rimane a chiarire la provenienza della
suppellettile. Abbiamo gia rilevato 1’ importanza del
vasellame «italo-geometrico», probabilmente di fabbrica
cumana. Quanto agli oggetti metallici, eredo, col Pelle-
grini, che salvo poche eccezioni, degli artefatti di tecnica
cosi provetta non possano ascriversi ad una colonia na-
scente come lo era la Cuma del VITI-VII secolo.

I bronzi laminati e fusi trovano riscontri cosl perfetti
negli strati contemporanei dell’ Etruria, del Lazio e della
Grecia, che & d'uopo ammelitere per tutto il loro ecom-
plesso una medesima sfera di fabbricazione. Si potrebbe
pensare a Calcide ed alle colonie ioniche dell’ Asia Mi-
nore, ma bisogna pure concedere un rapido sviluppo alla
toreutica efrusca, fiorente senza dubbio gia al principio
del sec. VII (3). Perd non credo, che i nostri bronzi cu-
mani siano importati dall’ Etruria, ed ascriverei invece

questi, ed i pin antichi dell’Etruria all’ importazione greca.

Ora, questo commercio greco, per giungere in Ktruria,
passava per I"appunto da Cuma, che fu la prima inter-

mediaria trala Grecia, massime la Ionia, e le grandi citta
marittime dell’ Etruria. Nel VII secolo Cuma ha sostenuto
la medesima parte che nel VI fece Siracusa, interme-

(1) Duns, Rivista di storia ant, 1 3, e la rettifica, ibid. 1900,
3b. NissexN, Ital. Landeskunde 1T 682,

(2) 11 Pellegrini insiste con ragione sulla necessiti di non re-
atringere la data entro limiti troppo angusti.

8) Anche le antore delle pitt antiche tomhe etrusche, di sotti-
lissima lamina di bronzo, fabbricate per 1" uso funebre o a scopo
' ossuario, non sono cerfo importate, A Cuma, bronzi di fattura
indigena si trovano nelle ben conosciute urne del see. V, illustrate
dal DuHN, Annali d. Inst. 1870, 1149 Hull. d. Inst. 1878, 161: Roem.
Mitth. 1887, 21b.
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diaria tra 1 mercati1 di1 Cox i!:':'-. Calcide, A.h'rju_"‘ F_‘I'il ]
l‘i"ifili 1‘iil"1.-‘-€ r-f!"i:ﬂ_"!.';i !,-l'”l" !ll'." ;=.!.ril'|11' ltu]u]'r- r|e-|-
' Etruria che ci offrono stoviglie greche, nelle « fosse »
e nei « corridoi » di Corneto sopratutto, predecmina la
ceramiea 'I!.:'_|ij_ ometrica, cioe ctrmana. La ricca tomba

cornetana che conteneva il vaso di porcellana col nome

tto (ca. 700) (1), c1 ainta nuovamente

di Bocechoris re d' Egi
a datare il vasellame italo-geometrico, e con esso le nostre
tombe, L :[IE,I] antiche monete trovate 11 i‘:'\['lll'iil non sono

siracusane, ma di cittd ioniche ed eoliche (2) vicine alla

.i\'_}llu' e0

Neanche le iscrizioni risolvono definitivamente ’ardua
||:.|i.u¢r;nu»-. 'JH:I\'- tutty sono |“'r'.('|"|]-|]" nel 1‘1'<‘I|P]‘s:‘. "}1"
oli alfabeti dell’ Ttalia centrale derivano da un alfabeto
afline al calcidese, quale tu appunto quello di Cuma, e
che non si possa presumere, che gli Etruschi abbiano
ricevato il loro alfabets prima di giungere in Italia, da

e ci0 fosse, gli altri alfa

altra fonte che Cuma.,
beti dell’ Italia centrals dovrebhbero tutti '|j]|(*!1|ip-1'w dal-

I' etrusco, come ne dipende difatti 1" umbro. Invece, 1 al-

fabeto latino offre, fin dai suol [ll"1!:'ll'l1i, della IIU!'Tii'U'
larita ben distinte dall’ elrisco.
Le ]ri!'-, antiche iserizioni latine, la hbula di Manios

derubata alla tomba Bernardini ed ora ricongiunta alla

sua suppellettile (3), il famoso cippo del Foro Romano (4),

il vaso di Duenos (B) poco piti recents, provano che nel
=

‘\II - VT .-'r'-'rll.i' L .I..i'.'.]-l Lo |l'z5' 0 ]-llr-:—i-'l =Va ;-.Ti:l 1 0, [;1 qe
la d (manca finora la g), sconosciute agli Etruschi.

(1) Not. d. Se. 1896, 14. SortAPARELLI, Mon. ant. d. Lincei VIII,
89, Tav. 3, 4. 11 vaso pud esser stato deposto nella tomba molto
dopo la morte del

(2) GaAMURRINI Periodico di numismat. VI, 1874, 47,: Stateri di
Phokain, Kyzikos & di altre cittd ioniche indeterminate,

(8) Bull. di palein. ital =BUs, 160, Roem. Mitth. 1887. 87,

(4) Not. d. Se. 1899, 15 ss. Mivax1, Rendie. . Line. 1901, 146
[ XXXIT 236

(6) BukchrBLER Rhein




e A

sostituiva alla ¢ greca adottata in Etruria (1), sia
F sia FH (vh) (2), e non siserviva della M = ¢ che ri-
mane sempre, in Etruria, accanto, ma distinta dalla £ —=s.
Ora, siccome le pitt antiche iscrizioni etrusche (tomba
Regulini Galassi, tomba del Duce ecc.) e latine (tomba
Bernardini) appartengono alla medesima epoca (sec. VIII-
VII) (3), parrebbe indiscutibile la conclusione. che 1 due
alfabeti siano due rami dello stesso albero, di cui le
radici si troverebbero a Cuma,

Pero credo di dover ripudiare guesta conclusione se-
ducente. e che io stesso propugnavo prima di aver stu-

diato a fondo le iscrizioni italiche. Seguendo il giudizio
di chi meglio di chinnque conosce 1" Etruria, Luigi A.
Milani, ritengo, che gli Etruschi abbiano gia portato seco
la serittura, quando giunsero in Italia. Ad avvalorare
questa opinione, serve non tanto la famosa iserizione di
Lemnos (4), quanto i segni speciali che 1’ Etrusco ci

‘1) Nelle iscrizioni etrusche piii antiche manca ancora il segno
speciale 8 — F; of, Pauw, Allital. Forschungen T 60, il quale perd
attribnisce ad un epoeca troppo bassa I’ introduzione di questo segno
che appare gii nella prima metd del VI secolo.

(2) Combinazione di lebtere che appare talvolta in iserizioni
atrusche, ma meno antiche, specialmente ad Orvieto: Pavuri, Altifal.
Forsch. 11.

(3) Nel Bull. di paletn. ital. 1898, 161 credetti di dover assegnare
yuelle tombe al VII secolo avanzato. Ora sono disposto a largheg-
giare alquanto di pin, lontano perd dall’ accettare la eronologia del
mio illustre amico Montelius.

(4) Pavrr, Altitalische Forschungen 1I: é simile alle iscrizioni
etrusche, ma perd ben distinta da esse.
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offre per 1 suoni che i Greci ed 1 Latini esprimevano
colla .

Taluni alfabeti greci c¢i dauno la forma M, altri
quella ¥, nessuno adopera tutte e due insieme, mentre 1" E-
truseco le combina,

Ed il vaso di Cervetri coll” alfabeto (1) c¢i ofire per-
fino una terza formu. ¥ ineredibile, che i Cumani o
qualunque stirpe greca abbiano portato in Etruria un
alfabeto pitt ricco di quello che serviva a loro stessi.
Percio la scrittura efrusca va considerata come una delle
tante varianti greco-fenicie dell’ Asia, quali sono il frigio,
il licio, e le iserizioni non ancora decifrate di Lemmnos,
e di Praesos nel paese degli Eteoeretesi (2). Quanto al
Lazio, esso ha subito le influenze tanto dell' Etruria che
della Magna Grecia, come & natnrale per la sua posizione
tra questi dne paesi. E {ra le colonie greche deve essere
appunto Cuma quella che reco a1 Lafini la sua serittura,
mentre quella degli Etruschi & un altio ramo del mede-
simo alfabeto fenicio.

La fibula prenestina di Manios ei prova che un ar
tista latino era capace, in quell’ epoca remota, di pro-
durre un bellissimo gioiello d' oro; e la magnifica
fibula del Louyre (3), di forma analoga, ma decorata di
un’ iserizione etrusca t~.-«'|'_‘;:;'l.1itu a [linissima g‘i‘:‘ttlalg]iﬂ, di-
mostra la stupenda maestria degli orafi etruschi, al
principio del VI secolo.

Pubblicando le oreficerie di Vetulonia (Studi e Ma-
teriali, T 2383, II 97) ho cercato di provare che questo
insieme di gioielli, che da nmili primordi raggiunsero
una finezza di lavoro insuperabile, proviene da mani
lungamente e pazientemente esercitate di artist indigeni.

(1) Museo Gregoriane 11 105 HeLna-Rewscu, Fithr oy d.d. Antiken-
i questo alfabeto offre le tre forme della s

Sammlungen Roms 11 86
usate nella scrittura fenicin La terza perd non si trova in alfre
iserizioui etrusche

(2) British Sehool Annual 1901-2. Jouwrnal Hellen. Studiex X1V
505. Monum. ant, d. Lincei 111 451

(3) Trovata a Chiusi: MarTma, Ar? éfrusque Tav. 1.
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Adesso, la scoperta cumana dimostra che un nobile
signore di quella citti possedeva fibule e fermagli iden-
tici a quelli di Preneste e dell’ Etruria meridionale.

I1 Pellegrini, escludendo con ragione le ipotesi di
fattura cumana indigena o d’ importazione fenicia, per
tutto 11 complesso di simili gioielli, 1i ritiene d’ origine
greca, e pin specialmente greco-asiatica. Ma, mnella sfera
di quella « corrente commerciale greco-asiatica, non pro-
priamente limitata, in questo tempo, ad una particolare
regione, ma esercitantesi su larga scala dallo stretto
delle Dardanelli fino all’ isola di Cipro ed all’ Egitto »,
i trovano bensi vasi ed armi di metallo gqnasi compagni
a quelli di Coma come dell’ Etruria, e di cui io stesso
attribuisco la grande maggioranza a fabbriche greche
(sopra p 23-24): pero, per le oreficerie, troviamo una dif-
ferenza grandissima, essenziale, tra 1" Italia ed i tesori
della costa e delle isole greco-asiatiche (1), come pure
della TLidia (2); e queste oreficerie ioniche sono ormai
troppo numerose, e formano un insieme troppo omogeneo,
perché non sia concludente la loro diversita dalle orefi-
cerie nostre, tanto etrusco-laziali che cumane,

Non solo mancano in Grecia i gioielli caratteristici
dell' Ttalia: fibule, fermagli, braccialetti, e similmente
all' Ttalia 1 {ipi di orecchini e di collane caratteristici del-
la Ionia; manca pure, e assolutamente, a tutta quanta la
toreutica greca, la filograna che troviamo, nei nostri
fermagli e nei braccialetti di Vetulonia, portata alla piu
alta perfezione. Ora non é credibile, che se questi gioielli
fossero importati dalla Ionia, questa loro tecnica pii par-
ticolare non avesse lasciata la minima traccia nella madre
patria. K continuo percio a credere che la filograna sia

(1) Rodi: Rew. archéol. 1868, Tav. 10. Sarzyasy, Nécrop. de Ca-
miros 1. Studi e Materiali 1 194, 200, Delos: Archaeol. Zeit, 183,
Tay. 9, Thera: Athen Mittheil. 1903, Tav. 5. Gioielli simili [urono
trovati a Melos, come mi comunicd gentilmente C. Smith. Cipro:
Orsxora, (yprus. Tav. 1, 26, 27,

(2) Prrror-(HIPIFZ, Hist. de U Art, V, 295,




stata, all’ VIIT-VII secolo, vanto 'E—'_;;li orafi etrusehi,
come lo & adesso del Genovesi.

Come questi la ricevettero, nel « mguecento, dall’Oriente,

Oove Jlal”' antie el '-:1__.: 41 ‘_‘_!lll.']:;l [J!I_‘-"l";. n_-n:q-: |_-1“--|'1\|

che gli Etruschi abbiano porfato seco in Ttalia questa

tecnica delicata, dalle loro antiche sedi presumibilmente

orientali. Kd & conferma gravissima di tale opinione il

0, che la filograna sparisce in Etruria, quando predo-
Ji|itlai i E‘.|!§'||‘.’JY‘L greca, tal ‘\_1_ -\--:"‘I‘I 11 Iil.ri (v. Ntudi e
Mater. 11 143). Tengo dungue per certo, che dall’ Etruria,
legata con Cume da stretti vineoli commerciali, sin
dall’ VIIT secolo (1), il capo guerriero deposto nella nostra
tomba abbia ricevuto i gioielli che lo adornavano.

Che se taluno ster ad attribuire simili cimeli

alle guerresche s ne piombate da poco nell'Italia

centrale, si ricordi
le tribni feroci dei

che conquistarono la Sici

1dide oreficerie --]u- portavano
li o quelle torme normanne,
come i Tirreni 1' Etruria.
Poiché sono convinto, che questi vennero in Italia
per mare, corsari audacl che soggiogarono i contadini
umbri, e regnavano sopra di essi da despoti potenti non

solo per coragglo e virth guerresca, ma anche per I{\IE-]

I}HITIII‘.HIIi'] di Se1enza -"ll]:\'-- che lll-]l:l\';t!!i_l "till](—_\ fis!'[-
antiche sedi. Quando guel fieri avventurieri si avviarono
per i'rlll-]-’15-'1:li't- unéa watria nuova, nel X-1X secolo
trovarono stabilite, nel golfo di Taranto ed in Siecilia,
le relazioni commerciali che 1 Greci avevano iniziate sin

"E:i”‘ frTl-.u':: u Imice

o forse gin qualche prineipio
di colonia greca.

Dovettero trovare «

‘upata anche la costa della Cam-
pania, poichi passarono olfre a quelle contrade fertili e
ridenti, per approdare poi alla costa maremmana ove in

breve sorsero le loro gsrandi eitta marittime, vicine ail

1) Queste pacifiche

sione etrusea in Campani avvenuta solo alle fine del VI secolo,

che vedere coll’ inva-

V. 80pra p. =<




o agi—

monti della « catena metallifera » che offriva loro delle
ricchezze uniche in Italia. Furono i mercanti di Cuma
che, a quanto pare, accorsero per i primi in cerca di
quelle ricchezze, e che portarono non agli Etruschi, ma
alle nascenti citta del Lazio, Roma e Preneste (1), il dono
prezioso dell’ alfabeto. Di questo primo grande ineivili-
mento dell' Ttalia, coperto tuttora da un [itto velo di
cui appena si solleva un lembo, delle prime relazioni
tra le genti che portarono in Ttalia i germi della sua
grande civiltd, le nostre tombe cumane sono monumenti
oltremodo preziosi. B non posso chiudere meglio questu
relazione che ripetendo il voto del Pellegrini, che scavi
sistematici possano completare 1’ opera da lui felicemente
iniziata.

&. Karo.

(1) E notevole |" uso della lingua e dell" alfabeto latino, in mezzo
alle inHuenze etrusche fortissime, che il Milani (Rendic. . Linec,
1901, 1486) rileva benissimo nei pin antichi siti del Foro Romano.




Estratto dal Ballettino di paletnologia italiana
Anno XXX, N. 1-3, 1904.

Parma 1904, stab. tip. e lit L. Battei.
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