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Ein Menhir als Tempelkultbild.

Die monumentalen Zeugnisse fiir die religivse Verechrung von Megalithdenk-

miilern im rémischen Gallien sind nicht zahlreich, Immerhin LiBt sich den drei bei
Toutain! aufgezihlten Beispielen ein weiteres anfiigen, das bedeutsam genug er-
scheint,um der Vergessenheit entzogen zu werden. in die es zu Unrecht geraten ist.
Am Ufer des Dardenne-Baches, der bei Triguéres (sé. von Montargis, an

der Grenze der Departements Loiret und Yonne) in die Ouanne miindet, stand
F bei einer Gabelung des Wasserlaufs

ein Menhir, der im Volksmund ..La
roche du Vieux-Gargon*? genannt

wurde. Um 1860 vorgenommene Aus-
grabungen am Fulle dieses Menhirs.
deraus dreiBlocken eines ortsfremden
Sandsteins besteht, haben ergeben.
dafl um den Megalith urspriinglich
ein Umgangstempel von bekanntem
quadratischem Grundrill herumge-
baut war. dessen Cella dieser fast
vollig aunsfiillte (Abb. 1)% Die Cella
mall 5 m. dic Ringmauer 11 m im

Geviert. Besonders merkwiirdig ist,
dafl der Stein an der Westseite, wo
er etwas iiberhing. von der hier nur

0.3 m hohen Cellamauer gestiitzt

5 6 7 8 9 10 wurde, dal} diese ihn also mindestens
T I 1 1 | —|

auf einer Seitenicht regulirumschlie-
Abb.1.Menhir-Tempel vonTriguéres (Loiret).  Ben konnte. Das Mbrtelmauerwerk
rubte allseitig auf einer Trocken-
mauer, die dlter sein kénnte als das ["l)rigv. Leider sind die Mauerreste bald nach
der Freilegung von dem verstindnislosen Besitzer des Grundstiicks beseitigt und
der Stein umgeworfen worden, womit allerdings, wie Quicherat bereits betont hat,
der Wissenschaft eine der wertvollsten Entdeckungen auf dem Gebiet der gallo-
romischen Sakralarchitektur verlorengegangen ist. Denn zum erstenmal ist hier
ein Menhir durch seine Aufstellung im Tempel an Stelle eines menschengestal-
tigen Kultbildes eindeutig als simulacrum eines bestimmten Gottes erwiesen?
und damit eine gute Hlustration zu den Worten Lucans® . simulacra moesta deorum
arte carent, caesisque exstant informia truncis” gewonnen, obwohl Lucan ver-
mutlich von hélzernen, nicht von steinernen Kultmalen spricht. Natiirlich mul}
! Les cultes paiens dans 'empire romain 3 (1920), 362f.
* Zur Etymologie der Megalithe vgl, S, Reinach, Cultes, mythes et religions 3 (1908) 364 11.
* Boutet de Monvel, Nouvelle étude sur les ruines celtiques et galloromaines de la commune
de Triguéres: in Mém. de la Soe, d'agric., sciences, belles-lettres et arts d'Orléans 2. Sér. 7. 1863.
137fF. — J. Quicherat in Rev. des Soc, sav. 3. Sér. 4, 1864, 297f.
* Vgl 8. Reinach a, a. 0, 441, — Zum Stand der Menhirfrage vgl. im iibrigen Ebert, Real-

lexikon s, v, Menhir.
" Pharsalia 1T1 4121,
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der Menhir von Triguéres nicht eigens als Kultbild fiir diesen Tempel herbei-
geschleppt worden sein: er wird eher schon vorher als Mittelpunkt eines
Kultbezirks unter freiem Himmel an dieser Stelle gestanden haben, und der
Tempel wird spiiter, als die Errichtung von Kultgebiuden Sitte wurde, um ihn
herumgebaut worden sein. Allerdings hiingt diese Frage davon ab, ob der Stein
sich ohne die Untermauerung an der Westseite in seiner Schriiglage halten
konnte: wenn nicht. so miiBte man das Ganze wohl doch fiir eine einheitliche
Anlage erachten. — Vergleichbar ist dem Heiligtum von Triguéres hinsichtlich
der Gesamtanlage am besten das ,.sanctuaire dolménique™ in Alesia®,

Am Fuf} der West- und der Nord-
seite der Cellamauer sind auf dem mit
rohen Tonplattenbelegten Fullboden des
Umgangs gallische und Kkaiserzeitliche
Miinzen zwischen Haufen von angeb-
lich jiingerer Keramik und Glasgeschirr
gefunden worden. Wichtig ist ferner
eine Entdeckung, die an der dufieren
Nordwestecke des Umgangs (F) ge-
macht wurde, weil sie es ermiglicht,
eine Vermutung iiber den Inhaber des
Tempels und damit iiber den Gott, den
der Menhir darstellte, auszusprechen.

Dort fanden sich nimlich in verschiede- Diamétre o"15

Wizmstre o+ 30

ner Tiefe eine flache steinerne Schiissel

: : S . . Abb. 2. Funde beimTempel vonTriguéres.
mit zwei Anfassern, ein Bronzesieb und = £ : s
(Nach Mém. de la Soc. d’agric.

ein gleichfalls bronzenes Fillchen von etc. d'Orléans 1863.)

drei Liter Fassungsvermgen, mit ein-
geritzter Streifendekoration (Abb. 2). Ein solches Fiafichen gehirt im Gebiet
der Aduer und einiger Nachbarstimme, darunter der Senonen, die auch in der
Gegend von Triguéres saflen. zu den hiufigen Attributen des Silvanus-Sucellus?;
und ebenso kommt ein zweihenkliges Gefild, allerdings nicht gerade hiufig, auf
Sucellusdarstellungen desselben Gebietes vor. z. B. auf Goldmiinzen der Baio-
casses und auf einer Stele aus Dijon®. Wenn auch die aufgefundenen Gegen-
stinde nicht hinreichen, um die Zuweisung des Tempels an Sucellus zu sichern,
so erdffnen sie doch eine Miglichkeit, die um so mehr Beachtung verdient, als
anderweitig kaum ein Tempel dieses Gottes bekannt ist?.

Der Menhir-Tempel von Triguéres stand iibrigens nicht allein. In seiner
niichsten Niihe ist ein zweiter Tempel ausgegraben worden, ein einschiffiger
quadratischer Bau von knapp 5 m iuflerer Seitenlinge. der genau in der Mitte
eines etwa 30 m weiten quadratischen Temenos stand und nach Ausweis der
Votive eindeutig einer weiblichen Gottheit gehort hat, etwa einer Gefihrtin

o J. Toutain in: Pro Alesia N. F. 4, 491, u. 5911.

7 Keune bei PWRE, s, v. Sucellus Sp. 524, Nr. 52. 53 (Arverni); Tda. 76. 78 (Aedui);
88 (Senones); 94 (Leuci); 100 (Lingones): 112 (Helvetii). — Toutain, Cultes paiens 230,

8 Keune a. a, 0, Sp. 528, 530 Nr. 90. 99.

* Vel Toutain a. a. 0. 342, ferner Nr. 8 der ebigenDenkmiilerlist eoma j.(,,m .
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des Sucellus. Dieses Monument kénnte unter Umstidnden fiir die Entstehungs-
geschichte des quadratischen Umgangstempels wichtig werden. Falls ndmlich
Drexels These von dem inneren Zusammenhang der Viereckschanzen vom
Typus Gerichtstetten mit dem quadratischen Tempelgrundri3'? eine Berech-
tigung hat, kann man diesen Bau als eine Art Zwischenglied der Entwicklung
vom offenen Kulthezirk zum Tempelgebiiude ansehen. Die Temenosmauer ist
mit der das Kultbild umschlicfienden Cella bereits insofern zu einem tek-
tonischen Ganzen verbunden, als sie ein vollkommen konzentrisches Viereck
um jene bildet. Thren limitativen Charakter hat sie noch nicht verloren. man
sieht jedoch den Weg voraus, auf dem sie durch allméhliche Einengung des
Feldes. im Augenblick der Ubernahme des peripteralen Baugedankens von der
réomischen Baukunst. zur Sockelmauer der Ringhalle des bisher einschiffigen Kult-
gebiudes werden kann. Angesichts solcher Mglichkeit ist es besonders zu be-
dauern, dafi beide Tempel von Triguéres nicht genauer datiert werden kiinnen und
daB sie der weiteren Erforschung durch Zerstorung der Uberreste entzogen wor-
den sind. — Beide Tempel fehlen iibrigens in Wheelers Liste dieser Denkmiiler!,
zu der sich aus der ilteren franzosischen Lokalliteratur auch sonst noch mancher
Nachtrag beibringen liBt. Zufillig sind mir folgende Beispiele gegenwiirtig:

1. Triguéres. Ein dritter anniihernd quadratischer Tempel, mit Umgang, in weitem,
von Hallen umzogenem Bezirk (Moulin-du-Chemin). Boutet de Monvel a. a. 0.149 1. Taf.7.

2. Mont-Frugy bei Quimper. Drei Tempel (einer davon mit Umgang). Bull. de la
Soec. archéol. du Finistére 3, 1875/6, 1704,

3. Crozon. A a. a. 0. 21, 1894, 160ff.

4. Ste.-Marguerite-sur-Mer. Cochet, Répert. archéol. du Dép. de la Seine-Inférieure
(1871) 80.

5. Chantenay. G. de Soultrait, Répert. archéol. du Dép. de la Niévre (1875) 188f.

6. Chassey (Sadne-et-Loire). Rev. archéol, 1866, 2, 180,

7. Alesia. Rev. archéol. 1925, 1, 63 (zu einer Entdeckung aus dem Jahre 1867).

8. Saalburg, Sucellustempel. H. Jacobi, Fiihrer durch die Saalburg't 1927, 36f. -
Keune bei PWRE s. v. Sucellus Sp. 533 n. 120,

9.Chedworth.Transact.of the Bristol andGloucestershireArchaeol. Soe.52.1930,2554F.

Bonna. Rhein. Harald Koethe.

10 Germania 15, 1931, 1.
11 The Antiquaries Journal 8, 1928, 318{f.




