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14. — Due probabili iscrizioni ritmiche di S. Sofia.

Nel cod. Ottobon. gr. 309 del secolo XVI a f. 72, dopo I'opu-
scolo mepi tijg olxodopoems tijg dylac Zopluc in redazione volgare
(cfr. Preger, Seriptores originum Cpolitanarum 1 p, XVI), si legge
quest’ apostrofe all’imperatore che edificd I’incomparabile basilica:

(EX cou yévowro, Pacihed aiim te (sic) “Tovorwviavé, dud qoov-
tidog royddwv Evexa delov anudv *nal rowolrov Exeitley sDpolg avin-
topov olov adrog O elyijc T@V &v goovridi ool yeyovitov Sogig
teot fjyeroag, Gg dv alwvims gopetois zaxeios de Puoikels, dpaptddog
iy onihov (sic) dxtivaEdpevos.

Il testo richiama subito |"attenzione del lettore per la manifesta
sua struttura ritmica, in pieno contrasto col tono dimesso della nar-
razione volgare, che lo precede. Noi saremmo pertanto tentati di
ridurlo a questo schema.

' Ed oot yévoro, Puaikeitute (o fuoided ailyovote)
[Tovotiviavé,

dud goovridog hoyddwv fvera Velov onxdv"
%04 towodtov Exetdey (v) eDpoLg avdxrtopoy,
olov uttdc O elyijc (v) tav &v gpoviid oot

3 yeyovotwy ol teol flyewug, ©g dv
ulwving gopevolg nireloE Mg Pacihels,
apapTddos wav onihov (v) EntwvoEdpevos.

Il verso consterebbe di cinque anapesti tonici catalettici, di quat-
tordici sillabe. La cesura dividerebbe la linea in due settenari, di cui
il primo di regola parossitono, ossitono o proparossitono il secondo. Tal-
volta al settenario subentrerebbe il quinario (1, 1: e forse anche 5, 2,
se (g av si considerasse interpolato) o anche un numero maggiore di
sillabe (1, 2 dove c’¢ il nome di Giustiniano). Insomma ayvremmo uno
schema ritmico analogo a quello che trovammo in alcuni passi del-
I'inno Q¢ &vadmov v. 5, 10, 21... (cfr. Byz. Zeilschrift 18 p. 327)
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e nella preghiera "Emel o€ xpootdriy da noi studiata in Roma e
I Oriente 5 (1915) p. 151 ss. Parrebbe ovvio proporre alcuni emen-
damenti al testo, che verrebbero suggeriti da tale schema (ad esempio
v. 2, 1 onpidy delwv Evexa; 3, 2 oV sbpowg; 7,2 amotwvaEdpeyog) :
ma ce ne asteniamo, perché vorremmo poterli fare sulla base di altri
codici. Anzi noi sospettiamo che i codici, se pur riesciremo a trovarne,
non confermerebbero lo schema rigido da noi tentato, perche il testo
del codice Ottoboniano ci sembra sia stato modellato su un altro
testo epigrafico di consimile struttura ritmica. Alludiamo all’ iscrizione
della sacra mensa di S. Sofa, riferita da Cedreno (%), ed. Bonn. I,
677 lin. 14-19, e che noi disponiamo cosi

I Ta oo éx TV 6OV gol mpoopégopev ol dotAor 60D,
[Xototé (%),

Tovorviavoe wal Oeoddpoa’ @ sdpevis nobodeta,
vit zal AGye voil Oeol, § oaprodeis xal aravpwdeis
o fipdy, nol fpds gv tfj Opodity wiotel cov

5 Suarijonoov #al T xohtelay, iy fjuiv Exlotevoas,
gl Ty 1dlav cov S6Eav aifEnoov zal @Ukaov
moeaPelig Tijg ayiag Heordron wal deapdivov Maglas.

C' & perfetta corrispondenza in questi passi: lin. 1, 1 (dove ool
mpoopégopey rende pitt probabile I' emendazione Paciedrate), 2, 2
(che suggerisce di mantenere dvena delov oprdv), 3, 1 (si potrebbe
sopprimere %dl), 4,1, 6,1 (togliendo wv), mentre che in 6,2 e
7, 1 ¢'¢& solo qualche spostamento di accento. Invece, dove I"epigrafe
ha un numero maggiore di sillabe (4, 2 nove sillabe; 5, 2 undici;
7, 2 tredici), nel testo del codice Ottoboniano si presenta regolar-
mente un senario. Non si potrebbe sospettare che abbiasi voluto se-
guire un modello costante per 4,2; 5,2 e7,2? Ma probabilmente
anche 1" epigrafe riportata da Cedreno aveva per detti passi uno stesso
schema, quello di 1, 2, perché 5,2 coincide con esso, ed anche
7, 2, se si elimina Gel. La dove proponemmo una sinizesi 2, 1, Ce-
dreno offre un endecasillabo. Ma & da osservare, che qui ricorrono
due nomi propri, e che qua e la una deviazione del ritmo pud essere
stata provocata dalla terminologia dogmatica (ad esempio la deno-
minazione della Madonna 7,2 & identica a quella del tropario ‘O

HOVOYEVI|S)-

1) L'iscrizione si trova pure in altri codici, indicati dal Preger, o. C.
P 4

I p. XV e g5
(*) Cfr. SWAINSON, Greek Liturgies, 130, 54, 82: La formola si trova anche

in epigrafi: cfr. PRENTICE, Greek and Latin Inscriptions in Syria 0.° 929
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Le notate discrepanze non debbono rivocare in forse la struttura
ritmica dei due testi, perché simili irregolarita si osservano in altri
testi indubbiamente ritmici: ad esempio nelle strofe del contacio per
la consacrazione di S. Sofia pubblicato dal compianto Gassisi. « Sor-
prende non poco la mancanza di una perfetta corrispondenza delle
varie strofe fra di loro, per cui bene spesso in qualche verso, accanto
ad uno schema principale, generalmente seguito, si deve ammettere
un secondo schema e talvolta un terzo, che si allontana dalla forma
comune o per ragione di accento o di numero di sillabe, e che si
trova ripetuto, non in una o due strofe, ma in parecchie » ('). I due
testi hanno dunque una struttura ritmica, se non identica, certo molto
affine; tanto che si potrebbero dire modellati su di uno stesso tro-
pario od irmo, Purtroppo non abbiamo riscontrato tra gli irmi della
liturgia greca nessun irmo, che coincida collo schema loro: forse &
sfuggito alla nostra attenzione, o, come tanti altri tropari antichi, &
caduto in disuso, Se si potesse confermare che nella liturgia greca
non si trovi pit in uso un irmo di tal forma, si avrebbe un altro
indizio dell'antichita dei due testi.

Quanto al testo riferito da Cedreno, coloro che si sono occupati
di S. Sofia, dal Ducange al Fossati (?) e all' Antoniades, ammettono
senza difficolta alcuna che esso sia stato realmente inciso intorno alla
sacra mensa. E in veritd esso ¢ si bene intonato all'ambiente, che
appare come dettato appositamente per la circostanza della consa-
crazione fatta, regnanti Giustiniano e Teodora, cioé nel 537. Se non
che Cedreno riferisce 1'epigrafe dopo aver parlato della ricostruzione
del zifcipiov, della sacra mensa e dell' ambone, distrutti nel 559 dal
crollo della cupola e della fornice orientale: ossia la metterebbe in
rapporto colla encenia del 24 dicembre 562. Avrebbe quindi dovuto
mancare nell'epigrafe il nome di Teodora, gida morta nel 548, Ma
trattandosi di ristauro nulla vieta di supporre che sia stata riprodotta
fedelmente |'epigrafe commemorativa della dedicazione del 537. Per
il testo riportato nel tardo codice Ottoboniano si impone una mag-
giore diffidenza. Pero il contenuto e la forma ritmica ci vietano di
considerarlo un’imitazione dell' epigrafe della mensa fatta da un lon-
tano ammiratore di Giustiniano, per gratitudine verso il costruttore

(') Gassist S., Un antichissimo Konlakion inedilo, Studi liturgici 3 (Grot-
taferrata 1913) p. 33.

(*) FossaTi, Riliewi storico-artistici ecc, p. 23. « A complemento ed illu-
strazione di quest’opera degna di ammirazione, esisteva una specie di lapide
o placca in oro, ove leggevasi la seguente iscrizione, tramandataci da Ce-
drenius (sic) » (Segue la versione latina: Twa de fuis ecc.).
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della basilica o per puro esercizio letterario. Perché non giudicare
I'invocazione a Giustiniano dell'etd giustinianea e non riferirla alla
seconda consacrazione avvenuta il 24 dicembre 562? Sarebbe teme-
rario considerarla come iscrizione gemella dell’altra ricordata da Ce-
dreno? Cedreno ne avrebbe citato una sola assegnandole una data,
che converrebbe all’altra epigrafe menzionante solo Giustiniano. Anche
nel contacio pubblicato dal Gassisi si ricorda solo il matog Puoeds:
il che induce ad assegnare 1'inno alla consacrazione del 562. Cir.

Gassisi, 0. ¢. p. 22 s.

15. — Nuova interpretazione dell’epigrafe greca
in Prentice, Greek and Latin Inscriptions
in Syria N. 924.

I Prentice, Greek and Latin Inscriptions in Syria (Publications
of the Princetown University Archaeological Expedition te Syria in
1904-1905, Division III, Section B, Part 2), p. 53 N. 924, cosi
trascrive e interpreta 1'iscrizione di un architrave di Il-Anderin:

¢ XMT EYTYX(HC)  (H) TIYAI- AIA® |
OTE®ANO | KYPIKO (KAT) ANNAC (KAI) ANAIO |
(KAI) QAPEO +

Chr(ist) b(ern) (of) M(ary). Fortunate (is this) door, Through Stepha-
nos, (son) of Kyrikos, and Anna, (daughter ?) of [anaios and Odreos.

Segue il commento: Perhaps we should read May this door be
fortunale i. e. blessed. Perhaps also after Annas we should read (zai)
*Avaiov (xal), "Qdgéou; and Anna and Anaios and Odreos.

Probably the building, to which this lintel belonged, was erected
by theése persons. I do not unterstand the meaning of the symbol
or character at the end of the first line: at first 1 was inclined to
read diuquyi|, refuge, having in mind N.° 921 (roiito TO XATAEUYLOV
Toll GoyayyEhov).

Ma il facsimile, pubblicato dell’editore, e che noi qui riprodu-
ciamo, permette di dare del testo epigrafico una lettura ed interpre-

tazione piu esatta e pit chiara.

x_ cRY 2

‘\";3 P:.




Note d'epigrafia bizantina 7

Noi leggiamo:
T XMI' EYTYX(EI) IIYAH AIAQE(POYCA) ETEDANOY ecc.

ed interpretiamo: ... Sii felice. Porta pertinente a Stefano ecc.

La formola simiyger & formola augurale (cfr. Edtiy(e), Erépave
in un pavimento a mosaico presso Thomsen, v. sotto, N." 105),
analoga ad ebyniyer, #dpoel ecc. che ricorrono in tante iscrizioni.

Il verbo duagépw, anzi la stessa forma partecipiale si trova in
innumerevoli epigrafi, specialmente cristiane. Poiché 1'iscrizione edita
dal Prentice & della Siria, conviene restringere |'esame comparativo
alle finitime iscrizioni greche di Gerusalemme e dintorni, raccolte
recentemente dal Prof. Thomsen, perché I'accurato indice delle parole
messo in fine alla silloge facilita molto la ricerca (1),

Awogépw nel senso di appartencre & usato col dativo nelle
iscrizioni :

116 T Onun dragéo(ovon) Oéxhg k. (8° sec.)
126 T Ovun duage | povaa Oeodothy yevopéve Hpwpd (5° sec.)

Nello stesso senso si trova pure usato col genitivo in CIG IV
0142; 9159*; 9162; 9180 e presso Thomsen:

102 § O d(ag[épovon] | Apovi(D)ov wrd. (6° sec.)
127 + OO0y dagégov | oa Mapd » | ak(Mw(égv)ov ot rdv
tér[vorv]. (5° sec.)

166  Onu(n) dwgpépovan Eddupion d(ra)xd(vov =rd. (6° sec.)

167 + Onu(n) dwapép(ovan) Nov | vou dwax(6vov) | xai
*Ov(n)olipov Sian(Gvov) ?] | tijs dy(lag) t | of X(pioro)d
*A(va)ot(doemg) [#(ai)?] | tiis po(vis) adrij(s) (6° sec).

Anzi la stessa abbreviazione o sospensione Siaqép | = Srupégovan
si legge nelle iscrizioni 116, 129, e 167 (di queste v. il facsimile in
Germer-Durand, Epigraphic Chrétienne n.® 25 e 26 in Revue Bibligue
I [1892] p. 576); proprio quella, che si ripete anche nei mano-
scritti ed & percio elencata dal Gardthausen, Griechische Paldographie®
Il p. 345,

Dunque alla fine della prima linea non v'é alcun simbolo o ca-
rattere tutto speciale, difficile a leggersi, ma c¢'é soltanto la consueta
abbreviazione del participio dwugépovoa concordante con mihy. La H

(*) TuomseN P., Die laleinischen wnd griechischen Inschriflen dev Stadi
Jorusalem und threy nichsten Umgebungen in Zeitschrifi des Deulschen Paldstina-
Vereins 43 (1920) fasc, 3-4, pp. 138 158; 44 (1921) [asc. 1-4, pp. 1-61; qo-168.
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¢ male scolpita, tanto da sembrare |4-. O piuttosto il lapicida, dopo
inciso I per H, ha creduto di render la figura di +, che forse si
trovava nel testo da incidere, per segnare il mezzo della linea, ove
si doveva mettere il monogramma della croce, Ma in realta il rosaceo
con i due pavoni si trova gia nel mezzo dell'architrave.

La nostra interpretazione rende pili probabile che la porta, sul-
I'architrave della quale era scolpita 1'epigrafe, fosse di una casa
privata.

Ma il Prentice non ¢ il primo ed il solo a sbagliare nella lettura
del verbo dwagpépw. In Aotizie degli Scavi (1893) p. 283. Iscrizioni
di Sicilia n,* 20, cosi vien commentato il testoc Ottog 6 rémoc Awa-
per, Ileheypivov, PdAwvos: « Il titolo, come vedesi, si riferisce ap-
punto ad un sepolero trisomo; nuovi sono il primo e il terzo nome ».

Il primo & certamente nuove come nome proprio, ma non come
verbo; il terzo potrebbe celare la parola latina fulle, fullonis, Si legga
Otrog 6 témog dragéple) [Teheypivovr Pdrwvoc.

Va rilevata la scrittura irregolare dall'epigrafe. Le lettere, di varie
dimensioni, sono ora dritte, ora inclinate, con frequenti legature.

16. — Sull'iscrizione della teca di un braccio
di S. Giovanni Battista che si venerava a Citeaux.

“Hv pdppagos yeip yeipa v tod [Tpodpduouv
wuteiye o mplv, vivv Exeilley Elwioug
dvat perijte mpoc mokwv Koveravrivog
vty 8¢ tijde tnoavpd oavpioas
oxémovoay airov Exhovtnoey tH xpdroc.

Quest’ iscrizione si leggeva in una teca dorata, racchiudente il
braccio destro di S, Giovanni Battista, donata da Balduino impera-
tore a Ottone de Cycons, signore di Negroponte e da costui al mo-
nastero di Cistercio (*). E riprodotta in xilotipia nel Voyage littéraire
de deux religienux Bénédictins de la Congrégation de Saint-Maur 1
(Paris 1717) p. 223 e ristampata in CIG 8786 e dal Cougny, An-
thol, gr. Append. 111, 402. L'annotazione di CIG dice: Costantinus
ille, qui reliquias sacras barbaris, Saracenis puta, ereptas Constanti-
nopolim (mpoc moAwv) tramsportavit,.. imperatorum, qui illo nomine
ante annum p. Chr. 1204 usi sunt, quotus fuerit, non liquet. Anche

(*) I documenti relativi in Exuviae sacrae Constantinopolitanae 11 (Gi-
nevra 1876) p. 145-149.
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il Cougny dichiara: Constantinus ille qui in hoc tituli (sic) memo-
ratur, quis fuerit, nos fugit.

Ora ¢ facile stabilire non solo sotto quale Costantino, ma anche
in quale anno e giorno si compi la traslazione a Costantinopoli
della preziosa reliquia, perché ne parlano Cedreno II p. 335 e Zo-
nara XVI, 22 e pin diffusamente l'orazione composta per la circo-
stanza da Teodoro Dafnopate: cfr. gli estratti dell’omelia presso
Gedeon, BuCuvrivov foproddyov, in @dol. Zidhoyos xg’ [1896]
p. 149-150 ('). La sacra reliquia giunse a Costantinopoli il 7 gen-
naio 957, regnando Costantino VII Porfirogenito. La commemora-
zione di questa traslazione fu poi trasportata al 29 agosto, festa della
decollazione : cfr. Von Dobschiitz, Byzant. Zeitschrift 12 (1903)
p- 189 n. L.

Quanto alla metrica, osserveremo che nella settima sede dei due
ultimi versi invece della breve c'¢ una sillaba lunga,

17. — Osservazione a CIG 8785.

Nel tesoro della badia di Grammont si conservava una stauro-
teca d'argento dorato, che nella parte anteriore conteneva una por-
zione del sacro legno della croce, e nella posteriore aveva un’iscri-
zione giambica di 16 versi, riportata in CIG IV 8785 e anche presso
Cougny, Anthol, gr. Append. IV 122, per non dire delle stampe pin
antiche. Portato alla cattedrale di Limoges, il prezioso reliquiario
scomparve durante la rivoluzione francese, mentre che la veneranda
reliquia si salvo dalla distruzione (cfr. Texier, Dictionnaire de I'Or-
férerie p. 834 s.).

Nel verso 10 della bella epigrafe le antiche edizioni ed il CIG
danno questa lezione ;

Kai tva, "Eoudyv, évordlaEdv potr dpdoov.

Il Cougny stampa »ai tiva Epvav, annotando : « Pro gpuév quod
sensu caret scripsi pvov » e traducendo « et quemdam surculorum
instilla mihi rorem ».

Ma, a ben osservare il facsimile dell'epigrafe, riprodotto anche
in CIG, si ottiene un senso adeguato e soddisfacente, qualora si
segua la lezione originale: KAI THN "AEPMQN. Il giambografo
ha voluto evidentemente alludere a Psalm. 132, 3 g dpboog *Aep-

(*) Cfr. BHG? loannes Baptista 15. Oratio de transiatione manus auctore
Theodore Daphnopata. Negli Act. SS. [un. |V, 733 ¢ in Migne PG 111 col,
611-630 c'é solo la versione latina.
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pov xaraPalvovoa Enl va Sgn Zubv (cfr, anche Wutz, Onomastica
sacra 99, 113, 165 ecc.: dgbooc "Aeguiv dodoog évdotapévn) ed
esprimere un pensiero abbastanza chiaro : « e distillami la rugiada
del monte Ermon ». Si restituisca dunque :

xal Ty "Aspudy EvordhaEéy por dpdoov.

18. — Iscrizione metrica cristiana di Costantinopoli.

1l Wiegand, /nschriften aus der Levanie: Konstantinopel 3, in
Athenische Mitteilungen 33 (1908) p. 146 s. pubblica un’iscrizione sco-
perta a Pera durante la costruzione di case in vicinanza dell’amba-
sciata Russa presso la via Asmuli Mesdjid. Compiendosi i Javori sul-
I'area di un antico cimitero cristiano vennero alla luce numerosi ti-
toli sepolcrali : il pitt antico (della fine dell'impero romano) ed il pili
vistoso & un cippo, alto cm, 51 e largo cm. 37, del quale il Wiegand
trascrive il testo, accompagnato dal facsimile.

Reca sorpresa che il dotto archeologo abbia dedicato al testo
di questa epigrafe una sola noticina di rinvio a Dethier-Mordtmann
per il vocabolo Aatéuwy € non ne abbia messo in vista la forma me-
trica, che meritava davvero d’essere rilevata.

Il versifex dovette comporre il lugubre elenco di sei figli, rapiti
in giovane eta e forse a breve intervallo, dalla morte, e raggiunti
subito dalla madre. Son morti dapprima il primogenito Aotwg (Lucio)
e Teodoto, poi la vergine Domna, indi Luciana e Zoe; poscia Teo-
dule, vergine quindicenne. La madre Asclepiodote s'affretto di vedere
i figli, che aveva mandato avanti, Il genitore e coniuge superstite,
di nome Aotxic, facendo costruire il Aarépov per i cari defunti, si
riservo un loculo anche per sé. L'epigrafista ha assolto il suo compito
in modo molto semplice ed anche dignitoso, senza lasciarsi trasportare
a rampogne contro il fato crudele e a vuote frasi patetiche, Cio non
s'addiceva ad una famiglia cristiana, che tale si dichiara nella chiusa
dell’epigrafe : Xpetotwavol d& mdvres Eveopev.

Molto sobrio & anche il tenore dell’ iscrizione, quasi del tutto
spoglio di immagini ed epiteti‘ poetici. Si deve forse principalmente
al carattere pedestre del testo, ma anche alle molte licenze prosodiche
e alla irregolarita dello schema metrico, se il Wiegand non bado alla
forma metrica, che pure doveva balzare agli occhi per la presenza
di voci poetiche (#Eeréhecoev, onevaev, woincev, idlotot, néeviFEtémv,

per l'aspirazione di ¥roc cfr. nait¥roc, é¢Erog, donde I'avverbio neo-
greco £gérog, e nudEvwwrdy in testi tanto epigrafici che letterarii).
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Il metro prevalente & l'esametro dattilico (2-5, 8-9). Poi viene
il tetrametro dattilico (1 mancante d'una sillaba, 6-7, 10-12), Il v. 6
si potrebbe sdoppiare — . . — — 3 - o o — — J, sesileggesse mpég
wigi;cosiil vo 8 — o ——0 —=—0Lov—u.

In conclusione si ha una polimetria, che potrebbe rappresentare,
per taluno, un indirizzo della decadente arte metrica di quel tempo,
o piuttosto, come noi crediamo, 1'impotenza del versifexr di rifondere
e rinsaldare nell'unita dell'esametro i xdupara metrici, che egli sten-
tatamente era venuto combinando durante |'elaborazione dell’epigrafe.
L’oscuro versaiolo, mentre da un lato ha dovuto far violenza al metro
accettando nomi propri ribelli all'esametro (Oeoddrn, *Aowinmiodim),
dall'altro in omaggio alla prosodia ha violentato la lingua usando Sio0dc
per devregog e terpdc per téraprog. L'uso di terpdg come aggettivo
numerale gli é stato probabilmente suggerito dalla denominazione dei
giorni della settimana presso i Cristiani: devréow, toity, terdpty
(sott. fjpépa) o terpds, prendendo quest'ultimo vocabolo come sino
nimo di terdpm.

1. "EE évitdde neivran maidec
mpwrorozos Aotxig * doad =hjpep BOeddorog *
0’ e . o ’ 3% s
nupdévos 1) Adpuva zhijpov toitov EEetéleooey.
tetpadt Aovriavy] wépary Zon cuvodeel.
5. Exm Oeodovdn pevéx(e)ira téderrar,
mevil’Etémy ovoa wail déxu wpoe Toig,
Fd b » ) -
mapitévog © Efdopan) O texolou
onedoev 1delv waidag, olc ait) (o adrf)) mQoemep\pev.
olc maowy moinoey hatdpy évitdade Aodwig
10.  téuvoig Wiowst zai abtd
auv "Aorhymodéty akdyo.
\ L , I
Xoetotiavol 88 mwdvreg Eveopev (1),

19. — Nota all’epigramma sepolcrale di Niceforo Foca.

Secondo la descrizione del Papadopulos-Kerameus, “lepocok. Bi-
BAod. A’ p. 416, da noi riportata in Bessarione 24 p. 159 n. 2,
I'epigramma di Giovanni Geometra sulla tomba di Niceforo Foca nel

(*) Anche Pasquali G., Un epigramma meilrico discomosciuto in Rivista di
Filologia ¢ d'Istruzione classica 36 (1908) pp. 502-505 ha ricostituito la forma
metrica dell’epigrafe. Ce ne siamo accorti casualmente nel momento di li-
cenzirre le bozze, spogliando /i cinguaniennio della Riv. di Filol. e d'[str.
class. p. 20. Nella sostanza ci troviamo ambedue concordi.
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cod. S. Sepulcrt 441 consterebbe di quaranta versi, Ma in realta
esso conta un verso in meno, perché il codice, che termina l'epi-
gramma con il verso 27 (& ahijv — N g dpoc), salta il v. 23. Solo
per inavvertenza del Papadopulos-Kerameus poté essere considerata
come unita all’epigramma la poesia che nel manoscritto segue senza
titolo :

Téxva &v Odlor téky * dwinoey i °
1 @dowc @pevdig xal dvgeniis 6 hoyog #th,

ma se ne distacca manifestamente per la diversita dell’ argomento e
del metro (distico elegiaco).

Cid stabilito, crediamo inutile trascrivere le poche varianti di
detto codice scritto dal patriarca di Gerusalemme Crisanto Notara
(1707-1733), mentre possiamo valerci di un altro codice del se-
colo XII-XIV, il Nanian. gr. 253, nota ed importante collezione
di opere di Teodoro Prodromo, Niceta Coniate ecc. L'epigramma,
che ci era sfuggito per I'insufficiente descrizione del Mingarelli,
Graeci Codices Mss. apud Nanios asservati p. 472: Sequuntur sex
alia poematia... quorum sextum Tob adrod, Eig tov Buoihéa xuOv
Numeéeoy tov Pondv, si trova a £ 877 in fondo alla pagina, dopo
un gruppo di sette poesie di Giovanni Mauropode metropolita di
Eucaita (= lokannis Euchaitorum metropolitae quae... supersunt, ed.
Bollig-de Lagarde, Gottingae 1852 n. 10, 12.14; la sesta gl ™Y
anoxathjloowy non c'é, ma & edita dal Miller, MANUELIS PHILAE
Carmina 11 p. 420, dal cod. Vatic. gr. 573 fol. 72 sotto il titolo
Stiyor lapfwol @uombvon tvog elg OV ravéve tod peydhov oaf-
Bdrov (): la settima Elc wov dywov “ldxofov tov Tlégomv: Inc.
Sidnoos ®de voiig Spod te xal xéfog non figura tra le poesie del
Mauropode, né sappiamo se sia edita).

Non si deve prendere sul serio I'attribuzione dell'epitafio a Gio-
vanni Mauropode, perché si sa quanto spesso sono inesatti 1 lemmi
1ol airot in raccolte di poesie varie. Forse & avvenuta una confu-
sione coll'omonimo metropolita di Melitene, al quale assegnano la
poesia i codici ACR!, e il cod. Regin. gr. 166 ascrive pure 'epigrafe
della Chiesa dei SS. Sergio e Bacco dell’epoca giustinianea. Sebbene
non sia da escludersi che il Mauropode possa aver scelto a soggetto
di un epigramma d’intonazione enfatica e retorica la tragica fine del

(*) Sotto questo tilolo anche in Vatic. gr. 344 fol. 24". & anonima in
Vatic. gr. 575 f. 344". 1l testo della poesia va emendato cosi: 2 Tajv Déow te]
v Oéwow Vat. 344 € 575: 3 olg nequbiver ed.] oloneo gvbier Codd. : 4 Peotov
ed.] Peotdwv Codd., cui si riferisce il seguente olc.
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prode imperatore, pure dall'esame delle altre sue poesie appare pil
probabile che egli si sia ristretto a svolgere argomenti storici a lui
contemporanei (cfr. le poesie 35-41, 44-48, 53-58 ecc. dell'edizione
sopra citata). Se poi si mettono in conto le ragioni storiche addotte
dal Vasilijevskij e si considera la calorosa e quasi disperata invoca-
zione dell’eroe di fronte alla temuta catastrofe dell’' impero minac-
ciato dai Bulgari, si deve ammettere che I'epigramma meglio con-
viene al metropolita di Melitene, che fu contemporaneo al truce as-
sassinio e che nutri profonda venerazione per il suo eroe.

Quanto al testo dell’epigramma trasmessoci dal codice N(aniano),
le varianti, che riproduciamo qui sotto, rivelano quanto ne sia tur-
bata la tradizione. Il manoscritto ora va con ARR' (v. 10), ma il
pitt delle volte con CMOO! (ad es. v. 4, 14), ora ha un testo medio
tra le due classi (v. 5): inoltre offre non poche lezioni proprie (v. 2,
6, 16, 20, 26: notevole quella al v. 23, metricamente corretta).
omesso 1" ultimo verso. Da cid si arguisce che |’ epigramma & stato
sottoposto ad una revisione, Ecco le varianti:

1 “O¢ dvdodor N cum MOO! || 2 &y ARR': olrog CMOO!]
Mde N || 3 6 1@ npdrer mplv yije Ghng elye xpdrog] 6c 0 xpdrog yijg mpiv
— npdrer N |[ 4 Gomep yijc purpoy (pxedy yijs N cum MO?) Gunoe pé-
pog N cum CMOO! || 5 tov mpiv eefaordv, dg doxd, zai fupfdpoic N,
lectio media inter CMOO* (oefuatdv, dg doxd, »ui dpelog) et ARR?
(BupPdpoots xai Inplow) || 6 aviyrorrog] oiCvyos N | péhog] pégos N ||
10 hoyymgdpovs N cum ARR! || 12 6opd] doy@ N cum O et, ut vi-
detur, M || 13 qovovoyluy N cum AO'R! et fort. M || 14 Aenhurovor
— a6hy N cum CMOO! || 16 BuCavtiov ACRR': Bufavrimv MO’
Bulavrid(og) N || 20 dppayeordmy ACRR': dgpayeorépay MO*| dp-
oayi] otegpdy N || 22 6ftov N cum ACORR! | Ehvyjor cum CMOO* |
povov N cum O' | 23 Yowg mrorjoer tudra xai rteéyer vdyer N ||
25 %al — dpréoerg N cum AMORR! || 26 1o mhijdog] ta whijin N ||
27 om. N.




