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1. Il testo del Papiro Londin. CXIIl. 12(a) ¢ metrico.

Il Testo del Papiro Londin, CXIII-12 (a), del secolo 6-7°f
proveniente da Fayim, pubblicato dal KENvON, Greek Papyri in the
British Museum, London 1893, pag, 244 s, col titolo: « Fragment o,
a Christian Treatise » e registrato dallo HAEBERLIN, Griechische
Papyri n®. 177 insieme con i frammenti 12 (b), 12 (¢) come ¢ Theo-
logische Traktate » ¢ senza dubbio metrico e deve appartenere ad un
omelia metrica in onore dei Santi Martiri,

Eccone il testo:

recto
, [ootvrar,
IToog tvpdvvovg — toivey | dybévres (forse mpocuyilévies) — tipm-
- mpog O fleov — dgopdvies — ev | duvapoiviel.
Um0 tovtwy | — mooc tdvatov — dmethotivral” |
710 8¢ X(ototo)i — mooe Loy — Emayyéd | Aovral,
gxaorog tag — molv | todmovg — t®[v]... haomplwy (supplire x@haotr)-
olwv cui seguiva forse:ﬂd\'wg).
verso
| tovtovg — o[ty xal 1)) peic
pupovpe | vor — dvrl pehiv — damworopijg |

My tijc oupnds — dyogoo | eofv]... viav (dxogopdpev e un sino-
nimo di véxpwow giusta 2 Cor. 4,10)
ol dywot | — yao mpog &... @ ... ag (forse Dedv — agpopdvres) .
éndyovro (il resto & troppo frammentario, perché se ne possa cavare
un testo sicuro).
Lo schema metrico pare formato da gruppi di tre. tetrasillabi,
come si trovano ad esempio nel De fimore animi (testo provvisorio
di Assemani, S. EpHrRAEM SvRI Opera | gr.-lat. pag. 184 D):

*
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Elodi vov, — & déomora, — tod zhavipot pov,
nol medodetar — deforwc — T Orjpary,
& moooqéger — dpaprowhos — aidovpevos.
nanpbdupemeleijpov — #ul olxtippov xrh; forse con qualche varieta

- o licenza metrica. .

Conosciuta la struttyra metrica del frammento, sorge il dubbio,
che non risponda del tutto a verita |'osservazione del Kenyon, che
la puntuazione serva a mostrare la divisione delle parole (« with punctua-
tion in places to show the division of words », che lo Haeberlin
traduce « mit Punkten statt der Worttrennung »). Perché tale puntua-
zione non ha luogo negli altri frammenti dello stesso papiro? Non si
potrebbe con pitl ragione supporre, che i punti del papiro Londinese
siano i precursori dei « points rouges, qui divisaient, non seulement
les hymnes et les strophes, mais des vers trés variés de formes...
mesuraient le méme nombre de syllabes »; di quei punti, che misero
il Pitra « en possession du systéme syllabique des hymnographes »? (*)
Ma di cid si riparlera nella nota sui frammenti del Cod. Papyraceus
Turonensis pubblicati dal Montfaucon.

2. Nota ai vv. 9-13 dell’ Omelia iz v Xgiotot yévvay
(Biblica, 1, 85), *

Ai testi addotti per spiegare la caduta di tre sillabe e indovinare
il senso delle parole mancanti, ¢ opportuno aggiungere due testi li-
turgici analoghi.

) Papyrus Berolin, 7561, :

*() év x6hmotg tod marpdc Hedc Adyos dmdogmv of-
UEQOV #v TO oTavd Tupuyéyovey xol tagijvan xatafudoas ¢ Ev-
tbwmog.

Cfr. Berliner Klassikertexte Heft V1 Altchristliche Texte pag. 121

2) Ostracon 521 Crum = Cairo (Gizeh) Mus. 8156,

YAvw edg dv dvev pnreodg xdrw ny zal hg dvev pnrede .
dOEa oo,

Cfr. CrumM, Coptic Ostraca. London 1902, p. 4.

Il testo scorrettissimo dell'ostraco ANQ OEQMN NEY ME |
MOC KATQ YN ElIE.!C ANEY ME | TPOC TQEA CE dev'essere

interpretatg cosi:

() Cir. Prera, Hymmnographie de !'Eglise grecque, Rome, 1867, pag. 11.
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Avo Hed)e dv dvev pnreds xdre fiv dv(Boma)os (= dg dv-
Homwmog, per aplografia o per ragioni metriche) dvev mutpos*® d6Ea ool.
Esso contiene in somma il medesimo concetto che trovasi espresso
anche in PSEUDO-GREGOR. THAuMAT. /n Sancta Theophania PG 10
col. 1181 A: “Ore ol pév owv dlog (Srr ov pev Ghog v v. 1) &v toig
#0Amolg to¥ ovpaviov mwarpdg, Ghog fig év Toic haydot tijg oijc dovAnd
%al pnroos. '

3. Frammenti dell’Omelia Eis tov adyzaloy "looie di S. Efrem
Siro, riconosciuti nel facsimile del MoNTFAUCON, Palacographia
Graeca, pag. 214.

I Montfaucon nella Palacographia graeca pag. 214 pubblica il
facsimile di frammenti papiracei da lui scoperti circa il .1702:1703
nella biblioteca di S. Martino di Tours, incollati al dorso d'un antico
manoscritto dei Commentarii in Job e aggiunge nella pagina seguente
notizie sulla scoperta, la descrizione dei 'frumm‘enti comunicatagli da
Dom Leone Le Chevalier nella lettera accompagnatoria della copia
o « pagella accuratissime pro characteris forma delineata », e in fine
il giudizio sul loro contenuto ed eta.

Secondo il Montfaucon, queste, reliquie del primo papiro greco
da lui veduto (« Nusquam alias vidimus Codicis Graeci in papyro
descripti reliquias »), contemgono il testo d'un'orazione od omelia di
un S. Padre, e sono state scritte circa nel settimo secolo. Il M. ri-
parla di queste reliquie, pero senz'aggiunger nulla di nuovo, in Dis-
sertation sur la plante appelée Papyrus del 20 febbraio 1720, in
Mémonres de littérature... de [ Académie royale des Inscriptions et
Belles Lettres V1 (1729) p. 602. Ne parlano anche il Krause in
ERrscH-GRUBER, Fncyclop. Sect. 111, Teil 11 (1838) p. 241, il Paoli,
Del Papire, Firenze 1878 p. 54, il Delisle in Nofices et Extrails des
Manuserits 31 (1883) p, 214 s., 'Omont, Catalogue des Manuserits
grecs des Départements, Paris 1886 p. 63 e lo Hiberlin in Zentral-
blatt far Bibliothekswesen 14 (1897) p. 476. Ma questi autori non
fanno che riferire cid che aveva scritto il Montfaucon: né potevano
fare altrimenti,' perché il manoscritto era scomparso nei primi anni
del secolo decimonono (). Nessuno ha poi identificato il testo dei

1Y) V. specialmente DELISLE, Nofices sur les manuscrils disparus de la
Bibliothéque de Tours, 1. c. p. 215. 11 Delisles aveva gia informato per lettera
il Paoli della scomparsa del manoscritto : cfr. Paori, Del papiro p. 54, n. 1,
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frammenti, tanto che nell'elenco dello Hiberlin, Griechische Papyri
1. ¢. figura al n. 178 sotto il titolo: « Fragment einer Homelie? » (*).

1 €EKAKIN a
ANI1O0TIELLE EB Al
Vorkw TH Py ALk
T 0 CTTE PLLALT 0EKNEKTO
WITTAN A
TIZHTELCBO I EITT
TTAP AOM SR e
o NE™ | 4V.
AP | AAAD TPIOC-
TON DEPONOINA. H CCH Y YXXNC
TATHC AEINHL -Uﬂ:” LONRe-
01
AdTSVBALIAE W -
K 46 0MTPOTTON CEMINE.

Papyrus Turonensis.
MonTtravcon, Palacogr. Gr., p. 214

Orbene, il testo dei frammenti appartiene al Adyog el ToOv edy-
nahov Toovg di S. Efrem Siro, pubblicato dal Thwaites Td vov datov
aurpde "Eqpain tov Zvgov Oxford 1709 pag. ohd™-oul’ e riedito dal-
I'Assemani S. Ephraem Syri Opera 11 gr.-lat. pag. 21-41. Sicche il
testo del facsimile della Palacographia Graeca dev'essere cosi rico-
stituito :

(1) E da correggere la data dello Hiberlin: « Von Montfaucon circa
1712... entdeckt » in 1702. Infatti il M. nella Palacographia Graeca uscita
nel 1708, scrive : « cuius (Codicis Turonensis) alphabetum quatuor ab hinc
annis delineavi» e nella Disserfation letta il 20 feblraio 1720 dice: « Je de-,
couvris, il y a 16 ou 17 ans ».
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A B
1 ov] de naxov [ex]oaftu 12 swpatzwg| ahlorgiog *
drott epfefinar YEVNowpal] xat g Yugns.
ev] oo e Quiamc. mooc adehqove] pov ammido—
' C
Jro oneppa 1o exhento-|v 15 [y peMovoay: yeveobat

5 1o ovrlo mava[yov?

! BV EXUTEQOIS (uTfotg
t nreic Po[nietay

,afuoa tov Pucidewme

xape tv[nrov aviom]afov 18 %o ‘0v Toomoy Yeyove—.
it }]
Heo)v eyr| aralimwv
avito[ oy xupurakes ~Tov ypovov O
10 xar mave? emelpaathe E
avripypeog] Heojv - T e dewvig al

A = As, Il gr.-lat. pag. 34 A.

L. 1. &xputa] émoinoe As: ma molti codici hanno la lezione del papiro,
che & la vera. . 2

I. 2. dwmi| 6m As, che ha una sillaba in meno: =ai [dotr molti codici.

1. 4. Sembra manchi® una lettera avanti a to, forse |'interiezione w, che
perd darebbe una sillaba in pitt. Manca nel facs. il segno del v finale di
exhexto, che era probabilmente rappresentato da una linea sopra o. 0 onép-
pa 10] =ai omfgua As.

. 5. o ofit]w mavif[ylov integrazione incerta] »ai poxdpov As:

I 6. Ponlewav] om. As, ma si conserva in quasi tutti i codici. Il Montf,
ha letto gt per guay, se pure il frammento non appartiene ad altro passes
Ma il m sottostante rende probabile la pertinenza del frammento alle righe 6-7

- 1. 7. avBpdmon vmron As, lezione di pochi codici.

l. 8. fedv raraimov As: tov fedov xatakurov molti codici.

l. 10. zui mave o zaitor ye?] zat xuimws As.

B = As [l gr.-lat. pag. 32 B.

I, 12-13cmpatinde ot The Yuxdjc alho otQLog yevopar As @ yeyieopa alcuni
codici.

l. 13. HC CHC WYXNC cosi Montf,

= As. 11 gr.-lat.p, 33 F.

I. 15-16. testo provvisorio] v péhhoveay avroic foeoftar As.

l. 18. xai yéyove As.

D-E. Non si pud stabilire con sicurezza la posizione dei due frammenti,
date le molte e sostanziali discrepanze nel testo.
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Ho indicato semplicemente i riferimenti all’Assemani e ai codici
in generale, per economia di spazio e, sopra tutto, perché dovro trat-
tarne nel secondo fascicolo dei Monumenta Biblica et Ecclesiastica, che
conterra anche l'omelia /» Joseph. Basti per ora notare che il testo
del papiro non solo & migliore di quello dell’Assemani, che riproduce
I'Oxoniense basato sul Cod. Baroccianus gr, 147 del secolo XV, ma
offre anche lezioni preferibili a quelle dei migliori manoscritti.

I frammenti agglutinati al dorso dei Commentarii in Job appar-
tennero . dunque ad un codice papiraceo, forse ad un omiliario, che
fra T'altro, conteneva il sermone metrico sul casto Giuseppe d'Efrem
Siro. Tra il frammento B e C sono caduti circa- 176 versi, ossia 43
strofe tetrastiche, pili tre versi della strofa mpde @dshqovc pov dnijiov
e i due primi versi tijv péilovoav yéveolar — v frxarépoig adiroig che
precedono saoa 1ot faaikfoe: tra il frammento C ¢ A mancano solo
21 versi, cioé¢ 5 strofe tetrastiche, piu il primo verso della strofa ijﬁé\:
ydao T fjpaotov. Per quello che si pud arguire dalla posizione delle
lettere in C e A, ogni verso formava una linea ed era anche contrad-
distinto da un punto in fine di linea. Anche in B i tre punti indicano
che le parole dietro ad essi si trovano rispettivamente in fine di riga
e di verso,

Cosi riceve piena conferma |'osservazione da noi fatta in Monu-
menta Biblica ef Feclesiastica 1,1 pag. 121 : « I'interpunzione viene
regolata talvolta secondo la struttura metrica » e ' ipotesi che abbiamo
espresso sopra a pag, 27! intorno alla puntuazione del Papiro Lon-
din. CXIII. 12 (a). Del resto la primitiva rispondenza tra stico e
inea viene pure confermata dall'estensione delle lacune del testo,
che assai spesso abbraccia un verso o un numero multiplo di versi,

E da dolersi, che il P. Le Chevalier non abbia trasmesso al
Montfaucon tutto quanto stava scritto nei frammenti papiracei (¢« omnia
pene misi quae supererant : in reliquis ne decem quidem integra verba
reperiantur »), perché dalle particelle « sus deque positae.., et ut fors
tulit distractae » il Montf, avrebbe potuto ricavare molto di piu e
dare un facsimile pitt completo, e perché su questo si sarebbe potuto
identificare maggiori passi dell'omelia.

In seguito all'identificazione del testo l'ordine dei frammenti nel
facsimile del Montfaucon deve essere mutato cosi: in primo luogo il
frammento B, che nel facsimile & stato impicciolito, perché fosse com-
preso nella riga; in secondo luogo il frammento C; in terzo luogo
il frammento A : resta incerta la posizione di D e F.

La scrittura dei frammenti & un unciale largo del cosi detto tipo
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coptico, di cui si posseggono pareachi esemplari: ad esempio il Co-
dex Marchalianus dei Profeti (Vat, gr. 2125 —0Q) del secolo VI
cfr. Prophetarum Codex Graecus Vat. 2125... heliotypice editus e
CERIANI, De Cedice Marchalliane, Roma 1890, la lettera festale del
Museo “Britannico Pap. 727 scritta tra gli anni 577-672: cfr. New
Palacographical Sociely, First Series vol. I plate 48, la lettera festale
del Museo di Berlino Pap. 10677 scritta tra il 713-724 cfr. Berliner
Klassikertexte, Heft VI Altchristliche Texte Berlino 1910 p. 55 ss,,
il papiro liturgico di Oxford del sec. VII, pubblicato dal De Puniet,
Revue Bénédictine 26 (1909) p. 34-51 e il papiro del Louvre E. 10295
del sec. VII contenente il De Adoratione di S. Cirillo Alessandrino :
cfr. New Palacographical Society 1. c. plate 203,

La serittura dei frammenti non ha un ducfus cosi spiccatamente
copto, come hanno le due lettere” pasquali e il papiro liturgico di
Oxford, ma assomiglia molto alla scrittura del Codex Marchalianus
e del papiro del Louvre. Essa rivela una certa regolarita e sobrieta,
per es. il @, che in Q & grande e quasi romboidale, & pin piccolo e
circolare ; il © e il A non hanno apici all'estremita della linea oriz-
zontale ; la Z non scende sotto la riga, Alcune lettere, specialmente
0, 6, C, E sono molto strette e talvolta pendono verse destra, come
in Q; altre invece, T, I, H, A, © sono dilatate. Mancano totalmente gli
spiriti e gli accenti. I1 Montfaucon basandosi sulla forma delle lettere,
che « tantillum declinant a priscis formis » e sulla mancanza degli
spiriti e degli accenti, assegnd i frammenti al secolo settimo, « quo
accentus et spiritus annotari coeptum est », mentre che ascrisse al
secolo ottavo (p. 225) il Codice Marchalianus, per la falsa osserva-
zione : « accentus et spiritas ubique prima manu notantur ».

Se la data, che il M. fissd per il Marchalianus, & stata ricono-
sciuta posteriore di circa due secoli all'etd vera del codice, giacché
dal Ceriani in poi si ammette che Q fu scritto nel sesto secolo, ben-
ché taluno ancora ne dubiti, ad es. SCHUBART, Papyri Graecae
Berolinenses pag, XXXIII, « ut denuo sit quaerendum, quonam sit
confectus saeculo codex ille prophetarum », la data fissata per i fram-
menti Turonensi & senza dubbio pil vicina al vero, Tutt’al pitt si po-
trebbe pensare a trasferire i limiti tra il secolo sesto e settimo. Ma & da
ayvertire che non ¢& possibile dare un giudizio sicuro fondandosi unicg-

mente sul facsimile, per quanto accurato ma pur sempre imperfetto.

E da augurarsi che il Codex Turonensis Commentariorum in lob
sia rintracciato e vengano riesaminati.i preziosi frammenti papiracei !
S. G. MERrcaTI,



