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Awan, enfité géographique, est connue par les listes dynastiques dites de Nilfer
(Babyl. Exped., XX, n° 47, col. 111, 17) et d'Oxford (O.z/f. Cuneif. Texts, 11, pl. I-1V,
col. IV) — et par les légendes de Rimus, roi de Kis (resp. Agadé), qui comptent Awan,
avec Suse, Barabse, ete., parmi les principautés d'Elam (Phil. Univ. Mus. Rabyl.
sect. V, n® 34, col. XXIII-XXV).

[.e méme nom se retrouve probablement, sous la forme A-wa-al(ki), dans nos
Mémoires, XIV, p. 89, rev. 1, 9, dans des tablettes de comptabilité de I'époque
d’Agade.

Nous pouvons y ajouter deux autres mentions qui se trouvent, au mépris des
apparences, sur la surface rugueunse des steles de Puzur-Susinak (Mém., X, p. 9-10),
ot Za-wa-an est évidemment 4 lire (nous le prouverons plus loin) A-wa-an.

Le renseignement le plus précis que nous ayons sur le site d’Awan consiste dans
ce fait que Rimus, au moyen des canaux Kabnitim et Nerudam, enire Awan et Suse,
submerge et conquiert les villes de la région.

Celle-ci se trouvait done i distance assez proche de eelle-li, soit en latitude, soit en
longitude. On peut croire que Awan était au sud de Suse. Il est ussez peu probable
qu'une ville située plus au nord ait pu devenir un jour le centre de gravitation du
monde suméraccadien. Awan, en effet, fut le siege d'une dynastie que les scribes de
Mésopotamie incorporérent a leur synopse : un roi : 7 ans (Niff.); trois rois : 351 ans
(Oxf.). Cette hégémonie, ainsi que celle, par exemple, de Hamasi, fut éphémeére pour
cela méme qu'elle était localisée sur la périphérie du monde suméro-accadien.
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2 V. SCHEIL

Jamais, dans ses plus mauvais jours, I'Elam ne se laissa absorber par le conquérant
méridional. Toujours il garda au moins les apparences d’une hiérarchie et d'une sou-
veraineté. Sur le modéle des écoles mésopotamiennes, ses scribes rédigérent des ar-
chives propres.

Voici, de provenance susienne, avec signes correspondant a ceux de I'époque
de Hammurabi, une tablette des plus précieuses, qui nous fournit deux listes de rois,
avec suscriptions pour l'une : douse rois d’Awan, et Vautre : douge rois de Simas

(Voir figure, dimensions nature.)

|
&€ J
1. ¥V Pi-e(?)-li (7) Y Lu- uh-hi 5-3%a-an
Y Ta - a- ar (?) Y Hi - se-1ip ra-te-1p
Y Uk - ku ta - hi - es 10. T Hi-e- lu
T Hi - ¢ - gat - tas Y Hi - ta - a
5. Y Su-su-un ta-ra-na Y Puzur (tlu) Susinafk

T Na - pi =il hu - us

Yi Ki-itlh-Fke si-me le—im-ti

12 sarrani sa A-wa-an(k(i)]
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2. Ta-a-ar. 11 est peu probable qu’il s'agisse d'un nom sémitique.

3. Uk-ku ta-li-ed. Proposition verbale : Ukku, excellence, supériorité; ef. ukfurir, babyl.
elisu « au-dessus de lui». Le nom signifierait «il a ... .. grandeur ».

4. Hi-i-qat-tas ou hi-i-$u-tas (?).

5. Su-su-un ta-ra-na, comme le babyl. Aneh Susi « (je) soupirai Suse », dans le sens de « (je)
me préoceupai de Susen; ef. darirana (avec redoublement) (Mem., 111, p, 104, 12-18) :
(nap) Za-na w da-ri-ra-na « de la déesse Zana. j'eus soin (?) ».

6. Na-pi-il hu-us pour Napir hué «le dieu a ... »: ef. Simbis Lk, nom du pere de Puzur
Suginak, et Huk [ti]bir (Mém., XX111, n° 304, 5). »

Ki-ih-ku si-me te-im-tt « Kikku-sime est le seigneurn, C{ Jikki weiel v et Sime (balar

-2

huppak) (?).
8. Lu-uh-hi i&-8a-an. ¢f. Pala:i3an, Pahir is$an (noms de rois). Semti issan (Mem., X, tabl.
3, 2); Bunis is8an (ibid., tabl, 100, 134103, 5); Tepti ddan (Mém., XXII, nos 88, 3
93, 3). Proposition verbale.
9. Hi-$e-ip ra-te-ip. Forme plurielle, sens singulier. /Hisep « les noms» pour «le nom » sy-
nonyme de prince. Cf. RA., X1V, p. 37 et suiv. :
MU (meg) in husunien « le prince sera favorable »;
MU (mes) ahanien « le prince dévorera ».
Sens de hidep ratep, resp. hig ratir, babyl. Swmnu gire, Sumu rfmnr!u {2).
10. Hi-e-lu, ef. Hi-el-lu (Mém., X, tabl. 64, 3).
11. Hi-ta-a, cf. Hi-te (Mém., X, tabl. 18, 2), Hi-it-i¢ (Mém., X, tabl. 62, 2).
Notons que fa et §a ne peuvent se confondre dans ce document. Le seribe élamite, 4
son ordinaire, se sert heureusement du signe tTYT pour #£a, par exemple dans i§-8a-an,
dans Sarrdni $a Awan.

12. Puzur (ilu) Susinak, dernier roi de cette liste, unique nom de formation sémitique.

Ce document est d'importance exceptionnelle. Il permet, croyons-nous, de fixer la
chronologie des plus anciens princes susiens, grice a4 un synchronisme.

Le roi Lu-uh-ht is-sa-an, roi d’Awan, est identique a Lu-uf is-an, fils de Hi-si-
ip ra-si-ni, roi d'Elam. Cette coincidence nominale ne peut en effet étre fortuite.

Nous trouvons, en effet, dans les légendes de Sarru-kin (Legrain, Mus. Journal,
1923, p. 214, col. 12) :

Lu-ul ts-an mar Hi-si-ip ra-si-ni sar Elamti (ki),

et dans la colonne 16 (PBS., IV, p. 188) — la méme phrase, moins bien conservée.
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Lors méme que l'affectation du titre « roi d'lam» a Hisip rasini plutét qu'a Luly
isan semblerait assurée par Mus. Journal, 1923, p. 211, col. 14, 4, on, aprés quelques
lignes obscures, parait bien se détacher FHisip rasini sar Elamti — il resterait,
par le simple fait, dans un pareil contexte, de la mention de Lul isan a coté de son
pére, roi d’Elam — qu'il a occupé un rang élevé, en attendant qu'il prit le titre de roi
d'Awan.

Une certaine ressemblance entre Hi-se-ip ra-te-ip, resp. Hisep rasip (cf. Kutir-,
var. Kusir-, Kusir Silhala), et Hi-si-ip ra-si-ni n’autorise pas a confondre le peére
de Lul 3an avec le successeur de Luhhi issan. Si réellement il y avait identite, il
faudrait inculper notre seribe d'interversion dans l'ordre de succession, en placant
Lulhii issan avant Hisep ratep. Une méprise de ce genre parait, d’ailleurs, se rencon-
trer plus loin dans la liste des rois de Simas, oo Kindattu est porté comme deuxiéme
prédécesseur de Dan Ruhuratir, alors qu’on est certain qu'il était fils de Dan Ruhuratir

et petit-fils de Idaddu I, qui tous deux ont régné avant lui.

Les succes de Sarru-kin en Elam ne fixerent pas le destin. Les rois d’Agadé et
plus tard ceux d'Ur guerroyérent, pour ainsi dire, chaque année chez le voisin du
nord. Le fait est acquis pour RRimus, Manistusu, Nardam Sin, en face desquels s'ali-
gnent sans doute nos rois Lulihi issan, Hisep ratep, Hielu, Hiltd et enfin Puzur Su-
$inak, que nous connaissons de longtemps, et que nous avons toujours classé avant la

période d'Ur.

A Suse, ville pen éloignée d’Awan, les monuments de I'activité de Puzur-Suginak
sont relativement nombreux, et aucun de ses successeurs immédiats ne 'a égalé i cet
égard.

Deux de ses stéles P'appellent encore execlusivement danum sar A-wa-an-(ki)
« le puissant, le roi d’Awan» (Mém., X, p. 9-10), et la premiere y ajoute une allusion
(qu’il ne faut pas prendre & la lettre) aux gquatre régions que SuSinak lui aurait
oclroyées.

Les autres légendes de monuments font de lui un patési de Suse (Mém., VI, p. 7)
ou bien un patési de Suse et sakkanak du pays d'Elam (Mém., 11, p. 63; 1V, p. 4;

>
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VI, p.8; XIV, p. R0). — Ces variantes dans la titulature indiquent-elles une progres-
sion de puissance, ou seulement divers aspects d'une puissance acquise ?

Puzur-Susinak est le seul qui emploie sur quelques-uns de ses monuments double
langue : I'accadienne et anzanite; double écriture : Ja cunéiforme de Sumer-Accad ef
la proto-élamite (Mém., VI, p. 8; XIV, p. 17, et probablement Mém., X, p. 11).

Une base de statue de Puzur-Susinak énumére le grand nombre de villes qu'il
conquit sur les pays de Kimas, Hurti (Humurti), HupSan, alors que le roi de
Simasge (ki) se soumet, semble-t-il, sans combat (Mém., XIV, p- 7 et suiv.).

Ce dernier roi vaincu par Puzur-Susinak, c’est-a-dire le roi de Simasge (ki) on
Simas (?), va prendre sa revanche, et une nouvelle dynastie portera le nom de dynastie

de Simas,

;
14. Y (rnap) Gi-ir na- am - me Y Dan Ru - huw - ra - te - ir
15. Y Ta - st - it - ta (I) Y E - ba-ar-ti (I)

Y E-ba-ar-ti (1) Y I -da- at - tu (11)

Y Ta - st - it - ta (1) T [-da-at-tu na-pi-ir

Y E.... lu-uh-ha-an 25. T I-da-at-te te-im-ti

Y Ki - in -da-at - tu
20. Y I -da - ad -du (1)

12 sarrant Si-mas-su-u

14, 15, 17. (nap) Gi-ir na-am-me, Ta-zi-ii-ta, caractére linguistique incertain.

16, 22. E-ba-ar-{i, avee variante E-ba-ra-at (RA., XXVI, 1, ete.), ce qui pourrait faire croire
a une origine sémitique.

B s lu-uh-ha-an, Certainement anzanite. Cf. Mém.,V, 39, col. 1, 5, 6, 7 : tepti kizzum
..... apun man luhhanra « le maitre qui protége (7). .... les sanctuaires », et peut-éire
le nom ci-dessus, 1. 8, Lu-uli-hi ($-8a-an.

19. Ki-in-da-at-tu (var. Ki-in-da-du) « le dieu Dadu (Dattu, Daddu) est fidéle » (?2).

20, 23, 24, 25. Idadu, var. Idaddu, Idattn. La composition Idatiu-temtr (25), s'il y a homogé-
néité, invite 4 voir un mot anzanite dans /dadu, et a lire, 1. 24, Idattu na-pi-ir plutot que
Idattu nawir; var. I-da-du na-pi-ir (Meém., X, tabl. 21, 4). Sinon, rac. 77, j:. d'on 7.
« ami, chérin,

21. Un seul de ces noms : KA L Ru-hu-ra-te-ir est avec certitude de composition sémitique. La

preuve se trouve dans l'analogie du nom KAL (ilu) U-li, resp. KAL U-Ii, porté par un




sukkal d'époque ]_\i'l‘\[rl‘]'gt'_‘_ll['}"_ et qui varie dans les contrats du tome XXII des Mémoires,

en Dan-nu-li. Da-an-nw=-li. 11 faut done lire Dan Ruhuratir « Ruhuratir est puissant! »

Ces douze rois sont dits (1. 26) simasdéens (simassd), dn nom de leur résidence

principale, ou du centre politique de leurs possessions, Simad. Ce nom est bien connu

et va souvent de pair avec celui de Suse, particulicrement a l'époque des sulikal mah
Kuk Kirwag, Temti halki, Kuk Nasur, qui se disent an surplus sukkal d'Elam, Simas
et Suse. Les deux villes étaient sans doute, des avant cette époque, liées par des
intérets communs, et l'on ne peut s'élonner que Suse nous fournisse maints témoi-
gnages de ]il'iill'r':r& SIMASSEens.

Quelques-uns de leurs noms et leur coordination sont en effet controlables, grace

<)
a des monuments de cette origine, les uns contemporains, les autres d’époque posté-
rieure, — les uns renseignant directement, les aufres par allusion seulement et de

seconde main.

[l semble d’ailleurs qu'il y ait iei matiére a critique, et, tout d'abord, ce chiffre

de douze rois, calqué sur celui des rois d’Awan, n'est il pas factice!

Nous ignorons tout de (nap) Gir namme, Tazitta (1) et (I1) et E. .. lubhan.

16. Ebarti (I). 1l existe une poignée de tablettes de comptabilité datées de mu E ha-
ra-at lugal mu-us-sa-bi «année qui a suivi 'avénement de Ebarat, roin, qu’on
trouvera dans Mém., XXIII. La finesse de I'écriture, 'emploi de g‘*“; la on
plus tard on trouve é“er I'allusion & un paiési, et ['usage courant de la formule
mu datant Pacte. tout cela nous incline a voir ici un Fbarat différent de Ebarat,
pere de Silhaha, et antérieur a celui-ci. Nous le désignerons comme Ebarat (I)
ou Ebarti (1), diftérent de Ebarti (II) (iafr., 1. 22).

19. Ki-in-da-at-tw. Il n'existe ancun monument qui ¢mane de ce prince. Silhak In S.
le nomme parmi les anciens constructeurs du temple de Susinak, Meém., I,
p. 56-57; de méme Meém., XI, p. 63, 14 (Ki-in-da-du), et p. 64, 15 (Ki-in-da-
ad-du). ot on fait de lui le fils de Dan Ruhuratir.

Comment notre tablette dynastique peut-elle, par une anticipation de deux
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régnes, le placer avant Dun Ruluaratir, et avant Idadn, pére de Dan Ruhuratir ?
Il y a erreur manifeste, & moins de supposer I'existence de dewxr Kindadu et une
lacune apres la 1. 21.

On retrouve une confusion de méme genre chez Silhak In S. sur les pierres
de seuil : Mém., XI, p. 63-64, on I'une d'elles donne a Kuk-Nasur le pas sur
Temti halki — ce qui est contredit a juste titre par l'autre.

20. I-da-ad-du (I). La premiére mention de ce prince en fait un fils de Hulran tepti
et le pere de Dan Ruhuratir (Mém., XI, p. 63, 11-12; p. 64, 12-13; e¢f. Mim.,
V., p. R0, 7-9). Hutran tepti n’est cité dans ces passages quau titre de la pa-
ternité, ce qui n'impliquerait pas nécessairement qu’il ait régné, — mais Silhak
In 8. (Mém., 1I, p. 54) le range positivement parmi les rois qui, jadis, ont
construit le temple de Susinak. Pourquoi donc Hutran tepti est-il omis dans

notre liste dynastique?... alors que ses fils et petit-fils sont correctement

cités et classés?

Le seul monument contemporain et personnel de Idadu, pere de Dan Ru-
huratir, se trouve étre la brique a inseription de Mém., X1V, p. 26, pl. 111,
n° 4 — : Idadu, chéri de Susinak, roi de Simas et d’Elam, Dan Ruluratir,
son fils chérd. .. Méme filiation indiquée Mém., 1II, p. 56 (n° XXXVI).

21. Dan Ruhuratir est nommé, nous venons de le voir, avec son pére Idadu, sur la
brique, Mém., XIV, p. 26, pl. III, n° 4. Les légendes de Silhak In S. (Mém.,
III, p. 56 (n° XXXVI), et Mém., XI, p. 63-64) attestent qu’il a effectivement
regne.

L'unique document contemporain du régne nous vient de sa femme, Mehuli,
fille de Gillama, patési d’Asnunnak (Mém., XIV, p. 24), constructrice d'un
temple & Innina.

Cet effacement de Dan Ruhuratir indique-t-il une déchéance physique ou
morale, a quoi Mekubi voudrait suppléer ?

Des troubles semblent accompagner cette fois la transition de régne.

En effet, d'apres Mém., XI, p. 63-64, c'est Kindaddu, fils de Dan Ruliu-
ratir, puis Ebarti (II) qui auraient succédé a Dan Ruhuratir, contrairement a
notre table dynastique, pour qui Ebarti (II) est le successeur immédiat de Dan
Ruliuratir.

22. Ebarti (I1) est un homme nouveau a qui les documents officiels ne connaissent pas
d’ascendance. Usurpant le nom d’un ancien roi, il aura prévalu un moment
contre Mekubi, contre Kindaddu, jusqu'a sa propre éviction par un autre fils

de Dan Ruhuratir : Idadu (IT), — Ebarti (II) n’aura fait que préluder ainsi a
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telle reprise du pouvoir, o, quelques années plus tard, il fondera, avec son fils
Silhaha, un régime nouveau avee ére de sulkal mah et sarru. — 11 est nommé
par Silhak In S. parmi les constructeurs du temple de Susinak (Mém., III,
p- 99).

23. Idattu (11). Assez nombreux sont les exemplaires de briques ou ce prince, « fils de
Dan Ruhuratir, patési de Suse », rappelle qu'il a construit ou restauré le temple
Ki azag-nun-na (Mém., 11, p. 69-72; XIV, p. 28) et l'enceinte Bad wru an-na
(Mém., X, p. 13). Quelques cachets-cylindres portent des légendes qu’on peut
croire allusives a ce méme Idadu (Mém., XIV"', p. 28-29).

Reste deux rois Idatte napir et Idattu temiti, sans quon sache si I'un ou
Pautre est a identifier avec Idadu (ilu) Susinal, fils de Biebi, patési de Suse,
sakkanak d'Elam, — qui a agrandi, fortifié et embelli la ville de Suse (Mém.,
VI, p. 16 et suiv.).

La suseription du paragraphe suit : douze rois simagséens.

1. Mém. X1V est ce tome de nos Mémoires de la Mission de Susiane, que M. George Barlon, dans The
Royal Inseriptions of Sumer and Alkad, sous la rubrigue DSP., XIV, attribue [aussement 4 M. P. Tos
canne. Nons nous permettons de signaler catte erreur, qui déja a gagné d'autres ouvrages puisant leurs réfé

rences chez M. Barton.




