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Sic transit gloria Walfii

Salomon Reinach, Revne archéologique, 1gir,

[, p. 338.

Le xx° siccle assiste & la résurrection d’Homére et,
de I'autre coté de I'Océan, les hellénistes du Nouveau-
Monde regardent « le pendule homérique » revenir,
depuis une vingtaine d’années, vers le point ot I'avaient
vu les contemporains de Voltaire'.

1. Pour la biographie de Wolf, voir I'Allgemeine deulsche Biogra-
phie, vol. 4o (1898), p. 735-748. Frédérie-Auguste Woll, né en

o & Haynrode, pres de Nordhausen (Saxe [IT'II‘?‘il'[]Il!'}. est mort
A Marseillo en 1824 : éludiant & Gollingue (1776-1779), régent a
Ifeld, puis recleur @ Osterode (1779-1783), il fut ensuite, durant
quarante ans, la !,__f|ui|'-' des Universités de Halle (178 -1806), pniﬁ
de Berlin. De ses nombreux ouvrages, auenn ne lai valut autant de
célébrité que les Prolégomenes a Homere (mpoheytugya = introduc-
tion). Pour la bibliographie de Frédérie-Auguste Wolf, voir Geedeke-
Goetze. Grundriss =ur Geschichle, ete., édition de 1900, vol. VII,
p. Bo7-B11. Les deux livres importants sont I'étude quasi-hagio-
graphique, publiée en 1833 par le gendre de Wolf, Wilhelm
Korte, Leben und Studien Fr.-Aug. Wolfs. et le livre un pen pius
critique de R. Volkmann, Geschichte und Kritile der  Wolfschen
Prolegomena (Leipzig, 1874), complélé par deus Naehtrdae, que

le méme auteur publia en 1878 et 1887 sous forme de Programm
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Dans la Classical Philology de Chicago', M. A. She-
wan résumait en avril 1912 la récente littérature sur
Homére et constatail, dés la premiére ligne, que «’his-
toire de la question homérique, depuis la fin du xrx® sié-
cle, pouvait étre définie d’un seul mot: réaction®. »
Le sentiment général sur I'lliade et 'Odyssée, disait-il,
est désormais pour I'unité d'auteur: les homérisants
sont persuadés aujourd’hui qu'il y eut, aprés tout, un
Homére, quels que puissent étre leurs désaccords sur la
date de sa pleine activité el sur sa part dans la con-
struction finale des deux potmes; parmi les philolo-

Tauer. On trouvera des renseignements bien plus utiles dans un
autre Programm de Francfortsur-le-Mein (18go) : W. Pelers,
Zur Geschichte der Wolfschen Prolegomena. Cf. aussi trois articles,
I'un de Fr. Blass dans la Deutsche Revue de seplembre 1903, pages
3'.'1'.; et suivantes; laulre S.. Reiler dans les Neae Jahrbiicher
Jiir die klassische Allerthumswissensehaft de 1gof (1I), p- 8g-1113
le troisiecme de Michel Bréal dans la Hevue e Paris de f{évrier
19g03. Les petits Lraités el préfaces de Wolfl ont été réunis par
G. Bernhardy (Halle, 18fg) en deux volumes: Kleine Sehriften
von Fr.-Aug. Wolf: le promier conlient les Seripta Latina ; la
second les Deutsche Aufsitze. On trouvera dans le premier tous les
textes qui nous importent, surtoul les Praefationes homericae de
17845, 1794-5 et 1804. On trouvera aussi un bon résumé dans

les Essays de M. Pattison, 1, p. 359 el suivantes,

1. Classical Philology, University Press, Chicago, vol. 1, no 2
Voir les mémes conclusions dans le Bericht iiber die Litteratur zu
Homer (1goa-1g11) de D. Miilder, Bursians Jahresbericht, 1gra-1gr3,
p- 170-325. Le choix de D). Miilder, pour succéder a P. Cauer dans
cette bibliographie homérique. est significalif : D. Miilder a publié,
en 1910, Die Ilias und ihre Quellen (Berlin, Weideman), dont la
ll"'l]ﬁ(r'(.' ‘I'!ll]ill“lllt'- osl |!|||‘ |. Ili-lrl" osl lll-"ll\i'(‘ une ll‘lill :‘\("lll I'H!I"Il'.
Cf. encore A. van Gennep et A. J. Reinach, la Question d’Homére,
Paris, 190g: les lecteurs frangais y lronveronl la plus commode
des ."Itbﬁr_a{;r-r;rhia'.\‘ f'.l"Il"I;'Jr.'l'r'.\', dressée par A. J. Reinach.

3. C'est le méme mot qu'emploie L. Laurant i la page 6 de son
Manuel des Etudes grecques et latines, 1I, Paris, Picard, 1914
« Avec le xxe sitele, commence dans le monde savant une réattion,
d'abord timide, qui aboutit & une véritable offensive des partisans
manuel les indications
»s et Reeul de la Critique,

de 'unité » : on trouvera en ce dernier
principales. Cf. du méme auleur, Progr
Paris, Klincksieck, 1q13.
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gues surtoul, la grande majorité parlage désormais les
désirs du plus illustre de leurs confréres de Hollande:
« Il faut sortir au plus (01, éerivait un jour M. van
Leeuwen, de ce marais de doutes et de soupcons ot
se sont enlisées trop longlemps les cludes homériques'. »

M. A. Shewan, pour mesurer I'élendue de cette ré-
action, passait en revue trenle ou (uaranle ouvrages
de toutes langues. Il concluait: « On revient & la foi
orthodoxe de jadis: il ¥ a eu un potte, nommé Homére,
qui a composé la majeure partie de I'lliade et de 'Odys-
sée; les additions postérieures sont de dimensions mi-
nimes »... G'esl, presque mol pour mot, ce que disail
dés 1893 celui qui fut le premier apdtre énergique de
cette « réaction », M. Andrew Lang, en son livre Homer
and the Epic®.

Homére est ressuscité, “Oprpgos avéstg. Un des grands
travaux du xix® siéele avait été le renversement de celte
idole et sa réduction en poussiére. Gesl & cetle tiche que
nombre de |11|i|[_:|[!;:|u‘r=. en Allemagne et de leurs n|i.~'t‘i|1|r_‘.-;
au dehors s'élaient consacrés. Vers les anndes 1880-
1890, ils semblaient toucher au succés final : un esprit
scientifique, un helléniste renseigné ne devail plus croire
a 'existence ni, surlout, & 'uvre d'un potle, qui et
composeé soil la totalité, soit la majeure partie de I'lliade
el l]l‘ l"l )tl\\'-:-«"i'.

Car, durant deux millénaires el demi, depuis les Grees
d';\rl"llili_rr|1|r_- jusqu’aux Francais de Voltaire, 'humanité
blanche avail ¢1é victime d'une illusion: tour & tour,
Grecs, Latins, [taliens, Frangais, Espagnols, Hollandais

1. Van Leeuwen, Mnemosyne, XXXVIIL, p. 341 : quam primum
emergendum est ¢ dubitationum et suspicionum illa palude, in qua
nimis diu haeserunt studio homerica. Voir du méme auteur, Commen-
tationes homericae, |_r-_\'-{-'. g,

2. A. Lang, Homer and the Epie, London, 18¢
Age, London, 1906

» Homer and his
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et Anglais, tous ceux qui, dans le monde occidental,
avaient su lire el éerire el s'étaient enlendus au métier
de la prose et de la podsie, avaient cru que deux grands
et beaux poémes supposaient un grand poéte au moins,
sinon deux. Temps dignorance et de superstition!
Fénelon, qui se servait de I'existence d'Homére pout
démontrer 'existence

le Dieu, était alors I'interpréte
du bon sens universel : « Qui s'imaginera que 'lliade,
ce poeme si parfail, n'ait jamais élé composé par un
ellort du génie d'un grand poéte ?... Qu’on raisonne el
qu’on subtilise tant qu’on voudra ! jamais on ne persua-
dera & un homme sensé¢ que I'lliade n'ait point d'autre
auteur que le hasard ' |

A la fin du xvir® siécle, 'érudition allemande
avait changé tout cela. Elle avait en 1795 produit
Frédéric-Auguste Woll (1759-1824), le libérateur, le
réformateur, I'Arminius, le Luther homériques, le pro-
phéte envoyé par le dien des philologues pour dé-
tromper enfin I'univers. Homére, 'l avait li:nn:liré vécu,
était mort, et pour toujours, en cetle année de grice
170D, au poteau des Prolédgoménes on Wolf Davait
altaché et scalpé : « Nous voild done enfin délivrés de
son nom | » s'élail éerié lout joyeux, en son prologue
d’Hermann et Dorothée®, Goethe |i1li. :i'n['rlilmil‘l', com-
]'ll'illl;lit mieux en lui les instinets de la race et qui
regrelta presque aussilot ce cri du Vandale.

Toul au long du xix" siécle, la philologie & la mode
gt‘l‘nmniqlu-. travaillant pour assurer celle réforme el
cette délivrance, avail enseigné aux nalions que le tra-
vail d'un arliste n'était pour rien ou presque rien dans

1. Fiénelon, Tr I'F tenee de Diea, 1, 4']|‘|]\. 5

1. « A la santé de 'homme, dont 1a hardiesse nous délivra enfin
du nom d'Homére el nous ouvril, & nous aussi, toule grande, la
carriere ! Qui donc elit osé lutler avec les dieux, avec 'unique?
Mais étre un Homéride, et fidt-ce le dernier, peut encore étre heau | »
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les deux chefs-d’ceuvre de I'art épique: c’élait la poussée
anonyme el la merveilleuse explosion de la « conscience
nationale » qui avait dégagé, puis dégrossi les premiers
matériaux de celle épopée grecque, comme de toutes les
autres épopées primilives a lravers le monde ; ¢'élaient
d’anonymes arrangeurs qui avaient classé el retaillé ces
malériaux, puis les avaient dressés suivant P'esthélique
irrationnelle, mais infaillible du « génie populaire »;
enfin une sorte de contrdleur-général des bitiments
homériques, anonyme lui aussi, — & moins qu’il ne
se nommil Lycurgue, Solon, Pisistrale, Zénodote ou
méme Aristarque, — élait lardivement inlervenu pour
en raboter les joints et en unifier la facade.

Depuis le milien du xix* siécle, voila ce que l'on
appelail communément, en France et dans le monde en-
tier, « théories de Wolf » : Fr.-Aug. Wolf éfait présenté
aux générations nouvelles soit comme I'Erostrate qui
avait saccageé le plus vénérable des sancluaires d’lonie,
soit comme le Prométhée qui avait apporlé au monde
des hellénisants la lumiére et le feu, mais loujours
comme un grand homme et comme I'un des génies,
hons ou mauvais, de I'humanité. Répandue en Allemagne
dés I'apparition des Prolégoménes (1795), la réputation
de Woll s’était établie chez nous vers 1828, grice a un
article que le savant et consciencieux Louis-Epagoméne
Viguier lui avait consacré dans la Biographie Michaud" :
Wolf venait de mourir & Marseille (1824), ol ses pro-
ches et disciples avaient inscrit sur sa tombe I'épitaphe,

t. Dés 1797, Claillard] avait donné des Prolégomenes de Wolf une
analyse trés exacte et louangeuse dans le Magasin Encyclopédique de
Millin (I1I® année, 1797, t, 11, p.. 202-232) ; il s'était alliré une
vive réplique de Sainte-Croix dans le méme périodique (L. V,
p. 66-79 et 1gi-20q). sous le titre de Réfutation d’un Paradoxe sur
Homere ; de 1797 & 1828, on peut dire que ce mot de « paradoxe »
était resté attaché au nom de Wolf et & son ceuvre. Cf. E. Egger,
Mémoires de Litlérature ancienne (1862), p. 8o.
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qui subsiste encore, « 4 la mémoire du Prince des
philologues ». Puis la gloire de Wolf avait é1é trompettée
& notre peuple par 1'Histoire des Poésies homériques
(1831) du fougueux Dugas-Montbel. Mais rien ne avait
aulanl servie 1|_:1’tmc. autre ¢tude, publiée par C. Galuski
dans la Revue des Deux Mondes, quelque vingt ans apreés
I'étude de Viguier: on n'éerit jamais I'histoire des Pro-
légoménes sans renvoyer & cet article du 1 mars 18481,

C'estde la que le nom de Wolf était passé dans nos
manuels scolaires, dans la conversation des gens du
monde et de tout le monde. Par le consentement des
savants et des ignorants, Woll était devenu pour nous
I’'Hercule qui, percant de part en part les ténébres de
la montagne homérique, avail frayé la route, ouvert le
tunnel, si 'on peut dire, aux convois d’innombrables
philologues qui, de notre Europe du xix® sitcle, étaient
partis reconquériv & la science le vaporeux pays des
chanteurs ioniens. Aujourd’hui encore, nos érudils
rivalisent avec Allemagne en leur admiration pour ce
demi-dieu.

Le Manuel de Philologie de M. Salomon Reinach a
été le livre de chevet, durant deux et trois générations
déja, de nos maitres et de nos étudiants. On ne saurait
accuser l'auteur d'un excés de révérence i I'égard des
idées recues. M. Salomon Reinach proclame néanmoins
la gloire de Wolf et la grandeur des Prolégoménes :
« Gest le manifeste de I'athéisme homérique », disait-il
ala page 13 de son Manuel. « Ainsi passe la gloire de

1. Gf. Dugas-Monthel, Histoire des Poemes homériques, 1831,
p- det 143 1 « Wolf, fondateur et véritable chef de 1'école histori-
que, ... auleur d'une véritable révelulion philologique en Alle-
magne » ;3 G, Galuski, Recue des Deur Mondes, 1848, I, p- ?_'5?"_}:
« Wolf a rompu avec toules les opinions prises i erédit, comme dit
Montaigne ; [tel| Descartes, il est parti du doute, pour faire appel
i cetle critique indépendante qui est la raison appliquée aux fails
du passé ».
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Woll, sic transit gloria Wolfii! » ¢écriait-il ailleurs,
en annoncant I'un des récents travaux de la « réaction »
homérique.

A Dautre aile de nos homérisants, le plus traditionnaliste
de tous, le défenseur le plus convaincu de I'existence et
des mérites d'Homére est M. I'abhé Vietor Terret, qui
mettail en épigraphe & son Homére, Elude critique et his-
torique (18y9), celle citation de Boissonade: « L’existence
du dieu de la poésie est défendue contre les plus subtils
arguments par la conviction des lectenrs d'Homere. .. »

Tout le livre était dirigé contre les athées homéri-
ques. L'auteur avait, « durant de longues années, analysé
et compulsé les ouvrages les plus remarquables de I'Eu-
rope savante » dont, e 75 pages, il dressait I'inven-
taire..., en commencant a Woll et aux Prolégoménes.
Car auparavant, il ne connaissait rien qui valit la
peine d’étre nommé ; il n’avait pas donné un regard
aux innombrables et admirables travaux des érudilions
italienne, francaise, hollandaise et anglaise durant les
xvi®, xvir® et xvi® siécles. Pour lui, Wolfl était au
commencement des choses, in principio erat Wolfius,
et, continuant I'évangile selon saint Jean, M. l'abbé
Terret eit proclamé pour un peu que Woll, menant
sans doute le choeur des mauvais anges, était aupres
du dieu de la poésie quand furent créces I'lliade et
I'Odyssée, et Wolfius eral apud deum.

En Angleterre', opinion des savanls et des ignorants
ne differe en rien de la ndtre : adversaires ou partisans
des « théories de Wolf », tous commencent par un salut
A la mémoire du grand homme ; on n'arrive a Homére
qu'en passant par lui. Pour mesurer la place que le
culte de Wolf tient dans les universités d’outre-Manche,

1. Cf. ). Sandys, A History of classical Scholarship, 111, p. 51-
6o : a new era begins with the name of F.-A. Wolf..., etc,
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il suffirait d'ouvrir deux livres seulement: le plaidoyer
pour Homére de M. Andrew Lang, Homer and the
Epic (1893), el le manuel de M. Henry Browne, Hand-
bool: of homeric S.Huf_\' (1tgod).

Toutes différences gardées touchant la siireté de la mé-
thode et ampleur de I'érudition, M. Andrew Lang est
du méme cdté de la barricade que M. Pabbé Terret: en
son premier chapitre, Homer's Place in Litterature, il
ressuscite Homére el lui tend sa place dans la littéra-
ture nniverselle. Mais les quatre chapitres suivants, In-
troduction to Wolf, Wolf’s Theory, Criticism of Wolf (111
et IV), il les consacre & Woll, source et début de toute
critique homérique... Le manuel de M. Henry Browne,
d’autre part, peut, toutes proportions gardées, étre mis
4 cOlé du manuel de M. 8. Reinach, autant du moins
qu'une harmonieuse colline des Muses peut I'étre auprés
d'un écrasant Himalaya: quand, en son troisiéme chapi-
tre, Historical Outlines of the homeric Controversy, M. H.
Browne résume la question homérique, Wolf en est & ses
yeux le premier héroset le plus audacieux; ce « grand
Allemand » est « le pére de la critique homérique ».

On ne vantera jamais trop haut les services que le pro-
fesseur Fr.-Aug. Wolf rendit & I'enseignement des anti-
quités en Allemagne, durant les quarante années qu’il
professa a Halle d’abord (1783-1806), a Berlin ensuite
(1808-1824). Louis-Epagoméne Viguier avait été son
éléve : il nous a donné le portrait de ce « grand maitre »
qui, « & une érudilion loujours vyraie, sobre el forte,
ennemie de la rouline ¢t du pédantisme, Joignait la plus
haute intelligence, le sentiment le plus vif du génie de
I"antiquité classique, dont il semblait animé lui-méme et
dont il voulait donner la noble empreinte & la vie intel-
lectuelle et morale des hautes écoles’. » Wolf fut un vi-

1. Biographie Michaud, art, Wolf.
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goureux el fécond pédadogue: « On trouvail sans cesse
dans ses lecons el dans son commerce |||-i\'(‘t|1|n-h|mr chose
de fier et de généreux r‘||1'unnonl;:1ivnl aussi les avantages
extérieurs de sa personne, en méme lemps 1{11'un aban-
don plein de bonté... Pendant ses vingt-trois ans d’exer-
cice & Halle, il offrit la preuve d’une activilé peut-étre
sans exemple parmi les professeurs si laborienx de I'Alle-
magne, en faisant plus de cinquante cours dillérents
sur des auleurs ou des maliéres diverses, sans compter
les soins qu'il donnait au séminaire philologique. »

Woalf fut un grand entreprencur d’éditions scolaires
ot un lettré de gott sur. Les Allemands le liennent
pour le Claude Bernard ou le Pasteur de la philologie
conlemporaine’. Ch ‘que peuple a ses Claude Bernard et
ses Pasteur 2 sa laille. Mais il nesl pas un ouvrage de
Wolf qui n’ail mérité Pattention des érudits, et le XLVII®
Congros des Philologues et Professeurs allemands, tenu
4 Halle en 1903, cul raison d’applaudir le panégyrique
prononcé par M. Siegfried Reiter, puisque la lonange un
peu outrée cl les formules grandiloguentes sonl I'une
des régles el nécessités de cel exercice oratoire”

Si I'on voulait présenter le vrai Wolf au public d’au-
jourd’hui et, du méme coup, rendre service aux études
grecques, 1l faudrait remettre au point el réimprimer
telle de ses éditions savanles, le Discours de Démosthéne
contre Leptine, par exemple, avec ses Prolégoménes, ses
Notes et son Commentaire. Car il y a, de Wolf, des
Prolegomena in Leptiniam, antérieurs de six ans (1789)
aux Prolegomena ad Homerum (1 795). Nous aurions la,
je crois, son ouvrage le plus typique. Au temps de Louis-

1. O A, Gudeman, Grundriss der Gesch. der lass. Phil.,
p. 193¢ mit Woll beginnt eine neue Aera in der klassischen Stu-
dien ; diese Epoche kniipfl direkt an die weltherithmten Prolego-
mena an,

a. Neue Jahrbiicher fiir die lelass. Alterthums., li_'n’i‘ I, p. 8g.

——_
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lEpagoméne Viguier, on lisait encore ce chef-d’ceuvre :
« Depuis les plus hautes considérations sur I'éloquence
grecque jusqu'anx moindres nuances de la diction et aux
détails des meoeurs el des localités, il 1‘1'-1:01|(| A tous les
besoins de la crilique avee une telle supériorité que I'on
ne saurait trouver aucun travail du méme genre exécuté
avec autant de perfection ; la simplicité et la pureté du
style des grandes époques antiques ont été caraclérisées
dans les plus beaux passages de ces F‘r-m’r'r_r;umi'n.-‘su avec
une I\]llrl|1l' [1| '[I[‘ li” "I]J \l 'I‘\i |]| '].|1 l”]“”[‘f] hl"
que Fr.-Aug. Wolf a écrit |[l s Prolégoménes a la Lepli-
nienne et que ceux-1a sont les bons? Jai sur ma table le
senl l_‘\'CIII:.-l:Iir'l' qu’en possede la bibliothéque de la Sor-
bonne, oii, d'ailleurs, il n'est entré qu'en 1873. Je
n’ai pas eu a cn couper les pages : il esl habillé de la
plus fine des anciennes reliures. Mais | ; a1 di les décoller
une 4 une : elles étaienl encore soudées par la dorure
des tranches... Dans l'estime de nos érudits, soil en
Allemagne, soit ailleurs, Woll n’était plus que l'au-
teur des Prolégoménes d Homére: Woll et Homeére,
deux noms désormais accouplés comme Napoléon et
Austerlitz, Homére n’étant plus que le nom d'une grande
victoire critique, remportée par Fr.-Aug. Woll.

Quand on relit aujourd’hui ces fameux P.J'nft.’lr,uu.w.'m
ad Homerum avec la seule intention de les connailre,
on demeure étonné du renom mondial qu’ils ont valu &
leur auteur, et l'on se demande si la plupart de ceux
qui les ont tant vantés el les vanlenl encore les ont
jamais ouverts. Le dernier éditeur frangais d'Homére,
Alexis Pierron, qui les avail lus el relus, en donne une
analyse détaillée et d’assez longues citalions, comme
d[)lJLllLlILL au second volume de son [Hiade : bcaucuup
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d’admirateurs francais de Wolf semblent n’avoir jamais
lu méme celte analyse'.

« Les Prolégomenes de Wolf, éerivait A. Pierron en
186¢, sont un livre célébre, mais non pas un livre
connu; presque lous ceux qui le cilent copient des cita-
tions...; rien n'est plus pénible que de se rendre un
comple exacl de ensemble du livee; on est méme réduit
i se faire proprio marte une formule nette du systéeme,
car Wolf insinue plus qu’il n'aflirme, et il n'a jamais
écrit nulle part celle phrase qu’on lui préle el qui Té-
sume en effet les Prolégoménes : « 1l n’y a point eu
d’Homeére »: il faut avoir lu les Prolédgoménes au moins
trois fois d’un bout & 'autre pour y voir clair, pour se
convaincre que Wolf a un plan, pour dire qu’on connait
ce plan el quon suit bien le fil de la pensée mere. »

Jai relu cing et dix fois les Proléqoménes et, la
dixiéme, je me suis senli plus incertain que la premiére
d’avoir trouvé cette pensée mere et son fil. En ouvrant
le Jivee une premitre fois, il suffit de regarder le titre,
semble-1-il, pour avoir une idée claire et complete de
I'ensemble; la seule édition, parue du vivanl de Wolf
(i:”.’l), porte en ellel :

ProvecomeNa ap Homerom
Sive pe Operus Homenicorum
Prisca ET GENUINA Fonwma,
Varnsoue MuTATIONIBUS
v propasint Ramiose EMENDANDI
Vorumen L.
Halis Saxonum, e Libraria Orphanotrophet,
Clolocenxxxxy

ce i doil signifier :

. Al s Dierron, L'Iliade d'Homere, Hachelte, Paris, 2* édi-
tion corri_te, 1884 : vol. I1, appendice 1V, p. 930-563.
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Intropuction A HomERrE
ou
ETupE sun tA FORME ANGIENNE ET ORIGINALE

pes PoEMES HOMERIQUES,

SUR LEURS DIVERSES TRANSFORMATIONS

ET tA METHODE PROBABLE D'EN CORRIGER LE TEXTE.
Premiern VorLume
Halle, Librairie de I‘lh]ﬂu‘lin;ll. 1795.

Ce titre semble annoncer un ouvrage en deux volumes,
au moins, et en trois parties :

1° Origine ¢t Forme premiére des Poémes homéri-
ques 3

2

Transformations de ces Potmes A Lravers les
siecles ;

3" Moyens d'en corriger le Texte |ou la Disposilion
présente|, — pour les ramener, sans doute, & leur forme
orizinale.

Deux ou trois volumes, annonce le titre... Seul, le
premier volume des Prolédgoménes a paru 4 Halle, en
1705, et n'a jamais élé réimprimé du vivant de 'auteur:
c'est dans la seconde moitié du xix” siécle seulement
que I'Allemagne érudite éprouva le besoin d'en [aire
quatre oun cing ¢éditions nouvelles'. Quant au second
volume, il n'a jamais vu le jour, bien que Woll ait encore
vécu une trentaine d'années, de 1795 a4 1824. Rien
n'indique que, ni en 1795, ni durant les trente années

qui suivirent, VWolf ail jamais écril ni méme préparé ce
second volume pour en faire la suite conlinue du pre-
mier. Il en parlait encore en mai 1795. Mais dés 1796,

1. Deux de ces dditions sont utiles & consuller : celle de Galvary
4 Berlin (1876) donne les noles d’Emmanuel Bekker et les fra .menls
de la suile des Prolédy

mines relrouvés dans les papiers de Woll apros
sa mort; celle de Peppmiiller & Halle (1884) donne les Lc. res de
Wolf & Heyne 1l exisle une traduction des Prolégom®nes cn alle-
mand par H. Muchau

I
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ses amis considéraient qu'il avait oublié ce grand projet .
Dans ses papiers, on en a retrouvé quelques pages
esquissées plutdt que rédigées, et les éditeurs récents
des Prolégoménes donnent parfois ces pages posthumes
4 la suite du texte primitif. Mais, entre elles ct la der-
niére phrase de ce lexte, sé creuse un trou que rien
dans les études de Wolf n’a comblé, que rien ne pour-
rait combler aujourd’hui encore; méme aprés un long
sitcle de grands travaux historiques el philologiques, je
doute que le plus averli de nos homérisants put traiter
le sujet; il fandrait y mettre toute I'histoire d'llomére
durant les temps romains, byzantins et meédiévaux ; c'esl
encore, a 'heure ou j'éeris, terra fere incognita.

Mais, ce trou franchi, il semble que nous ayons la
fin des Prolégoménes dans la Préface que Wolf mit,
dix ans plus tard, & son édition de 1804. Car, & trois
reprises el de dix ans en dix ans, Wolf a édité tout on
parlie des poémes homériques :

1° Edition scolaire et, comme il dit lui-méme, « bon
marché », de Halle en 1784-1785: quatre volumes,
comprenant I'lliade et ’Odyssée ;

2° Fdition savante ou Recension de Halle en 1794-

1795 ¢ trois volumes, comprenant les Prolégoménes el
la seule Iliade ;

3¢ ldition « de luxe » ou, comme on dil encore,
Novissima Recensio de Leipzig en 1804-1807, souvent
réimprimée de 1804 & 1817 : quatre volumes, compre-
nant I'lliade et 'Odyssée.

Cest dans I'édition savante de 1794-1795 que paru-

1. Cf. W. Peters, Zur Geschichte, p. 17, nole 27 : dem ersten
Theile der Prolegomena sollte bekanntlich noch ein zweiler folgen,
an den Wolf «ber wohl nie ernstlich gedacht hal. Im N. T. Mer-
kur 1796, I, S. fo6, wird aus Halle am 11 Nov. 1796 ge-
schrieben : « An die Forlsetzung seiner Prolegomena, will er
jetzt nicht erinnert sein. »
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rent les Prolégoménes tronqués. C’est dans I'édition de
luxe de 1804-1807 que parut la Préface qui en est la
fin. Wolfl traite en cetle Préface de la méthode cri-
lique et des régles de correclion qui permettront de
rétablir le texte d’Homére : voila bien le troisiéme sujet
que nous annoncait le titre des Prolégoménes. Or, quand
on lit bout & bout les Prolégoménes de 1795 et la Pré-
face de 1804, on a le sentiment Lrés net, — une fois
sauté le trou, le grand (rou qui les sépare, — que la
seconde est du méme lon, du méme tissu que les pre-
miers : divisions et lransilions sont les mémes : mémes
phrases parfois cl, surtout, méme facon de beaucoup an-
noncer et de loujours i nvoyer au lendemain la tenue
des promesses. « Je reviens, dit la Préface, au tracé des
bornes et lois dela erit que homérique... » Et Wolfl com-
mence de donner les récles el quelques exemples d'une
saine correction : esquissant méme une philosophie de la
connaissance des lexles ot de leur recension, il traite du
faux, du vrai el du veaisemblable, avec une netteté de
logique et une fermeté de mots, donl ses autres chapitres
ne donnent pas toujours le modéle. Il nous prévient,
d’ailleurs, qui depuis longtemps il observait lui-méme
ces regles critiques, sans les avoir énoncées, fquae Jam
olim tacite observavi. Sil les énonce aujourd’hui, c’es
en les empruntant en grande partie & I'illustre mailre de
la |‘|"rlir|m' sacrée, Jean Jacques Griesbach ',

Retenons I'aven : Woll assurémenl connaissait el pra-
tiquait depuis toujours les régles d’une saine critique ;

mais, pour les esquisser dans la troisiéme partie de ses

1. Kleine Schrift

J'.H “H.‘.’-’-" earres

erpondamn er

'Iﬂliflt‘ I|’!|"i.’|‘!'|f.|
uberiores littere

it, ad has
de J. J. Griesbach, paru &
» Fide historica ex ipsa Rerum

as translata. Le
Halle en 1568, avait pour Lit
quae narrantur Natura judicanda
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Prolégoménes, de Ratione probabili Emendandi, 1l avait
recours au lexte d’un autre et le résumait : « Ces théories
de critique, ajoule-il tout aussitdt en sa Préface, sont
maltiére trop sublile pour étre trailées ailleurs que dans
les noles au bas des pages on dans un volume de com-
menlaires » ; de méme pour les variantes du texte homé-
rique, ily a tant el tant a dire que « I'on ne saurait se
borner aux élroites limites d'une préface »... Nous re-
trouverons dans les Prolégoménes ces promesses toujours
renouvelées, jamais lenues.

Il est trop naturel, vu 'absence du second volume,
que toutes les promesses du litre n’aient pas été rem-
plies. Mais, des trois parlies annoncées par Woll, n'est-
on pas en droil d'espérer que du moins la premiére et
peut-étre aussi la seconde ont trouvé place dans les
11 chapitres et les 280 pages du premier volume?...
Quand la seule Etude sur la Forme ancienne et origi-
nale des Poémes homériques, de Operum homericorum
prisca el genuina Forma, s’y tronverail, quel est I'ache-
teur qui regretlerait son argent?

Or, voici la surprise. On ouvre ce premier volume ;
aprés les sept pages d’un préambule élégamment balancé
(chapitres 1 el 1), Wolf déelare tout & coup : « Vouloir
chercher I'aéde primitif en sa pureté, ne pas vouloir nous
contenter, nous autres, modernes, du texte qui satisfit
Plutarque, Longin ou Proclus, serait désirer le vide ou
nous jeter en une débhauche de divination eflrénée ; aban-
donnons l'espoir que nous puissions jamais, autrement
qu'en esprit et dans leurs contours les plus sommaires,
nous figurer quelle fut primitivement la forme des
poémes homériques ; voyons seulement ot peuvent nous
conduire les traces de la docte antiquité vers la correc-
tion de ces reliques éternelles el uniques du génie grec’. »

1. Proleqomena, p. 8 i abjecta ergo spe fore ungiam ut, Carminim




10 ' FREDERIG-AUGUSTE WOLF

Que deviennent alors les promesses du litre sur la
forme ancienne et originale de ces potmes? Woll ne par-
lera plus que des moyens de corriger et d’établir le texte

homérique. Nous attendions, nous étions en droit d’at-

tendre une grande étude sur 'une des queslions ca-
pitales de I'hisloire littéraire; le Litre nous avail promis
une hypothése scientifique sur l'origine et l'ordon-
nance de ce monde admirable, mais mysléricux que
sont les poemes ]1r|T|\|"|i1|!Lt‘!~... Nous n’aurons qu’un
peu d'érudition, quelques recettes philologiques, tout
au plus le manuel théorique et pratique de la cuisine
des textes, par celui qui se dit le meilleur des techni-
ciens présents, passés et fulurs.

Pour que le lectenr n'en puisse ignorer, Woll insiste
sur ses inlentions : en 1795, toute son ambition est
d’exposer les régles de la saine correction de textes, de la
recensio, et d'en donper une application exemplaire aux
potmes homériques; de avis commun des érudits,
Homeére n’a pas encore trouvé son éditeur; non seule-
ment depuis U'invention de 'imiprimerie et depuis Dé-
méltrius Ghalcondyle, mais depuis Aristarque, Zcénodote
el les tentatives des Alexandrins, et méme, depuis la
recension athénienne de Solon ou de Pisistrale, jamais
Homére n'a été scientifiquement traité. Heureusement,
Woll, pardix ans, douze ans, quinze ans de travaux pré-
liminaires, s’est préparé i cetle tdche, en recherchant
lous les secours que peuvenl [ournir grammairiens,
scholiastes el autres auteurs de l'anliquilé,

« Car je n’ai guére en qu'un dessein, répéte Woll aun
début du chapitre vir: ce fut avant tout de corriger le
texte d’'Homeére, suivant la régle de I'érudition antique,
et de donner, mols, ponctuation et accents, un Homére

homericorum quae ;'.r"m.fh';.\' fuerit ,f:':{'a-.‘!_ alibi quam in mente nostra
el id quidem in rudibus lineis fingi queat....

- T
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restitué sur les recensions les plus estimées Jadis, un
Homére digne de plaire, — g'i] est permis de concevoir
pareille espérance, soit & quelque Longin, soit 4 (o]
autre des critiques anciens don| I'habileté aurait su user

avec mesure des ressources .'lfi'\f]filii'iin«' a g lllili::i pour
dégager les principes qui doivent présider 4 une pareille
recension, il faut commencer par une enquéte soigneuse
sur les transformations qu'a travers les dges, a subies Jo
texte qui nous a éié transmis. » Gles| par 'histoire du
lexte ilulrh’»:'i-[uu- que W olf pense atteindre et nous mene;
anx pl‘illripm fondamentaux de 1a correction; contraire
ment aux ];t'mnl'*.\::r& 'Ju [ilr'l.', s0nN uli\‘l‘u;u'r ne :‘LJIIIJIGI'-
tera donc plus que deux parties : 'une, historique, ex
posera les transformations du texte depuis antiquité la
les lois de la recension et justifiera la maniére dont Wolr
Se propose de les appliquer®.

olus reculée jusqu’s nous; lautre, technique. dégagery
I Jusq ] gy

Tel est, en résumé, le chapitre vir o1 Wy olf nous donn
le plan véritable des Prolégoménes. Ay chapitre vim, jl
enlre en son sujet : Jusqu’au chapitre 11 inclusivement .
il va nous dérouler I'histoire du texte homérique A tra

vers les dges. Cette histoire, nous dit-il, comprend six
périodes :
[. Des Origines (vers gHo av.-J. -C.) & Pisistrate :

II. De Pisistrate & Zénodole (vit-me siécles) ;

1. Prolegomena, P- a1 = elenim illud miki wngm propositum  fui
praecipue ul textum Homeri ad normam erudilae antiquilatis emen-
3 pe lalem

darem algue eum verbis, r..'l-'f'l"l;'r.'l'-'{"lfilf|-'ir'. aecentil

exhiberem qualis ex recensionibus olim probatissimis refectus, si

tantum Sperare fus est,

f_-rﬂ-f.f.r.--a alicul

seu alil veterg rilico, -}r.-r.f' ."r_:l;u',-

A fr'.f'ﬂr“fr'J}'rr'rf'-'.'.f.lr perile '.-'.-ra-f'a'r--’:'fr".e' u
1'frfr'ﬂ'r'.'a.'a‘_

3. Kleine Schrift
quaestiones viam muni s5e in Prole.
Ram prior pars est historieca, po
Primas lineas dyzi comimentarii illius de historia homericorum Car-
minam, a".rrqarr'm's-l,rm‘ disputavi de initiis scribendi apud Graecog

salis ‘.'J."-’ wetturus fuisse

[, 200: interim juval me qd majores aligunt
r.'.-r'.-.fa'.—rr.u-u-.ma fIJ:'IIin'frI’f.I'J-' ratio est
ir technica, .

in priore parte

UN MENSONGE D LA SCIENCE ALLEMANDE 2
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[11. De Zénod

V. D'Apion

V. De Porphyre
Démétrius Chalcondy

V. De Ghal ndyle

Voila un beau programin - 1l est complet ; ¢’est bien
toute I'histoire du texte homeérique, telle que les érudits

du xix* siecle onl essa /& de la rétablin Mais cent vingt ans

d'efforts ne nous ont pas encore « nduits, en 1916, aux

résultats que Woll :-:. 1702 prome tail si alléorement de

donner i Ses leclenrs | sl ep Lie de cell .|1'|.-'-l-.\lll't'

ird hui nous flatter de

homéricue que nous
[ -"Ir'.".':'.- S, r.'lr' f‘.‘r!_-’r.fr'

connaitre: Homere d .
comEe mer in der Neuzeit, von Dante bis Goethe,
est le titre d’un livre qui SCIBIE définitif, mais qui parul
4 Leipzig et b rlin, chez Teubner.

en 191 sl e nt.

.Jauteur, M. Georg Finsl nous dit, en sa ,l“."rf‘_l'}.w-.', a

(111149 travaux preliminaires
] ¢ le aval A s livrer, §|||||]|' lai per-

cours du XIX s1ecli
mettre, & lui, d Iresser ce tablean d’ensemble. Mais

Homeére durant le moy _on Homére & Byzance, A

t & Alexandrie {omére aux temps helléni-

sps nombreux devanciers au

“l'\!l.l."
ques el, surtout iocles ioniens, Ipli donc
oserall, Mem nlreprendre histoire,

log travaux des Lehrs . des l‘nii\'l'm. des
Nauck, des Duentzer, les Dindorl, les Ludwich, des

meme .-.r|.|{-~

(auer, Ces8 1 : wir ne nominer encore l{-l:' lC'\
\'lu.'-u'i;! 1stes  de pAarn 1 les |'-'I\|,'I.l|\|‘~; de

i consacré lear vie

lrh”ls'lnsv_r.-.'r.IEI-'.;. depuis 1
a é de d'Homere!.
Wolf se disait en 17 \h-gb armé el muni  pour
aborder l'enst mble du probléme et le traiter d'un jet,
] f favo. Mais Wolf le

it-il seulement pour mar-

'!"lll“ ||—.--
croyail | en vérite

quer sa prise du sujel 8 erver lavenir? ou Wolf
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n'a-t-il jamais eu 'intention de remplir ce programme ?...
Contentons-nous de ce qu’il nous offre.

Du chapitre vir au chapitre xxxvr et de la page 24
a la page 160, en cent trente-six pages sur les 280 qui
composent le volume, il traite de la premiére période,
des temps antérieurs & Pisistrate. Il en traite en détail,
avec ampleur grice aux nombreux secours que pou-

vaient ici lui fournir ses devanciers. Nous allons voir
comment & leur égard il entendait et le droit d’em-
prunt et le devoir de reconnaissance.

Du chapitre xxxvr au Ch’iplll‘(} xt1 et de la page 160
a la page 185, la seconde période, qui va de Pisistrate a
Zénodote, est étudiée rapidement, sommairement : nous
aurons & nous demander pourquoi.

Du chapitre xura la fin du chapitre 11, en quatre-vingl-
quinze pages, le seul début de la troisiéme période est
longuement exposé... Puis, soudain, 'auteur met le
point final, sans aller jusqu'd cet Apion, dont il faisait
I'un des ordonnateurs du cortége homérique & Lravers
les si¢cles.... Et c'est tout: finis voluminis primi!

Dressons I'inventaire de 'ouvrage. Le titre nous pro-
metlait trois études: Origine, Transformations et Critique
des Poémes homériques. Dés les premiers chapitres,
Pauteur supprime la premiére et c'est dans la Préface
de 1804 qu'il faut aller chercher la troisiéme. Abor-
dant ici la seconde, Wolf en traite le premier tiers, en-
tame le second et, brusquement, abandonne la charrue
sans méme aller jusqu'au bout d'un sillon... Quelle
étrange publication que ces Prolégoménes! et quel
étrange phénoméne que la gloire dont elle fut, durant
un siécle, payée! Car enfin la gloire de Woll, c’est
d’avoir, nous dit-on, retrouvé la forme originale et
premiére des poémes homériques, en renversant les lé-
gendes de 'antiquité, en nous montrant dans 1'Odyssée
et I'lliade, non plus deux poémes « réguliers », uni-

TR e L
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taires, & la facon de I'Enéide ou de la Henriade, mais
deux séries de chanls héroiques, deux collections
d’époptes indépendantes! Or, cette question des origi-
nes, c'est précisément ce que 'auteur des Prolégoménes
se refuse & traiter, par crainle du « vide » ou de la
« débauche divinaloire ». Jamais les « théories de
Wolf » n’ont trouvé place ni dans les Prolégoménes de
Woll ni dans aucun autre de ses ouvrages, ailleurs que
sur un litre'.

Alexis Pierron, qui combattait les « théories de
Woll », mais ne se croyail que lenu davantage & lui
rendre justice, expliquait ainsi 1'étrange composition
des Prolégomenes: « Les Allemands regardent les Pro-
légoménes comme un chel-d’ceuvre littéraire et c’en est
un, en eflet, si on les compare aux livres de la plupart
des philologues d'Outre-Rhin. Mais rien n'est plus faux
que le terme par lequel s'est exprimée quelquefois cette
admiration enthousiaste : on disail le Torse par compa-
raison 4 un des [|||1.~'- parfails monuments de lart anlique.
Mais la figure dont le Torse est le reste a é1é jadis
entiére, et ¢’est par la beaulé de I'ensemble plus que par
le fini des détails que le Torse est un chef-d'ceuvre...
Les chiffres romains que porte la pagination de 1795
prouvent manifestement que Woll n’avait aueune inten-
tion d’écrire trois ou quatre volumes de Prolegomena
ad Homerum. Ils prouvent plus manifestement encore
que Wolf imprimait les Prolégoménes & mesure qu'il
les composait. 8'il eit donné d’un seul coup la copie,

1. Fr-Aug. Wolf, Praefativ ad Iliadem (1785), Kleine Schriften,
| & p: 177" r.:ur'rf eqgo ni J'rn'lum quod lam multi _)‘:‘.U:r'uu.f impune, ut libro:
rum, guos emillanl, conditio el argumentum nikil Jere g_-unjmwjm"
habeant cum inscriptionis praefatione ?
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on n'elt point paginé [ce long| ouvrage comme une
préface. Cest cette composition au Jour le jour qui
1'\]‘“‘!““ les I}I"I\I'I'[IIIMI-lr"r de |-t-JI\1'I[I|I|i' o

Celte hypothése d’A. Pierron nous expliquerait cer-
taines particularités et du titre et du texle.

Pour le titre d’abord, est-il bien siir que, dans
i.f_'i|ll'i[ 111' \\u“" |.‘| ['ll'lTIii"i't' \1:-]'~iinnj| :]e- cel ouvrage .'|ii
diy *i.'liljn’]i-r Prolégoménes?... Ce ne devail élre, je
crois, qu'une Préface familiére. non pas une intro-
duction savante: ¢’est le mot de Préface, Praefutio, qu’h
deux reprises, au e_'||:|piir'|- VII, \‘H”l-ltlil!nfl‘ pour dési-
gner son écrit ; c'esl de « cette Préface » qu’il nous donne
le plan général et la division en deux parties, haec prior
pars hujus Praefationis. Il nous apparaitra dans la suite
que Wolf ne s’élait mis en route (que pour une causerie
avec le lecteur, auquel, d'ordinaire, en téle de ses
ouvrages, il donnait un salut amical. Lectori salutem
dicit Fred. lugustus Wolf*.

Wolf nous dit lui-méme quayant longtemps médité,
il avait hésité un mois. deux mois, avant d’écrire, puis

s'était lancé A fond de train, « comme dit le héros
d’Apulée aprés sa métamorphose, en invoquant le dieu
du joyeux succés®. » Le ton de 'ouvrage, sa structure
et son allare montrent quen effet, la plume de Wolf
‘u':!||||t;|ff comme |'dne {!‘_\IHI]I":'I « Le latin des Prolé-
goménes, dit Alexis Pierron, est vif el spirituel ; les
phrases sonl presque courtes et ne manquent pas d’élé

I, p. xcn el suivantes,

1ho : s I primum quidem desti-

tessanli mensi el alle

mena seq ducem seu comilem ex

_Ih..l

watus Apuleius ail, invoea

weito proripui




29 REDERIC-AUGUSTE WOLF

un mol qui revient souvent sous

gance. » Eleq inlia es
la plume de Wolf et I'on peut dire qu'en ses écrils, la

chose surabonde: tels de ses chapilres ress mblenl moins
A une dissertation qu'a une harangue académique, avec
ses développements un pei prolixes el ses balancements
un peu Lrop prévus. o Les Proléqoménes, ajoute A. Pier-
ron, pourraienl se définir : cingquante el une lettres cri-
tiques 4 propos du texl d’'Homeére. - Les }r:lr'.l.'le'f.[llh'-
ne sont pas Lrés bien enchainés les uns aux aulres.
Chacun d'eux forme un pelit toul, presque indépendant

et de ce qui précede et de ce g i snil. La pensée va,
l‘l'\-‘iL‘ll1. .,'.'-'_-;.;E-_ 3¢ rep te, se commente, 41Itt‘]l|!ll'|lli-
méme se contredil. Rien n'est plus agréable, en fait de
lectures philologiques, qu de déguster par-ci par-la,
comme font les amateurs, un |n..|:|-_-'['.11ulu' on deux des
f’;‘ru’r:el,l.u.mu"}rf ¢. Rien n'est plus pe nible que de se rendre

]

un comple exa t del'ensemble du livre...
Faute, sans doute, d'élre un assez bon amateur de

lectures philologiques j'avoue n’ woir jamais donné dans

I'agrément de déeuster par-ci par-la un p:u-.v_w:lplu- ou
deux des Prolégoménes. Mais en les isant et les relizant,
j'ai mieux sen i chaque fois le ton d’'improvisation épis-
[ll]{li!l'. et I'élégance toule verbale, la clarté toul appa=

rente, la solidité toule

superficielle de ce “1‘\|l' de conver-
sation. Il esl maint passage dont le plus expert de nos
latinistes nous donnerait difficilement une traduction
certaine el unigue : ici. «la vanité du désir» }Hrlli'l'il“
aussi bien étre un « désir de vanilé »; 14, ¢’est le sautil-

lant défilé des émgmaliques -;.f',':-.-'.-- .-|,H.'.". ulpole quam;

a |’i|!(f<||:1i|' sculenien s deux [rl-'I|1i1-r'~ -'T:.‘I1Iiill'5. on
est édifié. Les Allemands ont pu étre éblouis par cetle

\lll_" nce -_'1 cetie ‘.; I]|-'-'u i'in'i-_'l]lll -!_ I|-!ll| l:i |1 urs

1. Cf. Geethe, Annaler 3oo-18a1, Werke Jubilaeumsausgabe,

t. XXX, p. 344 ot 3
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phi]ol:)gues ni méme leurs littérateurs ne les avaient
encore régalés. Un Francaisest plus difficile. Il retrouve
— et il s’étonne un peu de relronver — en un si docte
ouvrage les habitudes de nos improvisateurs, orateurs
ou épistoliers, leurs grices un peu faciles et leurs mé-
chancelés sournoises. Il en arrive A se persuader que,
dans la pensée primilive de 'auteur, il ne pouvait pas
étre question d'un exposeé de doctrine et de méthode :
simple Prélace courtoise ot Wolf, d'abord, ne tenait
qu’a déployer ses calanleries, mais n’avail jamais songé
A étaler tout le savoir homérique de son temps, les
Prolégoménes grandirent et, comme le héros d’Apulée,
se mélamorphosérent en un monstre d’érndilion aux
appendices ¢normes. Entrainé par son désir de briller ou
contraint par les réclamations de son &diteur, Wolfl dut
v faire entrer toul ce qn'il put rassembler de ses propres

idées et de celles d’autrui; hativement il y versa toutes
ses notes. — s'il en avait, — et des pages d’autres
livres qui n’étaient pas siennes... Et cette conviction est
encore assurée par les |-r-11.-=(_"l_‘_'n-'_:-||11'1|I.~ que nous ont
laissés les contemporains ou que Woll lui-méme nous
donne sur la composition et I'histoire des Prolégoménes.

On ne peut avoir des l’ru:Jrlr,mnn‘nr_'n'qu'lm:_‘ idée fausse,
si on les lit comme un ouvrage séparé, mais incomplet,
dont il manquerait seulement le second volume. Méme
en deux, méme en lrois volumes, les .|"’:’rjflef;rm:f'rws
achevés ne seraient encore que 'une des trois ailes d’un

grand 1'»:L1;1i.~' homérique, don! Wolf! faisait 'annonce

de ab ado-

1. Kleine Seh
lescentia in volis
ad eriticas leges ¢
texlus obscuram historiam et

I.p. 1g8-100 : nam
I Qo-143

r !':’.'tr'.’n’-’llllf'!'!fl

tralatieti

U accur
mentarios

alali sive emenda usas persequeren-

tur.,. ; primum jam gradum feci absolula recenswone lliados ; brevi
subsequetur Odyssea cum Batrachomyomachia, Hymnis ceterisque
reliquiis Homeridarum, quas nonnulli veterum ex valgart fama Homero
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au public d¢ 1794-95, Iprés en
& différents éditenrs. plus
palais était une édition «.
compléte de

avorr fait la promesse
leurs années durant. Ce arand
vanle el erilique, une recension
us les poémes dils homériques, c’est-a-
dire, suivant le titre méme de Woll,

de toutes les
« OEuvres el Iiul.i:.]!|»--

Homére el des ”UII'IIJ'I‘ilh_‘.-a » .
Celte recension et comporlé six volumes pour le moins,
répartis en trois groupes

[. )Inlnll'_r;.|\|r\.:_~', 2 volumes :

II. Iuape, 5 volumes

[II. Obvssér, Hymss

BATRACHOMYOMA( HIE, elc.,
2 \'rlrlilll{'*-.

Ce n’est pas tout: & ce grand palais homérique, Woll
révait et promettait d a1

nmiter de vastes communs,

|\|t19-'i1-1|r'~: volumes de notes. ol servalions el varianles.

tout un commentaire semblable A celui qu’il avait ajouté
a son lexte de s Leptinienne. Car ce qu'il avait fait en
pelit et en un seul v lume, pour ce seul discours de
Démosthéne, il annoncait Pintention de le faire en grand

our loutes les poésies dites homéric ues. Son volume
I I |

sur la Leptinienne a trois parties
] | |lill'|' a Reiz el Pro

f-_.j-.um.-'-'a.'.\-, pages 1-crir;
2° Textes de Démosthi

1e et d’Aristide, pages 1-201
et 1||-.~l ”n:?[le.'l'].-il - N

3° Commentaire et Index. pages 203-4

tribuunt ;  haee quat
tnambul
licorum

nmoda

ssidenti neque

tim notationes gramma-
ith

us meis digeram in
duli, sed quae disjuncta
ant ; plurimis

copiosius
seribatur versari in

animo * repelam, id est q primordiis

Grraecae 1

' m vel probabili conjectura
f""”:.f-"""'l"l T warn _)'I-ir-’.'rrn’.l'.'r et ascilam
modi fic st ¢ fortunam se iplurae,
emendalionis arum ard nostra usque tempora deducam
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Sur ce modéle, c’est dix ou douze volumes pour le
moins qu'etit demandés la recension d’Homére et des
Homérides, si Wolf T'elit jamais achevée. Mais en
1794-95, il ne donnait au public que trois volumes,
reliés en trois tomes indépendants, parfois en deux.

Grice a l'obligeance de mon maitre et collégue,
M. Emile Chatelain, j’ai sous les yeux le seul exem-
plaire que j'en aie pu trouver & Paris, en dehors de la
Bibliothéque nationale, qui, elle-méme, n'en a qu'un
exemplaire bellement relié. Aucune de nos autres
grandes bibliothéques ne posséde cette édition wolfienne
de 1794-05: la France, & cette date, élait occupée de son
épopée révolutionnaire ; elle négligeait un peu I'lliade de
Wolf. Depuis un siécle qu'il y a en France tant de dis-
ciples et d’admirateurs de Wolf, je ne doute pas que
d’autres parmi nos hellénistes aient possédé cette Iliade
de 1794-95 qui est la recension wolfienne par excel-
lence. Mais aujourd’hui, je n'ai pu trouver & Paris que
exemplaire de Francois Thurot, annoté par lui et
légué par Ch. Thurot & M. Emile Chatelain : il a été
relié en deux tomes.

En premicre page, un titre : Homeri Opera omnia, En
troisitme page, un litre : Homeri et Homeridarum
Opera et Reliquiae... Pars I: llias, Halis Saxonum
1794. En cinquiéme page, un second titre : Prolego-
mena ad Homerum... Volumen I, Halis Saxonum 1795.
En septitme page, dédicace a David Ruhnken. En
neuviéme page, une |Salutation au Lecteur| non titrée,
qui se poursuit durant 24 pages non titrées, mais numé-
rotées en romains, de v A xxvmr, avec la dale finale,
Secribebam Halis, mense Martio, 1;5];':.., De nouvean,
un faux titre : Proleqgomena ad Homerum, puis lesdits
Prolégoménes paginés de m a ccuxxx... De nouvean, un
faux titre, en grec celui-la: "‘Opfgsy "Thezz, puis un titre
en latin: Homeri Ilias, ... Volumen I, Rhapsodiae I-XT,
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Halis, 1794. Les X1 premiers chants de I'lIliade achévent
ce premier tome; les XIIL autres emplissent le second.

Donc, un seul volume de Prolégoménes et deux vo-
lumes de I'lliade : voila tout ce que Wolf nous donne en
cette recension compléte d'Homeére el des Homérides ;
'Odyssée, sans parler des Hymnes et autres poésies
homériques en est exclue; d’oli vient cette différence
de traitement entre les deux poemes?

Dans son édition scolaire de lj-“i.’i—t“.}, Wolf avait
donné I'Odyssée et I'lliade: c'est méme par I'Odyssée
qu'il avait commencé. Mais les préoccupations savantes

n’avaient tenu que peu de place en celte simple entre-
prise de librairie, dont Woll n’avait pas eu Didée,
nous dit-il en I'un de ses Saluts au Lecteur: il n'en avait
acceplé la charge que pour des raisons toutes philanthro-
piques et nationales. Donner aux étudiants et aux éleves,
a toute la jeunesse de la pauvre Allemagne un livre
scolaire de format commode, de lecture aisée et, sur-
tout, de prix abordable & toutes les bourses, pretio
quam fieri posset minimo vendibilis, répondre ainsi aux
besoins de la pauvreté germanique, quales paupertas
germanica adhibere possit : telle avait été en 1784-85
la pensée directrice de Wolf".

Aussi économe de sa propre peine que des deniers du
public, il avait emprunté le texte de 'Odyssée, comme
celui de I'lliade, a cette « magnifique édition » de Glas-
gow?, dont la richesse britannique venait de faire (1756-
1708) un chef-d’ceuvre de correction philologique et
typographique®. Woll en 1784 ne tarissait pas d’éloges

1. Cf. Kleine Schriften, 1, p. 10g el suivanles.

2, Les volumes de Woll portent comme titre : Homeri Odyssea
cum f,':ur‘ria_'hru.'ull"-.lu'!fh:"'.'. Hymnis, ele., ad ¢ rllfaf-.ll"GJrrs’["h'.f!.*r'e'.t'llrﬂ'r'ssr‘l,
Halae Saxonum 1784 ;: Homeri lias ad exemplar maxime Glasquense

mam 1

expressa, Halae Sa
3. Tz 105 ‘Ourzou "Lho

: & Towos mpdtepog ual dedtepo;, Glas-
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sur cette édition transmarine, qu’il était en train de
copier : cest une mode que les Allemands de nos jours
conservaient & I'égard de I'Angleterre; Guillaume II, de
1890 & 189D, allait chaque année vanter aux sujets de
la bonne reine Victoria U'admirable flotte anglaise.

Sur son germanique papier a chandelle, Woll avait
en 1784-85 réimprimé le texte écossais, sans faire les
frais de la moindre note ni du plus pelit commentaire,
le « texte nu ». Pourtant, il étail convenu avec son
éditeur d’une dépense qu’ils avaient jugée inévitable :
méme scolaire, cette édition de 1784-1785 ne pouvait
pas, croyaient-ils, se passer de Prolégoménes. L’éditeur
donc avait « fait le sacrifice » el fixé le nombre de
pages qui leur seraient attribuées. Woll avait décidé du
sujet & traiter: ¢’élait (notons bien que ce plan se trouve
dans le Salut au Lecteur de 1785 et précéde de dix
années nos Prolégomeénes actuels), cétait histoire du
texte homérique, ses variations durant I'antiquité et
ses diverses recensions par les anciens critiques, de textu l
homerico, ejusque varia apud antiquos forma el eritico-
rum diversis recensionibus. Ne croirait-on pas lire le
titre méme de nos Prolégoménes de 1795 ?

guae, in aedibus academicis, excudebant Rodbertus et Andreas Foulis,
ucademiae lypographi, 1750, fol. T#s 108 “Oprgou '()Busgsiag 6 Topdg
=oltepos nat Beltegos, cul subjuncla sunt reliqua quae vulgo altributa
sunt Homero, Glasguae, 1758, fol. : volum. I'V. G. Harles-Fabricius
dans la Bibliotheea graeca, I, p. 420, en donne la deseription sui-
vante : editin haee est ex editione Clarkiana an. 1729 expressa, at cum
nitida, twm inprimis correcta ; singulas enim plagulas eorrectores sexies
el ;’ruiu't‘m ter antequam praelam reliquerat plagula, Jacob Moor, lLtt.
graec, professor, ac Georg Muirhead, litt. latin. professor, ab opera-
rum peccalis mendisque purgaverunt.

1. Kleine Schriften, I, p. 173 : eminel haec editio inter omnes,
quolquot exlant, ul chartarum lyporumque magnifico splendore, ila
summa el insigni diligentia quam duo viri docti ad id publice deleetiin
tewtu ab omntbus mendis typographi liberando feliciter posuerunt. On
remarquera la concordance verbale de cetle phrase de Wolf avec
celle de Harles-Fabricius que j'ai citée plus haut.

I
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Dés 1785, Wolf pensait qu'il avait bien & dire des
choses que ses prédécesseurs avaient ignorées. Mais. ..,
Juste & temps, il prévit que jamais le sujet ne pourrait

tenir en quelques pages'. Ilrenonca done & ce premier

projet, pour un autre qui ne pouvait étre que plus avan
tageux & la bourse et & I'instruction de son public. II

connaissait une excellente dissertation du xvn* sitcle,
IHistoria eritica Homert, publiée & Francfort-sur-1'Oder,
en 1696, par Ludolphe Kiister. Il avait souvent formé
le vaen que ce livre fiit entre les mains de tous les débu-
tants® : élant devenue des plus rares, celle publication
{"l"lil (](_’\(’T]tle des |}lll.~' l'llf_'rf's:_ }mun{ur)i ne pas lui con-
sacrer les pages que I’éditeur de 1785 avail « sacrifiées »
ddes Prowgomeénes? Cette idée vint & Wolf quelquesjours
a peine avant la mise en vente, mercatu jam urgente.
Elle était facile & réaliser. L'ouvrage de L. Kiister n’était
pas sansde graves défauts ni sans des parties surannées.
Néanmoins, se contentant de rectifier les citations d’au-
teurs anciens, Wolf ne voulul rien changer au reste :
c'est qu'il avait dés cette époque la ferme intention, nous
dit il, de reprendre et de traiter plus amplement le sujel
et beaucoup d'aulres sujets qui aplanissent Pentrée
d’'Homére; mais il les réservait pour une autre fois ;
en 1785, deux mots dictaient toute sa conduite : pau-

L. Kleine Schriften, 1, p. 196 : hinc digredi constitueram in disqui-
sitianem de textu Homerico, ejusque varia apud antiquos forma et eri-
ticorum diversis recensionibus, de quibus nonnthil ab aliis nondum
oceupatum proferre posse mihi videbar ; sed quoniam providebam
tempori proliziorem eum sermonem fore quam ut aliquot plagulis capi
possel, mox abjeci istud consilium atque inde celeriler, mercatu jam
urgente, aliud jam enatum est quo eliam melius consullum iis videri
poteril qui hane editionem (ractabunt ; nempe folia, quae illi dispu-
tationi librarius semel damnaverat, concessi Kusteri Historiae eriticae
Homeri recudendae.

a. Kleine Sehriften, I, p. 196 : qui liber ut in manus tironum denuo
veniret, saepe aniehae optaveram; est is hodie in rarissimis ul qui
eodem pretio vie possit comparari quo totum hoe Iiadis volumen venit.
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vreté el économie, nunc pauperlalis el parsimoniae in
omnibus ratio erat habenda.

Et voild comment & la date du premier octobre 1785,
Woll donnait la recette pour faire rapidement et 4 bon
marché des Prolégoménes, qui pouvaient contenter tout
le monde : il suffisait de reproduire 'ouvrage d’un preé-
décesseur. En lisant désormais les ceuvres de Wolf,
nous saurons comment il procéde : nous l'avons vu
tout & I'heure « résumer » en une autre préface les regles
de Grieshach ; ici, il faut noter la concordance intime
du plan général entre les Prolégoménes de 1795 et cette
Historia critica de L. Kiister qui servait de Proléqgo-
ménes a I'édition de 1785 le seul énoncé des chapitres
de I'Historia critica serait presque une analyse du futur
livre de WWolf :

I Panrrmie. I1* Parrie.
I. Patrie et Age d'Ho- I-11. Ecrits d'Homére,
mere.
[I-1V. Gloire et Renommée 1II-1V. Sort de ces Ecrits.
d'Homére. IV-V. Rhapsodes et Criti-
V. Apothéose d'Homére. (ues. )
VI. Défauts d'Homére. VI-VII. Tradueteurs et Edi-
leurs.

L. Kiister traitait chacun de ces sujets avec toutes les
ressources de 'érudilion présente et passée. Il vivait en un
temps (1670-1717) ol la France et la Hollande érudites
étaient les mailresses de la pauvre Allemagne : lui-
méme devait, par la suite, venir en France pour y tra-
vailler d’abord, puis pour sy installer; il y devait mourir,
converli au catholicisme et .« associé surnuméraire » de
notre Académie des Inscriptions, de par la volonté ex-
presse de Louis XIV (1713). Dés 1696, — date de son
Historia critica, — L. Kiister citait les travaux des Fran-
gais sur Homere; Wolf put connaitre par lui, — dés
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1784, au plus tard, notre Querelle des Anciens et
des Modernes, et les discussions :||1'.-n.-1'||-nl l'n'hnng{‘.vs
Boileau et Perrault, Perraltus et Bolaeus, sur le dos
du pauvre abbé d’Aubignac : fallitur Perraltus in suis
Parallelis..., disait L. Kiister & la page 82 de la
réimpression de Woll ; confutavit Bolaeus in suis Re-
Mlexionibus in Longinum...

Les Prolégoménes de 1795 sonl |1|'t'-c't"1.|~'-.~' d’une !S{zhf—
tation au Lecteur| dans laquelle Wolf nous donne une
histoire de son nouvel ouvrage, fort abrégée malheureu-
sement et sans dales preéc ises. Cette histoire, la voici.

L’édition scolaire de 1'l
élait 1"11:15\:"1 : pout la "'Illlilih‘l'l'. I"éditeur exigeait la

iade, donnée par Wollen 1785,

recension savanle que Wolf lui avail ||1'|=||Ji.-'(.'. depuis
longtemps. Mais occupe A revoir et vérifier des notes
anciennes, YWolf n’eut pas d’abord I'esprit & bien embras-
ser 'ensemble de P'eeuvre. 1l établit son texle grec,
son « texte nu », 1[15] it "u|i||nmi" |'|;|T‘ |‘in|]1|'i|'|'11'll|’.
et il n'eut, ]u_-n-l:lm tout un an, de |u-n-={"|‘ et de soins
(jue pour la correction malérielle des épreuves. L’Iliade
s'acheva. 1l fallait donner les Prolégoménes que, cetle
fois encore, Woll avail promis 4 son éditeur ; mais
cette fois, Woll lni-méme les jugeait indispensables,
§'il ne voulait pas devenir la risée des connaisseurs en
publiant & nouveau un Homére « tout nu ».

Un mois, deux mois..., Wollhésite ou paresse ; peut-
étre, malgré sa promesse et malgré la risée des connais-
seurs, eit-1l volontiers recommence ce |[1|‘i| avail
fait en 1785 el, pour s'en tirer aux moindres frais,
substitué & ces Prolégoménes quil lui fallait écrire,
soit quelque ouvrage d’autrui, soit une courte et leste
préface. Mais il semble que I'éditeur, cette fois, ait tenu
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bon. L’excuse de 1785 ne pouvait plus étre invoquée :
rien ne limitait Woll ni dans le choix des sujets a trai-
ter, ni dans le nombre des pages & remplir ; I'éditeur
accordait tout.

L'liade était la, toute préte, n’attendant pour paraitre
a la prochaine foire de Leipzig que la compagnie ou la
direction de ces Prolégoménes qui n’étaient toujours pas
faits... Enfin, au bout du comple, tandem denique, —
et, comme en 1785, & la veille de la ﬁ:)irc, mercali
urgente, — Wolfl ]mrt au galop, « en invoquant le
dieu du joyeux succes; tel le héros d’Apulée », le
voila lancé & fond de train, ne regardant que le terme
de la course, ne voyant méme pas le papier lui filer
sous les doigts. Il éerit, il écrit, tant et tant que cette
« préface » devient un livre qui, par le nombre des
pages, va égaler I'lliade. Des raisons de librairie, que
Wolf ne nous dit pas, interviennent alors pour lal‘reler
brusquement, en pleine argumentation.

La batisse, continue Wolf', est donc interrompue,
mais solidement fondée : on pourra monter un nouvel
étage le jour ol des juges intelligents réclameront cette

cdmon modéle que 'auteur méditait. Ce jour-la, Wolf

reprendra tout le sujet, et depuis les plus lointaines ori-
gines : il rendra leur forme originelle, nativam for-
mam, & ces monuments de la poésie grecque ; il racon-
tera leurs changements & travers les dges el les fortunes
diverses de leur rédaction, de leur correction et de leur
interprétation ; de siécle en siécle, il poursuivra cette
histoire d'Homére jusqu’ nous, horum monumentorum
nativam formam el ascitam modificationem variamque
Jortunam  seripturae, emendationis et interpretationis
eorum ad nostra usque tempora deducam.

Nous voila revenus aux promesses du titre : si Wolf

1. Kleine Schriften, I, p. 19g.
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ne les tient pas aujourd’hui, c'est qu'il les tiendra
demain... Mais que deviennent ces « désirs du vide » et
cette « débauche de divination », dont il menacait
tout A I'heure les imprudents qui pensent & retrouver
« la forme ancienne et originale des poémes homé-
riques » ...

Telle est, d’aprés Wolf, 'histoire un peu romanesque
des Prolégoménes. Nous pourrions la contréler si nous
connaissions mieux la vie et les occupations de Woll
durant les années 1793, 1794 et 1795. Il existe &
Berlin et 4 Leipzig une correspondance entre Wolf et
Bittiger: 34 lettres de Wolf, 42 de Bottiger, dont
M. W, Peters, dans son Programme, Zur Geschichle
der Wolfschen Prolegomena, a publié en 18go une
analyse et quelques citations. En temps ordinaire,
Jaurais fait le voyage de Berlin. Pour I'heure, accep-
tons le récit de Wolf; essayons seulement d'en préciser
certaines dates.

Nous ne pouvons pas savoir & quelle date précise de
Pannée 1794 ou 1795, Woll se mita écrire ces Pro-
légoménes dont il parlait depuis dix ou onze ans. Nous
voyons seulement que les Prolégoménes étaient terminés
quand fut écrite la [Salutation au Lecteur| du 1 mars
1795 ; mais ils n’élaient pas commencés peul-éire
en février 1794 : dans 'Allgemeine Lilleratur-Zeilung
du 22 de ce mois, Woll annoncait la prochaine appa-
rition de son lliade, sans parler de Prolégoménes. Au
chapitre xu (note 8) de ceux-ci, il nous dit que tel
ouvrage, publié en 1793, a paru « 'an passé, praele-
rito anno ». Ce serait donc au cours el, probablement,
dans les six derniers mois de 1794, peut-étre méme
au début de 1795, que Woll aurait pris le galop et
abattu d'une traite ses 280 pages.

En son chapitre xxvix (note 84), il nous assure que
depuis ftreize, quatorze ou quinze ans, depuis 1781
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1780 (il dira méme dans une lettre & Heyne : depuis
1779)s il s'armait pour traiter ce sujet redoutable... Aprés
quinze ans d'études, quelle étrange maniére de le trai-
ter! jeter sur le papier, au pelit bonheur de 'improvi-
sation, des raisonnements rigourenx auxquels on alta-
che tant de prix! bicler un ouvrage d’érudition, un
traité de crilique, qui doit servir de garant & celle recen-
sion d'Homére dont I'humanité n'a jamais eu I'équiva-
lent, qu’elle demanda vainement & Pisistrale, & Aristote,
a4 Zénodote, a Aristarque, et dont le seul Wolf pouvait
étre le providentiel artisan !... G’est, pour reprendre un
mot de Woll lui-méme, une méthode de travail qui
n'est pas courante chez les érudits, id nondum contigisse
inter erudilos constal.

Les biographes allemands de Wolf nous disent que
c¢’était 1a sa manicre habituelle, sa méthode de travail :
« Je ne suis pas un écrivain, disail-il & Humboldt en
1816 : je suis un professeur » Il disait déja dans sa dé-
dicace & Ruhnken (1794): « J'ai bien plus de joie a
enseigner qu'd écrire ', »

En 1779, Frédéric II et son ministre von Zedlitz
avaient recommandé aux professeurs du royaume de
Prusse de donner le plus tot possible et en aussi grand
nombre que possible des éditions et des traductions
correctes de tous les auteurs de I'antiquité, afin d’affran-
chir les univeérsités et les écoles prussiennes du tribut

1. Cf. Allpemeine deutsche Biographie, . 43, p- 7h2: was Wolfan
Ruhnken 1794 ( Vorrede zur Ilias) schrieb: docendo aliquanto plus
quam scribendo delector, und noch 1816 an Humboldt (Analelkten,
I, Vorr. VII) : « fiir Jemand, der, wie ich, niemals Schriftsteller,
sondern nur Lehrer sein wollte », das war seine Redensart. sonder
lag in seinem Wesen begriindet ; alle seine Schriften sind rasch
empfangene Kinder der Gelegenheit und eilig hingeworfene
Erzeugnisse dusseren Anlasses, nie von langer Hand bearbeitet oder
auf jahrelange gelehrte Sammlungen gegriindel, Die gercinigten
Textabdriicke mit Einleitungen, welche er gab, waren meist von
Buchhindlern erbeten oder fiir seine Vorlesungen bestimmt.

UN MENSONGE DE LA SCIENCE ALLEMANDE. 3
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qu'elles payaient annuellement aux auteurs et aux librai-
res de France, d’Angleterre et de Hollande. Wolf s’élait
mis & I'ceuvre avec un zéle d’autant plus hitif qu'il
voulait obtenir du ministre une chaire d’université,
d’abord, et un traitement, ensuite : quand en janvier
1783, von Zedlitz lui offrait la chaire de Halle, il lui
garantissait « la pleine liberté de penser », mais un
salaire de 300 thalers senlement; Wolf allait donner
tous ses soins 4 oblenir le supplément que le ministre
lui faisait espérer'.

Dés 1782, il avait publié le Banguet de Platon.
« Durant les dix années derniéres, disait-il en sa Préface®,
I'étude des liltératures anciennes a fait chez nous tant de
progreés que nous possédons aujourd’hui des éditions qui
peuvent élre ou comparées ou méme préférées aux meil-
leures productions de I'étranger ; mais ce sont les poétes
de P'antiquité qui, surlout, ont eu ce bonheur ; que de
souhaits il reste encore & faire pour les philosophes de
la Gréce ! »

Néanmoins, dans un temps « ot un philosophe oc-
cupait le tréne de Prusse et ol son ministre éclairé
montrait le chemin vers la sagesse platonicienne »,
nombre de professeurs répondaient & leur appel : le
Phédon, le Ménon, le Ménéréne, d'autres dialogues
encore de Platon avaient trouvé leur éditeur; Fischer
avait publié le Banquet et le Philébe en 1776. Clest
de cetle recension savante que Woll se hitait de tirer
une édition scolaire, en ulilisant les derniers ouvrages
francais, tant la traduction de Racine (publiée dans
les OEuvres de Jean Racine avec des Commentaires,
par M. Luneau de Boisgermain, Paris, 1768), que

1. Cf. la-dessus, W. Kirte, Leben und Studien F. A. Wolfs, I, p-
78, 100 et 103.
2, Cf. Kleine Schriften, I, p. 131 el suivantes,
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la continuation de la Bibliothéque des anciens Philo-
sophes (Paris, 1771), en ulilisant aussi les dernitres
productions anglaises, surtout la traduction de F. Sy-
denham (London, 1773), que lui avait prétée « son
maitre, prolecteur el bienfaiteur, le consciller aulique
Heyne »...

En 1783, c'est la Théogonie d’Hésiode que Wolf édi-
tait, « sans avoir jamais préparé ce travail que les cir-
constances 'amenaient & faire » ; car il n’avait rien en
ses notes (je ne fais que traduire ici le latin de sa Préface)
qui put servir soil a I'établissement et & I'explication du
texte soit & I'histoire et au commentaire de 'ouvrage';
mais Hésiode avait trouvé son éditeur dans I’Anglais
Robinson (Oxford, 1737), qu’avaient copié les Allemands
I. T. Krebs (Leipzig, 1746 et 1778) et C. F. Loesner
(Leipzig, 1778); et Hésiode avait trouvé des commen-
tateurs dans Ruhnken et Heyne. « N'ayant ni le moyen
ni le temps, ni le désir de donner une édition origi-
nale », Woll avait emprunté le texte et les notes & ces
prédécesseurs. Il avait méme simplement copié par en-
droits les phrases de Heyne ou de Ruhnken, jugeant
inutile de refaire un Lravail si bien fait : les lecteurs lui
seraient reconnaissants, croyail-il, de donner les remar-
ques de deux savants illustres dont ils n’auraient plus &
acheler les livres cotleux *.

1. Kleine Sehrifien, 1, p. 157-168: ad hanc Theogoniae Hesio-
deae editionem parandam me lempori magqis cedentem quam voluntate
propria ductum adeogue minus praeparatum accessisse in limine siatim
libelli profiteor,,. : nihil in seriniis depositum  reperi quod vel ad
verba auctoris melius conslituenda vel sententiarum totiusque argumenti
vim el rationem copiosius declarandam magnopere valere possel, certe
nihil quod me ad novam carminis editionem concinnandam invitaret ;
aceedit etinm quod, dum haee scribebam, ne potiores quidem Hesiodi
editiones ad marum mihi erant.

a. Kleine Schriften, 1, p. 158-161 : lucri interea aliguantun fecit
Hesiodus recreatus nuper a duumviris praestaniissimis, quorum alter
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Méme fagon de procéder en 1784-85 pour I’édition
scolaire de 1'Odyssée et de I'lliade : c'est I'édition de
Glasgow — nous I'avons vu — que Wolf reproduisait,
afin de satisfaire aux besoins de la pauvreté germanique,
et cest I'Historia critica de L. Kiister qu'il y mettait en
guise de Prolégoménes, pour satisfaire & son propre
désir d’économiser temps el peines.

En 1787, pour composer sa Tetralogia Dramatum
graecorum, Wolf* prenaita I'édition de Schiitzl’A gamem-
non d'Eschyle®, & celles de Brunck I'OEdipe-Roi de

harum litlerarum in .‘.a'(’f:}fu, alter in Germania nostra stalor el vindex
est, Ruhnkenio et Heynio : ab illo, in Epistola eritica ad Valckenarium
data guam retractatam legumus ad calcem editionis legitimae Hymni
homerici in Cererem ; ab hoe vero, in commentatione de Theogonia ab
Hesiodo condita, quae inserta est Cammentation. Soc. Req. Goelling.,
vol. Il.... Quoniam ipse ut aliguid moverem a consilio meo, olio,
ingenio etiam alienum eral, v. i, Heynii supra o me laudatam disquisi-
twanem iterum in rem meam convertendam duxi indeque transeripsi
quae interiorem rerum intelligentiam adjuvare viderentur, ita ul suo
quaeque loco inter celera reponerei, litterae nota ubique distincta...
Vanum fuisset vel eadem meis verbis exponere vel paralis posthabitis
nova mea ingerere velle lectoribus. Neque dubito fore plures quibus
gratum hoc fecerim, quo pauciores sint qui ad legendam Theogoniam
majori librorum copia uti vel velint vel propter rei familiaris tenuitatem
etiam possint...

1. Kleine Schriften, 1, p. 287 : contextus ubique diligenter et
accurate ex oplimis, quae nunc habentur, editionibus descriplus est :
Aeschyli quidem Agamemnonis e praeclara Schiitziana, trium religua-
rum ex Brunclkhii viri ill. recensionibus.

2. Cf. Harles-Fabricius, Bibliotheca graeca, II, p. 1go : novam
editionem alque recensionenm curare sustinuit, et non solum criticis, sed
etiam grammalicis alque ewegelicis, in quibus et sensus tragediaram
non minus gquam verborum ac senlentiorum dilucide declaratur et de
rebus fabulisque ipsis earumque indole, antiguilate usuque copiose disse
ritur, animadversionibus atque ewcursibus instruere ceepit cl. Schiitz :
Aeschyli Tragoediae, quae supersunt, ac deperditarum Fragmenta
recensuit, varietate lectionis ct commeniario perpetuo illustravit,
scholia graeca, adparatum historicum et Lexicon aeschyleum
adjecit Chr, God. Schiitz, elog. et poes. P. P. O. in academia
Tenensi. Halae Saxon., vol. 1, continens Prometheum vinctum et
Septem adv. Thebas, cum commentario separatim edito 1782,
vol. 1I Persac etAgamemnon, ibid. 1784,
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Sophocle, les Phéniciennes d’Euripide’ et I'Assemblée
des Femmes d’Aristophane®.

En 178, son grand ouvrage sur la Leptinienne lui-
méme n’élait, avec tous ses mériles, quune improvi-
sation faite d’emprunts, pour une part. La cause pre-
mibre en avait été une imitation allemande d’une ceuvre
francaise. La France venait alors de produire et de
mettre & la mode les caractéres Didot. Un imprimeur
allemand, qui les avait « habilement » imités®, avait
demandé & Wolf d’entreprendre une collection de ceux
des auleurs grecs dont il n’existait pas encore d’édition
scolaire en Prusse. Wolf avait promis de se meltre &
I'ouvrage ; il annoncait, dans son F,'pf!r‘e « Reiz, la
prochaine apparition d’un Diodore, d'un Hésiode, d’'un

1. Cf. Harles- Fabricius, ibid., [p. 234 : oplima eritica edilio est
quam cel. Brunek., sagacissimus ille criticus el linguae graecae non
minus quam melri (ragiei calentissimus, paravit : Sophoclis, quae
supersunt omnia cum velerum Grammalticornm Scholiis ; supers-
lites tragoedias VII ad optimorum exemplarium fidem recensuit
versione et nobis illustravit, deperditarum fragmenta collegit Rich.-
Franz. Phil. Brunck, regiae Inscriptionum et humaniorum Liltera-
rum Academiae Socius, Argentorati, 1786.

2. Gf. Harles-Fabricius, ibid., p. 267 : critica plenissimaque est
editio Euripidis Tragoedia . Phoenissae, interpretationem  addidit
Il. Grotii, gracca castigavil e m.s.lis atque adnotationibus instroxit,
Scholia parlim nunc primum evulgala subjecit L. G, Valckenaer,
Francquerae, 1705, 4; ex recensione Valelenarii edidit Phoenissas
varietatemque lectionis el indicem vocabulor. copiosissimum adjecit
€. G. Schiitz, Halae Saxon. r772, cum Hecuba Brunck, Argentorali,
1780. — Harles-Fabricius, ibid., p. 387 : critica, adcuratn, ex muitis
codd. el de conjectura emendala edilio novaque recensio est Aristo-
phanis Comaediae ox optimis exemplaribus emendatae studio
R. F. P. Brunck, Argentorati, 1783, 8, [eujus IX tomi| fabulas
graecas... novan inteepretationem Brunckii latinam, parias lectiones,
nova e codd, sumta scholia, notas et emendationes Brunckii [comprehen-
dunt]. Quae quum ita sint, tres lantum editionum [Aristophanis]
aelales eonstitut possunt ; prima orta est ab Aldo, altera est Florentina

cim seholiis ; tertia parentem habuit Branckium,

3. Kleine Sehriften, 1, p. 294 : tanfo magis oculis blandiuntur tam
majores formae graecae, tum latinae omnes, ulpote artificiose ad
Didotit modum factae,
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Isocrate, d’'un Arrien, d'un Lucien, d'un . Apollonius
Dyscole et de quelques livres de Galien': « Les titres
annonceront toujours ma collaboration ; mais je ne
donnerai pas & lous ces ouvrages le méme soin, et
deux de mes amis m’ont promis leur aide ; plit au ciel
que tu voulusses bien élre le troisitme! »

Pour commencer, I'imprimeur demandait un livre ot
il piit faire I'essai de lous ses caracléres nouveaux, carac-
téres grecs el caractéres latins de différents types ; jus-
tement Woll avail en main Démosthéne; il résolul
d’en prendre un discours, que l'on imprimerail en
grands caractéres grecs, d'y joindre les s
I'on imprimerail en pelils caracléres

cholies, que
grecs, d’y ajouter

une lettre Ii['!"ll.'il".'. des ;"!'ln‘rr'_rjr-Jm;"m'-\' et des ,-\'(}h’&‘g
qui fourniraient un ample terrain d’essai pour les carac-
teres latins de toutes grandeurs®. Parmi les discours
de Démosthéne, si Woll choisissail la Leptinienne, ce
n'est pas qu'un nouvel éditeur y trouvdt plus & faire
que dans les aulres; loul au contraire, c'est que les
prédécesseurs de Wolf et en particulier Taylor® en
avaient donné la plus soigneuse des éditions; Taylor

t. Kleine Schriften, 1. p. 298 : illo modo adornatos, praeter
Diodoram, mox

n, Isocratem, Arrianum,

nobis

Lucianum, Apollonium Dyseolum,

2. Kleine Scheiften, 1, p. aga : erat forte mthi tum, quum il
agebatur, Demosthenes in manibus...; poscebat typographus dunlazat
aliguid in quo operas ce
simul moduli formis ut

as aliguol...

rerum legi assue facere et diversi

uum nihtl referret in quo potis-
simam libro rudimentum lam Demosthenis Lradidi ;
licebat in hae Scholia ji

] minoribus illa litteris describenda, el
latinas quaque nbservalione

plura instrumentn officinae una opera
exercerentur

3. Kleine S P 4GS uitem hane Leptiniam ora-
tionem polin ebriorem tu facile intelliges non
iden factum quia nove editori in illa quidguam alibi agendum

restaret; tmmo est haee ipse oralio inler eas rf"f-"lrl'h’.\' priecipuun quod-
dam studium dica 1

nt  priore TR B

. orem ediderunt, praesertim
Taylorus, quippe qui eam ante celeras divulgavit idgque loco speciminis.
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avait méme édité la Leptinienne en 1éle des aulres
harangues, afin de donner, lui aussi, un échantillon
de son travail'. L'ouvrage de Taylor avait été revu,
corrigé et complété par Pédition de Reiske (Leipzig,
1770), ot Woll trouvait réunis tous les commenlaires
de ses prédécesseurs”®...

A la Leptinienne de Démosthéne, Wolf joignait cette
déclamation du rhéteur Aelius Aristides sur le méme
sujet, que Jacob Morelli venait de retrouver et d’édiler a
Venise en 1785", C’était « une ceuvre rare, mais inutile et
vile », pour laquelle Woll ne pouvait avoir que du mé-
pris; il avait pensé néanmoins faire plaisir & quelques
lecteurs en leur fournissant ce texle & corriger et &
comparer avec les autres ouvrages du méme sophiste.
Mais il s'étiit bien gardé de perdre son temps & pareille
besogne : il avait copié le texte de Morelli*, sans y

1. Harles-Fabricius, Bibliotheca graeca, II, p. 84o : novam
Demosthenis atque Aeschinis editivnem molitus est, sed morte absumius
non absolvit lo. Taylorus, Canlabrigine, 1748 ; lolum opus, omnino
splendidum, quinque tomis constare debuerat Taylorus in antiquitate et
Jure altico versalissimus et subsidiis praestantissimis instructus, ele.

2, Harles-Fabricius, ibid., p. 840-841 : Reiskius, vir graece
doctissimus et eriticus subtilis, qui novam omnium orctorum graecoram,
Isocrate excepto, recensionem voluminibus XII curavit, homo probus...,
eujus infinita merita, singularem eruditionem, incredibilem antiquaram,
praecipue graecae et arabicae linguarum seienfiam alque ingenii
acumen nulla aetas nullaque aliorum invidia eriminaque obscurabant.
On peut se demander si celle derniére phrase de Harles-Fabricius
ne vise pas Wolf qui dit en sa Lettre d Reiz : nulla fere pagina est
quae non semel aut saepius ab Reiskii recensione discrepit ; in quo ne
ipse, qui Reiskium audaciae et temeritalis accuso, (isdem nominibus
tibi aliisque videar culpandus, ete.

3. Prolegomena in Leptiniam, p. xxxii, nole 1 : eam oralionem
cum Libanii Declamatione pro Socrale ¢t Aristoxeni rhytmicorum
Elementorum Fragmentis, primus e bibl. d. Marci Veneta protulit
notisque nonnullis el latina interpretatione instruzit Bibliothecae illius
Custos, vir omni humanitate politissimus, Jacobus Morellius, Veneliis,
1783, 8.

4. Kleine Schriften, I, p. 300 : illud opusculum Aristidis, quum
rarum in his terris essel, quippe semel mado et in Italia editum, non
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rien changer, sans y ajouter un mot de notes ou de
commentaire : il espérail que « son bon génie » lui
¢épargnerait toujours I'envie de corriger ou de considé-
rer seulement le troupeau des imitateurs, tant qu’il res-
terait & éditer et & commenter tant de chefs-d’ceuvre des
grands sidcles,

En 1791, Wolf donnait au public des étudiants quel-
ques Dialogues de Lucien. Il n’avait eu, disait-il, ni le
temps, ni le dessein, ni les moyens de faire ceuvre
nouvelle, nam ut novum ipsi exemplum conderemus
nec instituti ratio __/}':'f'f'»f:{ nec dali .ff-mpm'f:\' .ic,.-;;:.“('um
neque ei rei adjumenta salis erant. 11 avait donc suivi
le texte de la grande édition d’Amsterdam, o1 il trou-

vait réunis les commentaires des éditeurs précédents,

en particulier cenx de Moise du Soul et de Gesner' ;
il avait corrigé seulement les lrop grosses fautes qu'a-
vaient laissées ou introduites dans le texte les succes-
seurs trop négligents du premier auteur de cette éditic n,
T. Hemsterhuis. [l aurait pu ajouler les variantes (que
J.-N. Belin de Ballu venail de tirer des manuscrits de
Paris et de joindre A son élézante traduction {6 vol.,

1786-1780); mais, un érudit lui ayant promis une
collation des manuscrits de Vienne, il avail préféré
altendre et ne publier... que plus tard toutes ces va-

rianles réunies, en méme lemps que ses noles person-

dubitavi ef hune locam concedere @ mihi a tlem perquam vile el conlem-
nendum visum est... Nihil ego nist minutis rebus a Venelo exemplo
discessi ul confidere int [lectores| textum sibi exhiberi ipstus codieis,
nullis canjecluris mulalum, nisi quae sunt Morellii, prineipis editoris,
quae perpatcae suni,

1. Gf. Harles-Fabricius, Bibliotheca gracea, V, p. 350 : haee el
plura praestita deprehendes in locupletissimn et hucusque (1706) optima
edilione ecujus haee est inseriptio @ Luciani Samosatensis l)[u-r:h cum
nova versione I. Hemslerhusii el lo. Matlheae Gesneri. graecis
scholiis, ete. Voir la suite pour 'histoire de celte édition et les deux
abrégés que I'on en commenca & Mitan ( 1776-1780) et & Denx-
Ponts ( L780-1793)
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nelles et un Index de 'ouvrage’... « Plus tard, » ici
encore, ce fut « jamais ».

En 1791 aussi, Wolf commengait la publication des
Variae Lectiones de M. A. Muret; mais il n’en donnait
que le premier volume; le second ne devait étre publié
quaprés sa mort, en 1828, el par le travail d’'un autre,
J.-H. Faesi: « Je ne sais pourquoi, disait Faesi en sa
Préface, Fr.-Aug. Wolf, ayant commencé cette publica-
tion en 1791 et en ayant promis la suite pour la foire de
1792, ne I'a jamais achevée : il a méme résisté & toutes
les instances du libraire qui lui demandait de tenir sa
promesse; en 1808 pourtant, il avait fini par donner &
la composition le début de ce second volume; mais &
la sixitme feuille, il s’arréta et ne se remit plus jamais
i ce travail. »

En sa propre préface de ce premier volume, Wolf
nous raconte 'histoire que voici®. Sur les instances de
son libraire, il ¢tait depuis longtemps décidé a donner
aux étudiants, non pas une édition compléte de Muret,
mais un recueil de morceaux choisis, qui serait le débul
d’une collection o pourraient prendre place soit des
traités soit des extraits de tous les grands philolo-
gues modernes : il pensait que Vinc. Contarini avait
montré le bon chemin, en réimprimant les Variae Lec-
tiones de B. Martin et les Observationes de G. Cuper.
Wolf s’était donc mis i I'ceuvre, sans savoir que lillustre
Ruhnken préparait une édition compléte des ceuvres de
Muret. L'édition de Ruhnken (4 vol., Leyde, 1789)
parut deux années avant celle de Woll qui continua

néanmoins de préparer la sienne; s'il se décidait deux
ans plus tard & en donner le premier volume, c'est que
les quatre tomes de Ruhnken étant d’on prix trop

1. Gf. Kleine .*-‘Ju'!'_,".'nr:_ I. p- 303-305.
2. Kleine Sehriften, 1, P 305-10.
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élevé ne pouvaient pas convenir A la pauvreté de la
jeunesse studieuse... Nous allons retrouver dans la car-
ritcre de Wolf plus d’une histoire de cette sorte : sou-
venl, par une mauvaise chance qui toujours le poursuit,
il décide ou il entreprend des publications que d’autres
étaient justement en train d’achever ; le travail d’autrui
paru, comment ne pas publier le sien quand méme?

Pour les Lectiones de Muret, la publication de Ruhn-
ken Iui facilita grandement la besozne. Mais il mil
lous ses soins & corriger le lalin de Muret, qui ne lui
semblait pas d'une siireté ni d’une régularité parfaites,
et, surtout. & donner I'exacte référence de toutes les cita-
tions et renvois. C'est & cetledeuxitme tdche qu’il s’était
appliqué : quam rem necessariam et eruditis commodam
Jore videbam, eam feei accuratius... Son continuateur
Faesi s’astreignit aux mémes soins; mais il dul repren-
dre la chose du début, car la lecture du premier yolume,
— disait-il en sa Préface, — lui avait bien vite prouvé
que Wolf n’avait pas toujours été trés méticuleux,
quum in priori volumine perlustrando animadvertere-
mus non ubigue locorum sedes accuralissime indicatas
880, ..

En cette méme anné 179I, Woll |'Ppt:h1i.lll le traité
de F. V. Reiz, de Prosodiae graecae Accentus Inclina-
tione. F. V. Reiz (1733-1790), professeur A Leipzig,
éditeur d’Aristote, d'Hérodole, de Plaute et de Perse,
était mort le o février 17g0. Villoison écrivait & Wolf
le 22 juillet 1790 : « Je suis trés faché de la mort de
M. Reilzius : c’étail un savant d’un grand mérite et fort
honnéte que je regretterai toute ma vie. Je désirerais fort
que le second volume de son Hérodote pariit... Vous
rendriez un grand service aux lettres en faisant réim-
primer conjointement tout cequ'il a fait sur les accents'. »

i. Revue des Etudes grecques, 10906, p. J0q et suiy,
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Wolf dédia cette publication & I'illustre et trés célébre
B. C. D’Ansse de Villoison.

En 1792, Wolf se décidait & donner les Histoires
d’Hérodien qu'il avait promises au public onze ans aupa-
-avant, dans les annonces de la foire de Leipzig . Cette
promesse de 1781 était venue deux ans aprés la collation
du manuscrit de Vienne, que Stroth avait publiée dans
la Bibliotheca Pf’u'a"m’-)‘;}. de Leipzig (1770, p. 160-197).
Si, onze ans aprés, cetle promesse élait lenue, c'est, disait
Wolf en sa Préface, que le libraire n’avait plus en
magasin un seul exemplaire d'une autre édition parue
trente ans auparavant. Wolf aurait voulu publier une
recension savante avec notes, commentaires, appareil
crilique, etc. Mais le libraire ne lui en avait donné ni le
temps ni les feuilles ; rédaction, impression, correction,
il avait fallu abatire toute la besogne en trois mois et
publier un « texte nu », sur le modéle de I'édition
précédente. Quelque jour..., plus tard..., s'il plaisait
au libraire, \Wolf ferait paraitre les corrections, expli-
cations et discussions critiques dont il avait le manus-
crit’. — Ici encore, « plus tard », ce fut « jamais ».
Pour le moment, Wolf n’avait fait entrer en « ce lexte
nu », que les lectures et variantes de 'homme qui avait
si bien mérité d'Hérodien, de . A. Stroth, ainsi que
les divisions en chapitres de J. H. Boecler. Mais il
disait n'avoir pas ou presque pas usé de I'édition
d’Irmisch, commencée deux années auparavant et encore

1. Kleine Schriften, 1, p. 333 : ante hos ipsos undecim annos in
librario indice Lipsici merecatus Herodiano opera mea, el recensenlis et
annolatione illustrantis, promissa est.

4. Kleine Schriften, 1, p. 334 : temperandum fuit ad novi librarii
rationes el ad gquamdam prioris editionis imilationem, alque ul nune
riur'n’vm nudum lextum darem, coegerunt etiam anguslioce femporis ;
quum, dudum deficiente a"n.m'fi f'.i‘r*mpfrlrr'unt. intra trimesire spatium
omnem meum simul et typographi laborem et inceptum et absolutum esse
lj.ﬂf'r!'if'fl'!'l’f, ele
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inachevée. Je crois que Wolf ne s'était mis a éditer Héro-
dien qu’a I'imitation d'Irmisch' : c'est dans Irmisch

qu’il a trouvé réunies nombre des notes el corrections de

Bergler, Kuhn, etc. qu'il se félicite d’avoir introduites
dans le texle.

En 1792, Wolf publiait & Leipzig une édition des
Tusculanes, auxquelles il donnait pour Prolégoménes
« cette agréable el célebre lettre d'Erasme que I'éditeur
et traducteur francais de Cicéron, 'abbé d’Olivet avait
déja cru digne d’étre remise sous les yeux du lecteur® »
Woll reproduisail aussi et les variantes el la (]iS|n_nii1irJn
méme de ces variantes qu’Ernesti avail introduites dans
son édition classique, souvent réimprimée el dont un
dernier tirage avail paru tout justement I'année précé-
dente (1791)... Ce n’élait, celte fois encore, qu'un pre-
mier échantillon de ce que Wolf complait faire pour les
ceuvres philosophiques et les autres traités de Cicéron;
il en promettait nne recension et un commentaire soi-
gneux ; il avail commencé d'en acquérir et d’en compa-
rer les vieilles éditions ; §'il ne disail pas aujourd’hui
de quels secours il s'était aidé pour les Tusculanes, c’est
qu'il deslinait cet exposé 4 sa grande édition; il ne
donnait — une fois encore — que le « texte nu»;
mais il I'avait établi, comme s'il se fiit agi d'un auteur
édité pour la premicre fois ; il reconnaissail ses emprunls

2 el ce que dit Harles-
rarius, hoe esl sex aul

s Gt e fque dit Wolf en sa Préf
Fabricius. Wolfl, Kleine ten, I, p.
octo loeis, evoloi [rmiscianam,
Reiskii notas., Harle ‘-l ih ricius Biblic
1 y i, in explicando Heradiano, conseribendo
lem grammuatico laboreque profli-
el obsearam diligentiam Ifjrrn’r'.\'lrf-lrflr. ele.

Sehri,

Litimin codicis Bavariet el

I|’J 0y Her

ca graeea, VI, p. agr

Irmisch in subsidiis congt

aso el

commentario ope
gando industriom mols

2. Kleine Sehriften, elerum Oliveli r'.i'-'.r.lrjrrfra ;H'u-'pu.~'uf
celebrem el jucundam epi smi, e editionem Tusculanarum
suam. Dasileae emissam. ficavit, Eam epistolam propter viri
auelorilatem el gene rtumqué pectus, quod in ea loquitur,

hodrieqgue .r-,-||.-'!r'r.-.- dignam |
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aux Victorius, aux Manuce, aux Lambin, aux Gebhard,
aux Daves, aux Boher et aux Lallemant'; il négligeait
de dire que les ceuvres complétes de Cicéron venaient
de paraitre, en trois éditions savanles et soignées,
a Deux-Ponts (1781), & Oxford (1783) el enfin &
Mannheim (1783-1787), durant ces derniéres années
ot lui-méme avait résolu, disait-il, d’établir le texte
des Tusculanes, des Académiques el autres trailés de
Cicéron.

On voit suflisamment, je pense, avec quelles habitudes
de travail Wolf avait abordé en 1704 sa recension
d’Homére. Ce z¢l¢ professeur pensait que le service des
études el le soucide la pauvreté germanique lui faisaient
un droit et un devoir de prendre son bien partout ou il
le trouvait et de reproduire ou d’imiter tous les ouvrages
d’autrui dont ses étudiants pouvaient lirer quelque
secours. Kt ce zélé fonctionnaire cherchait toutes les
occasions de témoigner son obéissance aux ordres et
conseils de 'autorité supérieure, en entreprenant ou du
moins en promettant toutes les tdches de librairie, toutes
les collections latines et grecques, toules les éditions
complétes ou fragmentaires, savantes ou scolaires, anno-
tées ou « nues » : ceuvres philosophiques de Cicéron,
ceuvres complétes de Platon, de Diodore, d’Hésiode,

t. Kleine Sch
Tusculanas et Aca
quosdam ejusdem cle

iften, 1, p. 348-352 : constitui proximis annis el
emicas Disputationes el forlasse deinceps alios
sis libros eronis omni, qua potero, fide el
studio recensilos alque illustratos edere...; jamdudum hujus rei causa
r-m'pf velerum a'.r‘r-.Ihp."-r."‘l'.‘.r.’n. -"I'H'ﬂ'flf!r.'rl salis .llulrdur.lu. daccirale r.‘u;lq.‘rir‘:n'
et inter se comparare... ; sed de omani apparalu subsidiorum, quem in
Tuseulanis recensendis usurpavi, et de rationibus ipsis, quas secutus
sum, tum proprius erit locus dicendi guum majori editioni hujus libri

praefabor.
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de Lurien, d’lsocrate, de Galien, d’Arrien, etc., etc. :
trois vies d’homme n’auraient pas sulli a la moitié
seulement de la besogne, si ces trois vies tout entiéres
y eussent encore élé consacrées, Or son cours public

el son séminaire

srenaient & Woll les trois quarts
de son année. Aussi ne pul-il jamais tenir le centiéme
des promesses qu'il dispersait a tous les vents; les
engagements les plus formels n'étaient respectés par lui
que le marché sur la gorge, si l'on peut dire, 4 la
derniére minule, quand la foire prochaine ne lui lais-

sail p]nz- que quelques mois, quelques semaines; en
chacune de ses Préfaces, on relrouve ces « raisons de
date et de hite », ces mandgues de temps el de
loisir », celte menace de la foire -ll_li vient el 11I1II force
'auteur & donner, vaille que vaille, 'ouvrage terminé
ou incomplet ; la foire de Piques! la foire de Leipzig !
il fallait arriver & jour fixel... Pour ne pas manquer
la foire, Woll prenait tous les moyens de parvenir ;
1l :.‘||i|!l'l1ul:|11 de droite et de gauche, et il oubliait trop
souvent de spécifier ses emprunts, et il se hasardait
parfois a les nier ou, du moins, & les pallier de son
mieux.

L’Allemagne est un pays de professeurs'; la France
est un pays d’écrivains. Tenu & ne jamais enseigner
que le dernier mot de la science, le professeur d'univer-
sité n'a pas & faire dans son enseignement le rigoureux
partage de ses propres idées et de celles des autres;
pour lui, il n'y a pas de propriété littéraire ou scienti-
fique; en chaire, il est libre de reproduire tout ce qu’il
juge utile a ses éleves. Mais du jour qu'il éerit et, plus

1. Pour Wolf professe
Basel, 1825 ; O.

F.A. W uf_f'.u seinem
Braunschweig, 2 vol.,

anhart, Erinnerungenan Fr. A Wolf,
d., id., Berlin, 1830 i _-\1'I|<.|]=|[,
ltniss zum Schulwesen und f’t!r{fuyu:;i,‘.',
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encore, du jour qu'il imprime, il devrait ne pas oublier
peut-étre qu'il est tenu par la régle commune A tous les
éerivains ; or, quand un écrivain, quel qu'il soit, donne
pour siennes les idées ou les phrases d’autrui, cela
s’uppvllc, en francais du moins, un larcin. Et l'on s’ex-
pose & de pareils larcins quand on ne mel ni plus de
temps ni plus de précautions & écrire noir sur blanc
qu’a enseigner de vive YOIX.

Dira-t-on que I'on ne saurait garder rigneur & Wolf
de ses habitudes de métier ? étre ’homme de son métier
est aujourd’huichose si rare ! Qu'importentdonc le style,
le ton, 'allure et méme la structure des Prolégoménes,
et les promesses du titre non tenues, et les changements
de plan ou de sujels, et l'entreprise inachevée, si
louvrage, quel qu’il soit, contient des veérités cerlaines
ou des hypothéses fécondes que personne, avant Wolf,
n’avait formulées et dont la philologie universelle a fait,
apres Wollf, son profit et son bien?...

C. Galuski écrivait le 1°" mars 1848: « Wolf a
rompu avec loutes les opinions prises A erédit, comme
dit Montaigne : il esl parti du doute pour faire appel
4 celte crilique indépendante qui est la raison appli-

quée aux faits du passé. » — « Wolf, renchérissait
Dugas-Montbel, est le fondateur et le véritable chel
de I'école historique. » — « C'est cet ouvrage qui a

posé pour le monde savant les questions homériques »,
répélait encore en 1910 M. Maurice Croiset, dans la
troisitme édition de cette Histoire de la Lillérature
grecque, qui Teslera comme 'un des monuments de
érudition 4 la francaise...

« En vérité, les Prolégoménes n’apportaient pas une
seule idée originale, in Wahrheil enthalten die Prole-
gomena nicht einen einzigen originalen Gedanken ; le
pere de la critique homérique chez les Modernes, der
Vater der modernen Homerkritik, ce n'est pas Wolf,

TS e
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[ce n'est pas un Allemand du xvin® sidcle finissant; c’est
un Francais du plein xvn® sidele |, c'est Francois Téde-
lin, abbé d’Aubignac. » Ains parle en allemand, dans
des livres publiés en Allemagne et sicnalés par tcate la
presse germanique comme les chefs d’ceuvre de la s rlence
homérique d’aujourd’hui, unsavant de langue allen ande,
mais de mnationalité et d’honnétetd suisses, M. ieorg

Finsler.
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In Wahrheit enthalten die Proleqomena niehl einen

monde qui, en 1914,
d’Homére durant les te

einzigen originalen Gedanken.,.

Georg Finsler, Homer, 1. p. 356.

M. Georg Finsler était I'homme d'Europe et du

connaissail le mieux 1'histoire
mps modernes : Homer in der

Neuzeit, von Dante bis Geaelhe, est le titre d'un ouvrage

magistral qu’il avait pul

lié en 1gr2 a Leipzig et Berlin,

De Dante jusqu’a Geethe, en attendant qu'il vint jusqu’a

nous, M. Georg Finsle

r avait lu, analysé el mis en

comparaison lous les auteurs et tous les livres modernes
qui, par centaines, avaient traité d’Homére : aprds un

court chapitre sur le moyen-dge, son livre passail en une

longue revue de détail I'

humanisme italien de la Renais-

sance et les homéristes de Florence, de Rome, de Venise

et de Mantoue, puis les grécisants et ronsardisants de

France, et la gloricuse

philologie francaise des xvi‘ el

xvi® siecles, — la suite de nos grands érudits venus

derriére cet Adrien Tournebeenf, que nous appelons

Turnébe (15r2-1567),
textes, der Begriinder de

« ce fondaleur de la crilique des
r Textkritik », — puis la phi-

lologie hollandaise et anglaise, les littérateurs du clas-
sicisme et les philosophes baconiens ou cartésiens des

A
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xvir® et xvin® siecles, enfin les travaux de 1’érudition
germanique depuis Erasme jusqu’a Schlegel. On ferme
le volume avec la conviction que rien n’'a été omis dans
les recherches préparatoires el que rien n’a été dit sans
le respect scrupuleux de "exaclitude.

M. Georg Finsler était aussi Pauteur du dernier
manuel homérique qu’eussent produit les universités
de langue allemande: les deux volumes de cet Homer,
publié en 1908 & Leipzig et Berlin, avaient recu un tel
accueil des maitres, étudiants et ¢léves d’outre-Rhin

qu'il avail fallu dés 1913, au grand élonnement de
I'auteur, en donner une nouvelle édition ; les pays de
langues latines, ni méme ceux de langue anglaise,

n'ont pas encore un aussi parfail instrument de travail,

(’est dans le premier volume de cel Homer, & la
page 356 de la seconde édition, qu’on peut lire la phrase
ci-dessus. Mais c'est dans son Homer in der Neuzeil, &
la page 210, que M. Georg Finsler avait exposé toute sa
pensée sur 'origine des « théories de Woll » et sur le
role désormais historique de Frangois Hédelin, abbé
d’Aubignac (1604-1676), auteur des Conjectures acadé-
miques ou Dissertation sur ['lliade (1664).

L’histoire d'Homére et de la question lmm{-rir[ne
se divise, pour M. Georg Finsler', en deux grandes
époques : l'anliquilé el les temps modernes. Mais 'an-
tiquité ne doit pas s’entendre seulement des siécles grecs
et romains: par Byzance, le moyen-ige, I'humanisme
italien et le classicisme anglo-frangais, anliquité vient
jusqu’d nos philosophes du xvi® siéele, tout au moins
jusquaux disciples de Descartes qui appliquérent aux
¢tudes homeériques les principes du maitre,

Durant toute cetle époque ancienne, la critique d’Ho-
mere eut un caracleére constant ; elle erut & 'existence

1 Cf. Homer, ¢d. 1913, [, p. 341-440.
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du Pobte; elle tint I'lliade et I'Odyssée, tout comme
'Enéide, pour des potmes « réguliers », pour les ceu-
vres d'un écrivain et d'un artiste. Elle discutait sur le
texte, d'une part, — c’est-a-dire sur l'orthographe des
mots, la ponctuation, les accenls, les variantes, I'au-
thenticité de tels ou tels passages, — et d’autre part, sur
les pensées, les intentions et les théories qu'elle attri-
buait ou qu’elle refusait au grand Vieillard. Il y avait
des criliques « plus homériques »; il y en avail de « moins
homériques » ; il y avait méme « les plus homériques » ;
mais tous élaient « homériques » ; seuls, les fous pou-
vaient mettre en doute le role et le génie d'un Homeére,
éternel modéle des poétes épiques, au méme titre qu’Es-
chyle ou Sophocle le devait étre des poéles tragiques, ou
Démosthéne des oraleurs.

Les plus audacieux contestaient seulementi cet Homére
la paternité jumelle de I'lliade et de 'Odyssée : ¢’étaient
les « séparatistes », les chorizontes ; & les enlendre, les
deux poemes supposaient deux auteurs, tant le style, la
langue et le sujet leur semblaient différents. Les plus
irrévérencieux se permettaient de ne pas tont admirer
dans les vers du Vieillard « endormi »; ils y souli-
gnaient des contradictions et des longueurs, des mala-
dresses et des incongruités : c’étaient les Zoiles, si I'on
peut dire, bien que Zoile n'eiit pas mérité la réputation
qu'il trainait & travers les siécles. Les mieux renseignés
et les pamphlétaires prétendaient que, I'écriture n’existant
pas au temps d'Homére, les poémes n’avaient été recueil-
lis, transcrits et codifiés que plusieurs siécles plus tard ;
il était donc aussi puéril de disculer minutieusement
que d’admirer jusqu'en ses verrues ce lexte homérique ;
plusieurs générations de chanteurs en avaient faconné la
teneur au gré de la transmission orale et de la fantaisie
individuelle.

Mais, dénigrants ou thuriféraires, tous les critiques &
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la mode ancienne croyaient en Homére, en son génie, en
sa présence réelle dans tout ou partie des poémes qui
portent son nom. Grice a quelques Allemands, mais sur-
tout & des Francais et des Anglais du xix® siccle, cetle
¢cole a subsisté jusqu’d nous: les Boissonnade et les
Georg Lange, les Edgar Quinet et les Otfried Miiller,
les Wilhelm Nitzsch et les Frédéric Ozanam, plus prés
de nous les Gladstone et les Henri \Weil, les Georges
Perrot et les Munro sont resiés, en pleine tourmente
philologique, les continuateurs de la tradition grecque et
romaine; le vingtieme si¢cle commence de leur rendre
une justice qu’ils n’ont pas tonjours connue de leur vi
vant; la « réaction » d’esthétisme littéraire, qui souffle
en ce moment dans les études homériques, et le mouve-
ment « néo-unitaire », qui va lui succéder, ne sont que
des renouveaux du classicisme d’autrefois.

La critique moderne a commencé pour Homére le
ot 'on nia, avec des arguments 4 Pappui, qu’Homére
edl jamais existé et que les poémes homériques en leur
ensemble eussent été composés par un arliste conscient

our

de son entreprise el maitre de son métier. Tel fut,
durant les trois ou quatre générations derniéres, I'idée
autour de laquelle se ralliaient les criliques modernes.
Au service de cette idée, ils mellaient les derniers
résultats de leurs études historiques et de telle ou telle
science dont la mode régnait. A certains morments, ce
fut & la philologie classique, entendue au sens le plus

large, — c’est-d-dire: 4 I'ensemble des études qui Lrai-
tent de la langue, des textes et des littératures de 1’ an-
Liquilé, que T'on demanda les arguments princi-

paux. A d’autres momerits, ce fut & 'histoire comparée
des liltératures, en parliculier 4 la comparaison des
poémes ¢piques A travers le monde el les généralions,
Plus prés de nous, les!founilles des Schliemann, des
Déirpfeld et des Evans dannérent & I"archéologie la déci-
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sion supréme : on soumit tout débat homérique & I'ar-
bitrage des monuments el des « réalités » 3 les histo-
riens et les philologues conlinuaient leurs lravaux;
mais I’archéologue parlait en maitre et quand il jetait
sur le texte homérique une « réalilé » mycénienne ou
crétoise, on ne lui demandail méme pas la date exactle
de son monument; en appliquant celle méthode aux
littératures récenles, c'est avec une armure de saint
Louis et un chitean de la Renaissance que I'on et
expligué une tragédie de notre xvn® siecle.

Littéraire d’abord, puis philologique, historique en-
suite et archéologique enfin : la critique d’'Homére,
chez les Modernes, a en quatre crandes périodes, avant
la « réaction » présente. Si Georg Finsler n'en comp-
tait que trois, c'est qu'il vivait surtout dans les textes :
Parchéologie n'était a4 ses yeux qu'une branche ou une
illustration de I'histoire. Historique avant tout, la der-
nidre de ces trois périodes, — celle qui est venue jus-
:|u‘:'l nous, — lui semblait avoir débuté vers 1840,
ayanl eu pour iniliateur principal Karl Lachmann (1703-
1851) et ses communications 4 I"Académie de Berlin
(nl:'*rrmln‘v 1837 mars 1841).

De 1840 & 180, en effet, la crilique homérique
a vécu pour propager ou comballre cette « théorie des
chanls séparés », Liedertheorie, qui ne voyait dans les
deux potmes que deux assemblages artificiels de grandes
et de petites pitces, de chants indépendants. Lachmann
ne lavail pasinventée ; par Pintermeédiaire des Grimms el
de Herder. il Pavait recue de nos Francais du xvi® sic-
cle: mais, le premier, Lachmann lavait ﬁﬁ'ihf—ﬂulliqtlv—
ment appliquée aux potmes homériques.

Avant 1840, avant Lachmanu, la discussion était plus
spécialement philologique : elle portait avant toul sur le
texte el la langue. GGeorg Finsler ru]qn-rh:f
Gottlob Heyne (1729-1812) et & sa grande édition de

\ Christian-
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I'liade (1802) l'influence directrice sur la période de
quarante années (1802-1840), qui va de Heyne & Lach-
mann, von Heyne bis Lachmann. Mais Heyne lui-méme
proclamait qu’il n’aurait purien faire sans les découver-
tes du francais Gaspard d’Ansse de Villoison et sans son
édition fameuse de 1'lliade (1788)

Avant 1802, avant Heyne, le xviu® siéele Lout enlier
forme la période littéraire, la premiere période de la
crilique homérique chez les modernes. En ces matidres
comme en la plupart des aulres, ¢’est au xvi® siécle
anglais et francais qu'il faut demander les origines de nos
pensées: Bacon et Descartes avaient ouvert les temps
modernes; la seconde génération de leurs disciples les
inaugura dans toute la vie inl llectuelle de 1'Occident.

La critique hnm-'-l-"]!:u- des Modernes est I'une des
filles de Descartes. Sa premiére période, dit G. Finsler, va
de 1715 4 1802 ; Frédi ric-Auguste Wolf (1759-1824)
n’en fut pasl'initiateur : tout au conlraire, il vint en fqueue;
I’Erostrate ou le Prométhée homérique n’est autre que
Francois Hédelin, abbe d’Aubignac. Remettant donc
chacun en sa place, Georg Finsler intitule la premiére
période de notre critique homérique « de d’Aubignac &
Wolf, wvon d’Aubignac bis Wolf »; il en date I'origine
de I'année 1715, de la publication posthume des Con-
Jectures académigues et il la fait durer jusqu'a I'année
1802, jusqu’a édition de Heyne ; les Prolégoménes de
Wolf sont de 1795. La véritable « Introduction » 3
I'étude d'Homeére chez les modernes, ce sont donc les
Conjectures de d’Aubignac : Niant I'unité d’auteur
dans I'lliade el I'Odyssée, [niant 'unité des poémes]|,
niant méme 'existence d'Homeére, d’Aubignac est le
fondateur de la critique homérique chez les Modernes,
I’.t’{’-" I‘)'-‘.‘f;f'if.’tffle‘?‘ fier .*-'f---'!‘a rnen ”-u.’fr.=.-".f.':‘."."J'J".'. »

Dans un manuel destiné aux écoles et universités de
langue allemande et dans un grand ouvrage d'érudi-
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tion écrit en allemand et i\l11|'|'u'- en Allemagne, de.pa-
reilles déclarations prennent foute leur valeur. On ne
saurail accuser l'auteur dlavoir voulu flatter les préjugeés
de son public, quand il faisait 'éloge d’un Francais
aux dépens du plus illustre des philologues d’outre-
Rhin. On ne saurait davantage accuser Georg Finsler
d’avoir cédé A amour du paradoxe ou aux jeux outran-
ciers de I'improvisation. Son Homer est de 1908 ; son
Homer in der Neuzeil est de 1g12, mais dés 1909, il
exposail ses idées sur d’Aubignac dans I'une des grandes
revues philologiques d’Allemagne, la plus grande peult-
dtre. et celle-la méme qui, 'année 111'{-n's'-|lu-||l|'._ avail
l'_‘l_"lt'_‘lll‘ll' 1..']p|'”|:"i1‘~l' de \\HH les Neue ,J'rrh'll."‘!JJJI'I'J'Ii-"I‘ _JI'-I-H‘
die klassische .\|'II|"f'.f‘J'|"lrn’.fff.\'rf'f‘,\',\'i'|'|'.~'f'J|’-’-"I."I.". Georg Finsler y
développail les raisons que la lecture de toutes les dis-
serlations modernes sur Homere lui avait données d’ad-
mirer d’Aubignac, V'originalité de son esprit, la vigueur
de sa dialectique, la sireté de son gout el de ses con-
naissances lilléraires.

Considérant les Conjectures académiques comme 'ou-
vrage le plus important sur Homére qui et paru dans
Je monde depuis les traités des Alexandrins jusqu’aux
travaux de Villoison et de Heyne, Georg [Finsler con
cluait cet :‘\I;nnr" par une citation en Il}}'rr.’fl_‘n'r'.\' d'un
critique francais qui reste, aprés soixante ans, un oracle
en certains chapitres de I’histoire littéraire, Hippolyte
Rigaull.

A la page 417 de son Histoire de la Querelle des
\niciens el des Modernes, Hippolyte Rigault écrivait en
1856 : « Evidemment '|nl'\ul.i',r[|:|r1 est plus original
n|1|'1'<1'l|ll11: on ne reconnail pas moins dans son hypo
these le germe de celle de Woll ; ses ","-fr_,!'-‘r'r'i.r.f‘t.'.\' sonk

’ébauche des Prolégomenes allemands et, cetle fois en-
core. cest une idée francaise, dédaignée par la France,

que I’Allemagne nous a renvoyée avec sa signature et
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(jue nous avons admirée courtoisement das qu’elle est
venue d’outre-Rhin comme une élrangére qui nous
demandait |'Fur=pif:||il- 3

Depuis onze ans (que cetle citation de Rigault a paru
dans les Newe Jahrbiicher, comme derniére conclusion
de Georg Finsler, aucun des innombrables lecteurs de
celte revue mondialement réputée n'a contredit ’érudit
de Berne ni Je littérateur de Paris. En 1912, t-'cnrg
Finsler a don pu londer sur ces solides prémisses son
jugement définitif : « 1.’abbé d’Aubignac est le pére de
la critique homérique chez les Modernes. Il est vrai
que son livre des Conjectures -:-'mf:"nu'»/:.*.'s ne fut pas
honoré d’un regard 4 son apparition : mais, par la
suite, il a eu sur la philologie allemande une influence
i longue portée. Son hypothése, qui admet des poémes
Iuww'-r'iflm--' isolés, a é1é connue de Herder et coincide
avec la théorie de ce dernier sur Pimprovisation des
chants |rr_'=|r1"’:'if[r1|-~. Heyne, en son histoire de la for-
mation de I'lliade, ne se sépare de d’Aubignac que sur
un point : l'importance plus grande qu'il attribue & I'ac-
tivité poétique du compilateur. Wolf; qui Juge d’Aubi-
gnac d’une facon sciemment imjuste, trahit par 14 méme
qu’il Tui devail plus que sa vanité ne luj permellait de
Favouer : il devra s'ent ndre dire par Cesarotti qu'il a
fait sienne I'hérésie de d’Aubignac, en n’y ajoulant
qu’un appareil plus rizoureux de preuves. Zoega, enfin,
s'inspire direclement de d’Aubignac, et Zoega, & son
tour, a influé directement sur Welcker !, »

t. G. Finsler, Homer in der Neuzeit. P- 210 : « d’Aubignac isl
der Vater der modernen He merkritik. Zwar wurde sein Buch
bei scinem Erscheinen keines Bli kes gewiirdigt; aber auf die
deutsche Wissenschafl hal es . nen weillragenden Einfluss auf-
geibt. Mil seiner Annahme von Einzelgedichten, deckt sich die
Vorstellung Herders, de r ihi » homerischen Gedichte
Im;u'nln|-lr|.~ gewesen seien. Heyne weicht von jhm in der
Eui*tu-l;uuptcs‘hi:'hlr der llias nur darin ab, dass er dem Kom-

kennt, da
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Herder (174 1-1803), Heyne (1720-1912), Wolf
(1:'.'1[.-1-“'-1]. Zoega {i';._l.—l-l.“\lillp). Welcker (1784-
1868) : clest presque tout I'Olympe des grands dieux,
créateurs de la l\hﬂnlu-:.:h-_ de 'archéologie et de |"histo-
riographie dans 'Allemagne du x1x* sitcle. Par ces
disciples directs de d’Aubignac, on peul deviner
I'influence indirecte et, par suite, incalculable que,

dans les universités d’outre- Rhin, ses théories ont
eue sur dix ou quinze généralions d'étudiants. Une fois
entrées dans le cirenlus universitaire, elles ont, sous
d’autres noms que le sien. conlinué leur chemin dans le
monde des érudits : [.achmann n’a fait que les traduire
4 nouveau, car il n'est rien dans Lachmann qui ne soit
déja dans d’Aubignac, et il est dans d’Aubignac beau-
coup d'autres idées et beaucoup d’autres formules que
les successeurs de Lachmann ont cru inventer 4 leur
tour, lin:in:i ils ne les prenaient pas directement au bon
abbé.

Aujourd’hui encore, depuis que les modes du xix® sié-
cle ont vieilli et qu'u]rrf-s cent ans d histoire et de ]\hill )
logie, la critique homérique revient aux discussions litté
raires, aux considérations d’esthétique, aux raisons de
sentiment et de golt, comme aussi A lautorité des
Anciens, la « réaction » de ces années derniéres entre-
lm:nd de combattre les impictés de d’Aubignac mais

iilator ein vielgrosseres Mass von 1\----!i~t'||n-r Beliligung guschrich.
Woll hat in wissentlich falscher Weise iiber ihn berichtet und
dadurch verraten dass er shm mehr verdankt als seine Eitelkeil thm
erlaubte zu zugestehen : er hat sich dafiir von Uesarott sagen lassen
miissen, er habe d’Aubignac’s Retzerei mit strengerer Beweis-
fiihrung zur seinigen gemac ht. Zoega endlich, der dann auf Welcker
gewirkl hat, ist von A’ Aubignac direkt angeregl gewesen. » Il est
un prebleme que je n'aborde pas ici : c'est Vorigine des pe nsées de
Giambista Vico sur le meme

|1j"|- On sait que Yico 1-\iu-.=:|-ll en

1722, sepl ans apres lappa ition des Conjectures. des idées analo-

gues i celles de d’Aubignac. Mais Yico n
\\IIJ”—. jl' ne llllt'll f_N'L'!t!II r:-i pas i||

ant pas été connu de
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elle ne fait que retourner contre lui ses arguments et sg
|

méthode, — | plus souvent sans les connailre, car ]e
doute quaucun des esthétes all. mands de rgo3 A 1014

gard sur ce pauvre {‘r'.'1||t;:|i~ - el
nous verrons lun des nlus

ait daigné jeler un |

novaleurs parmi les « néo-
unilaires » anglais. M. A. Smyth (1g14), consacrer son
livie The (. miposition of
per, sans la connaflr
nelles de d’Aubigna
Si, apres le dél
les esthétes germanicues d 1014 etarent en train de nous

inonder, les « néo-unitaires » le France el d’Angleterr

[liad & re prendre et 4 dévelop-

, Mune des vues les ];]n_-.- person-

 den étapl ysique ]m:u-'-I"rers‘, dont

veulent donner de I'[lia le et de I'Odyssée une explica

tion tout a la fois historique e :!|f!;i1i‘.|-, [h]:”lu:ullhhl:h-
et pourtant traditionnelle : 'jls

niéres découverles of I

veulent utiliser les dep
© l'.' 'J'.'!'_" ""l'll'_"ilt' el li!‘ i‘.’il'l‘lli"fl
logie, c’est encore d Aubirnac quen cerlains IHFE[]JH
1ls dey ront contlinuep

Le livre a paru en 1710, sans nom d'auteur, i Paris,

f‘}l*"ﬂ |"|';;r|:_':ni~ ]'--.I."I: er. ue Sa nit .[.Il'i!lh“:_ aux _-\r'nu--
de la Ville, sous le titr

CONIECTURES AGAD] MIOULS

Disserration sun 1'Iuiapg
Ouvrage Posthume trouvé dans les

It 1erchies .f"m yavanl.

Clest un in-12 de 350 pages, sans compter les quatre
pages de 'dvis au Lecteur. Il est devenu fort

Georg Finsles

rare :
n’avail onnu que J---.\l'].r|[r|:zf!'r_‘ de la
fiih“ulln'-«]m nationale ; & Paris,

a la fiil_niiulhn'_-lplr de ’Arsenal.

| en existe deux autres
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L' Avis au Lecteur nous dit : « L’auteur, que 1’on ne
trouve pas 4 propos de nommer, étoit un homme sa-
vant, de grande littérature et d'une profonde pénétra-
tion. Il est vrai que son style paroitra peu chétié ; mais
il est excusable sur ce qu'il n’avoit point revu son ou-
vrage avant sa mort, arrivée il y a déja quelques an-
nées...; le manuscrit, trouveé par hazard parmi plu-
sjeurs vieux }:uph_-r.-;. &toit st délectueux el si délabré
qu’il n’a pas él¢ aist d’en lirer tout ce que 'on auroil
bien souhaité... »

Cette histoire de manuscrit retrouvé el d’auteur dé-
funt a Uair d'un conte. 1. histoire vraie esl plus invrai-
semblable encore. A peine les Conjectures avaient-elles

paru que ’abbé Boscheron, dans les Nouvelles litté-
raires du 2 novembre 1710, accusait de larcin I'éditeur,
Pabbé Brice, et s'offrail d'apprendre au public comment
les Conjectures &taient venues en sa 1_}|‘).~a.~a(r.-':‘s'h\|1 :

« M. llh:n'lwnli-‘.-r étant mort en 1702, un de ses
neveux s empara d’une bonne partie de ses manuscrils. ..
Je le prial plusieurs fois de m’en accomin yder pour une
somme d’argent que je lui avois prétee : il me refusa.
l.\'lil‘lil un jour que je fus chez lui, je le {rouvai aupres
d’un grand feu, avec un de ses amis, tous deux assis,
ayanl chacun #leur coté un grand sac rempli de manus-
crits et de lettres des savans Jes plus illustres, éerites &
M. Charpentier... Ces deux hommes, que le vin avoit
mis dans un état a ne ;'u'nnu::ir pas se lever de leur siege,
n’avoient que la force de lever le bras pour foniller
chacun dans leur sac el % tour de role, prendre des
poignées de papier qu'ils jetoient au feu. Jarrivai juste-
ment dans le temps que nos braves s'excitoient lous les
deux A qui ir it le plus vite dans cette belle vxpsh_liiiun:

ils disoient en bégayant: « Allons ! encore une petite
pincée de ces bheaux esprits ! »
« La pelite pincée ¢tait une poignée de lettres... Je

D —TTT
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HI"'IIEI'I.'I]'.'I: des sacs et, les avant nfermés dans un

i r:nn.l
coflre, je cachai la o I... J'apaisai mes gens en leur
Prometiant de leur rendre Jenps sacs lorsqu'ils aurojent
vidé une houteille de vis qu'ils avoient encore } boire,
Cetle boutei]l acheva de les endormir, Je donnai ordre
1 la servante du logis d’avoir —--in d’enx et Je les quillai,

Bien résolu, le | ndemain, 3 avoir les papiers i n ‘importe
quel iur'i\,_i‘_x retournai ef, apres avoir dil an neveu de
M. Charpentie que je lui remeltois Ia somme qu'il

me devoit, il conse ntit & me livrer ce que j'avois sauva
de I'incendie.

Dans ces sacs precienx, 'abbé Hum'?n-n'nn lrouva la
maliére de plusieurs vy lumes Iiil"i] des Voyages
de Galand el des Conjecliures ¢ daenuques, « manusce rit

reslé parmi cenx (e M. fjh.'!'n-ellni parce qu’il luj
avoil :'-h'-]u-|r;i~l~--|||' 'examiner el donner son ; approbalion
pour étre ensui imprimé; mais M., ( ‘harpentier, grand
partisan de ['an| quile, représenta i abbé d’Aubignac
queé cel ouvrage, quoique savant. ne lui feroil point
d'honneur, puisqu’il démentoit le zd]e qu’il avoit témoi-
;_'m'-jrmllru- la pour les Anci 'ns: mais abhé d’Aubignac
persista dans sa résolution . Lvoulul absolument |o rendre
public ; M. Charpentier, qui n’avoil pas dessein de Juj
donner son dpprobalion, avant [rainé Paflaire en lon-
gueur, I'abbé d’Aubignac vint 3 Mourir. »

On lit, dautre part, dans le dictionnaire de 1:F|‘|H”}'[iir:
a I'article Hédelin ( Frangois), abbé d Aubignac :

¢ Le manuscrit derm. ura dans le cabinet de M. Char
pentier. M. Bosch ron, qui 'eut de la, le rr\f[ avec
soin, vy fit quelques additions et corpe tions, fin\ 0Yya
en Hollande, dans le desse; 1 de 'y faire ; ||-|pum . Mais

I'abbé Brice, qui en avail et 1e copie, le prévinl. el

UL I 1 £
:'r'~rlt11||| 1a fail i rage i Paris, en 1715,
n-19, mais, dit 'abbé G ajel, aves lant de r;:i_-_:“uu-1||‘p,

qu’il esi rempli de fautes grossiéres contre e bon sens.
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et que la plupart des noms des anciens auteurs y sont
tronqués el défizureés. On peut voir un extrait de cet
ouvrage dans le Journal littéraire. M. Boscheron pré-
tend que... I’ Ahbé d’Aubignac ne « considérail sa Disser-
« talion que comme un Jeu ll‘l_'.‘i]!‘“‘ !'1(‘[':-l|.iilll"lll|“l] pou-
« vait soutenir qufl\runf-l'e- n’élail pas un bon Potle, et
« meéme qli'i'.' navoil I:n'ml existé. saus se rendre suspect
« d'étre mal affectionné A la Ciouronne ou de mal penser
« dela Religion. » Je ne sai si cette idée de M. Bosche-

ron est bien fondée. L'ouvrage de M. d’Aubignac n’a
point du toul Pair d'un Jeu d'esprit, surtout la manitre
dont il le finit. »

11 est ]ll'nlml}]" que Wolf a connu cel article de
Chauflepié, donl le Dictionnaire historique, conlinuation
du dictionnaire de Bayle, élait un des instruments de
travail les plus répandus dans toules les bibliothéques
de D'Europe, & la fin du xvm® sitcle. Un éditeur récent
des Prolégomenes (Calvary, Berlin, 1876) a joint an
texte de Woll les noles qu'E. Bekker (1785-1871)
avail mises aux marges de son exemplaire; en regard
du passage ol Wolf nomme d'Aubignac, E. Bekker a
éerit @ Vide F.'J":rm_‘f}i'p.'}", Wolf lui méme, dans son étude
sur Hérodien, parue 4 Halle en 1792, renvoyait a un
article de « l'.l1;|ll|'¢'l[lil'_“' 0.

(]]mnﬂ’:-lui.t'-. 3 son tour, renvoie le lecleur au Journal
littéraire de 1717, ou l'on trouve, cn effet, 4 la page
1o1-142, un comple rendu des Conjectures académi
ques : « Il n'était |s.'1.~'1‘u1'1 pécessaire que I'Editeur de cel
Ouvrage g'arrétil 4 en annoncer Iauteur comme un
homme savant, de grande Littérature et d'une profonde
pa:m"i'rrn‘inn, lml.wlnv le Lecteur le moins altentil y
aurail facilement découvert ces qualitez ; mais ce que nous
lui aurions sgi gré de nous apprendre, ¢'est justement

\ Kleine Schriften, 1, p. 453

I ———
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ce qu'il ne trouve pas a propos de révéler, je veux dire
le nom de I'Auteur. Heureusement M. Boscheron y a
supléé... Non content d’avertir que c’est & M. Pabbé
d’Aubignac, célébre par sa Pratique du Thédtre, & qui
on en est redevable, il a bien voulu encore faire part
des raisons qu’il a pour les lui attribuer ; raisons qui
sans doute paraitront concluantes. Quoi qu'il en soit et
malgré les clameurs de Mad. Dacier, cet ouvrage ne
sauroit [aire tort

4 la répulation de ce savant Abbé
que dans l'esprit des outrez Adorateurs d'Homére, aux
quels il a voulu enlever I’objet de leur passion et de
leur culte, n'y ayant nulle apparence que lautorité de
M. Despréaux persuade aucune autre personne, qu'un

. d’une Littéralure aussi re-

Ouvrage si suivi et pleu
cherchée puisse étre le [ruil d'une vieillesse tombée
en enfance, ainsi que, p yur derniére ressource, I.\I, Des
l'nl‘t".'tllx| le veut faire soupconner dans sa troisiéme
!':(;'};r’:.i'l-i}.fl Sur J'_-a'.'_r,' n :, }

Méme avant Papparition du livre, les idées de d’Aubi-
gnac étaient connues. On les disculait depuis vingt ans.
Dés ]'IIII"J‘ Ch. Perrault écrivait dans le '['Il‘l.‘ii“lll(‘.
l)i.-dugnw de son Paralltle des Anciens et des Modernes -
i [I esl 1Jf||l .].- l'-.-I'Il.'1I'1|=]|-i :]III' l-l':lu-'l'nlia f{‘C\I‘l'”t'Il.“- rr‘i-
liques souliennent qu il n’v a jamais eu au monde un
homme nommé Homére, qui ait composé les vingt-
qualre livres de I'lliade et les vingt-quatre de 'Odyssée...
Ils disent que I'lliade et 'Odyssée ne sont autre chose
qu’un amas, une collection de plusicurs pelils poémes
de divers auteurs, qu’'on a joints ensemble |:L‘|r|.~a| 'ordre
el I'arrangement ot nous les voyons... L’abbé Daubi
gnac avoit des mémoires tout préts ou il prétendoit

1. Ce compte rendu du Jo ire est le |-]u- r-nnl[1||-l et le

[;]u-. exacl fque I'on puisse a défaut des l"_-.f{.ll'-u-f.-.-.w-s
nl}.-ﬁ-|||s‘-|||.-_-" il peul suthre le I

I’ Aubignar

pour apprécier les pro-
cédés de Wolf 4 'égard de
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yrouver la chose invinciblement, On nous assure
d’ailleurs qu’on travaille la-dessus en Allemagne ol ces
mémoires onl lu"nlw"n':_‘ l_m%.éuf- 1, » Déja, en ses Jugemens
des Savants, & Particle Homére, A. Baillet derivail en
1685 @ « J'al oui dire & un homme des pays étrangers
qu’on travaille en Allemagne 4 faire voir quil n'y a
j:m'mi.-: en d’Homere et que les potmes qui portent son
nom ne sonl que des rhnp-zl::-'i'n-s ou des mnupiintin_111~'e
que les critiques onl :.'c?r1|.1pr:~'="v:a de diverses pitces de
vers ou de chansons detacheées, .-m\n{m-Hm on a donné
la liaison et la suile gue nous vOYOns mfp'mmfhlli-’, "

Les « mMémoires) de d’Aubignac n’élaienl lmini lm:‘-s{'s
en pays élrangers: l'.h.'u'prnlivl les avail misen sac. Une
copie néanmoins n'avait-elle pas franchi la frontiére?..
Nous avons pu voir que, dans le fond de 'Allemagne, i
Francfort-sur-1'Oder, [,. Kister, en 1696, citait Perral-
lium et Bolaeum en son Historia critica Homeri: il de-
vait connaitre les idées de d’Aubignac. Grice A Boileau,
il n’en avail sans doute gu’une idée peu avantageuse.
Car, en sa iroisieme Réflexion sur Longin, Boileau,
sans rien savoir des Conjectures académiques, en avail
nié l'existence et, pour en finir avec elles, il avail ajouté
que, dailleurs, d'Aubignac était fou et ignorail le grec:
« Jai connu M. l'abbé d’Aubignac ; 1l étoit homme de
heaucoup de mérite et fort habile en matiere de pe elique,
hien qu'il stt médiocrement le grec. Je suis sir quil
n’a jamais congu un si étrange dessein, & moins qu'il ne
I’ait congu dans les dernieres années de sa vie, ol 'on
sail :!u“i'l Atoit tombé en une l-~‘~|-f-w-tl'z-hi';mrv. )

Ce sont la lacons de discuter a la francaise, dont

nous ne somimes pas souvent les dupes en France, mais

vol. III,

lele des Anciens el Modern

. Ch. Perrault, Paral
P -II'A—:'“‘]_
3. Edition La Monnoie, I1L, p. 364.
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ffr'ml nous sommes i in:iil‘k les \'irhm:fs a l.l"l[‘;lﬂ‘_’(_’]‘

Au xvir’ siéele. o I'on déduisait |

outes choses des |Jr'i[1—
rifr--~ el des régles!. on |a raison et le raisonnement faj-
saient la valeur des écrivains el de leurs ouvrages, on
disait d’un adversaire, que 1'on ne pouvait pas réfuter -
« Ce n'est pas raisonnable: c'os| lou. » Aujourd’hui.
Jlu-ﬂn”mt'ru-uu d’éruditior allemande affeclent de n’es

timer que la méthode el Pinfo malion « .--e'iunﬂliiiuw-'

el crient & toul propos: « Ce n’est pas de la science :
c’est nul. » Hier encore pour donner plus de poids i
celle excommunic alion, ertains de nos oracles la pro-
[éraient en allemand Doumuvissense haftlich était I’épi-
théte usuelle pour écraser un ‘crivain, dont on pe-
poussait ou méme dont on 1gnorait P'opinion. Si nos
excommuniés, chez nous. ne s'en portaient pas plus

mal, au dehors il n'en &t t pas de méme: rien n’a con-
tribué & déconsidérer |a science et les savants francais
dans le monde autant que cette facon de se traiter les
uns les autres.

“'.\II|-EI'_"|.'¢=' a porte jusqu'’y nous |'-mi\r|l ition de Boi-
‘!‘.‘I!l. |_'li.|]||i LA \I-III- i

wie 1l en 17219 sa réédilion des
Jugemens d’Adrien Baillet, i ajouta en note i la page
364 du troisitme volume IJ.-\!.J'{-.:IJ\, dans sa troi
sitme Réflexion su Long

avail i.n-il e d croire que les
mémoires sur Homeére de ‘abbé d’Aubienac existassent,
Ils existent ce

I

endant ; du moins ils existaient en 1713,

1. Uf. Journa i g i) I 1, & TOp0s de la Disseria-
lton ¢ | Te Cenx ,rui sonlk
persuadés que du beau est dans la rason méme regap-
deront indubitabl menlt cel ouvrage comme |a dernmiere pitee dans
le proei ntenté depuis pen au divin Homére... Le but
de M. I'al nest que de faire passir jusqu aux  belles-
lettres ¢ te philoson 1 -!r-J--. un siecle fait faire
lant de progr's aux sciences iturelles. Par phi il entend
une supdérior de raisor qui nous fait pporier chaque chose 4
s08 I:]'i!ll‘;!---n pr -!-:'-'- el natur - 1 E pen | mment |J.- ['.-||i|l||'.||_.

qu’en onl eue |es antres hommes,
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tems auquel ils me furent communiqués ; ils étoient véri-
tablement de I'abbé d’Aubignac; mais ils se sentoient
fort de cette imbécillité dans laquelle on a dit qu’était
tombé leur auteur ; ¢’étoit un manuserit in-4°, dont on
auroit pu faire un juste in-12 de 300 pages. »

Cest dans I'édition de La Monnoie que Wolf a lu les
Jugemens d’A. Baillet : pour déconsidérer les Conjectu-

res, il n’a eu qu’d mettre en son latin de Germanie ce
que Bolaeus avait dit en son francais courtois, ce que
La Monnoie avait répété de facon plus injurieuse, et les
« songeries, folies, ineplies, deliramenta, somnia, inep-
tiae » de d’Aubignac furent acquises & 'histoire. Louis-
]::p{l;__"f)l'lll‘.'l'lf’ Viguier les repritde Wolf pour les introduire

dans la Biographie Michaud ; de 1, passérent dans les
conversations de tout le monde « les imperlinentes pro-
posilions avancées par 'abbé d’Aubignac ». Parmi les
lecteurs francais des Conjectures, un seul, Hippolyte Ri-
gault, leur a rendu pleine justice; les autres, et ceux
ld méme qui mesuraient la valeur des idées de d’Au-
bignac et la criante injustice de Boileau, ont continué
d’accréditer la légende: « Si 'on eilt écouté les idées
qui germérent dans le cerveau demi-malade de I'abbé
d’Aubignac, — écrivait E. Egger dans son Histoire
de U'Hellénisme en France', — sil'on n’eiit pas traité
de folies ses Conjectures r::-rrefrfmr}pw.\-. quelle révolu-
tion dans les idées historiques et le godt ! » Aujourd’hui
encore, cetle Histotre de I'Hellénisme jouit d’une telle au-
torité que MM. A. et M. Croiset dans la troisitme édition
de leur Histoire de la Littérature grecque (1910, p. 186)
empruntent & E. Egger un jugement qu'ils croient plei-
nement équitable : « Désle xvi® siécle, Scaliger doutail
de l'unité des compositions homériques. A la fin du

1. Il 192-193; cof. du méme auleur Mémoires de Lillérature
ancienne (1862), p. 30 et suivanles.

UN MENSONGE DE LA SCIENCE ALLEMANDF
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xvi®, d’Aubignac et Perrault attaquent sur ce point I'opi-
'nion vulgaire avec plus d’audace que de bon sens...»
Cerveaun demi-malade...; plus d’andace que de bon
sens... : il a fallu venir jusqu’en 1887 pour que d’Au-
bignac commencit de retrouver en France 'admiration
qu’il mérite. Ses conlemporains 'avaient tenu en haute
estime. Depuis I'Etude de M. Ch. Arnaud' sur sa Vie
el ses (Ouvres (1887), ["]l‘|1{1li'~ uns de nos conlem-
porains veulent bien reconnaitre en lui un des plus
vigoureux et des plus libres esprits de notre xvi® siécle®;
on en reviendra quelque jour au jugement d'Hippolyte
Rigault : « S’élevant au-dessus des chicanes de détail,
d’Aubignac ose aborder la question de la formalion de
I"épopée primitive ; cel admirateur d’Arislote déserte
I'orniére ofi, au nom d'Aristole, avait trainé le dix-
}&('lli‘lt.'llli‘ h]i"n'!l-: ]| va 1]|'ini| i lllll]ll“l'i' el lz' soImime lll'.
prouver son identité. Ce n'est pas que j'épouse le scepli-
cisme de d'Aubignac : je crois 4 l'existence d'Homére,
comme je crois & son génie... Mais je ne veux pas mé-
connaitre la hardiesse el la sagacité de I'abbé d’Aubi-
gnac ; sur la question homérique, il a vu de plus loin et
de plus haut que son temps ; il a devancé de plus d'un
sitcle le scepticisme imitateur de 1'Allemagne®... »
D’Aubignac a été valétudinaire et morose & la fin de sa
vie. Mais les Conjectures ne gont ni d’un cerveau malade
ni d'un vieillard tombé en enfance. D'Aubignac les
¢crivit vers la soixantaine, en 166/, douze ans avant

1. Ch. Arnaud, Flude sur la Vie el les (Buvres de 'abbé Dau-
bignae, Paris, A. Picard, 1887, 394 p. L'auteur dit en son préam-
bule: « L'abhé¢ d'Aubignac a mauvaise |-'|'|u|.'|Iinn'_ c'est un « dé-
daigné », un « grolesque » ; son nom est synonyme de pédantisme
et d’élroilesse nl'n-‘!.rii : il est, avee celui de Zoile, un des |||:|~'
compromis de |'histoire litlérairs

a. Cf. Ch. Arnaud, op

S, Id., ibid., p. 4b.

83.
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sa mort : il parle & la page 321 dun fragment de
Pétrone récemment découvert el publié « peu de jours»
auparavant; ce fragment, dit Boscheron, ful imprimé &
Paris en 1664, chez Edme Martin.

En cette année 1664, d’Aubignac adressail au Roi un
Discours pour demander I'élablissement dans Paris d'une
nouvelle Académie, ou plutdt la reconnaissance ollicielle
d’une Académie des Belles-Lettres, qu'il avait lui-méme
fondée dix ans auparavanl et qui devail subsister jus-
qu’a sa mort. La principale ultilité de cetle Académie,
disait d’Aubignac, serait de tenir I'enseignement public
hors des roulines o, trop facilement, il s’abandonne :

« Ceux qui se trouvent engagés & celle nécessité d’ins-
truire le public, ces doctes maitres en tant de différentes
facullés se sont reldchés en deux choses qui nuisent an
pl‘ﬂgl':":‘u des sciences et qui les onl presque loules défi-
gurées... La premitre est qu’ils s’attachenl opiniatré-
mentaux maximes que les Anciens ont laissées dans leurs
écrits et se persuadent qu'ils ont la certitude de toules
les vérités : ils ne veulent rien chercher au-deli... et de
quelques démonsirations dont les nouveaulés puissent
élre il]l['lll_\f.‘('..\“. de rpu:hple% :-\ps":'is‘n-'(.‘s dont les vieilles
erreurs soient confondues, il suflit qu'une proposition
¢e. » Les Conjectures,

leur soit nouvelle pour étre re
n'élaient qu'un exemple

dans Vesprit de leur auteur,
des éludes et des discussions auxquelles devrait se livrer
cette nouvelle Académie des Belles-Lettres. On vy lisait :

« Je prétends éerire seulement pour me décharger Pes-
prit des diflicultés qui me font de la peine, proposer
mes doules, expliquer mes incertitudes; je cherche la
vérilé pour la révérer, el non pas pour la détruire; je
demande 'instruction de ce que jignore el non pas une
vaine approbation ; je voudrais bien rectifier mes Jumie-
res el non pas auloriser mes erreurs; aussi n'ai-je point
voulu donner & ce discours d’autre titre que celui de

g
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Conjeclures e, si jaj le terme d’ Académiques, c'est
pour faire entendre que je I'estime plus propre dune Aca-
démie des Belles-Lettres, ot les recherches curieuses
sont toujours bien recues qu’aux banes de nos écoles
o l.lii"l]lli."ill"‘ll" d'une rigide contestation ne :-.rslliu::#i‘
pas moins a la libert¢ d’avancer des nouveaulés, encore
r|1|'<‘H|‘~ puissent étre véritables, gu’a la maniére de les

trailer agréablement » (pages 53-54).

Dans I'édition trés défectuense de 1715, les Conjectu-
res se ]n‘n'-wrllu'ul comme une dissertalion conlinue, sans
division en |-£|1'li|-~' ni chapitres. Mais aulant le |11:|rl el la
pensée des Prolégoménes de Woll sont difliciles & saisir,
méme aprés deslectures répétées, antant, dés la premiére
rencontre, sautent aux yeux l'ordonnance el la thése des
Conjectures. Gest bien une these a la frangaise, logique
en sa disposition, claire et netle en ses affirmations, com-
lp]f-ll»e-u son unité, un peu oraloire en sa forme — un
l\|;1i:|l:l\v|‘ contre 'existence d'Homeére, contre ['unilé
de I'lliade et de 1'( :‘Ill\'“:"i'. el pour la lll"\'f'lllifllhiltfll'l des
deux potmes en une série de chants primitifs, i|1|i¢'-|n-|1
dants les uns des autres, que d"Aubignac appelle hymnes,
cantigues ou vieilles iragddies. Dans une nouvelle édi-
tion, il faudrait rétablir les divisions suivantes :

ExonpE (pages 1-12) : Des droits de la critique & la
pleine liberté.

Presizre Partie : Arguments historiques conlre
I'opinion que l'on se fait d"Homére ;

Chapitre 1 (p. 12 66) : La question homérique avant
d’Aubignac;

Chapitre 1 (p. 66-120) : Homére n’a jamais existé;
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Lycurgue et Pisistrate ont recueilli sous le nom d’lliade

el d'Odyssée deux séries de chanls héroiques.

Deuxtive Partie : Arguments litléraires, tirés d'une
analyse de I'lliade :

Chapitre1 (p. 120 150) : Dessein ;__fs'-||='-1':|1 du potme;

(]h:1|1il|‘t- u (p. 150-18D) : Ba conduite ;

Chapitre 1 (p. 185-222) : Le merveilleux ;

Chapitre v (p. 222 962) : Les caractéres;

Chapitre v (p. 262-290) : Les meeurs ;

Chapitre vi (p. 296-344) : Descriplions, comparai-

SONS, t"|\i‘4nu[i~:~ el n"iﬁl||f-1r_-:-'.
Coxcrusiox (p. 344-359) : Résumé de la theése.

Les arguments historiques sont emprunlés aux au-
teurs de l'antiquilé, en particulier & Jostphe, Elien et
Suidas, et aux criliques modernes, surtout [Lrasme et
Scaliger ; il suflirait d’en mettre les citalions exacles et
complétes au bas des pages pour avoir dans les Conjec-
tures toul ce que les successeurs de d’Aubignac, et
L. Kister d’abord, en son Historia critica, et Woll, en
ses Prolégoménes, ont allégué & ce sujet. A comparer
méme les Conjectures el |'Historia critica, a retrouver,
de part et d’autre, la méme division en deux parties iné-
gales, les mémes sujels traités avec des vues différentes,
mais avec les mémes arguments, je me suis souvent de-
mandé si Baillet et Perrault s'étaient enliérement trom-
pés, quand ils disaient en 1685 et 1692 que I'Allemagne
avait eu connaissance peul-étre du mémoire encore
inédit el « travaillait Ja-dessus » : I'Historia critica est
de Il.”.]'i'

Les arguments littéraires qu’allégue d’Aubignac sont
ticés de la seule lliade : « Pour soutenir cette conjecture
et en fortifier la conséquence, dit 'auteur & la page 120,
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il ne faut qu'examiner 1'Tliade par le dessein, par la con-
duile et par toutes les f-.i!'iEI'-?- iilli la composent. »

“‘\nhignm: laisse de cdlé |‘fh|‘\-'~.-6€_‘\ pensant que
I'iade sufit ; il contredit seulement Longin, dont I'opi-
nion pourrait faire croire que les arguments tirés de
I'lliade ne sont pas valables pour I'Odyssée. Il a done
“«résolu de ne point entrer dans la discussion particulitre
de I'Odyssée » (p- 344) ; mais il ne doit pas l'aban-
donner enlitrement « parce qu'elle sert a I'éclaircis-
sement de ses conjectures » ; il lni accorde six pages,
aprés en avoir consacré 220 a I'Iliade.

Celle élude de I'lliade est faite 4 la mode du xvm®
sitcle : purement littéraire, comme nous disons aujour-
d’hui, sans rien de philologiqne, elle ne considére que
'ouvrage en lant que composition ; elle ne traite pas du
texle en tant que langue et grammaire. Ce (qui inléresse
avant tout d’Aubignac, c'est « la fabrique de ce grand
ouvrage », comparée a « l'art du potime épique » et aux
réegles qu'on en a données depuis Aristote. D'Aubignac
veul montrer que celle « fabrique » n’a rien de com-
mun avec ces regles : I'lliade n’a jamais été un « potme
régulier » comme I’Enéide; en elle, tout est fautes et
défauts, si on veut la mettre sous la toise d’ \r

lole ;
en elle, toul s’explique, se justifie et devient accepla-
ble et méme nécessaire, si I'on en prend une idée vrai-

menl hi.-alnrirpw_. si on se la représente comme un assem-

blage de chants séparés (p. 352).

D’Aubignac, passant en revue loules les faiblesses de
I'lliade, signale les manquements aux régles, a la logi-
que el au bon goit qui y abondent. Cetle revue avait
élé faite avant lai; elle Pa été surtoul apres lui; dans
les dialogues de Perrault, dans les ouvrages de 'abhé
Terrasson, de La Molte el d’aulres critiques de notre
xvir® siécle, on pourrait la retrouver, et parfois plus
compléle, mais jamais aussi alerte, aussi familibrement
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r-|:ii'1111|-1|1_- et vomir]uu; el [|1u-]lf) différence de sanciions
an bout !

Les autres concluent ou pour ou contre Homere :
toutes ces faules, disent les uns, n’empéchent pas
Homére d'étre un podte divin, le potte unique et éler-
nel © elles montrent seulement, disent les aulres,
qu'Homére était homme, sujet & 'erreur ou aux défail-
lances. D’Aubignac, lui, conclut sans Homére : ces
faules n’existent que par nous, qui voyons dans I'llade
un potme régulier; elles disparaissent si, & nos concep-
tions vicieuses. nous substituons la vérité historique et
si nous étudions séparément chacun des vieux chants
héroiques, qui furent composés en des lieux diflé-
renls, sur des sujets différents, et qui ne furent
assemblés qu’a une époque tardive. Yoila ce que per-
sonne n’avait jamais dit avan! d’Aubignac, ce que per-
sonne ne dira apres lui, — aussi clairement du moins,
— avant Lachmann et ses disciples de la seconde moi-
tié du xx® sicele. Je crois méme que nulle part, ni dans
Lachmann ni dans ses disciples, on ne trouverail une
démonstration aussi compléte, des formules aussi netles,
une senlence aussi bien fondée.

Pour commencer par ol d’Aubignac finit, voici la
sentence de ce jngement (p. 354-355)

« Nous trouvons dans les restes de cette vieille his-
loire :

[. — Que celui que 'on croit auteur de ces poé-
sies el qu'on appelle Homére, n'est qu'un nom d’ori-
gine incertaine, (ui n’eut jamais de parens ni de [_!-'lll‘i:.‘.,
dont on ne sait pas le tems qu’il a vécu, ni la maniére
dont il est mort, et de qui la fortune et les avantures
n'ont élé raconlées que par des auteurs nouveaux, dans
des hisloires sullin:r-'r'»vs:

I[I. — Que cet Homére prélendu n’a rien laissé par
éerit ;
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I1I. Que nous n'avons rien eu de ses uvres que
par l'entremise des chanteurs, qui nous les ont conser-
vées jusqu’aux dges derniers ;

IV. — Que ces gens-1d ne les chanloient que par
pieces détachées :

V. — Que ces deux ouvrages, qui portent ce nom,
n'ont été formés que par une compilation el assemblage
de |i|ll.-'i|_'!l[‘~ pitces, failes s¢parément ;

\I — (-\Jll-- la |>!'r'-'||i'|v 1'|-'|||Ii|.-.|.lt|[l en a II‘[l" “1][1‘
par Lycurgue el quen ce tems, ces poésies éloient peu
connues el eslimees ;

VII. — Que, ces pitces élant relombées dans leur
premiére Iii.\r‘i]ul[i-un. elles furenl de nouveau rassem-
blées par Pisistrate el par son fils Hipparque ou, pour
mieux dire, par leurs soins et par le travail des plus
excellens grammairiens de Jeurs tems;

VIII. — Que, dés leur origine, elles ont été nom-
mées les Rapsodies d'Homére, ¢’est & dire le recueil des
Chansons de I'"Aveugle ;

IX. — Que I'on y a remarqué plusieurs vers bien
différens les uns des aulres ef ajoutés en plusieurs
endroits par des auteurs d’un génie peu semblable au
reste

X. — Enfin que, dans I'lliade que nous avons par-
ticuliérement examinée, il se trouve une infinité de
choses qui ne peuvent raisonnablement étre composées
par un méme pocte ou qui seroient des fautes signalées,
indignes de la réputation que ce faux nom d’Homére
s’est acquise par le peu de soin d’examiner ces vérités ».

Dans toute Ia ci il|.|;1=‘ moderne d'Homeére, ]1 ne vois

pas ot 'on trouverait la « théorie des chants », la fa-
meuse Liedertheorie germanique, exposée en deux
pages aussi claires et, toul & la fois, aussi denses. Et
voicl I.ap[r]i‘_‘.“uliun de ce jugement a I'lliade (['r. 124) :
« Cet ouvrage n'a poinl été entrepris par un poéte
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qui ait envisagé un sujet pour le traiter... ; mais cest
un recueil de plusieurs poésies dont les auteurs avoient,
chacun, leur intention particuliere... el travailloient a
la gloire des Grands auxquels ils ¢toient attachés par
intérét ou par afleclion, ¢étant ordinaire aux poétes de
flatter ceux dont ils espérent davantage... Quand donc
nous trouvons assemblés Lous ces pelits poémes qui ont
é16 fails séparément el les regardons comme parlies d'un
plus grand qu’ils composent, nous y cherchons un rap-

port el nous en condamnons la conduile ; mais il faut

les détacher les uns des autres et les regarder comme
des éloges qui n’avoient point de liaison et faits pour
divers princes quin’avoient point en cela d'intérél com-
mun ; par ce moyen, nous \ souffrirons tout et n’y
verrons rien 4 censurer ou fort peu de choses. » D’Au-
bignac pensait donc que nous avons dans I'lliade —
el les titres mémes des chants nous lindiquent —
des Exploits de Dioméde, célébrés par un pocte de la
cour argienne, et des Ezxploits d’Agamemnon, fails par
un autre poéle 4 la cour de Mycénes, et des Exploils
de Ménélas, composés par un troisitme auleur pour
glorifier la branche atride de Sparte ; la Dolonie est un
chant argien ou ithacien qui contait I'une des « gestes »
d’Ulysse et de Dioméde .

Il est donc naturel que telles parties de I'lliade nous
semblent fort mal « accommodées » au reste : tels sont,
en particulier, le début et la fin du potme (p. 137 et
suivantes). L'invocation a la Muse semble faire d’Achille
le personnage principal, et, de sa colere, le pivol de tout
Pouvrage. Or « la valeur d’Ajax, celle de Dioméde et
des aulres ont tué plus d’ennemis qu’Achille : ils

1. Page 24g: en regardant celte épisode comme une pitce dé-
tachée, faile seulement pour expliquer la mort de Rhésus, je pense
que le poite en pouvait traiter I'histoire de cette sorle.
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combatlent durant toute la guerre et, tous les jours,
ils sont aux maing avee les ennemis. au lieu qu’Achille
ne prend les armes que fort tard et ne fait mourir que
les restes des aulres... Je crois donc que le com-
Iril:ll:*i;i‘ de ce 'sies, n'ayanl |:|-:'||I en de com-
mencement convenable a toules celles 1]:1-” avoil en
main, choisit celu 1 pouvoit en e|-.||-]||un- sorle y
convenir et qu’ayanl ce premier discours qui parloit

de la colére d’Achille et celni de la dépulation inu-

tile d’Ulysse pour le réconcilier avee Azamemnon,

qui est au neuvieme livre, celui de la |C-u‘--:|"i]5:|1in|11]1t[
est au dix-neuvieme et celui dela défaite d'Heclor, qu’il
y vouloil |[||i'||'-\-',‘_ 1l 1gea e cetle invecation, r[ni
avoit été faite en 'honneur d’Achille. pour meltre vrai-
semblablement 4 la téte de ce premier canlique ou épi-
.'ilnll'_, .'1\-'!“ assez de ra

assembler ; mais en vérité la colére d’Achille qui fait

pport a tous ceux qu’il vouloit
mourir tant de braves ne convient gu’indirectement et
par violence & la valeur et aux fails d’armes des aulres
princes grecs »

Je renonce 4 énumeérer les critiques « wolfliens » ou
« sous-wolfiens » qui, depuis un siécle, onl repris cetle
idée sur la Colére d’Achille, poeme indépendant, augquel
le reste fut inc rporé. Mais le lecteur peut se reporter
a U'Histoire de la Liltéralure grecque de M. M. A. et
M. Croiset (I, p. g6-168): il y verra comment, A deux
cents ans d'intervalle, le goit francais s'exprime de la
méme  facon et commenl une analyse critique de
I'lliade » raméne denx membres de notre Académie

des Inscriptions el les-Letlres du xx® siéele aux
mémes conclusions, parfois aux mémes paroles que
I'abbé du xvue.

De méme pour les historiens d’aujourd’hui, la fin
de notre Iliade n’en est pas une. Ecoutons d’Aubignac

(pages 139-140): « Ajoutons 4 cela la fin de I'Iliade
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ou, pour mieux dire, considérons qu’elle n’en a point.
Car le bon roi Priam, avant racheté le corps de son
fils, obtient une suspension d’armes durant 'espace
d’onze jours, pendant lesquels les Troyens ont la liberté
de faire les funérailles d'Hector, et les deux parties, de
se disposer a faire la guerre aussitot que la cérémonie
en sera faile. Ainsi chacun voit qu’il n'y a point de
fin, qu'il reste encore beaucoup & faire... L'esprit de-
meure dans 'incertitude el la curiosité et rien ne satis-
fait son attenle ».

Mais peut-on retrouver dans I'lliade actuelle les diffé-
rents « cantiques » primitifs, dont elle a été faite ? Grande
question que Wolf a laissée pour d’autres, dit-il. Les
« wolliens » 'ont débattue depuis un siecle; apreés cent
ans de critique, d’hypereritique et de mélacrilique, elle
n’est pas encore résolue. D'Aubignac I'a posée, du moins,
avec sa nellelé coutumiére, et méme il a donné une
réponse, mieux que personne ne I'a fait encore, méme
parmi nos contemporains. Pour décomposer I'lliade en
ses « cantiques » primitifs, il faut commencer, dit-il, par
supprimer la division récente en livres ou chants. Ce
sont en effet les grammairiens récents, qui ont divisé
I'Iliade et I‘(-]lll\"l‘.‘{"t‘ en \'in;_ff--1|1|.'|l|‘v livres l‘}l.'n‘unt.', parce
qu'il y avait vingt-quatre lettres dans leur alphabet, et
ce sont eux qui ont donné a ces livres le nom tout &
fait impropre de Rhapsodies : « Les savans demeurent
d’accord que les Anciens ne distinguoient jamais leurs
écrits par livre, par chapilre ni par aucune seclion.
L'Iliade futlonglemps comme une seule pitce de poésie
sans aucune distinclion de livres, el les caractéres de 1'al-
phabet grec qui les marquent sont de quelque moderne
qui les a mis & sa fantaisie... Céloit donc une liaison
conlinue de plusieurs potmes tragiques, c'est & dire
héroiques, comme nous 'avons expliqué... » (p. 150).

D’autres critiques d’Homére ont fondé leurs études
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sur cette vérité primordiale. Mais combien I'ont ensuite
méconnue ou négligée |
ont continué de faire, livre par livre, leurs analyses de

I'lliade et de conclure gravement que tel livre est original,

et combien, en la proclamant,

que tel autre esl 1"|||in:r'lu’t, que celle « r}l;lpsr-:liis » est
d,l_"llu{lll!‘|l'l"“» ancienne, et celle-la de dale trés récente! 1l
faudra venir jusqu’a Payne-Knight et E. Bekker (1820et
1843) pour trouver des éditeurs d’Homeére qui aient le
courage de supprimer la division alexandrine et de don-
ner un texte continu, tel que le demandait d’Aubignac.

Mais apres eux, leurs successeurs relomberont a I'orniére,

el ce n’est pas avant M. M. von Leeuwen et da Cosla
(Odyssée, 1907) que I'on reprendra cette fagon vraiment
scientifique et qu’on la poussera encore dans le sens que
voulait d’Aubignac.

Une fois ladivision en livres supprimée, d’Aubignac,
en eflet, croyait apercevoir des sutures « dans cette liaison
continue de pu;:'_-m:'r& tragiques, ¢’est-a-dire hl'-r'i_n'l'r{uvn' i
Il croyait avoir observé que « quarante petites tragédies
anciennes ou chansons cousues 'une avec 'aulre » com-
posaient le potme et que chacune de ces chansons
avait quatre cenls vers ou environ. « Car des quarante
cantiques| qui composent I'[liade, il y en a vingt-quatre
qui sont de -cette mesure, un peu plus ou un peu moins;
il y en a dix qui sont de cing cens vers ou environ,
el six qui ne vont que jusqu'a trois cents; d’oli j’ai
jugé qu’ordinairement les cantiques ou vieilles tragédies
étoient de quatre cens vers ou environ » (p- 152).

Il est bien regrettable que d'Aubignac ne nous ail pas
donné d'indications plus précises et que I'dge, la maladie
et M. Charpentier 'aient empéché d’éditer peut-étre une
Iliade selon ses vues. Car s'il n'était pas fou quand il
écrivit ses Conjectures, il étail déja malade : « Voila,
disait-il en terminant, ce que ma mémoire et la peine
que j’ai maintenant & manier les livres m’ont permis de
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yenser et d'écrire, et dans mon oisiveté, que je m’efforce
'occuper agréablement, ce sujet est chargé de tant d’obs-
curilés qu'il ne sera pas élrange si je n’ai pas tout dit. »

Du moins, il nous a dit comment cette liaison de
quarante chanls héroiques en un potme conlinu, puis la
division de ce poeme en XXIV livres par les Alexan-
drins lui semblaient avoir été failes : on avail mis
ordinairement deux chants héroiques ou, comme il dit,
deux « tragédies » par livre, — « nous trouvons douze
livres de cetle sorte » ; — quand les « tragédies primi-
tives » étaient trop longues, chaque livre n’en prit
quune, — «il ya dix livres de celte sorte, le 1", le
9t le 4, le 5%, le 15%, le 17° le 18 le 20°% le 21°,
le 23¢ et le 24 »; — quand les tragédies étaient plus
courles. les Alexandrins en mirent trois dans un livre,
comme dans le 3¢ et le 16°.

M. A. Smyth, publiant en 1914 son essai sur The
r‘.frmr,nu.w}‘:’m: of Iliad, s'exprimail ainsi dés la premiére
liglli_': « ]_,"ulajr-l de cel essai est de démontrer quiil y
eul une dépoque ot I'lliade d'Homére consistait en
13 500 vers, ni plus ni moins, divisés en 4D sections
de 300 vers chacune, avec des divisions plus importantes
."||||‘|'-_-; la 15¢ el le 30°: les aulres 2 lll)."'l vers sont des
interpolations récentes et doivenl étre écartés du texte ', »
Je ne sais dans quelle mesure M. A. Smyth et d’Aubi-
gnac peuvent avoir tort ou raison sur le fond des choses ;
mais je vois bien qu'ici encore, d’'Aubignac émeltail
en 166/ des n||i|1inn.~‘- qui passent en 19t pour les der-

nitres des nouveaulés.

1. A. Smyth, The Composition of Iliad, London, 191k, 225 p.:
the object of this essay is to demonstrate that the Iliad of Homer at
one time consisted of 13 Hoo lines, neither more nor less, divided
into 45 sections of 300 verses each, with major divisions afler the
15t and the 30 of these ; the remaining 2193 verses are more
recent additions and ought to be removed.
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]

Dans ces différents passages des Conjectures, il est
un mot qui surprend le lecteur d’anjourd’hui: c'est
« chants tragiques, c'est a dire héroiques ». Aux chants
]Il'illlili|~ dont ful l'-lill]l--“-"l' I'lliade, }muh{nui d’Aubi-
gnac donnait-il le nom de e'r:-a.f."rjrrrv'.u, };b\'mu.:_’.v ou vieilles
“'Fflir’r:h'fe’.i‘_\' o

Auteur de nombreuses Remai ques el Dissertalions sur
les picces de son temps et d’un livre renommé sur la
;“J'r.'f.'lf‘,fffr' rfl.'f a!\;“:h

re, d'Aubignac connaissait A fond
Aristote et les théories des Anciens sur la tragédie *. 11
voyait I'intime parenté qu'Aristote établit entre I'i"}n.|n"v
el la tragédie. 1l pensail que celle-ci élait née de celle-la,
L’idée peut nous sembler une errenr aujourd’hui, Elle
sera peul-étre la vérilé de demain. Clest de ce coté, je
crois, que les « néo-unitaires » lrouveront une nouvelle
solution du probléme homérique. Clest i que les con
duisent les derniéres découvertes dans le domaine des
littératures comparées. Il suflirait de changer quelques
termes el de mellre un peu plus de rigueur chronolo-
gique dans les « conjectures » (nous disons aujourd’hui:
||‘\|n'ull|f-~=‘-'] de d’Aubignac pour relrouver sous sa plume
quelques-unes de nos derniéres théories sur 'origine el
I’évolution de I'épopée, telles qu'on les trouve formulées
dans f'!':}mfru‘r castillane de M. Menendez Pidal ou dans
the heroie ]_r,rt' de M. H. M. Chadwick 3.

1. Gf Baillet, J
:||>|tl‘l"h\| que I'abb "Au toit homme de grande élude et de
bel esprit et que la Pratique du Thé
OV
rien fait d’
llf' |.] Ell'll"‘

des Savants, p Jo4 : M. Rosteau nous

re est un de ses meillears

s, [1 prétend méme que personne ne peul se vanter d'avoir

enre, qu'il connaissoit ln.url':|i|nm|-r|1 le génie
‘ral el parbiculitrement celui de la comédie
grecque, romaine, ilalienne, espagnole et francaise ; en quoi ce

e €én g

critique paroil avoir donné quelque chose & 'amilié qu’il avoil pour
cel auleur.

2. The heroic Age est le titre du beau livre publié en 112, dans
lge Arch gical and Ethnological Series, par H. Munro
Chadwick. Ce manuel commode et clair est le gaide le E'l"“ utile

la Cambr
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Les P CIes hlsrllr"t'itlnrs, dit d’Aubignac, ne sonl pas
le début de la littérature grecque ; des vers aussi parfails
supposent une assez longue série d’ceuvres anlérieures,
qui ont forgé linstrument poétique, la langue, le
rythme, ete.'. — « Si donc on veut dire que, de tous
les Grees qui nous restent, Homere est le premier rempli
de cel l‘.‘-ill'” divin qui fail les poites el (que nous n'avons
point de potéme épique plus ancien », rien n’est plus
vrai; « mais de [m'»tn-lu]r'w fue I'autenr de cette lurl"ri[{'t
ail eu les sciences infuses pour les enseigner aux dges
suivants, r!llhll en ail ¢éLé la source sans jamais en avoir
rien puisé d'ailleurs, cela esl ridicule ; il avoil vu des
ouvrages qui lui avoient ouvert le chemin pour aller aux
grandes choses » (pages 18-19).

Avant Homére, il y a done eu une période primilive
dont il ne nous reste rien, sauf des noms légendaires,
mais durant laquelle furent inventés et la langue et le
vers el les facons générales de 'épopée grecque... D'Aubi-

pour ¢ludier la civilisation el la ||'Hv'-1':|l||1'--\'-||i|]|||':-' dans notre monde
oceidental ; mais, ayanlt "\l"'"'"' les origines des .-]u.[..'-.-.- anglo-
.s:lxunlu',-'4'|Til]ill" .1 :lll-i'.JIiHI'. a_"'rlll.l.'li-[lu'. |'||*‘~",.\'Illl:_'il—'-h'l\l‘. ele.,
I'auleur semble avoir oublié fue la France el |'f'.~]-.1_1_;||>- onl eu
leur dge ||l'l'-'|u|m- ct que la Chanson de Roland ot la Chanson de Mon
Cid sonl, elles aussi, des h!n'* de cette « Iai-r-ir'_\ 1'4-|1|r||u“|_\ known
as heroic, which makes ils appearance in various nations and in
Various I riods of _lli*hll'_\. w Il faul done chercher li n'r_||1||||{-n||-;||
de ce livee dans L .f'ol,'"".r"":f' eastillane de B, Menendez Pidal (traduction
francaise, Paris, A. Colin, 1g10) el dans les Légendes épigues de
J. Bédier (Paris; A. Champi

1. Ces arguments sonlrepris anjourd’hui par tous les .-rEi[.im-:-_

f o
i volumes, 1g1o-1913).

donl pas un ne semhble eannailre la ]-I‘Enr'ilu'- de d'Aubignac. Cf. en

f|:|rli-|||i--1' I'arlicle fque Michel Bréal a |-|1hj||" dans la Reovue de
Paris du 1D février 19god et quiil a reproduil en son volume
Pour micur connaltre Homere (Paris, Hachelte, Ir_alll3|. ). 18 el
suivantes: « Je viens maintenant an :cl_\'|-- de 'lhade.... Pour .-\!.;i_

ronre narralif, ce n’vst pas assez de supposer

quer cette merveille duo
on est obligd, en outre, d'admellre 1exis-

un rare génie poclique ;
tence d'une forme ‘].\!.m‘ ]um:h-||1||- ;|:-:-n|||||i.-_.. Une longue pé-
riode d'essais -"||i-]l|--~'~ a dd ]n'<'r'i"-|"l‘. elc, »
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gnac, en cela, a pour disciples aujourd’hui bien des
historiens des littératures frangaise, anglaise, germani-
que, espagnole, serbe, aussi bien que grecque. Avant
I’éclosion des poemes épiques, ou, pour parler la langue
d’aujourd’hui, avant 'époque des chansons de geste,
la plupart de nos érudils supposent une périgde pré-
[\!H'{'I[(‘ril‘f‘. ol r{.'inllnl'l_' ne fn":_':z_\nil que de courles el

naives « canlilénes ». Iintre eux, le débat s’éléve parfois
sur la naissance de ces canlilénes, sur leur durée et
leur valeur, comme sur leurs rapporls avec les chansons
de geste qui, pour étre venues aprés les canlilénes,
n'ont pas élé forcément composées de cantilénes. Mais
I'accord se rétablit aussildt pour proclamer qu’au se-
cond dge de la poésie épique, la chanson de geste fut
toujours el partoul une ceuvre savante, littéraire, que
des gens de mélier, quelquefois des savants, des « clercs »
composaient, chantaient et « jouaient » pour le di-
verlissement et la gloire des grands de ce monde,
pour I'édification et le plaisir des simples, mais aussi
pour le bénéfice et méme la subsistance de leurs an-
teurs et récitants.

_\]ll'l:'.‘i |.;‘Il"|‘ lIi"& r*.'mli|f-:||‘~‘. }lll]‘- on '[]]ltill.“- rilhll'tf.-"llll"s‘:q
et improvisées, la chanson de gesteapparait done comme
une production de métier et une ceuvre « de cour» ou
« d’Eglise » ; elle est savante, courtoise et cléricale,
si I'on peut dire. Mais elle ne peut vivre et faire vivre
son homme qu’en conquérant la faveur de la foule illet
trée. Elle doit done étre représentée devant le public.
C'est un poéme dramatique, si 'on entend par drame
toute ceuvre Ii”l"l'i!il"" f[ll; .‘i..'l‘h‘""?;" lll')il’l-‘; dux ‘\'L‘ll‘ ll‘““
lecteur qu’aux oreilles d'un auditoire; c’est un drame
de forme monologuéde, d'inspiration aristocralique ou
religieuse, descendu des chiteaux du seigneur ou des
cloitres du moine aux carrefours des rues et des routes,
pour la joie, mais aussi pour I'édification et I'instruc-
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tion du bon peuple’. Tel est Je dernier mot, je crois,
de la science acluelle... Les esthétes de Ia réaclion »
]luln-'-lirlru- ont découvert en 1911, dans le livre de
M. ’,Il-]\\il-_f \dam, der Lufbau der Ordyssee  durch
Homer?®, (fue nous avions dans I'auleur de I'Odyssée
« le premier des l'h;l]w‘mfu-x el des podtes tragiques, den

I . »
ersien !I’.‘Jffn’)i.\'ur.fa'fr und iragischen Dichter

. Ecoulons
d’Aubignac -

« Cherchons d'of ce grand bruit de

loire a pu tirer
s0n ru]i_-ju.-_ I laul SAVOIr que l"‘ I'Tilfl'l‘- des ‘-it"l‘]t“%
passés avoient accoutume, comme de nolre temps, d’avoir
:||11-||||m- mlhiuflu- A leurs festins : mais au lieu que la
notre n’est qu’une harmonie d’instrumens avec des tons
agréables sans paroles ou toul an plus avec quelque
petite chanson d’amoureties inutile & 1'instruction des
maeurs, ceux-la faisoient chanter devant eux les hauts
i'.'li‘li.ﬁ :]1'.‘-\ ||!:J'i|>¢ ou les [|H'1'\t'i”l'.~'til' Ji'HI'\' lEi\l‘H”l"“. \lnH‘%
en avons des exemples méme dans I'lliade et dans ceux
qui ont dil que les Muses ont quelquefois chanté devant
Jupiter la défaite des Géants ou la guerre qu’ils entre-
prirent contre les dieux

« Et comme ’on n’avait pas toujours des poctes pour
El\rlii‘ l]l' nouveanux OUvragses, on -\.|\'J'-;l 1[r' |JI'I'Iir|i'1- lil"-
épisodes ou pi¢ces détachées de ceux qui avoient quel-
que réputation, et ceux qui x'u]u]uliniuu:iun[ a ce mélier
etoient nommdés i:.‘l]l:-i‘.nfl'm qui non seulement chan-
toient, mais qui dansoienl encore. exprimant dans leurs
postures le sens des vers avee Jm:m.-.-np d'art el de

grice, el comme 'usage des plus belles choses passe
ordinairement de la cour parmi le peuple, ce plaisir

tomba du iréne dans le carrefour, clest a-dire de Ja

de J. Bédier, Les Légendes épi-
s, Champion, 4 volumes.
. \\'|--~’.-u-!|-r1. Il_.]l.
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varmi le peuple et sur les événemens qui avoient rendu
:élébres les rois et autres chefs qui s'y éloient trouvés,
it ces III\HIIII'_‘- ol i';tnli'illt.‘-' ¢loient nommes tragédies
u chansons du boue, parce que c'éloit la viclime que
I'on sacrifioil apres la procession solennelle of e poete
vainqueur éloit couronné de laurier. »

D’Aubignac, comme tous nos contemporainsg’, tient la
tragédie grecque pour dionysiaque, lide primitivement
aux [étes et au culte de Divnysos Bacchus ; mais il croit
que le dialogue de la tragédie classique est une inven-
tion postérieure : la « vieille tragédie » était un monolo-
gue héroique, une « hymne », un « canlique » & la gloire
des dieux, des demi-dieux ou des familles royales, qui
en élaient issues, en particulier des quatre « maisons »
princiéres dont les exploits avaient constitué ceque nous
appellerions aujourd’hui le Cycle de Troie, le Cycle de
(_:I'li'li'. ]1' ( \1]| il‘.'\l'i." s el le ( :I\'lill‘ |lr_" J”lr"hv-. l,.‘l (@ \'il"]”l_'.
tragédie » aurait donc été un drame monologué, et la
tragédie classique, un drame dialogué ; celle-ci n’aurait
différé de celle-1a que par ce changement de forme,
lequel entraina un changement de métre : mais le fond
héroique et inlention religieuse restaient les mémes.
et les mémes cycles, chantés dans les festins par les
thapsodes d'lonie, furent joués au thédtre par les ac-
teurs d’Athénes.

Clest de ses études antérieures que d’Aubignac avait
tiré celte théorie de la tragédie grecque: il avait « traité »
toules ces maliéres plus amplement ailleurs, « avee les
paroles des auteurs qui lui avaient servi de guides en
celle découverte » ; il suffit, en effet, de nous reporter a
son Térence justifié. Aujourd’hui, nos théories les plus

1. Cf la-dessus W. Rideew ay, The Origin of the Tra Iy,
1910; Dramas and dramatic Danse 8, 1910; A. B. Cook, Zeus, I .
p- 6635 ( gt h).
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modernes sur ['origi

l;! Ir!rl||.|="l'r.' :||

danses rituelles et

la tracédie nous raménent

idées de d’Aubignac touchant le

antiques sacrés de Dionysos

Bacchus. Je crois que les « néo-u iilaires » homérique

i o
seronl bientdl cond

la conlinuité évolu

grecques.

|"=‘\r-t||]|5---.i- I'Es)

ment les récitations ¢
logué, quand cetle

tournée par I'intery

France, l'épopée,

f-l-;:rlwn]u- dans la

trissait dans le rom

la Renaissance no

de notre théitre le
"antiquité En Espagne au cor traire, quand la chansor

de geste se fut disl
laires, D'évolution
l]illlhlll::i din méme

lous !r--. |>| |]i|]a 3 £

la scéne |'i1--|-;-.|u- les

Cid quavanl le roman

tiléne.

A tort ou A raison,

illh['pi':"l;tlilell des
turait que les chos

!illlll' comme not

1‘|':~l}.‘1'_'||1- modernd

de conlesler la || ~-

que, dans quelqu
lil Iill:‘h‘-“l' -!‘- Ia

la nouveaulté, ni sul

sappelle Conjectu

oesle el J.u'-|]!_ élre,

Iz

luits & reprendre la seconde touchan

hive de I"-|-=-|-.-'-|- el de la tragédi

wmene leur montre, en effet, com
[l .-|-.|---|| Vers | 1|I'il.’l||' ||i.‘:
évolution naturelle n'est pas dé

nlion dinlluences élrangeres. En

.ortie de la cantiléne guerriére e
anson de geste courloise, se fé
n bourgeols on |n-|||:|‘u-i<-['_ cuan
apporta la fragidie antique et fi

() nne h s hieros el |||'~ |'|"I'_§l|'»~ ol

juee ¢l de courts romanceros |H'li|]'

librement continuée tira le Lhéitre

nd de lérendes {-t\i|||1=-~ et, seul de
yaenol (it remonler sur

Mmenies hiros |'|'||;"-:|1l||\'. |<' meme
ro. avait chantés la chanson de

la an<on de geste, la can-

var une bonne ou une mauvaise
xtes anciens, d’Aubignac conjec
<'¢latenl passees dans la Gréce an-
I YOVOTIS, 1ous, Ss6 |l-:-‘~|' ll..||:|‘-
Libre 4 nous de crier au devin et

de celle vue, comme 1l se peut

années. nos successeurs contestent

Stee. Mais on ne saurait en nier ni

toul la léoitimité dans un livre l|l|..|
¢ ot dans la bouche d’'un auteur
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[ui ne prélend pas étre un « troisitme Caton tombé
lu ciel, un historien venu des .'|||I'i|mrlr-~'. », mais qui
eut « mellre hardiment au jour ce :IH'” pense et ne
as se ficher si quelqu’un le contredit, |\||i-|{|1'i| 0se
ien conlredire lous les autres. »

D'Aubignac a eu cerlainement tort d'exagérer les
essemblances enlre épopée et la tragédie anliques, au
poinl .|‘,-||.].]|'.|||1f-r aux repreésentations de celle-1a tout
ce que les auteurs nous disent des repreésentations de
celle-ci. Il a crn qu’il y avail, en lonie, des concours de
poctes el de potmes épiques dans la méme forme qu’il
y eul en \n"!'ilu", a \II:-'[IIH, des concours |i|' [r:’_\r:“lm.
lragiques ou de tragédies. 1l a pensé que, si « les can-
Licques on vieilles tragédies étaient de quatre cens vers ou
environ, [on Teur .'n;ail: donné celte élendue afin d’en
pouvoir lire plusieurs en un méme jour et les mieux
examiner, ce nombre de vers étant suflisant pour [aire
connaitre le eénie d'un poete, mais n’étant pas si grand
qu’il pit ennuyer et fatiguer les juges. » Il a méme
|‘||!|\‘|1'-'|I1]i" « lIIll' |i'~ ||I.‘|I=.fl'- ||Iif i'HIII]I‘l‘-"I-i'll! Ces can-
|ii||l|'- on \i-‘i“n'- ||:L:|"n“l'~_ |.l-.r||' 1]i-l|1|!1-|' ]v !nri\.
faisoient quelquefois trois pitces sur un méme sujel,

|1||1r||1a|'- f.?'-"."lr..ajr.'lt'l | ri_|--||||r|-f|-|--\ 1|IJ.‘||J'-'_ 1Jt|“l[- Nnomn-

moient élralogie, dont la derniére éloil ~:ef_\r'f|||1v on
burlesque » ; les endroits « libertins ou ridicules » de
I'lliade et de I'Odyssée viendraient de ces II'.'t_L."I"{“l’.-;
salyriques. ... Notons bien celte hypothése des plus
aventureuses sur les trilogies épiques,

|_._-- If,'-r.'J_,‘.r'.'lfH.i'r'.'-' -I|I|'.'1.I!'.’I| rilllu‘ ."| ~-rlrir', :Il‘ ce l']il’l\.
quelques corrections. Mais je crois (que, mises en lorme
et en langage d'aujourd’hui, telles pages de d’Aubi-
gnac sembleraient l'exposé de nos doctrines les plus
>c‘i|-nl'i|i'|iuw (cl. p. 38-00) :

i "\i'];'" la guerre de I'roie, les [N'n"ll"- grecs s’ occu-

perenl plus souvent sur les ?.||I|r-l[lji en couroient parmi
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s etojent nommeée

i.-].|i|iu||-, el cos hvmnes 1 canti
tragédies. .. Il ni

nous avons maimnienant, mais [ ¢S anciennes 1)\I1'.!I1"-

a des tragédies qu

qui n’avaien! vion de la forme. de action et de I'élendu

que l'art et le tems leur ont données. ., Ces canliques ou

vieilles l!.‘ll'_'-"n!iu- n'en demenn nent pas h la =-I||\.||]1'

cérémonie de rvelicion, car il y avoit des gens qui

s'étudiolent A les bien chanler el danser aux festins
des crands el aux aulres divertissements du ln-n]liu-...

Dot vient que i.'l"";'! rs anciens de erande autorité et

de pra fonde érudition ont éerit qu’au commencement, la
tragédie étoit jouée toul entiére par le cheeur et qu’elle
n’avoil point Pacteurs histrions. Sur ‘-{‘-;I.-'L j'al vu sou
iter et travailler

vent des savanls de

inutilement pout |"in nce de ces termes, ne pouvanl
¢'imaginer comment une tragédie, dont ils n’avoient

iu.'t“i d’autre idée » celle de notre tems, étoil I.|nllt"|'

sans acteurs... D'Aubienac dit ailleurs aun “H.I-ll'! des
f--.-.r;.f'l,-.ur.. de 1'lhad Je ne veux pas soulenir que
tous ces canliques ou pisodes aient été fails par antant
de poétes différents; au contr ire, je présume qn’il y en
1 elc’est & mon avis d’ott
reitéd des sentimens des auleurs sur les ceu-

vienl la diversi
VIES .|11i portent le noi 'Homére..., car I'lliade étant

COMpOse de tant de pi différentes de style aussi bien

;!islli-iunu I'un mén spril

que d'invention et de géi ie. 1l étoit malaisé de n'en pas
rencontrer -||E n’eussent quelque rapporl i '|cI'.|I|I|'v\|,
dont on cherchoit 'anteur, et néanmoins les aulres
ifferentes en faizolent douter. »

‘.':"I".'\‘ Il,;.i 0 Loner

Et c'est pourquot il est 1mj ssible de porter un juge

ment sur les fautes de I'lliade : « Si, dans un méme ou-

vrage, loules ces narra neidentes sont ennuyeuses
et les marcques Vun esprit stérile ||IJ:| laisse languir la
orandeur de son suj n en etoil pas de méme dans

jacun avait suivi son sujet...

ces ouyrages separes
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Cétoient des poetes qui cherchoient tous & plaire aux
princes et aux personnages considérables en faveur des-
quels ils parloient, et, n’ayanl point d'autre vue, ils ne sa
meltoient pas en peine d’examiner quel rapport leur
poéme avoil avec un anfre dessein, Oultre (Ju eslans tous
dillérens, ils pouvoient dans chacun de leurs ouvrages
employer leurs narrations sans se nuire les uns aux autres
el sans mal faire en faisant la méme chose, et d’autant
méme que ces |u-.|:'-|||--= ne se renconlrant pas ensemble
ne paroissoienl qu’en divers temps el n’avoienl point de
dépendance les uns avec les antres, el quand méme plu-
sieurs auroient été¢ d’un méme auleur, toutes ces consi-
dérations le laissoient en liberté <I'l-|[||||u-_~.»-t' le méme art

et la méme manidre d'éerire sans ennuyer le lecteur. »

Comprend-on maintenant pourquoi M. Geore Finsler
saluait en d’Aubiconac e fondaleur, le pére de notre cri-
que lll'lrlll'l'ililll':' Il faut alle; plus loin : d’Aubignac ne
fut pas seulement le précurseur de Wolf: il en fut anssi
le modéle et la victime. Car Wolf, avant d’éerire les
Prolégomeénes, avait lun el rely (c’est lui qui nous le dit)

les Conjectures; souvent, il n’a fait que metlre en latin
telle opinion de d’Aubignac. comme ailleurs il meltait en
latin telle dissertalion anelaise sur Gieéron' : en deux
rencontres, au moins, il a fait micux encore,

.'4' ’n.‘_\-l‘ r.i lous mes mots et ne \|||1r1|'.|i-; |r.'1l'lt‘|"li!|‘ﬂ\l‘t'

Serie

fide

mens;

ut nihil el




SONge-creus d’abbé, de

\Woll en ses Proléqomer dor deux citalions ex-
presses des Conject mo r aux lecleurs que
ce Franc 18 e, 'honnéte el
altentif Georg Finsler déclare n-a ir lu dans d’Aubi-

ITases :li} \\l’ll

Georg Finsler au

opac ni lune ni l'aul sd
altribue a son modele: \
.‘-II_I1|‘| de I'une, — il | vhrase que | ne ;l’.I.IH ]I;i__-
retrouver dans d’Aubig - Lar i

fd 1!’.""':_'_-"-'.-- nicht finde 5 -G u sujel

tee I | | ] o nesl pas dans lcw

der in den Pr omenen zitierte Satz steht

Clest dans les Neue Jahrbiicher le 1905 (p- 490 et
insl unsi. Dans son Homer in
o de la vanilé, !fllr
le Wolf, La vanité ou, plu
tot. le maladif orgueil de Yol I'ont souvent engagé en

de '|||['|-.'|]-.--- allair ™ liscussions avec son maitre

Heyne ne set 1hl 1er clur que  qu irelle
d’Allemands, « u les ! Lp vois : les ¢ 1""|E-|,‘-!~Ir-
de Wolllui donn o s le beau role ; G. Finsler,
juge 'HI!i'-a'.l:.'u'. reserve pot | yne --'||:-~=-:|.:'i|'|5r;\1'1--:|
et toute sa sympa hi sans voulolr :I-"--'|.||'u- 5u:||'!i entre
ces deux [_'n:!'-'|' lorues déchainés, nous trouverons peul
lirmaltions les plus ex-

étre quelques indices ‘
resses de Woll. Mais, dans l'aflaire les Conjectures el
des Prolégqomenes | I st beaucoup plus facile &
rétabliv: ce ne nité ou d'orgueil qu’il s'agil;

|'-|--[11--\:||'!.|i e , peu lre DOnNmne :|1.:-|||;g|]\.'1i=|'

foi,
Il ne suffit pas de dire, en efiet, que les deux phrases
ent pat Woll ne se trouvenl

ou 'J|"‘.i'.-llv5'|- cilées expr
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pas dans d’Aubignac : on peut montrer que les Conjec-
tures disent tout justement le contraire, et d’une fagon
si claire que le lecteur le moins attentif ne saurail s’y
tromper, el en des passages que Woll dit avorr lus, :||1‘i]
a lus en effet, puisqu’il y fait des emprunts inavoués.
Il n’y a donc pas eu ignorance de la part de Woll :
peut-on croire qu'il y a en méprise?... Je crois quen
vérité, il y a eu, — alea jacta est, comme il dit lui-
méme, — falsification de textes el faux proprement dits.
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wresim, iam  tuam  fecishi
M. Cesarott f'_.'-l\'-."l ad Wolfium,

Wolf, avant d'écrire les Prolégoménes, avait lu
jusqu’au bout, nous dit-il, les Conjectures acadé nnqum

de d’ \ul;i-.-‘mr el les avail relues & plusieurs re l‘”“"‘:

« Le sage s’avise-1-il de mépriser ce qu’il ne connait
pas a fond? Modestia vetal ullam rem contemnere prius-
rl.'.frHH e I,'J'.fn’n'l.'a Cod o ,f','-,\" _\1||'|'--: ].|"|1"_<_’.'|]|1‘a- ||[|

style, la qualité que Woll revendique le plus volontiers,
c¢'est une sage el modeste palience, une méliculeuse
altention aux texles el aux fails.

Or, treize ou quatorze années durant (c’est lui
qut nous le dit), il avait révé, puis travaillé & son
grand ouvrage sur Homére. Dés « son adolescence », il
en avait formé le veen poutr le il-l]['lal'l I'on aurail enfin

les secours el les ressources dont le ’:11|.\]i~' avail la pro-
messe » : il comptait metire alors sa religion et ses soins A
corriger Homére suivant les lois de la l'l'ilifim-. A le doter
de commentaires qui expliqueraient 'obscure histoire

du texte traditionnel, les causes de ses chaneements et de

1. Prolegomena, p. 19
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ses corrections'.... « Dés I'adolescence », pour Wolf,

signifie 1'dge de vingt-deux ou vingt-trois ans. car
son édition dv a Hurar;nnw faile en I'an de grice 1784,
est de son temps d'adolescent, quum anno 784 ado-

lescens Theogoniam ederem.

Wolfl' précise, a la note 84 des Prolégoménes® : en
1780 et 1781, il vivait déja pour ce projet. Dans ses
lettres & Heyne (p. 124), il fait remonter la chose
jusqud 1779,  sa vingtitme année ; c’est alors qu ‘il en
aurait parlé & Heyne lui-méme, puis, 'année suivanlte,
4 deux amis trés lettrés qui, sans doule, n’avaient rien
oublié de ses conversations ni de ses lettres, mais dont
il oublie, lui, de nous donner les noms : avec ce rensei-
gnement, nous n’avons qu'a allervoir... Pourle moment,
acceptons ces aflirmations en bloc, sans les disculer;
admeltons que, dés lannée 1770, Woll pensait a
meltre & profit quelque jour le travail d'un autre; cest
en janvier 1779 que Gaspard d’Ansse de Villoison an-
noncait i I'Allemagne savante qu’il venait de découvrir
4 Venise le fameux manuscril de I'lliade Venelus A,
454, et promettait au public le trésor « de secours et
de ressources », dont les scholies de ce Venelus de-
vaienl enrichir les études homériques®

Done, & parlir de 1770, Woll fut attiré, puis obsédé
par la question d’Homére, et, de 1779 & 1794, il a pu

Cf. der teatsche Merkur, 1779, mars, p. 258.

Préface de 1 lj‘l p- 8 : illud mihi inde ab ac dolescentia in volis
_fm-m! ul, si promissis aucli essemus opibus et praesidiis, Home-
Hfm accurate religioseque emendarem ard eriticas leges... ele.

3. 11 faut mettre sous les yeux du lecleur celte note -“*'. dont
nous allons avoir & disculer tous les mols : jacta est alea, ad quam
certe non imparatus accessi; superstites adhue sunt (et utinam diu sint)
mcmr’m-r-uu-’-;m ,.r-u-h-‘.e' duo liiteratissimi viri -;m o eqo annis 1780 el
1781 de hac re secum el sermontbus et lilleris egerim; ab illo inde
tempore ad alias curas digressus, raro miki inter wmicos passus sum
verbum excidere quo silentium el Jirmalam opinionem doctorum inter-
pellarem.
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se livrer & d'autres travaux, — dont il faul savoir
I'importance, la variété et le nombre ; — il a pu former
cent projets, annoncer vingl ouvrages ou collections
d’auteurs grecs el latins, éditer le Banguet de Platon
(1782), la Théogonie d'Hésiode (1783), I'Agamemnon
LI.I':H!.'!I_\_IU, |'U:’:‘r!'.;pr' Rot de .‘“\(;Ili!n:‘lc, les Phéniciennes
Ll‘l':lll'ildlll_" 'Assemblée des Femmes Ll'_\ris[ulr]h'trl:-
(1787), la Leptinienne' de Démosthéne (178¢), cer-
taines ceuvres de Lucien (1791), el les Lectiones de
Muret (1791), el les Histoires d'Hérodien (17q2), el
les Tusculanes de Cicéron (1792), et préfacer en outre,
aprés lecture soigneuse, I l”{flf”rnf!il:' de Schellenberg
(1786), les Helléniques de Schneider (1791), la Proso-
die grecque de Reiz (1791) et "'Aristote de S. Vater:
pnl'mi tous ces autres soins, ad alias curas w.-":"r;j'r'.c,\'i.f,s‘. el
sous la lourde charge de ses cours el lecons, Woll dit
avoir loujours conservé son réve hnliu"l'ii]lu} el enlretenu
les doutes qui le travaillaient dés cetle époque lointaine.

Méme il dut se faire violence durant nombre d’anndes
(ajoute-t-il) pour n’en rien laisser percerdans ses conver-
sations ni dans ses cours: homme de discipline el de
révérence A Vautorité, il ne voulail pas encourir le repro-
che d’hétérodoxie ni, surtout, les [oudres universilaires ;
« comme ces minisires de la parole sacrée que lerrorise
la crainte des édits et qui conlinuent d’enseignerl’ancienne
foi de 1'Eglise, et non leur propre opinion », il ne laissait
rien voir en [}llhlh: de ses convictions intimes ; il détruisit
méme une premiére fois tout ce qu'il en avait noté, espé-
rant que l'oubli el des pensées nouvelles achéveraient
d’abolir jusque dans son esprit ces idées dangereuses?®.

t. Dans son Epitre dédicatoire & Reiz. il dit avoir employé prés

de quatre années a ce travail : non ignoras quar
Sferme quadriennio oratos I
tribuerim.

2. Suite de la nole 84 : eliam in praelectionibus  meis mullos

tlum eqa lemporis hoe

i earnm  Demostheni

eis el prine
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En méme temps, quel dégoiit et quels regrets il ressen-
tait & retrouver sa conception dans le livre de ce Franco-
gallus de Perrault, Parallle des Anciens et des Modernes,
tome III, p. 35! et & apprendre de Perrault qu'un
autre Francais avait dii publier un mémoire la-dessus |
« Peu de temps aprés, dit Wolf, je recois cet opuscule
dont Perrault avait menacé le monde: notre homme
(c’est de d’Aubignac qu'il s’agit) y niait Dexistence
d’Homére et soutenait que I'lliade et I'0dyssée n’étaient
que deux recueils, deux corps de chants séparés, tra-
gédies, chansons diverses de mendiants, de bateleurs,
de carrefours, A la maniére des chansons du Pont-Neuf!
et le reste A Pavenant! et dans la Préface, cette déclara-
tion de auteur qu'il navait tiré aucun profit de I'étude
des lettres grecques!... que I'on juge du reste! ce n’est
que songes el folies, semnia el deliramenta! »

« Le livre, ajoute Wolf?, est pourtant d'un homme

annos imitatus sum inlerpretes doctrinae sacrae qui, edictorum melu
territi, non id docent quod sibimel ipsis placet; sed quod ecclesiae olim
ex tempore .;;rub.rm‘f.'.'m .u.rm-sr'r‘iphmi esl, neqie prl“{'r‘f' aer'ifr]erm de
dubitationibus istis prodidi ; reposui practerea subinde et abolevi quid-
quid illarum mihi notaveram si forle iis ex memoria et animo elapsis
siccedem alio tempore nova cogitatio serupulos lolleret.

r. Suite de la note 84 : seme} adeo puduit me et taeduit plane viae
vel erroris mei, lecto Perralti libro de Comparatione Velt. et Recentl.,
ubi T. I, p. 33. in conlemptionem antiquilatis refert aliguid simile
a quodam popularium suorum commentatum esse et aliquando proditu-
rum; paullo post accipio opuseulim, quod ille minabatur, hominis
Homerum n.v:;uuris unquam Suisse ulrumque aulem swuatiay conflatum
ccedits el variis canticis de trivio, mendicornm
el cireulatornm. & la maniire des chansons du Pont-Neuf; cetera
in ewmdem modum: el in Proemio omnino nihil se ex Graeeis -lilleris
operae pr.-h'um didivisse confirmat ; quod unum est ex paueis in quibus
fucile ul.'m-f omnes Jidem inveniat ; reliyna sunl somnia el deliramenla ;
lioguin non obscuri neque insulsi aliisque libris eliam in

esse docentis ex lr

hominis a

Germania noti
Conjectures académiques ou Diss. sur I'lhiade, quum diu latuisset

apud Charpenterium et alios qui, incerlum amici an velerum amore,
illius editioni moram neclebant, tandem mortuo Hedelino prodiit Par.

1715, 8.

Fr. Hedelin, abbé d’Aubignoc) libellus ita inseriptus :
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t{ui n’est pas sans renommdée ni bon sens et que l'on
connait, méme en Allemagne; ces Conjectures acadé-
miques ou Dissertation sur ['lliade furent longtemps
oubliées chez Charpentier el aulres, qui en relardérent
I'impression par amour de I'antiquité ou de Pautcur;
elles n’ont paru qu’apres sa mort, & Paris, 1715, in-8. »

On voit que Wolf connait le livre, sauf qu’il appelle
in-§ ce qui est un in-r2; mais les erreurs de chiflres
lui sont familiéres ; il dira 453 pour 454 en parlant du
fameux manuscrit Venetus ; il renverra a la page 277
de Baillet pour un passage qui est & la page 364. Ce
sont détails sans importance.

Done, & lire ce livre [rancais, d’un bout & aultre, et &
le relire, is aliguoties perlectus, Wolfl ressentit un vrai
dégoiit pour son opinion : en quelle compagnie il allait
rouler! quelle témérité ! quelle légéreté d’esprit | quelle
ignorance de I"antiquité !... Il se mit & chercher des rai-
sons de rester fidéle & 'opinion générale, quelles qu’en
fussent les incohérences ; car ni Boileau, ni Dacier, nec
Boilavius, nec Dacerius, ni les n'avaient su
répondre a d’Aubignac... Vains efforts!| Wolf dut se
rendre 4 1'évidence el se donner A lui-méme le certi-
ficat qu'il ne concédait rien & la vanité du désir ni & la

nouveaulé de la pensée. Il peut, ici encore, invoquer
le témoignage de nombreux amis qu’il oublie, cette
fois encore, de nommer: durant des années, il les a
consultés, harcelés, suppliés de réunir pour le service
de la vérité et contre son opinion toul ce que pourrait
fournir le texte des deux poémes'.

1. Suite de la note 8] : is r'?fl'-r‘.l'h.-ft':‘.u‘ mihi perlectus, ul dizi,
taedium altulit opinionis meae, incujus similitudinem quandam levissima
lemeritas el insetlia antiquilalis del

psa essel ; ,\':‘r'-’lru‘rrfr‘ e'lr."lflfl a'.'.-.’[,urrf.
quamvis male cohaerenti, rationi arqumenta conquirere; nam ne
Hedelino quidem a Botlavio, Dacerio el alits bene responsum videbam ;
ila varie annisus ul historicis difficullatibus alia alque alia via oceur-
Jrerem, mox denuvo veralus illis denigue coaclus cedere, eonseius mihi
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« Aujourd’hui, conclut Woll, je n'élablis pas celte
discussion pour persvader ceux que la seule réalité
n'aura pas convaincus; je ne désire moi-méme qu'élre
convaincu par de plus fins esprits, en cas d’erreur ou de
mauvaise méthode... Quand j'aurai compris que mes
idées ne sont pas admises des érudits, ajoule-t-il (p. 40),
qu’elles sonl renversées par des arguments de poids et
rationnels, je serai le premier & les rétracter. Car en ces
lettres [profanes|, la recherche de la vérité ne doit s'ef-
frayer de rien qui puisse étre contre I'opinion commune,
et quand I'histoire se tait on bégaie, chacun doit souffrir
de bonne grice d'élre vaincu par des esprils plus vifs
et plus adroits & mieux interpréter les obscurités de la
tradition et les incertitudes des [ails transmis. Sur celle
premiére époque des origines homériques
que de si faibles lueurs'! »

, Nous n’avons

D’Aubignac avait dit : « Nous n'avons aucune tradi-
lion. qui nous ait apporté Uhistoire [de ce potte|, d’écri-
vain en écrivain... : le silence d'un long cours d’annédes
a tout abimé dans un oubli général ou, du moins, il est
resté si peu de chose qu'on ne peut en avoir aucun
témoignage asseuré... Chacun peul dans cette question
penser ce qu'il voudra ; ceux qui auront de quoi soutenir
ces opinions communes les peuvent écrire en loute
liberté ; j'aurois grand tort de me ficher si quelqu’un
me contredisoil, puisque j'ose bien contredire tous les

sum nihil me nee vanitati cupidilatis nee senlentiae novitati indulsisse
el omnes intendisse nerves ul ab erroris laqueis caverem ; lestes rei
habeo multos familiarium meorum quibuscum per hos proximos annos
laborem meum communicavi, provocando eos ad quaerendum verum el
omnia, quae in II;'L\'II.\' Carminibus mihi adversari viderenlur, studiose
colligenda el sub unum adspectum cogenda ; ac ne nune quidem haee
n‘l'.-.'l,urr!n ul r'r.r."al,ru-nu jl!'!'.\‘ila.‘-l‘!'rr!rl. cul non flpsrr res ;w;-_,‘.’m.f.-(.l.'_, sed ut, st
quid erraverim aul in falsum delorserim, erroris convincar ab acu-
tioribus,

1. Prolegomena, p. ho: nam et nihil in his ltleris quod conira
apirionem communem sit, expavescendum pulo esse viro studioso, ele.
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autres, et qui me montrera la vérité que je n'aurai pas
connue, m'accordera une faveur dont je le remercierai

quand il 'aura fait de bonne grice..." »

Quand, aprés une lecture huit ou dix fois répétée, on
a bien ]I.’".J'.‘-l nts & la mémorre le latin de Wolf et le |'|‘.'m.'j'.’1iﬁ
de d’Aubig

cisous la traduction plus ou moins fidéle de celui-la, et
I :

¢, on sent parfois courir les mots de celui-

dans nombre de chapitres on salue des phrases ou des
allusions <|||i_ des Prolégoménes, raménent |'L’:.~'}‘I“ll aux
(Conjectures. Parfois, — et c¢’est ici le cas, il sullit
de melire ce latin el ce francais en deux colonnes s pour
avoir la preuve matérielle que Wolf avait lu, trop bien
lu d’Aubignac et que, méme il en avait ou le texle on
des exlraits sous les yeux, quand sa [ulllmr': geliulumll:
!.‘Illlﬂir_isuii si vite les pages.

Mais le plus souvent ceite preuve n’est pas décisive, &
cause du ||1m oraloire el |[||||[u is de notre Allemand, a
\bitude qu'il a de ne pas nommer les

cause aussi de 1'l

éerivains auxquels il fa it des l!'|l[-'£.h[ s(cerlains, que f:;m:.\'-
uns, il ya des gens qui sonl en ce cas ses !'ni;flll-ult_*|m1‘lur),
A cause enlin de I'habile mélange qu‘il fait soit de ses
propres mots avec les mots d'autrui, soit de plusiears
textes empruntés 4 différents chapitres du modele®. En
cours de route, néanmoins, Nous €n Verrons p]ll.-ii:_‘urn
th‘m[nlt-e. Mais comme il est loujours pn'»hih]c d’ergoter

sur les mots, ne considérons d’abord que le fond des
choses.

Wolf a connu d’Aubignac par Perrault : tel est le
premier fait certain. Mais a quelle date? Nombre d’an-
nées, nous dit-il, aprés qu'il avait commencé d’avoir sur
Homére des doules fort analogues & ceux de ce Fran-

cais ignorant et léger... Sil'on essaie de préciser la
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chronologie des confidences ci-dessus, on arrive au ta-
bleau suivant :

1. — Woll commence & douter d'Homére dés 1779;

2. — 1l cache ses doutes durant nombre d’années,
multos annos ;

2 Stk cac . o . o b ) 3

3. — Il détruit ses notes et rencontre Perrault, puis,

peu de temps aprés, paullo post, d’Aubignac, qu'il lit
et relit, aliquoties perlectus, et dont il cherche la criti-
que dans Boileau, Dacier et les autres ;

4. — Enfin, durant ces années derniéres, per hos
proximos annos, il revient 4 ses doutes el travaux.

C’est vraisemblablement en 1784-1785 que Wolf a
connu Perraull et d’Aubignac : c’est alors qu'il s’est
décidé A donner, pour prolégoménesi son édilion scolaire
des potmes homériques, I'Historia critica de L. Kiister,
lequel le renvoyail & Perraltus, Bolaeus et & leur fa-
meuse Querelle. Mais cette Historia critica, Wolf T'ad-
mirait depuis longlemps déja comme 1'un des livres les
plus utiles aux débutants : que de fois il avait formé le
veen que cet ouvrage [{it remis entre leurs mains, saepe
anlehac optaveram! Si, pour chiffrer cetle période de
vaeux répétés, nous disions que Wolf désira qualre ou
cing ans cette réimpression de 1785, nous revien-
drions & l'année 1781 ou 1780 comme date de sa pre-
midre rencontre avec L. Kiister et Perrault. Ou placer
alors les nombreuses années de doulte et de silence, mul-
los anros? il ne resterait pour elles que les seuls mois
de I]":l_]—‘]jﬁt').

« De toutes les lois de la critique homérique, disait
Wolf en sa Préface de 1804 ", la premiére est de renon-
cer A l'opinion téméraire que I'on puisse Jamais resti-
tuer les ceuvres de ces anciens poctes, telles que leur
dge les connut. » De toutes les lois de la crilique wol-

1. Kleine Schriften, 1, p. 23g-240.

US MENSONGE DE LA SCIENCE ALLEMAMDE.
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fienne, nous verrons au bout du compte que la pre-
mitre est de renoncer & 'espoir d’une chronologie cer-
taine dans I’histoire des projets de Wolf. Evitons les
calculs trop précis el retenons seulement que si Wolf a
pu connailre en 1785 les « inepties » francaises, il aurait
eu neuf ou dix années pour lire et relire d’Aubignac. Mais
peut-étre ne s’est-il pas donné la peine dés 1785, uand
il copiait I'Historia critica, de rechercher Perrault der-
ricre Kiister ni, surlout, d'Aubignac derritre Per-
rault...

Par contre, il est certain qu’en 1790-g1, au plus tard,
Woll était au courant des idées de I'abbé. En celte an-
née 1790, G.-C. Harles publiait le premier volume
de la Bibliotheca graeca de J.-11. Fabricius qu’il avait
refondue et complétée. Depuis quatre-vingts ans, celte
Bibliotheca était pour les érudits d’Allemagne le « tré-
sor des anliquilés », le « musée », la source un peu
trouble, mais inépuisable de toute philologie hellénique.
G.-C. Harles, qui en donnait en 1790 une quatriéme
édition, avait voulu mettre 'ouvrage en meilleur ordre
et & jour, pour en faire le plus complet instrument de
science et de bibliographie; il s'était donc adressé aux
spécialistes en chaque matidre. Pour Homére, nous
dit-il en note, 4 la page 317-318 du premier volume,
c’est & Wolf qu’il avait pensé, « & ce professeur de Halle,
depuis si longtemps occupé & illustrer et expliquer le
poéte » et dont on louait grandement I'édition scolaire
de 1784-1785. Woll avait répondu qu'il n'avait rien de
prét pour le moment; mais il avait promis, 4 sa mode
ordinaire, « qu’il rédigerait quelque jour et publierait
en un volume tout ce qu’ilavait déji pu lire et noter et
tout ce qu’il découvrirait encore touchant Homeére, ses
éerils, sa destinée el, en général, toute son histoire», —
puisse ce volume bientdt paraitre!! ajoutait G.-C. Harles.

D’avance on pourrait aflirmer que Wolf, comme tous
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les érudits uf‘\”u-m-'l_:'nu-. a aussitdt conny el ulilisé cetfe
jlf;‘a'—-’l'-".-.-"'I--"'f’ |I“H.I[|.I" i'.‘l."l:’i‘l'l‘l."‘-_ \lolf"‘ I‘ lexle el .!r“\' f.’l'l.ll‘_\
des Prolégoménes son I pour nous en lournir 4 ply

sieurs reprises le lémoignace. Sj méme Wolf n’s pas

traité en ses :"f""”'_’x""’ > el |'fli]"-'-'l" de Ihistoire du

lexte |'|urm"r'1"||e||-, dont il faisaif pourtant Pannonce ef g
promesse, I'histoire des poénes Imprimés, par exem-
ple, c’est, dit-il en sa nole 2, que le nouvel cdileur
de la Bibliotheca qraeca avail =u-.:_h.|n'|.'=--|.:||-lll et abon-

damment ¢ xposé le sujet; donc i |a minute méme o ]
faisail sa promesse, Wolf semblail décidé & ne la pas
tenir: se rés rvanl les :".-riiilli"- anciens, 'Ja--n,-,-..'.uir ne-
gliger un peu ces éditeurs m dernes qui ne valent
Pas quun homme for| occupé s'en embarrasse! ; il les
laissait & Harles-Fabricius.

Ur, dans la Bibliotheca qraeca, toul I,i'h'r en regard de
la note ou Harles célébrait les mériles de Waolf. il par-
lait de d’Aubignac, des Conjeclures et de | ur histoire,
donnait Ia !-JI]I“-"._I.:I'“!lin" de I'affaire ef résumail la doe
trine de I'abbé : « Hédelin aflirm qu’il n'y a Jamais ey
un Homére auteu; de ces illustres poemes ;: I’[liade el
I'Odyssée
‘dies que l'on chantait dans la Grece primilive

ne sont que des collections de chants div, rs

ou trag
el qui ne méritent pas la gloire qu'ils ont a. quise.

Woll, en sa note 84 des Prols
peu sen faul celle note de la B e

enes, r'-"In"h- 011
{1 # b II r‘.lJ.!rl-l'_"r'

seulement des rélérences biblie -:J':|]|||i-|'-'1|-~. La Biblioiheecq

JParum
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ayant paru en 179 . Wy euve que Wolf
&tait en 1791 famili los théories de d’Aubignac,
car 1l nous di a le go ¢ Prolégomeénes @ « Moise
du Soul, tome 1L de Lucien, | 7, a juge de bonne
encre les songes df Héd o [Hedelint somnia acerbe
exagitantur a M 0 . tome 11, en eflet, a
la page 117, I’édit d Amst lam (17 'l:'\' ou l'on a
mis les remarque \Maise du au bas du texte de
Lucien, u wle, to M. d. S., critique « les gens
_lu-,LI.i_-!wi! barbares 1 ymprenant pas le mot de
rhaps i nes d’Homére ne sont
-ll.l'.‘.! recu le po < parés, ouvrages d’un men-
diant aveugle, dor el 1 des ienorants firent

ensuite un poeme C inu. » Moise du Soul ne nomme
f

pas 4’ Aubignac : 1l s (Jens, ','.'J_"-.-'.-u.r_r- imperit
I .".--.l.'|'IJ-.-.'. \ 1 tonl ._||--\.l|--|| sur ce

w.'.‘-'.-."'.-.-.u er 1 (e ( \ubignac : 1l fallait Ill\!ll'ﬁ]il.-',l‘ con-

nait les Conjectu mand 1l isait celte nole de M. d.

2 el '|||1.
spe eludiants, ad
Uil avail en feuilles

=
P -nl'.l- |-||||.-,..- 80N
ravait fait d’ailleurs
1 ] ] o : .
15|.i-'\||1-|:. ril ( \ erdam, n ayarnt ni le dessein
ni le 1 mps ‘e SIARAN 1 nouveau ; en ..L‘.u-m',;mi
les variart ae nne, ¢l wvail '|'|"|'-1:-"|'.‘~ un ll'”lll"—‘\
dont il oublied lonner le nom, il avail renonce a
publier elles d’autrul, comme
ussi Vindex ¢ s ma \ ferme intention élait
(10 'I-'|'.'I)[r'l.|'l'_ au lexle

ns l’antienne o1 linaire
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St Woll avait vraiment en feuilles depuis cing ou

six ans son édition de Ia icien, ¢’est dés 1785 ou 17506

r!rl"ri n'r|||r1'|i~~|il e] \I'|I|"l’ dC \|_|]- ne [:.‘rn-u“\. f![]!' |;|

date la plis certaine, ¢'esl a-dire : mars 1791,

De | Papparition de ce Luc len Papparition des Pro-
légomeénes, de mars 1701 & mars-avril 1702, Wolfla eu
quatre années pour bien lire. relire ol connattre son
d’Aubignac ; nous pouvons done le erojre quand il nous
parle de leclures ,»-.-|;.'-|.'. s... Il n’est plus qu’un mot dans
sa note 84 que je voudrais soulienes encore ; ce n’esi
quune vétille erammalic ale, mais donl nous aurons
besoin par la suite : « Pe u de temps ;.].;-.‘-\. recols ce
livre, paullo post --r.-.f'l;,"u opusculum. » Dans le latin de
Woll, ce ln recols » n'est quun indicatif d'élégance :
il ne faul pas le traduire par un indicatif réel et croire
que Woll recoil les Clonjectures pendant qu’il Compose
ses Prolégoménes... Réve d’adolescence réalisé dans |"4o
miur, I'Homére 1794 était le fruit de longs travaux :
Wolf avait bralé une premiére fois (nous ne Savons pas
a I[Ih'”r date) les notes ll’ll- .-m[‘-.';u.i?rrul s¢s cartons :
mais il en avait re pris de nouvelles durant « ces années
derniéres » : ail & méme de porter sur les podmes
hu-un-wqm-a el leurs commentateurs, sur \ubignac en
parliculier, non pas un jugement hatif ef sominaire,
mais une sentence déballue ol détaillée. Dy Jour o il
s'élait mis i son Odyssée scolaire ( Ij\'rj ), 1l avait lout
|1|-e'-||:|r'|'u lont recueill pour sa fulure edilion savanle :
durant ces dix années. o rlains autres travaux avaienl|
pu |'||<'<'i|]u'r', @uvres secondaires! jamais Homére n’était

[nn:_'h-m]l-' sorli de son esprit, de son recard . Ce n'est
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met les chevaux au chariot pour conduire Minerve et
lui servir de charton », il disait que « voilad des déesses
bien gueuses de n’avoir pas un palefrenier », et il s’éton-
nait « de voir Achille faire lui-méme la cuisine, et Patro-
cle lui servir de premier garcon », et tous deux « fri=
casser, embrocher, faire des saulces ». Pallas qui trompe
Mars n’est « qu’une [riponne, et Mars, un grand sot qui
se laisse tromper », et quand il est blessé par Dioméde,
que fait-il ce dien de la guerre? « il montre son bobo
a4 son papaalin qu'il souflle dessus pour en appaiser la
douleur; en vérité, ce dieu des braves est un grand
L‘:Ji|tlin |

Malgré tout, « Homére, chansonnier du Pont-Neuf »,
méme sous la plume d'un contemporain de Scarron,
passe un peu les bornes de la conjecture académique.
De fait, ni le mot ni la chose ne se trouvent dans les
Conjectures, Card’Aubignac y parle souvent de tragédies
el de cantiques, en plusieurs endroits de carrefours et
de mendiants, en deux passages aussi du Pont-Neuf et
de ses chansons ; mais c’est pour dire tout justement le
contraire de ce que Wolf lui préte.

A la page 11o des Conjectures, d’Aubignac vient
d'exposer l'origine de ces « tragédies ou cantiques »,
que composaient des poéles de cour et que chantaient des
gens de mélier, dans les palais des princes, pour la joie de
leurs festins et la gloire de leurs maisons royales. Il nous
dit comment ces ¢popées courtoises ont ensuite conquis
la faveur des bourgeois, puis loreille de la foule, si
bien « que ces canliques ou vieilles tragédies devenoient
en pen de temps des chansons populaires, comme les
airs de nos ballets royaux passent incontinent dans la
bouche des valets et des portefaix de carrefour, et tombent
jusque dans le commerce des' mendians et méme des
aveugles qui les débitent par affectation de piété, ainsi

(que nous voyons encore des aveugles et d’autres gens
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parmi nous qui chanten
les artisans et |

piéces enlitres ou des épis
poétes, quar d ils en ont

Wi

JLF

68 "§ par dévotion et que
VI n ltalie chantent des
s I"Arioste ou d'aulres
Tl

D’Aubignac ajoute qu yeurgue, le premier, a réuni
ces poésies connues de loul le m inde, mais qui « recurent
beaucoup d’estime quan elles lurent assemblées et vues
par ceux qui les regardoienl lésormais| comme nou-
velles... ; ainsi vovons-nous que nos airs de cour, nos
vers de ballets et 1 chansons les plus agréables
deviennent l'occu ] Pont-Neul et des carrefours
et le divertissement de nos courtaux de boulique, apres
avoir diverlli nos cour 18, |m 18] ne laissent pas que
d'étre fort estimées quand nous les voyons dans un corps
de poésie donné au public avec quelque soin.

Voila le premier texte. Un 1 saurait &'y I|'-um|u-l.j|-
crois : ce (ue d’Aubignac pense, dit et répete, ce n'est
pas que les « vieilles trag lies » sont des chansons popu

laires, nées

sons du Pont-Neuf;
royales el de tres haut
cour au Pont-Neul;
courlisans ou les musicier
courtauds de boutiqu
répéta, ce ful a la facon d«

qui chantenl des vers
appris ».

OUn ne saurait ergols
.'Il ]'l
choses passe ordinairem

encorea age 21
ce Ill-ii‘--ll' tomba
dire de la table des prini
:ll:'t'\' hl:!]!'_:l'-ri~. [st-¢
note de Wolf?...

]‘-_\llllll__{[].u l;.'|i'i- 1

ur lavoie pul
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4 la maniére des chan-

0s |'l|;|[|~|a|'|-'.

l'. | |,||| |iIJ|
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L« urs de cour que les
§ princes onl .||||rl'i=;1 aux
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.||]- e 1'1
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( siu;m-l ils en ont

sur la pensée de I'auteur. Il dit
mme 'usage des l:lll* helles
t de la cour parmi le peuple,
ne dans le carrefour, c’esl-a
s au divertissement des moin-
A jue nous annoncait la

nde fois du Pont-Neuf,
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i la page 84. 1l s’agit cette fois d’un ouvrage de littéra-
fure « COMpOse de chansons communes ot du Pont-Neulf,
gans avoir ajouté <culement un vers, non pas meéme une
parole pour en faire les liaisons. » Nous nous rappre ychons,
semble-t-il, du texte de Wolf. Mais cet ouvrage de litté-
rature, ce n'est pas I'Tliade ni 1'C hi\\*»‘n"a‘,

D’ Aubignac vient de discuter les tradilions sur le

nom, la famille, la i\:l'l1":n.‘ ot la vie d'Homere. Il a démon
tré, pense-t il, que nous n’avons la-dessus que llr':_.'_"!lll{.““‘.
« contes de vieilles ou impostures llmplu‘illn-' moderne. »

Il conclut qu'il est -i|n1'.--.~-il-'..- qu'un homme ail vécu

parmi les aulres sans nom, qu’il soil né sans pere nli
mere, li‘ll'll ait vécu sur la lerre sans nailre en 'i'ii'ltl‘lv
lien, 11”“\! ail |._|“.'. 1n nombre d’années assez conside-
rable sans qu'il se trouve dans la suite des temps, qu’on
ne sache lm]lﬂ le temps de sa mort et que ses ouvrages
aient été si mal connus de tous lesplus anciens auteurs. »
N'en faut-il pas déduire que « celle pi bsie s'est faite d'une
maniére fort extraordinaire » ?

« La plus {orle raison IIII.\ me le 1u-1_~'|l.nlr. ajoute
d’Aubignac, c'est le titre de Rhapsodie qu'elle porte,
car ce lerme ne veul dire autre chose qu'un recueil de
chansons cousues, un amas de ]|||1='1|-\11'~ pitces aupara
vant dispersces el ‘:1:-]\11'“ jointes ensemble, et cela me
fail pl'u"rmm r que ce sont phléiu-uw i‘-.-lit~ potmes sépa-
rément ""”'l"'“'l"“ par différens auteurs el enfin assem-
blés par quelque |-~]\1'11 ingénienx, t;l!". Jest avisé d'en
faire ce qu on ,-1!\1..-|,|,.- un centon. »

Tout au long du xIx cidele. surtout dans la seconde
moitié, la théorie des chants sépares, la fameuse Lieder-
theorie germanique, nous & rendu familieres et I'idée
el la chose. Mais d’ \ill'i_‘_’[i-’l\'_ i{ll-l vivail au |t_'[1l1\.‘¥ des
G \"';'ml s réguliers », les savait l'une el autre s
contraires aux apinions et préjuges de ses conlemporains

qu’il ajoutait (p- 83) : « Nous avons assez d’exemples

D ———
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dmes ont pu faire avec les vers homériques, — ridicules

ineplies en un si grave sujet ' |

En regard du latin de \\I-u|l'_ que 'on mette le francais

des Conjectures : peu im|=nr'iv que Wolf, suivant sa
coutume, évile 4 celte page 96-97 de nommer d’Aubi-
gnac; de méme qu’il reconnaissait lui méme nolre abbé

dans les quidam barb

el -"nr'fn.-’f de Moses Solanus,
nous devons reconnailre ici les quidam qui propagent
celte erreur imepte. Car « les sainles Ames qui font
des centons d'Homére » sonl, & n'en pas douler, ce
]'-|f|i|!4'|fu~ « qui it toute I’histoire sainte en Vers grecs
tirés de I'lliade et de I'( Il.i.\_-;_\.'-p‘ sans rien .'|j<|1!lv'|‘ de
sa part qui pit les unir. » ll'\u.‘n';_-n.']v ne doulait
pas que ce centon d'Homére (it du seul Patri|clius ;
mais au temps de Wolf on discutail sur attribution
de. cetle couvre i |4h|1|n'-r';:|r'iu'r.- Eudoxie ou & Pelagius
Palricius: Harles consacrait trois loncues pages de la
nouvelle Bibliotheea graeca (I, P 952-535) A ce débat
insoluble : '\\nH'iu mvail done parler des « saintes dmes »
auxquelles on altribuait col ouvrage pieux,

Ili' loule I.;I|.|'JII, celle ]||JI'JI‘~=' ']f' :-I ".‘I

07 nous
prouve que Woll avait fort bien lu ¢t compris toul le
passage de d’Aubignac Or c¢'est en ¢ lte méme page g7
qu’il commencail d’insinuer contre 'abl é, sans le nom-
mer encore, ce qu'il allait formuler expressément el
nommeément en sa nole 54 des Pages 113-115: « Cette
absurde invention a été encore enjolivée de plus honteuse
facon par ceux qui assimilent les rhapsodes aux chan-
teurs et jongleurs de notre (-p-u-fru- et se les figurent

chantant devant une toile peinte une histoire qu’ils
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l]‘."ti'“l'rl'?“"- li-Irli’lllfl'Jl'_ il cite |'.'i]JJu'- de “Hiﬂ'uru"i'lj « Ce
bel esprit du cardinal Ri, helien disoil qu’'Homére n'étoit
quiun véritable rhapsodiste, 3 qui les seules bévues des
rl'ili-rrlu-s ontdonné du nom et de la répultation : il préten-
doit que ses poemes n'éloient composés que de chan-
sons pareilles & celles du Pont Neuf qu’il chanloit en
public » (111, p- 347).

En bas de cette citation, Adrien Baillet renvoie,
en nole, & la Guerre dee Luteurs. A la page 18 de
la |u'-in.=5m ssion de 1723, cetlte Guerre I:|1|'lr=-11||~ mel
aux prises [Homére el Boisrobert : « Boisrobert, qui
de sa vie n’avoil pu trouver de goit & la lecture de
ce f..-u'_-{.-_ se fil ouverlure dans la presse el com-
menca son discours : Paroyssez, ... fameux critiques ;
venez, Saumaises, Scaligers, Castelvetros, Vidas: en un
mot, approchez, lésion de Commentateurs et d’'Interpre-
tes, el apprenez aujourd’hui de moj que celui que vous
appelez le Prince des Podtes n’est qu'un misérable I'fmls—
sodiste i qui vos seules bévues ont donné du nom. Ne

vous enléleg pas st forl de cet .'i\l'u_-_’ir‘: ses ile"IlIl’_‘.‘* ne
sont composés que des chansons qu’il chantoit devant la
Samaritaine et sur le Pont-Neuf de son temps; c’étoit un
coureur de cabarels qui suivoit la fumée des bons écots
ct j'ai plus d'un garant parmi Messieurs les Anciens qui
me font dire qu'il n’avoil pas Iill'l'lljll‘-li plus honorable
que celui de nolre fameux Savoyart. »

Nous voici remontés A |a source premiére : de celle
boutade de Gabriel Guéret, Adrien Baillet fit |a
nole savanle que 'on a lue plus haut, el c’est dans
Adrien Baillet que Wolf vint cueilljr celle opinion pré-
tendue de Boisrobert, pour I'épingler ep douceur an
comple de d’Aubignac. On en concluera que Wolf dy
moins lisait, avec ou sans atlenlion, nos 1'1'i[i<]i1t~ du
xvi® siécle... Peut-étre. Mais voyez la rencontre: c¢lest
dans Baillet, réédilé par La Monnoja. que se trouve la
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étre siir de ma traduction et je ne pense pas que 1'on

puisse donne unaulre sens au texte: in Prooemio, omnino

) $ 0] sse confir-
mal. On aura beau chercher loules les nnances! « on en re
viendra toujours i celle allirmation de Wolf : D'Au
bignac aflirme dans sa Préface que étude des lellres
grecques ne lui a absolument rien appris qui en valiit la
peine, »

Quelle phrase étrange dans |a Préface des Conjec
tures, de ce livre consacré 3 une question de littérature
grecque! el sous Ja plume d’un hn:rmn-u]lli a passé de
longues années 3 étudier Aristote. 3 le commenter, 4
en tirer des réoles oy des exemples pour I théitre de
son temps! C'est A sq }"J‘-.-.-'-'rj,w.-' du Théilre que, depuis
sept ans (16567-1664), d’Aubignac devai influence et
renommeée : cetle :";'a'.'.-'r;'.'a' donnait aux Francais de
Louis X1V les régles d’Aristote comme les guid

libles vers Je beau, et les ragédies du (héatre arec

es infail-
comme les élernels modeéles de toute poésie drama-
“'I”"-" Serail-ce que, ‘de la Pratiou aux Conjeclures,
d’Aubignac i réellement deveny fou |

Il semble que Wolf ait prévu et voulu prévenir I’éton-

nement, sinon du grand public, du moins des connais-

latinistes de la II--||...~--.:-.-- vaienl si fort |'||'i~-'o-- el qui ||-'IJ]"- slc-
cesseurs des xyipe of tcles s'efl rcatent encore d'imiler,
navaienl pas I'henr de Wolf. 11

argnail ce latin lrop

simple, ce style « en rol

Tacite t ses conle il!ll-nr.:irn
élaient les admirdt, Cf, K rle,

Arnoldt, 11,

/

i Lbgoit »
I. UL dans W, Polers. page 12, nole §,

I'amour de Woali pour
la Niian iru iq.




seurs ; car d’Aubigr

de la critique it
Wolfl, Pauteur de
[.’Aee on ||:I'.---!_-- u
différence. La I

connus meme en

nommee et demontr

..I-'I|'|.|'|~ exisle

()r. elle

meme. ..

qui n’est pas (

(est dans ll!

]-'I'I-HI-!:-"\'-IJ" Prel:

.],.- ce lext onlinu

sensces el les |
revendic
I'espril de rec
rien par aul
indiscuta
tout i la raiso
cril p

Im Ll

par aucun
'-.I].'.‘...ili" n

rions point d:

Aubignac, ne col tient rien qui, de

des grands noms
nfondre, insinue
L -.|r."|'."|'.\..
1500 ay nt mis enlre eux une
itres » livres,
ui ont fait autrefois la re-

1 . S
r NOTNIEG, Nomints

eule édition "l"': ail
1il indique lui-

Prot = 4 | |I 111 J|'f

3 | ia on de Woll.
I't A If. in Pri ) en
. ns dans les prel iiéres pages
) I a les choses les ’I'I'”“'
MO t méme quelques
3 rime librement
I . n | ne faut juger d

( J’ai des scrupules qu
<enliment d'Aristote dans le
ions d [‘:&Il----n-i-'n-'
les veérités infailli
lire : il était homme,

\Nous ne St nes oblige de le croire

fail en ses
il ait eu droit de
\nd nous n'au-

xle i il-l ]-.-i~'! I!Il-' nolre



‘*

WOLF ET I'l‘\i_'li[iu'\'\ﬂ 113

volonté, on ne pourrail Pas nous réduire 3 Ia nécessité
de la changer. .. (p. 26- 29). .“;r.-i]i.-_'e-r_. dont la science ne
doit étre douleuse 3 Pérsonne, a fait upe rr'irhln(‘. d’Ho-
meére fort judicieuse. Mais quand Jje serois le premier
{flli ne seroit Pas satisfait de tout co que 'on 4 éerit
sous le nom d’Homeére, il faudroit éxaminer mes ‘scpi-

i'nfr».-:. n':ir-l'll al raison de ne m’étre pas laissé surprendre

a Déclat de cette tommune renommeée, i| pe faut pas en
étre infatué plus [rl:i:[vr'ni:s el, sije n’ai pas dit vrai, je
suis prét de rétracter mes Opinions et je me senlirai re-
devable i ceuy quim’auront rendy Ja lumiére. . 5 (p- 50)

Tout cela ne ressemble ni auy réves d'un cervean
malade ni auy folies d’un iconoclasle. Mais, au bout de
cinquante Pages, nous arrivons aux « letires grecques y
el, peut-élre, A la scandaleuse proposition dont parle
Wolfl ey que G. Finsler déclare n’avoir Pas refrouvée
dans les Conjectures - Jje mets ici en italiques les mots
qui onf, Je crois, été visés par Wolf. ) \ubignac écrif
(p. 54 et suivantes) : « Je ne désire pas juger de |a
langue grecque pour publier les beands ou condamner
les défauts de J"uu\rzr;':wgrlu- _|i'u-\;|ir||'nr-_. Car je ne crojs
Pas possible de le bien faire. Nous en Ignorons toutes
les grices, nous n'en savons pas rl"illl'[l-l'ilrf""‘-l":... Com-
ment jugerons-nous d’une langue (ué nous ignorons
_i“-‘"f”" dans les ilr'f['s;'l'lu‘n les plus sensibles? Nouse ne sd-
vons point an vral comment les Grees Prononcoient lenrs
lettres, comment ils articuloient leurs consonnes, ., . .
comment éloient varides leurs voiellos et s'ils y distin-
guoient sensiblement tous leurs Y et tons leurs O, pj
comment leurs diltongues étojent proferées, . . comment
ils récitoient leurs vers, car ils avoient encore des sv]-
labes longues el bréves, ot ils avoient encope des f‘.f't'i'l.l[.\'
qui changeojen| entiérement |a manitre de prononcer.
Ceux done qui estiment la langue grecque la regarden
dans leur imagination. .. Mais je crois qu’il y a bien de

UN MENSONGE DE LA SCIENCE ALLEMANDE s
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en \;rrl}f f: I'--.-i[u-_ nihil -f_a,'.-,h_:-'.-u e ex ,-",-'I-',’,-,:‘f-.c qraeq 8
operae  prelium € confirmat, Mais peut-on
concevoi; gqu'un lati niste et un honnéte homme puisse

l:.||||~ |Iilr lfu latin de Wolf le francais de d’Aubi-

gnac Y gy

ers qraecis ne peut s’entendre que « dn

irl.»-'nr' des I‘-.!ru-w o y DE lilteris graeeis s’enten-

drait A Vextréme rig du chapitre des |, ltres grec
ques » ; dans Je premier cas, i] es impossible de traduire
« lettres grecques aulrement que par « it '-:'::fer‘u-:r‘f-{‘--
que »; dans Je s cond, J-Hr grecques» préterait 3
]‘:||r|1|f|i|-u| wie ef pourrail s’enten dre des caracléres de
Palphabet » . «; -J., moins nous étions prévenus par Wolf
que d’Aubignac ne parle que des voyelles, CONnsonnes ef
diphtongues. Mais Wolr nous a-t-il jamajs Prévenus

qu’il fallajt entendre ainsi? g 80N EX [itteris qraecis
peut-il nous lajss le moindre ule? Sur ce Jr--.:fll‘ljl'
Crois, eur des apologistes ne saurait npjer
que Wolf ; d’Aubion Ine opinion touchant Ja

lltérature °CS, non pas leur Uphabet. ., Peny on
Croire que cetle seconp “de Wolf fur Inve ontaire,
elle aussi. Inconscien| I n'a-ti] |y d’Aubionac
rl’iJ-.'H'I pouce oy, ans Baille et la Biblio
theca graecad Woll Pas compris le frapeais de

80N auleur:
Wolr savail le francais et le savai lrés bien!' Il en
citail volonliers dans ses ouvrages et dans ses p“u'mrr'_-;,

De son lemps, 'Allemacne vivait dans la familiarité

de I'érudition francaise?: Jeg sujels duy grand Fré.
1. G 'W. Kérte, Lebon una e iten, p. 13 ef i Avant
d’aller 3 I'unive | I le Galt Wolf 1y
Vi nea 1 | I I | le I'e
ivant louyl (L8 nm
i W. Korle. S
1 1l i te fenilleter |
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i

Qu’on relise les premiéres pages de d’Aubignac et les
derniéres: « Nols n'avons, dil d’Aubignac, aucune Lra
dition (qui nous ait apporité |If|j~[f|]l'l'_|tJ.”I=II‘.1"i'!'|. d’éeri-
vain en écrivain, car depuis la guerre de Troie jusqu’an
premier auleur profane que nous avons. il y a plus de
Sepl cens ans écoulés; le silence d’un si long cours d’an
nées a tout abimé dans un oubl; général ou, du moins,
il en est resté sj peu de chose qu’on ne peut en avoir
aucun émoignage assurd 5 - malgré ce que nous en disent
Hérodote, Thucydide, Platon, Aristote et les auteurs ré-
cents. « JJ N ]Il'lit !r‘-|'|'|'1|'Iil‘ 1|I|'~. r|.~r|_ju-|'|nr‘|-_-' ] [HJ[JI' r'I”i_'l‘
a la vérité ou. du moins, 4 la vraisemblance ; « Dieu a
donné I'univers & 'lhomme pour un objet de sa curiosité
el nous pouvons parde conlinuelles expériences chercher
ceque nos prédécesseurs n’onl point trouvé on. du moins,
par de sérieuses réflexions, découvrir ce que les téndbres
du temps dérobent aux yeux les plus éclairés - 1'al tou-
Jours eu beaus oup de respect pour ceux qui mettoient

i |.'[|:.-:|\.- les ouvrages de Ia nalure pour en mieux

examiner les merveilles ef ceux qui lravaillent sur les

maximes e Pantiquité pour y voir ce que la négligence
nous avoit laissé perdre... ete. »

\u chapitre xxyr, Wolf dit en un latin (que je ne sau-
rais traduire sans reprendre les mots de \ubignac :
In hae repente omnis campuis ,ff..',\-;,,u;,f.a;;].;,,f'_u mutatur,

evanescunt ferme vestigia historiae et an locam eorum

suceedt conjeclura el rali ‘inatio, non quaerens tlla quid
- ']

Herodotus, quid Plato, quid summus Aristoteles afferat,

serl a},.'.'.'-"-f exr ’Ja.f'.'.,'f.'

piis bene provisis cogalur et efficiatur,

id severo ;.'ar-’;.'-'-aj.w-'_f'.-.'.-a,r.'.rr ns et cum -I;a_\u.f,u.am.r'.-;a-“.'u}.h-a.a'r:.r;.\-;

conjecluras huwjusmodi hodie .r'.'H'rl.rH.\' infamare solel no-
miffe  hypothesium. .. o1 v ee conjecturas de Wolf:
Conjectures de d’Aubignac.

L'une des vues les plus personnelles de d’Aubignac,

— la plus aventureuse., diront les uns. la plus [éconde,
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mais il est alteint de la maladie du si¢cle, de la fureur
d'innover. Cependant, comme il est presque impossible
de lrouver maintenant une erreur nouvelle, il n’a fait
que ressusciler celle de 'abbé d'Aubignac et il a eu
soin de l'appuyer avec toules les ressources que lui
fournit sa vaste érudition... J'aurois désiré que vous
eussiez donné en entier Varticle de la troisieme Réflexion
eritique sur quelques Passages de Longin ou Boileau
expose et réfule 'opinion de Perrault ou plutdt celle de
Pabbé d’Aubignac’. »

Woll avait envoyé ses Prolégoménes au célébre ]rhi-
lologue italien, traducteur d'Homére et d’Ossian,
M. Cesarolti (1730-1808). Il recut de lui une belle
lettre de remerciment oti se trouvail celle incidente :
« Quant & I'hérésie de d"Aubignac que, parune argumen-
lation plus serrée, tu as faite tienne, quod vero allinel ad
Aubignacii haeresim, quam tu severiore arqumentatione
tuam fecisti*... »

Jamais Wolfl ne devait oublier ce coup droil : en
Prusse, sous le régne de lrés pienx el trés conserva-
leur monarque Frédéric-Guillaume 11, étre proclamé
hérésiarque n’élait pas une recommandation pour
un prolesseur d’université, el trouver en 17095 un
lecteur de d’Aubignac qui revendiquit pour les Con-
j{'r'm!':'.\' de 1715 ce dont Woll avait cru faire &
‘imnr!i:& 808 f"ruaf:"‘u;um;'r:m‘ élait sans charme pour la
vanité du grand homme de Halle. Dix ans plus
tard, dans sa Préface & son édilion homérique de
1804 (page 31), Woll exhalait encore sa maunvaise
humeur contre « ces gens qui l'avaient accusé d’avoir
repris & son comple les ineplies désudtes de certains

1. Gh. Joret, D'Ansse de Villoison el U'Hellénisme en France,
Biblioth. de 1'Ecole des Haules titudes, Paris, 1910, p. 3
a. Gf. M, Cesarotti, Prose inedite, Bologna, 1882, p.
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Francais, desertas quorundam Gallorum ineptias repe-
titsset.

Wolf, & son ordinaire, ne nommait pas Cesarotti,
lequel était encore vivant el aurait pu répondre en four-
nissant des preuves, dont Woll n’avait que faire.

in ]d:-im- connaissance de cause, si 1'on peul
I‘r-;u‘t.)c.}u':l' quelque chose a Cesarotti  c’est d’avoir été
trop indulgent. Car Wolf avait siirement imité, copié
d’Aubignac; mais ce prudent sujel du roi de Prusse
n’avail pas osé faire siennes les « hérésies » du coura-
geux 'rancais,

D’Aubignac savait lrés bien co que I'on pouvait I'i.‘-i]llf'-I'
:.I I'Iil'l' 1‘1:\'-1.*;;1‘“' L&) *1.”--! |-"|"|-_ du I“-'II. t]-" I.‘I |;r]i"-:i!". cel
« athéisme » homérique (pour reprendre un mot de
Villoison, repris déja par M. Salomon Reinach) pouvait
étre déféré comme |'autre au bras séculier, lequel aurait
sévi d'autant plus durement contre 'auteur, que sa
« ||T'rl|-=_"‘~'in|:1 » l'obligeail A plus de respect envers les
verités traditionnelles ; un abbé de 1664 n’avail pas
encore ce droit au libertinage et 4 I'esprit fort qui fut
st libéralement concédé & ses successeurs du xvin® siécle.
Il en pouvait cotiter 4 d'Aubignac tous ses revenus, le
jour ou celle « opinion, singuliére & la vérité, » Tobli-
gerait « a se délendre des orages de la Cour et des

foudres du Vatican » (p. 6). 1l est possible que cette

considération, avec d'aulres, ait décidé Charpenlier &

mellre en sac les Conjeclures

1. Alexis Pierro lonne en appoer lice & son [liade (tome II,
p 267) un résumé de cett préface ; ayant cité la i-|||‘:|.-'->- ci-dessus,
il ajoute en note : « Les Francais au s Woll fait allusion ier
sont 'abhé d’Aul 1c, Perraun a Motle, ete , hommes d'esprit,
mais absolument dénués descience et de raison. Walf, qui a traité
son sujet en savant conse . ne veul pas élre confondu avec des
gens -illi |>:||'|--:3I e ce quils 1 pas meme |-|':~ la [n--iln- d’élu-
dier ». Aprés cela, on a le dre e demander si Alexis Pierron
a « pris la peine d’ r » ou de feuilleter seulement d’Aubignac.
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Mais celle méme considéralion n’avail pas arrété
notre abbé, bien qu’il I'eiit devant les yeux. Le premier
et le dernier mot de son livre nous montrent comment

il entendait les droits de la enitique. Il a « toujours cru
qu’un honnéte homme ne devoit point distinguer sa
conduite par des sentimens contraires & ceuxdn public...
et qu’il fallait étre vertueux avec ordre et sage a la
mesure des autres » (p. 1-2); il a une égale horreur de
I’hérésie en religion et de la [ronde en politique. « Mais
il n’en est pas ainsi des matitres d’érudition: il est
libre, il est méme trés louable & tous ceux qui cultivent
]["-' :-t_‘il'ili'i‘:-'- el ]t‘-— ln"”--‘- !I'HH'- } [Ii' i“'”"lllll"ll‘[' til]t_‘
« Dieu a donné I'univers & I'homme pour un objet de
1 | Cl!i"]ilﬁi[!"...; !] ]l-_\ a |Hr-II!]E de |lli 1|:1|'1‘~ || ]l"lilililh' I|I1-I
l’||||u'-r|u- d’examiner et de censurer Homeére, ni d’arli-
cle de foi qui prononce excommunication majeure contre
ceux dont les scrupules ne s’accorderoient pas avec les
écrivains des derniers siécles » (p. 4-5). D'Aubignac
ne veul « juger de rien par autorité, mais seulement
par des maximes indubitables » : Aristote n’est qu’Aris
tote et, méme contre lui, il faut chercher la vérité pour
la révérer. Quand encore on lui donnerait a lui,
d’Aubignac, |

°s preuves de son erreur et qu’il témoi-
gnerait « d’une interprélation trop sublile ou d'une
complaisance opinidtre pour soulenir un aveuglement
volontaire », il ne veul pas admettre que « la persévé-
rance dans son erreur puisse offenser son devoir ni sa
[rl'ul‘!‘.‘*]“ll . Clest son dernier mot de la derniére
i'r.'l.l'_"l_‘ JD4).

Wolf écrivait le 2 mai 1795 & son conseiller' Bottiger

(les Prolégoménes avaienl paru i la Foire de Piques;
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Bentley n’en offre qu'une, mais des plus nettes, dans
son livre en anglais conlre Collins, Remarks upon a
late Discourse of Freethinking in a Letter to N. N.
by Phileleutheres Lipsiensis ; j’ai sous les yeux la pre-
micre édition de 1713 et la septitme de 1737; dans
toutes les deux et dans les mémes termes, on lit: Ho-
mer wrole a sequel of Songs and Rhapsodies to be sung
by himself for small earnings and good cheer, al Festi-
vals and olher Days rf;‘" Merrviment ; the Iliad, he made
‘f:’yl" !';Et‘ _]."r'ff‘ rh’rll'|I th' (.J‘u{\'.\'.\‘r'l' .'er. .U’H’ H”H'!' Sex = f;u"\'r.,'
loose songs were nol collected together in the Form of an
epic Poem till about 500 years after. » Woll conlinuait :
« Quoi de plus clair que ces paroles? et cela fut éerit A
léte reposée, sans que I'ardeur de la discussion entraindt
I'auteur, comme on le peut bien voir par toul le contexte;
pourtant, celle déclaration du prince des criliques, si
netle et si remarquable pour I'époque (Bentley éerivait
quelques années apres le fameux ouvrage de Perrault),
n’a élé invoquée par aucun érudil en cetle aflaire: elle
se cachait en un livre écrit surtout pour les théologiens ;
peut-étre passa-l-elle aux yeux du public pour une
simple boutade; presque tous I'ont négligée, tel La
Monnoie dans Baillet, t. 111, p. 277, quand il nous
raconte les ?I\l'llll.','lt'h‘ assaulsd'Hédelin, tel encore Clarke,
qui nous la transmel, mais sans chaleur et en trois
motls, etc....»

Voild un bel exemple de la fagon dont Wolf révere
la vérité hislorique : ce n’est pas lui qui la néglige ou
la tourne en ridicule ; il va la chercher jusque dans les
livres destinés aux seuls théologiens, et il la rapporte
tout entiére, et la prise, et la vante! Il est dur, im-
pitoyablement dur pour les « ineptics » des Francais;
mais il proclame le mérite de ses vrais devanciers,
Casaubon et surtout Bentley, lequel fut un peu la
victime du grand bruit que menaient ces Francais et leur
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{)!Il'l'u’“t': car TL"llg-'_\ n'écrivait que « beu d’années »
.'|]|['|"- le fameux Perrault...

Le livre de Bentley est de 1 7 13: le Paralltle est de
1602 : « peu d’années » signilie donc vingt ans. Et les
Conjectures sont de 1664, et les Conjectures (p. 111
116) formulent déja, pour la critiquer, toute la théorie

que Bentley n'a fait qu’empranter aux Anciens

« Ceux qui veulent que ces deux ouvrages soient d'un
seul poéte, nommé Homére, disent que ce fut lui-méme
qui les assembla de plusicurs piéces qu’il avoit faites
séparément : mais je ne comprends pas comment il et
fait, lui seul, les quarante potmes différens dont I'Thade
scule est composée... Les poésies gqni portent le nom
d’Homeére n’ont été dans leur commencement cue des
pitces détachées et réunies par quelque curieux dans
la suite des temps. Les anciens, c'est-d-dire les Grecs,
durant I'espace de six cens ans, n'onl eu ces poésies
que par épisodes on pitees détachées que 'on chantoit
en toute occasion... Aelian confirme que ces poésies
n’éloient originairement que des piéces séparées el
1'1!.'|.H|-."|'- ||.‘||“ |l_'- ['.'l.:i!"-lu" (loose -\"H.n'.'_-l,.'.k', J":'a"lur‘g:.\'lrr!!.r'.\'.l.
cerit Bentley) durant ce long cours d’années, qu’elles
n'ont point été faites en corps d’ouvrages par celui dont
elles portent le nom et qu’elles n'avoient pas celui d'lliade
ni ‘t‘”"l.‘ ssée durant toul ce temps (were not collected
tn the Forn of an eptc Poem, écrit Bentley)...; ces
I’i"'l"i‘\-l"'l'il'||r communement chantées.,, aux iu_‘n'l:_‘sr|c_~;
bourgeois riches el accommodées pour exciter leurs libé-
ralités ; ceux qui ont écrit la vie d’'Homére, quoique
supposée, ont dit que cel Homére lui-méme... chantoit
aussi ses propres vers de porte en porte pour rendre sa
mandicité plus digne de compassion et trouver par ce
moien de |[Ht_:] vivre (to be sunn J' a".'".wn'ff, for small
earnings and good cheer I

En ce fameux passage, découvert par Wolf — -'I[i!':'-s'
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Clarke, — on voit que Bentley ne faisait que re-
prendre el traduire, — aprés d’Aubignac, — les allé-
gations de ces Anciens, qui croyaient en I'existence et

en l'eeuvre d’un Homére, auteur de chants séparés
dont on fit ensuite les deux potmes homériques. Mais
d’Aubignac est aulrement révolutionnaire (p. 70 et
83). 1l ne lui semble pas « étrange de présumer
qu'Homére n’est point le nom d’un poéte et qu’il n’est
poinl auteur des écrils qu’on lui attribue; ce sont plu-
s1eurs luslils poemes séparément composés par diflérens
auteurs. »

Quoique les Conjectures lui soient familiéres, c’est
par un soin bien ent :ndu et de sa propre gloire et de
sa propre séeurilé que Woll veut s’en tenir & Bentley.
Ces quatre lignes de Benlley ne diminuaient en rien
I'originalité d'un livee comme les Proléqoménes. ...
Et, si 'opinion de Bentley pouvait en 1795 sembler
encore originale el neuve, elle n’allait pas jusqu'a
I’hérésie proprement dite, jusqu’a I'athéisme homeé-
rique: Homére subsistait ; les deux [nlll'll'li'* res—
taient, pour le gros, son ouvrage... EL Bentley était
un assez grand nom pour (ue Wolf consenlil & faire
une pelite illilﬂ'l:.illl}'ll".l‘.‘* de soi & ce prince des cri-
Iiliur'.-‘,

Aujourd’hui, nous avons un peu oubli¢ la gloire
de Richard Bentley (1661-1742)qui, en 1697, avait nie
I'authenticilté des prétendues Lettres de Phalaris, tyran
d’Agrigente. Durant tout le xvin® siecle, celte affaire
avail continué de passionner les érudils d’Outre-Rhin :
la Francedes lulni.-m.plw-s connaissail d’autres audaces ;
mais pour Woll el ses contemporains, ce Galilée de la
philologie anglaise restait un objet d’admiration el
presque d’épouvante. Harles lui consacrait Lrois pages
(l’iﬁ-_:—t‘.!]lln} en sa Bibliotheca qraeca, et Woll deux
nolices en ses Lillerarische Analeklen. Mais lout en se
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proclamant 'admirateur de Bentley ', Wolf complail
bien ne pas se jeler dans les i'-‘.!li"“

On ne saurait reprocher & un professeur titulaire de
ne pas avoir le gotil du m: re. Mais alors, que 'on
ne nous rabatle pas les illes de 'audace de Woll ni,
surtout, de cette liberié d u[rin on, de recherche, de dis-
cussion, dont auraient joui de tout lemps les universitds
d’Allemagne, dont auraient éLé privées si longtemps la
pensée et I'érudition francaises |

Je vois bien quelle est mon audace & I'égard d’Aris-
tote, de Aristotele quid audeam video », dil fitrement,
a la note 8qg de la oe 122, ce « libre » Allemand =|l;|]

vient derisquer dans son lexte une limide allusion contre

les dires du Maitre, oll a osé dire en effet : « Arislote

et les autres auteurs d’Arts poét ques, qui céerivirenl
longtemps aprés que les potmes homériques avaient
alteint leur plein dévelo pement et leur forme défi-
Ili“\""‘, onl |i:-. niLes WIS T :l'i ri( Ces .'-‘-‘Il]- [:rl;'—
mes... » Et Woll., dans s: , se couvre en loule
hite d'une autorité ou nce ice : « Je ne suis que
dans la méme hérdsi us’'en faul que professa
récemment "auleur de Hegant petit livee, Paral-
lelen, p. 14 et suivantes... » En recard de celle
audace germanique de 1795, que l'on remelte les pages
25-34 du Francais de 1664, courbé sous la « Lyrannie »
de Louis X1V.

Un conslatera, d'abord, que le latin de Wolf :lz‘lul'lv,
une fois de plus, résumer plusieurs pages des Conjec
tures (p. 32-33) : « Aristote, dit d'Aubignac, n’ayanl
entre les mains aucur 1lr ailé de cet arl que les
siecles eussent laissé venir j squa lui ful obligé de
|I['1'Il[i|'l' un ouvrage pour n Lirer |i'H il[-ll\l"~ de ses

I.

quis non

dil-il en sa 1
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regles et les exemples et, n’ayant point d’autre poésie que
celle d'Homére, il se persnada qu’il ne pouvoil rien faire
de mieux que d’y chercher toutes les lumitres dont il
avoil besoin ; il en tiroit 'autorité de ses maximes... » ;
inde sua praecepla duxerunt, traduit Woll',

Mais on verra aussi comment un abbé du grand siécle,
qui se pique « d’étre vertueux avec ordre el sage 4 la me-
sure des aulres », parle du méme Aristote (p. 26) : « Les
opinions de ce philosophe ne doivent point étre recues
comme des vérités infaillibles qui nous dtent la liberté
de la dire... Son nom pourroit faire tomber les armes des
mains de ceux qui suivroient aveuglément aulorité ;
mais ceux qui ne veulent déférer qu’a la raison, sans que
les exemples fameux ni les grands noms ne les puissent
engager contre elle, ne se rendent pas qu'ils ne soient
enlicrement convaincus.., Nous sommes libres... et l'on
peut soulenirqu’Homere n’étoit pas un bon podte et que,
méme, il n’a jamais élé, sans se rendre suspect d’dtre
mal affectionné 4 la couronne ni de mal penser de la
religion. » Relisons P'aveu de Wolf & Bittizer : Ich
!’H.fllrﬂl' .f.ffr'f'H!‘ ‘;-'l‘”””‘f} S0 f'f'.l"-""l’lfl'f|':'IJ'J"lJ fIr'.f.\'-\' mean _r}.'l'H'z‘.\'.\'_
wenigstens  beim Cammerqgericht in Berlin, mich nicht
verklagen Lann...

D’Aubignac croyait n’avoir rien & craindre « des
orages de la Cour ni des foudres du Vatican». Wolf vivait
« sous la crainte des Edits », et ses amis redoutant peut-
étre les orages de Berlin et les foudres du Cammerqgericht,
s'enquéraient pour lui d'une chaire & I‘x'-rmn_-_-'(-r,l

[lavait dédié son Homére de 1794 & David Ruhnken,
« prince des philologues ». Né en Allemagne et sous les
lois prussiennes, comme Woll, Ruhnken (1723-1 708)
élait passé en Hollande et avait trouvé i Leyde une chaire

¥ ;',l‘-.ll.'

celeros scriplores ar tium obli

jomena, p. 132 \ristolelem et

qi multo post AU m Jhr.'."-fa'\ hae

firmiter eoaluerant, inde sna praecepta durerunt,
! f
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et une haute sitnation. En 1794, ce prince des philolo-
gues avait plus d'un titre & 'admiration de Wolf : il
avait édité les Variae Lectiones de Muret, que Woll avait
ensuile 1'-'-i|||lni|'-|-'-w-'. il avait édité I'Hymne homérique
a Déméler que I'on venait de retrouver (1 :\] et Woll
lui en avait 1_-m|||'u|=.l='- le texte pour son édition de 1784 ;
il avail commenté Hésiode, et Wolf avait largement pro-

1

fité de ce commenlaire pour son édition de la }",’u:u_r,m—
nie. Antérieurement, Ruhnken avait publié (1766) une
étude sur Longin, a laquelle Woll ne cessait de recou-
rir. Enfin Ruhnken élait le contemporain et, dans I'es
time des érudits, le rival du vieil Heyne que Wolf cor-
il: en sa fameuse note 84 des Prolégo-

dialement délesta

meénes, Woll avail eu soin de rappeler que, dans son édi-

tion projetée, Bentley voulait déja rétablir le digamma

dont Heyne faisait, w demi-siecle plus tard, 1'objet
de ses recherches’.

Woll avait-il demandé & Ruhnken de lui trouver une
place et un enseignement en Hollande? L'idée était-elle
venue de Rulinken? Je pencherais vers la seconde opi-
nion?: mais Woll accepta d’abord 1'idée et demanda
quelques détails sur le salaire el les charges que com-
portait une chaire A Levd

En l'an de grice 1705, la Prusse de Frédéric-Guil-
laume 11 n’étail pas une terre de pensce trés libre. Nous
avons les deux panégyriques qu’en un beau latin d’appa-
rat, Woll composa sur le grand Frédéric en 1786 et sur
Frédérie-Guillaume en 17g7. L’éditenr des K leine Schrif-

ten de VWoll a respectucusement ||li.=!.ir" en téte de son

ouvrage ces deux Parentalia sacra Academiae regiae

;J","r'lf’r'i'.‘ll'n'.f.'.l’n’"r'.

silicam Homeri seposueral...,

m fuisse Dawesius el alii operose

aft, Epistolae, p. 142 cl suv.
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Aunom de laroyale et frédéricienne université de Halle,
Wolf en 1786 louait feu le grand Frédéric d’avoir été le
champion de toutes les libertés : liberlés germaniques
dans I’'Empire contre la tyrannie et le papisme de Vienne,
et liberté de DPesprit dans le royaume; roi vraiment
divin, Frédéric n’avait pas seulement concédé aux
érudits toute liberté de juger de tout suivant leur propre
arbitre ; il avait encore voulu que ce ne fit pas la
une concession de droit nouveau, un bienfait, un service
de sa parl; en sa perspicacité qui devancait son siécle
sur tant de points, il avait bien vu, ce grand roi,
que, privées de liberté, les études libérales ne sau-
raient vivre ou mériter leur nom’,..

Sujet du grand Frédéric, Wolf avait donc partagé avec
son roi le désir de toutes les libertés honnéles, qui pou-
valent se concilier avec 'aulorité de la couronne et la
grandeur de la Prusse, et les idées francaises lui plai-
saient alors puisqu’elles étaient de mode & Postdam. En
1791, il écrivait encore au francais d'Ansse de Villoi-
son, dans sa préface & la Prosodie de Reiz : « Clest &
bon droit que je tenvoie et dédie ce livre, homme
illustre, el tu ne saurais en étre surpris : Reiz avait
pour toi une telle affection, une telle reconnaissance !
C'esta peine si, dans toute I'Allemagne, tes premiers
travaux avaient trouvé un pareil défenseur et, quand

1. Kleine Sehriften, I, p. 5-11: revocaremus hic animos vestros, Com-
militones, ad memortam socialis _,I"Hf'r-"rris. quod Teutonieae libertati novo
JSirmamento stabiliendae inter Principes factum est, nisiadeo nova esset res
et valgi pracconiis celebrata; sed quid cum publica libertate canjunctius
est quam privata ingeniorum libertas? hane nonne demio revocatam et
stabilitam eidem auctori debemus ? ae nisi universa Divy merita de re
litterarta diligentivs alibi recolenda essent. libenter nos pro munerum

nostrorum rationibus in hoe uno versaremar... ; neque enim dum liber-

ieinm, non ad publicam

tatem e rj,lur'l'a.'r.-' libet rel
quandam normam aut allerius judic

s ad proprivm i

um  senliendi concessit eruditis,
novum quoddam jus eoncessisse videri voluit, aul rem in beneficii seu
meriti loco haberi.

o s . 1)
Y MI'XS oY TE LA IEXCE ALLEMANDE
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tu alliras tous les regards, quand il apparut que tu
rendais & la France ses Estienne, ses Saumaise el ses
Casaubon, quelle joie il ressentil de voir celte gloire
cais. chargé de tant d'autres

aussi rendue au nom frar
r.-“:'r‘u.r'rl'lr.'l.\' r‘r:.’!.\“]',lfr'!.ff}_

hane quoque r,rfrua fam redditam impense laetabalur ; car

honneurs, Gallico nomini, lot alus

] avail coutume de tonjours rendre justice & votre na-
tion et de 'exalter et de reporter a ses génies toutes les
gloires et toutes les grandeurs, quippe nalionem veslram,
ut par eral, semper solebal agnificare alque ejus ingenits
pibuere ; plit au ciel IIII."EI\ ant

omnia praeclara et sun
vu les tAtonnements de votre révolution, il en edil pu voir
aussi achévement en une telle prospérité et une telle
gloire de succés! L’histoire lui avait appris les services
qu’avait rendus A toul le genre humain la liberté des
peuples el des cités : il n’aurait pas meéelé sa voix aux
cris de ceux qui ne vanlenl que la liberté de leur Corcyre,
pourvu que 'on y puisse..., tu sais le reste'. »

On sait de quelle liberté les gens de Corcyre se van-
taient autrefois. En mai 1791, Wolf semblait encore
désirer pour I’Allemagne un autre régime que le droit
corcyréen. Son premier soin, aussitot nommé profes
seur, avail été de se fair affilier A& 1a franc-maconnerie,
A Goltingue, en 1783. [l fréquent it volontiersla « jolie
loge » de Halle et, ]nu"n? ses collbzues, les plus intimes
partageaient ses espoirs d'aflfranchissement intellectuel
et politique, non contre la roya: ité, mais contre I'Eglise.
En février 1791, son ami le théologien Semler était
morl joyeux « de voir 1’Assemblée nationale de France
entrer enfin dans le bon chemin et enlever au clergé

toute puissance politius

Wolf fait allusion au proverbe antigus « Coreyre vst libre ;
... 001 bu veux. » K n. 3
a, Cf. W. Kbrte,
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Mais de 1791 & 1795, les choses avaient un peu
changé en Franceet en Prusse. Nous ne savons pas si la
tourmente francaise de 1703 avait modifié les idées et
les désirs de Woll; mais la Prusse avait d

s0rmais en
Frédéric-Guillaume IT un roi qui n’entendait plus la vie
a la fagon du grand Frédéric. Woll devait pieusement
célébrer en décembre 1797 ce monarque « qui méri-
tait I'amour, I'affection, la vénération de tous..., ce roi
si doux de caractére, si bienfaisant, si généreux que les
surnoms de Benignus et d’Kvergéle semblaient avoir
été préparés pour lui. ., ce roi qui, loul en s'occupant des
choses militaires, avait donné ses soins aux aflaires de
I'intérieur, au relévement de la langue nationale, si
négligée récemment encore, surtout dans les cercles
de cour, vernaculae linquae, neglectui quondam habilae
in circulis praesertim aulicorum..., ce roi de meeurs
humaines et faciles, qui, sans avoir horreur des Muses,
était surlout soucieux de la trés sainte religion et de
son culle, nec ab artibus mansuetiorum Musarum abhor-
renlem, sanctissimae denique religionis cultui deditissi-
mum .

Par ses Fdits sur la Censure et la Religion,
Wolf nous a parlé de sa « crainte des édits », — Frédé-
ric-Guillaume II, « & Pexemple de nos prédécesseurs et
particulitrement de feu notre Grand Pére », avait en-
trepris de « réprimer I'incrédulité et la superstition »
et de supprimer les abus d’une « liberté effrénée &
I'égard des dogmes » ; les « prétendus apdtres des lumié-
res », Aufllirer, étaient avertis; la censure désormais
les tenait sous son il, « le but de la censure étant, non
pas d’empécher une recherche convenable et décente de la
vérité, mais seulement d'arréter tout ce qui pourrait étre
dirigé contre les principes de la religion, contre 1'Etat,
I'ordre moral et civil, contre I'honneur et la réputation
des autres. » La censure des écrits théologiques et phi-
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losophiques était déférée au

consisloire supérieur de
Berlin; celle des éerils

nchant la I;ll."i“fll‘il'!l'llc't‘ et
Padministration de

Berlin; celle des thiéses of publications universitaires,

aux conseils des universités: celle des journaux el pu-

blications couranles. aux aut irités locales!.

a juslice, au Cammerqgericht de

\insi était instauré un révime de liberté & la prus-
sienne, dont en plein xx* sidele Guillaume 1 petit-fils
d’'un aulre inoubliable Grand Pére, se proclamait le
conlinuateur quand il promettail & ses sujets la liberté
lin I'H'H-ll'l_|.: { "-.']'-l'il';:"-_i.'l |;||--|'|1" .‘-l'i:il|i!:||lit“

mais non la | le se mal conduire:

\\"”, remerciant Ruhnken de
a ["'.\"i"‘ [a1sait valoir les K
avait & Halle, sa liberté d
de publication... el 'absenci

son oflre d'une chaire
nnéles appointements fqu'il
action, d'enseignement el

'édit contre les gens qui
¢erivent en latin, / e seribentibus
edicta nulla®. Néanmoins. |pres l[']l'[l[”i'ﬁ mois de
réflexions, il se décidait & faire le voyage de Leyde (été

ance de la |il|il'_.“ll|‘lllr1”.'il'l—

apud Germanos

de 1707): mais  sol lZnor
daise * el, surlout. les raisons pécuniaires le détournérent
définitivement de s'expatrier : il avait espoir d’obtenir
a Halle, dans un avenir prochain, un salaire plus large,
a condition toutefois qu'il se conduisit anssi sagement
envers les ministres de Frédéric Gutllaume 11 qu’envers
ceux de Frédérie 1 Aprés avoir annoncé autrefois son
inlention d'écrire ses Prof ‘qomenes en allemand. il
avait eu déja la savesse de les

] c ecrire en latin, [n:iwimw
les édits ne s’étendaient pas wx écrits en celte langue.
| |

1. Un trouvery T tion ds 5 on .'I'.nl'u-lu!ir':- au pre-
micr volume de I'Histoire. .. « Fr f Il de Prusse par
L.-P. Ségur

Discours & Gorlitz, le 28 nos smbre 1o

- 13
3. W. Kérte
f. Sur tout cela cf




i S e

WOLF ET D AUBIGNAG 133

Mais méme en latin, il avait voulu éviter toute aflaire
avec le Cammerqgericht.

Son audace allail done jusqu’a se i:l‘m'];'-!nl..'l‘ « bent-
leien », parce que, soixanle-dix-sepl ans apreés la revision
des fameux proces, il n'y avail plus d” « antibentleien »
dans le monde savanl : méme en Prusse, on pouvail pré-
cher le bentléisme. Devant ses étudiants de IT””. Wolf
devail célébrer bien haut la sagacité de cet homme et
railler la sollise vraimenl novalrice de ces défenseurs
de i‘il]llil[]l‘”ir'l‘lli. dans les Letlres de Phalaris, Croy alent
jadis posséder une relique du tyran sicilien. Wolf
pouvail répéler, -'l[ll'll‘.*' Bentley, 'histoire du vieux vicaire
ignare (qui, n'ayanl jamais lu son bréviaire que dans un
manuscrit fautif, s’obstinait & dire mumpsimus an lien
dc .mm;a.\'f‘nm.\' et ne \ll_\'.'lil pas, en sa E-jlll[l]i' I'l'l.lll‘.f‘lirll.
pourquoi I'on changerait sa bonne vieille lecture contre
la nouveauté d'autrni... Wolf pouvait aller jil"-lill?-ll ces
plaisanteries d’école ; mais non pas au deld. Encore
n’osail-il les redire qu'en 1799 (Frédéric-Guillaume 11
étant mort), quand le succes de ses Prolégoménes avail
fait de lui une sorte de héros national, et ce n'est pas

au seul Bentley qu'il pensait alors, quand il ;|ju||l.‘li|
pour I'édification de ses étudiants : « Lhistoire des
lettres er des arls nous monlre trés souvent comment
les doctrines les plus forles de nombreuses générations
sonl renversées, ruinées jusqu’au sol, par la sagacilé el
le travail d’un seul génie souverain'... »

Si Wolf et éerit ses Prolégoménes au lemps du

1. Kleine Sehriften,
issimus, It. Bentle

i) ¢ ea dispitatione il usseculus est, vir

yuod paueis sat temporis eruditis jrer-

slucio tn Lre

t paulo I,l;-.."."

re possel, caeco. par wversum abreplis, centum

!-.f.-f (AARGSE Nemo non Conce or, Ifjfr'.'a.-r,lm- appareal salis

nogam esse eoridm I-ln’ll'll'f iam 'Ifl .’.H J‘.\'”‘.\' !'}'rf‘.\'"-’llrl;.i' ||'J|"|;\\'"'-'|'|'r "_"J'l.'IJJ'U_f.l'rr

sibi legere viderentur.... ; tlaque bitterarum et arlium historio docel
evenisse sarpius ul validissima plurtum aetatum commenta unius praecel-
lentis ingenii cura ac sagacitas convellerit funditusque deleveril.
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grand Frédéric, il ¢ pOSs
allemand, qu'il ett rendu p

que, méme,
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adversaires el ses partisans n'ont jamais pu, non pas
d'un camp & Vaulre, mais au sein du méme camp, S&
mettre d'accord sur la direction l;la'im.liultmiu_-nl les
."”'Hfl"_f;-aH.'r"rru'.\'.

\\ull'n'l'cll\nil-il et voulait-il que ses lecteurs crussent
3 Pexislence d'Homere?

Wolf croyait-il et voulail-1l que ses lecleurs crussent
A Danité | ndamentale el de I'lliade el de I'( hll\“n'-i‘:‘

Enfin Woll croyail-il que I'lliade et YOdyssée fussenl
de la méme bou he. sinon de la méme main ?
. d'un Homére pt rsonnel et conscient 3 unité

de plan et dlexéeution dans chacun des deux p CINES
unité d’anteur, 1\:-..[1\.'\.» par Iunité de langue, de pro-
cédés et de [ormules entre les denx potmes : tout le
débat de la critique homérique lh-pn'h un sitcle roule
lh-dessus. ll-.-iatii~ un siecle, on a (ait sorhir ce deébat des
« théories de Woll ». O, méme apres cent ans d’exégese,
il est encore impossible ;m';u-mul'hu] de 1‘«'-knn1c|l'l- avec
certitude aux Lrois 11‘.1I.‘r-l:ull‘.- posces plus haut: que l'on
choisisse la négative ou Iaffirmalive, on lrouvera tou-
jours des textes de Woll pour alimenter la controverse.

Woll ne croil ni A Dexistence JIHomére ni a unité
fondamentale des deux potmes, encore moins A 'ceuvre
d'un seul auteur pour tous les deux, |n:i~|lu"1i dit 4 la
page 39 des Prolégoménes : « Si. comme l'ont riillllih_'lll'l.l‘lé
Illl\'lt1l]"?~ {ns Non sans paison, si non nullorum Jm‘uhm’ril'fx
est .w.x'}'m'."u_ les qnn'-mu'- homérigques el ceux du méme
temps n'ont pas é16 confiés a I’écriture, mais onl éLé
1_-.u||||n\~_:z"-s de mémoire el |\L1!1'|i|".~: par le chant, puis
transmis par des rhapsodes dont c¢'était le mélier...; st

leur réunion en deux séries et leur contexture sont
|'ceuvre moins du seul génie, auquel nous attribuons
d’habitnde ces deux pocmes, queé de 1»11:_-:'!-‘111'.\ talents
d'un Age 1|'|u.~ civilisé ; si 'on peul démontrer par des
arguments ot des raisons !lLHl.--ll_lll_'r que les chants

T a—
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memes, dont ['[]ia t I'Odyssée furent omposées, ne
sont pas du mém = f, s¢1'on doit sur lout cela
prendre le contrepied de 1’ pinion commune. comment
rendre & ces podm rancienne splendeur et leup
fllrl'i|;v-;!||i.] Jue

[ci en re, le lalin de W\ Il résume en  que ]'f”'.“
phrases plusienrs pages de d'Aubignac que nous con-
Naissons deja’. I re, Wolf, pillant son devancier.
se garde bien dq q el Ces soupcons si proba
|I]I"- IJI ||i|]' II 1C5-118S, 1 '.'_'.'. 7 J,'J_""':'.'|'.’"-f.-'-\' .~J’J'.\J|'r_"..".'ll' D
ne peuven Lre 1 i clures : au temps de
Wolf. perso iire que d'Aubignac ne Jles avail
lormulés. Mais 15 O lle mesure Woll les re-
prend-il & son Lout dépend de la facon d’en
![']Ull.!' i:"‘: ".. X 1 IS ,_.:i ment I:'l-'”].‘l-[ll"“ |i"
les il]ll"f['f'.-' I' permetl L toujours & Wolf de se lirer

d’affaire : « J suis | clorn ur, le novateur - ]'a)

encore

dit si dans le sens de a1 e que.., Je resle le royani
en la vérité traditi elle: jai dit s/ dans le sens de
supposé que l'oul fois g Wolf sera pousse
par la pente de son expo: Jusqu’au bord d’une décla-

ration abrupte, les si ren rers en jeu pour lenir le

méme rdle de paracl
Car Wolf

apres celte page 39, fait un pas de plus:
¢ Je vois, dit-il (n

ges H0-40), e _-'u:--[IJ-:'[I|r.‘-|JI|']f;=I'r'|"‘.
J'aurai A renverser I'on n bien ferme de ]‘.sﬂlfi'-fl?“l"
p‘r'u-.-'-fi..- tout ._._.,::_ I mais en ces letires I'_[r--.-".:n--~[, 1l
nestrien de si contrai pinion commu e qui doivi
épouvanter le cher heu verite ; quand 1'histoire se
féll.l_ ou sommeyl| H laal laies I vaincre SANs ”"F' de
résistance par ceux qui savent 111t
lr‘liil[lj;"l"-|--' DEr 1 S 0D |.'ii-~-!|- la |J.'||]j|i:||:

ou les in ertitudes tém 1ges lransmis., Nous

rpréter  avee plus
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arrivons, semble-t-il, 4 la déclaration décisive : contre
I’opinion de toute Pantiquité, olf va suivre hardiment
les interprétes de la vérité la plus audacieuse... Mais,
avant de nous donner ces « conjectures », Wolf doit nous
exposer d'abord en s jixante-huit pages (juste le quart
de son volume) les origines el I'histoire de 1'écriture
en Gréce: « cette tres grave question de I'écriture, qui
obstrue la route », vient toul justement d’étre renouveiée
par des auleurs qui fourniront 3
notre érudit le moyen de courir la poste... Mais, apres
soixante-huit pages (40-109), il faut bien revenir au

i la plume galopante de

bord des « conjectures » et se confier « aux principes
tirées d'une enquéle séyere. » Nous y sommes: le dé
va élre jeté! et revenant en eflet aux idées, aux mols
mémes de d’Aubignac, Woll consacre les pages 109-113
3% une solennelle déclaration, au bout de laquelle, en sa
note 84, il poussera le cri de triomphe alea jacla est e
puis il diffamera d’Aubignac tout aloisir.

Wolf dit: « Accordons & Ilomére un céleste génie,
les pf‘nu'n-s les plus hautes, la science achevée de toules
les choses divines et humaines; disons que jamais la
splendeur d’un tel astre ne brillera de nouveau, A moins
que le monde ne voie renaitre une autre Grece ; disons
que ce ;_;ﬁni.- sans rival fut en méme temps, contre
toutes les habitudes de la nature, le plus affiné et le plus
parfail des talents, et de lous les talents ; mais comment
encore attribuer, méme & cet homme, ce qui échappe
aux prises de Thomme? En effet, si tous les chanls
épiques furent A lorigine plus courls; §i, au lemps
d’Homere comme plus tard, ils ne purent se répandre
fl\lc' ]mt' 1:1 .‘-m!]:r [‘1"1'11.‘L1i1.111 |\111|1111I11‘,. tl'“r’ :'il;li: nous lil
voyons chez les rhapsodes du temps de Cynéthos; si
I'on ne saurait croire et si aucune autorilé ne nous
affirme que jamais on ait. durant des jours et des
semaines, réuni des séries de chanteurs pour ingérer cetle
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suite de chanls & un auditoire (el pourfant c’eiit été le
seul moyen, je ne dirai pas de faire saisir cet ensemble
au public, mais seulement de le lui faire entendre), il
s'ensuit forcément que c'est la force inéluctable des
choses qui s’opposait & ce plan de 'ouvrage entier.,. »
L'lliade a plus d [uinze mille vers et 'Odyssée, plus
de douze mille : Deux vres de celle taille auraient
('.\i'.'i:’ un travail Imanut ¢ \] ili~||'li!||i']l|.“- '[Hi en
eussent permis la not umédiate et la transmis-
sion intégrale soit a iblic, soit A quelques fidéles.
Sans écritoire el sans ette, Homére n’a Pas  pu
imaginer seulemen plus forte raison composer des
poemes d’une tell guenr el d’'une contexture si
L‘r_;IJJIm-jh' el s1 conlinu

Et voild le dé jeté ... Mais 2 peine a-t-il roulé sur la
table que Wolf essaie de le remettre au fond du cornet ;
« I‘.’lilll-‘ii'li'lt‘ constru ( L le |||.'II| lll ces ﬂl'[!fTIIIJ'{“-"
comme la disposition de leurs parties, présente des
difficultés; je veux laisser d’autres le soin de les
‘lur.'\r_~|l'JII"='r'... J'ai rempli ma tiche... Ce sont 11 des ma-
tidres IIHi meritent 'étude de 1 ombreux chercheurs el

par des voies trés dive - J'en appelle surtout A ceux

qui, pouvant mesurer par ler propre génie le génie de

homme en ces aussi juger de Dart
antique en pleine connaissance, aux }\l--[mhu‘]\. aux
Wieland, aux Voss. Car les ‘rancais avec leurs regles
et formules du potme ne peuvent rien nous
apprendre...

Malgré le mépri o doit avoir — en 1700 —
pour tous ces Francais « ineples , 1l fautl avouer pour-
tant que les arguments de certains d’entre eux, surlout
en ce qui regarde 'unité de I'Odyssée, ne sonl pas sans
valeur, et Woll, en un long ch: itre, se demande si
« I'Odyssée, en son admirable et compacte unité, ne

doit pas étre tenue pour le plus illustre monument du

_>—— R ———
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génie grec. » Faut-il donc croire qu'Homeére en est
I'auteur unique?... On ne saurait en douler, si Homeére
el son temps eussenl connu I'écriture el la lecture. Mais
puisqu'Homére et son temps ne connaissaient ni I'une
ni autre. il faut admettre que le Pocle n’est pas 'au-
teur du poéme entier, tel que nous 'avons aujourd’hui;
ila composé néanmoins chacune des picces, Voyage de
’."c:’h"mf:r{m'. Séjour d'Ulysse chez Calypso, Avenlures
d'Ulysse, elc., qui, aprés avoir élé récilées séparément,
furenl ensuile réunies. Wolf semble done admettre
pour I'Odyssée la théorie que d’Aubignac et d’autres
avaient formulée. ..

Mais il ne va pas jusqu’aux émérités de ces Francais:
dans les poémes homériques, existe-t-il actuellement
une unité apparente ou réelle?... celte unité est-elle
I'ceuvre d’Homére?... fut-elle introduite, aprés coup,
par d'aulres mains qui disposérent, au fil de la
mali¢re, différents épisodes d'auleurs peul-élre diffé-
rents ?... grande, immense question, que Wolf pose
en excellents termes! mais 1l se j_".'lll!u- de la trailer et
méme déclare vouloir ne pas la Lraite Iy la jfll'_'l"'lili im:lilv
a son dessein, hanc r,’n’f:.‘:'.\'f."-’h".l’r'.l’n'f pono tantum, non per-
tracto ; est enim tmmensae maleriae nec necessaria propo-
silo nostro.

On pourrait objecter a Wolf que c’est [a toute la ques-
tion homérique et que la poser sans la traiter, c’est
{:::fi!li\i'l‘ le i!l‘rlllif‘lm‘_ Mais Woll serait en droit de ré-
pondre que jamais il n'a promis de traiter cetle « ques-
tion |ln|1||3|'ir|ne- » el que les « théories de Wolf » lui
sont complétement étrangéres ; seuls, des tli.‘%l.'ip]i‘:i
enthousiastes, mais li:l'i'i..\,. ont pu lui préter une telle
« débauche de divination ». Outre :]u‘vilu lui semblait
inutile, celte recherche imprudente |mll\'a1'll compro-
mellre sa siluation el son repos. Il ne voulait étre
qu’un correcteur de textes, fidéle aux exemples et aux
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e second de ces indices, au dire de Wolf, c'est que
des chanls entiers p--nr':':m-:ll élre .~nin|\|'i|m"~ sans que
ni I'un ni Pautre des deux ensembles en fit séparé ni
bris¢. lel encore, la docte ;111[3:1!1'11\'- nous montre le
chemin : Aristophane de Byzance et Aristarque, — el
ils ne passenl pas pour des critigques Lrop audacieux, non
nimis audaces in hoc genere eritict, — eslimaient que
la fin de 'Odyssée, A ‘1\.1|1i|' du vers 297 du chant XXIII
et le chant X XIV de I'lliade étatent des additions aux
cuvres « du i....'-:.- dont la majeure 1u:|t'l'u- des chants
antérieurs élaient I'ouvrage ». Wolf anrait pu, disait-il,
citer bien d'autres exemples, sans parler de ce héros
I‘I\l;i-itlnﬂll"« -1111 meurt au beau milieu de I'lliade et
reparail |I|:1|'u|1 les combattants de la fin. Si ces passages
el i~.‘1|"|it-~' ne sont pas d’Homere, que conclure pour
I'ensemble ... el que dire au bout du compte, si I'on
peul appliquer la méme senlence d’exclusion aux der-
niers chants de I'lliade ?

Au bout, tout au bout du compte, Woll l':‘~11t"r‘.‘\i|
done qu’on ne l'accuserait pas de témerité s'il estimail
n|l1'Hu|||l'-t‘u- ne L pas Pauteur des deux recueils ac-
tuels, et s'il en |';a|\]mr1nil Part et la structure aux
fdges suivants, Homerum non upiversoram quasi cor-
porum Suorum a.f.-r'.fr'-r'rrr esse. sed hanc artem el struc-
turam Pra.;h'f‘.’uu‘h’rrrs saeculs tnditam (p- 134).

Mais... Woll se réservait de discuter ailleurs et pl.w-fu
fond ces maltitres el '||1ll~.||'!|.I'-'\ aulres, avec le soin minu
tieux que le sujet mérite ¢'élail assez pour aujourd’hui
d’en avoir }:rir note, — et d’un calop plus accoléré (« Je
courais sur des charbons », dira-1 | en sa letlre &

Boltiger), il fuyait cetle dangereuse inr'l‘im!{’ des ori-

sines el passail au second Age de I'histoire homérique,
4 ces lemps de Lycurgue et de Solon ou I'on ne ris-

qnm'li plus de g’enliser ; « on sort des conjectures; |"his-

toire ]-an'hr enfin. » lci, en ellet, garrélent ou a peu
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Au sujet de I'Odyssée, il dit n.-\.;=;'=-~'-u'-111|-!11. (p-1 21) que

Jeenastes des sibcles suivants

les arrangeurs, les di
n’ont fait que metire bout & bout quatre ou cing poe¢mes
séparés, donl Homére était l'auteur, mais qu’il avait
composés pour Atre récités a part. « (’est du moins ce
que l'on peut se ficurer, dit Woll...., si 'on ne veut
lms.-11I-"1‘I'|n~.!|1‘:\ I’hypothese, pourtant probable, que ces
potmes séparés sont de différentes mains (p. 39). » Cetle
hypothése probable était, je crois, I'opinion de Wolf au
sujel de I'lliade. Car, une fois enlevés les six chants
de la fin, qu’il semblait déclarer apocryphes, il sem-
blait encore ne voir dans le reste qu'une collection de
l\‘.n-ivtn'n‘ potmes, composes par qualre ou cing poétes
différents’'.

Mais, concluait Wolf en sa Préface de 1795, «ce

sont 1A questions des plus orandes et des plus difficiles,
:|L1i regardent 'art r-u1|_'[l--'1|||.|l de la haute crilique,
comme on dit aujourd’hui; aussi n'ai-je fait que sou-
lever quelques-uns des problémes historiques; je ne les

ai pas résolus; je les ai meme u'l-t||l|'|'1.1t||'-.-", jai dé-
moli, sans rien melttre a la place

De toutes lagons, combien nous sommes loin des
« i1||]|i~'-'.~"~'- de d’Aubignac l... 1‘u-||1'1.ml,\\r.:ll'h-nnil en
core A rabattre de son au lace et voulait que ses amis ne
lui fissent pas un renom de grand andacieux.

Un mois apres !-H"Hiu.':l'.ll'l'lll des f’-"fn"."‘-,r:n’rrf-.'u'::. il écri-

lias, unamguamgie tricm

opus exilurum

mae el
alliori

sliam eas > . non

oo
aedi o q n con fecta
tali re con y religioso antiguilalis

labe factasse malo exemplo vid




144

vait a Bottiger
déliciense lettr
du patr
Irlli;'!llll.'l-'-'-r' |

nez

bonne unité dans

Ha’.-'lf‘ schul
|
dire que cell
pu se
pas lavoir
charbons, comm
en cel endroit
manuscrit po
démenl en une

3 illniir' s ()

||'|.|.|q et i

sur |

f.- ne nie pas unite

I
Einheil ni
iu::rlr.-é "_i' ulées

;.Ij'_-.'h'

sunerer

pereroqgatun
renvovait
Si

Bittizer

;i',”.]-.‘; les Prol

semble qu'elles tiendra

essentielles

1° Les
]lnn'-l.j-i-u'a. c'est-a-¢
rés, s nt 'eenvy
mais on y peul
des chants d’aul

Linus, sont ["ceuvrs

"|.| ['E'l"ll.-' VOIS

faire en par

donc on voulait

poémes hos

|

) 'Ji:‘-l
laiss

| Jl-lll ':l,'<-.

1 = - .
ae fout coeur pour volre

ju’il
'O
and Od.

Hes que

Yous me nl-ll!
15, heus tu! pourquoi
existe une belle et
dvssée. was qgeben Sie
gule Einheil
n pu licher un mot,

admirable ef rfll-i-“w a

me... Mais je ne puis

rann weh nicht (e~

Juand on court sur les

r

il én ces ;l.‘ll.i_'_l'r';|||||l‘_~i_
].-'I]'”ﬁx l[r

enliser
niiser

mon
lrop profon
anssi .jl"'] été si bref
ns les derniers chants
une lois encore :

Hsa, el

leugne die

nent L Vi ,;~ des
I n der Il. ist ein
1. » Et Wolf
e 1795...
les « théories de Wolf
L dapres cette Préface. il
n deux ou trois propositions
Ies 1 lant que matériaux
int vers el chants sépa
d poéte, nommé Homeére:
S s, des mu

wreeaux ou

||| cmes COn-

1
aes sulures on




WOLF ET D AUBIGNAC 145

des coupures plus ou moins habiles, réussirent a mettre
bout & bout, au fil de la maliére, les chanls séparés
d'Homeére ou des Homérides.

30 Mais I'unité est indémable et, toutes réserves failes
sur U'écriture au temps d’Homére et sur la période de
transmission orale, la main d’un poéte de métier, d'un
grand potle se retrouve partout, dans la maliére el
dans la construction —, & moins que celle perfection
de forme et d’unité ne revienne aux Homérides, aux
Pisistratides ou aux critiques’.

Je ne dis pas qu'il soit aisé, ni méme possible de con
cilier ces trois aflirmations. Je les crois un peu contra-
dictoires ou, plutdt, contrariées & dessein: Wolf était
préoccupé moins de dire clairement toute sa pensée
que de courir sans trop de dommage sur les charbons
ardents et de ne rien oser qui piil meltre en émoi le
("rHHHu’f';;r')‘{m’u’ de |;1‘I'|'[II_

s de celte Préface de

Pourtant, a la fin des 206 p:

1703, qui est déja un ajoulé explicalil aux 280 pages
des Prolégoménes, \Woll semble ouvrir la porte & des
\‘t.lllrv|!liun.~.~ {u]n«a !]i_l’l'i"?i‘l.'ll‘lllli‘:-'. « On pourra démontrer
clairement qu’il ne faut attribuer & Homére que la ma-
Jeure partie des poémes; le reste est 'ocuvre des Homé-
rides qui suivaient le plan donné par lui; les Pisistra-
tides vinrent ensuite qui mirent en ordre et par écrit les
deux recueils, aprés des études nouvelles et remarqua-
bles ; le travail fut achevé par les arrangeurs, les dias-
keuastes, pour ne rien dire des légers perfectionnements
apportés enfin par les critiques, sur l'autorité desquels
notre vulgate repose. J'ai taché dans les Prolégoménes
d’exposer la majeure partie de cette histoire ; je mettrai

1. Kleine Schriften, 1, p. 200 : illud in controversiam veniet quantae
.Iarrrfr's Homericorum Homerus videatur auclor esse |'I'fﬂj,'in' ulrum fps(
an Homeridis, Pisistratidis el eriticis tribuenda sit hujus splendidissi-
mopum ducrum operum artificiosae formae et compositionis perfectio,

UN MEXSONGE DE LA SCIENCE ALLEMANDE 10
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quelque jour plus de soins 4 la déy lopper, ea alio tem-
pore accaratius explicabo, si les savants veulent bien ne
pas écarter cet essai, quelque risqué qu’il puisse leur pa-
railre, mais me donner "appui de leurs avis et de leurs
("Llllhl‘ilhj. »

Si done les 1"."n/'a"lﬂ,“ma|"a’--'.\ arrivent & leurs fins, —
pensait Wolf, — on ne disculera plus la question de
Pécriture ; il sera :.:uhuir-|1|'||-u||li-r'-- n'a pas écrit les
poemes qui portent son nom; ce qu'il faudra chercher
désormais, c'est la part respective d'Homére, des Ho-
mérides, des Pisistratides, des diaskeuastes et des
critiques dans le texte que nous lisons. Ce sont IA
questions des plus grandes et des plus difficiles, que
les Prolégoménes, presque a voix basse, n'ont qu’el-
fleurées, velut summissd voce; mieux et valu peut-
élre ou les négliger ou les vider; mais Woll redoute
moins les savants, qui lui reprocheront d'dtre resté
en chemin, que les dévots de Iantiquité qui l'accu-
seronl de donner le mauvais exemple et de ruiner
les vérités traditionnelles, religiosos quibus fidem anti-

"ﬂ”“"”f‘-" fz;,":ylj,l’}g,-{q_s‘a'-' malo .-'_r-.r_-.-[ff;. midebor (_!’;'.:'_,f:-rr'g,r de

1795, p. 11 et 12).

Metuo religiosos : c’est peut-étre la devise qu’il fau-
drait mettre en téte des Prolégoménes pour les bien com-
prendre. Cette crainte des dévots dictait le langage de
Woll; en un sujet tout au moins, elle 'a fait parler
contre son sentiment. Car Woll ne pensait pas de
I'Odyssée ce qu’il en a dit dans les Prolégoménes et
dans la Préface de 1795. Ici et 1a, en effet, il vante en
des phrases lyrigues la droiture, la régularité, la conti
nuité de 'ordre ({Hi regne en loute I'Odyssée, et ce
ménagement habile de 'intérét qui fait qu'un amateur
d’Homére ne peut quitter le livre une fois commencé,

1. Kleine Schriften, I, p. 2
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sans aller jusqu’au bout!! Ainsi parlent les Prolégo-
ménes au chapitre xxvur et la Préface (p. 24) renchérit:
Combien I'Odyssée est supérieure a4 I'lliade par les

l!!lilrili‘“ admirables de .u|n[n;-iti.;r|f Rien u')' est

superflu; rien n’y manque ; Iieux encore, on ne

peut s'arréter nulle part sans avoir le sentiment que
la suite manquerait beaucoup a I'attente du lecteur,
beaucoup plus & Pintégrité de I'ouvrage. Notre Odyssée
se compose en vérité de quatre ou cinq parties : quel
plan personnel ou quelle habitude de son temps forga
D

le II['I'IIIEI‘J" auteur de [‘,,,..H-“h,,_. a combiner cette série

pouvait-il, devait-il en user déji comme firent p]u:‘- tard
les tragiques quand, mettant sur la scéne les chants des

poétes épiques, ils unissaient plusieurs piéces en une

trilogie et pouvaient dérouler loutes les conséquences

d’un seul et grand événement? »

Saluons encore au passage celle réminiscence de la

plus aventureuse ou de la plus nouvelle des idées de

d’Aubignac* : ot donc, sinon dans les Conjectures,

Wolf a-t-il trouvé cette hypothése que des trilogies
épiques avaien| peut-ctre servi de précurseurs et de
modeles aux trilogies du théitre athénien?, ..

Donc Wolf estime, dans celte Préface el dans les
Prolégoménes, que 1'0Odyssée est un poéme unique et

intégral, si jamais aucune autre épopée le fut, operis

illius integrilas tanta est quantam viz ullum aliud epos
habet.... On ne saurait &tre plus affirmatif. Or, Wolf
éerit & Boltiger le 15 mai 1795, six semaines apres la

publication des Prolégoménes, deux mois apres celle de

la Préface, qui est de mars 1795 : « Laissez-moi vous
le dire & l'oreille : dans 1'Odyssée, toute la fin du

1. Unde

Ommno priscus vales placeal, nist
perlectan




143 FREDERIC-AUGUSTE WOLI
chant IV, & parlir d i} est qu'un apporl
pour servir de liaison enti Voyage de Télémaque el
le Départ d'Ulyss t méme par endroits d'un ton
]:i'lu_\';nlu]:-. Je dis 1c1 ¢ llemand ce que, pour le
public, je n’ai fait quindiquer |en latin], avec des
I:l]e!t-ln'r de I‘ll']ill" fill [1 est assez fort quen 1709,

J'ai presque rougi d

sitcle avant la naissanc
dire, es isi arq genuy run
die wch mich fast h )0
ante Christum natum fAdfl 1esaq
[l s’est trouve des All nds
I'1']Il'll=‘5!'[' .II \'\ -'. |I'H!'
avait dit lui-méme a hapitre
qu’elle n'élait plus de son temp
de I'histoire exigent qui 1 ne
verile ”i‘i’“."':‘ de témol g
ne tienne pour établie a e
quelque nom d’auteur qu elle
cent cinquante ph I'A
bien et méme mieux e [a
autorité : il ne faut rien donne
A la raison...» Aussi Ludwig R
que « la prudence de Woll n’a
doules l'expression I n- at
pour s’assurer, au besoin, une
homme habile, callidus | 0,
le désir de _:.'.ll'-'-!" toujot urn
pera|ns| ul refugiunt s 15 fo
venire, ne setaill ava ir |
qu’aprés un examen solgneux
Iu_ul]['['.‘ﬁ[, sans trop iscjues,
1. CI. Prolegom p
a, Gf. W ] Z } I
2. Citdé par BR. N n

relraile h |Il|:!';|l>ll':

28 gens |]:I Si\it"lﬂl'.
|1I‘1

o Sachen sind,

ist auraient nous

SO

sSie i‘n[ 18]

il

werad sollen ] M.

et de

de jeane fille

marque, pour
[l
des Proléqoménes
« les lois exacles
nette en doute aucune
taing, mais que I'on
tradition douteuse, de
puisse étre ornée
avail dit aussi

ic1 de

w
rien par

ux années, mais loul
yes déclarait tout franc
il temperd d’autant de

doctrine

i"-||'|.|.“|' I]!]I'
|'I'l
I'audace lempérée par
refuge, audactam tem

honestum posset in
des

vole nouveaules

du dernier poinl on 1l

viire Iz l\z,uul .
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Ce Ijlll;|'|l|r'"“i de L. Ross ne semble, de ’aveu I'<"|1-"||_"
de Wolf lui-méme, que |‘v\]|r'n-~~iu|| courtoise de la
plus stricte vérité, Le panégyriste ofliciel de Wolf,

R. Volkmann ', reconnail que l'on ne renconlre pas
dans les Prolégoménes JII'.‘IIIr.'uIJJI d’idées qui n’eus-
sent pas été lormulées on indigquées par d’autres

Le contenu n’esl pas fonciérement original, sein
Jlr.l'fn'fl’l’“f."l e'..\'ﬂ .f.'.l'.f'u'fj’fJ ‘.'r-f.||?‘l";_'r|'”.\' -'I.I"J'I.fj.’f.l’ﬂr."ll. ) \IH"‘ ii”{'”'." -".':II]]i'
nistration de la preuve, ajoute-t-il | quelle méthode
dans le choix! quelle solidité dans le groupement |
quelle clarté en cette atmosphére de vraisemblance !
quel art dans la batisse de celle hypothése ! Li, est le
1r'ili!llil||r.' de |‘='=izi'i1 wollien. ..

I,élih‘u!h ||n|u' f-- i;IItII 1||‘ !.‘1 E|1-‘-~r- el rfr-r; |'|sr1-i-ir_'-r'|\l1r-'
plus désormais que les arguments. Pour le fond, tout
aussi bien, personne ne songe plus & le défendre. La
« solidité de la bitisse » wolfienne n'esl plus aujour-
d’hui qu'une formule du xix® siccle. Un de ceux que
I'Allemagne d’aujourd’hui salue comme les princes de
la [=!|i|<||u;-h' huln::!iqu--_ le successeur de Woll en cette
universilé de Halle rilli fut le Sinai des r”l"u'{::lfj'erf"Hrﬁ'-\"
Fr. Blass écrivail i]l"~-'--Jl|-'JII|II"I- I!ju-lll, dans la Deutsche
Revue (p. 337) : « Aujourd’hui, de la batisse tout entidre
des Prolégoménes._ il ne rests pas une pierre debout, pas
méme celle que Wolfl considérait comme la pierre angu-
laire, je veux dire I'ignorance de I'écriture en Gréce aux
temps d’Homére ; les gens du mélier I'ont jetée bas...

what, non quo fidem
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na parle dis 18 1e id prascipue

+ el geienter libris
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Wolf, Kleine Schriften, I, p. 74.

Bisttiger écrivait & Woll le 11 mai 1795" : « Wieland
désire trés vivement que le débat, en ses points essen-
tiels, soit porlé le plus tot possible devant le grand
public et que Pattention et la curiosilé soient ;1[\;1F_-]~"v~a
sur vos Prolégoménes qu'il appelle une fleur dans la
couronne de notre si¢cle. J'unis mes ]lrif‘n‘\' aux siennes
et n'attends qu'un signe de vous pour sonner le tocsin
dans le Merkur et crier bien haut: 'unité et indivisibi-
lité d’Homére est en péril évident! le feu est aux quatre
coins | qui désire et ose I'éleindre coure aux seaux Vess

Qu’en pensez-vous? et appel au fen ne doit-il pas étre

1. Pour ce chapitre et les

suivants, le livee de (. Finsler, Homer
in der Neuzeil, est le répertoire de tous les noms propres et de
toutes les uiuirn-rru que I'on rencontre en ces discussions sur
Homére & la fin du xvin® sidécle.

a. (Vest du moins la date qu’en son Programm, Zur Geschichte,
p- 14-15, note 16, donne W. Peters, alors qu'il dale la réponse de
Wolf du sept mai ? faut-il lire diz-sept pour cette réponse ou onze
your la lettre ? C'est dans ce Programm que I'on trouvera toules

les lettres de Wolf et de Bottiger que je citerai par la suite,
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& cet égard un véritable despotisme envers les nations
indépendantes... Comme cel espril e'-pi-ln_"miquu-. fondé
sur |‘||I\IIIIi"H Jn:!)l:l.‘lil't', qui confond la monarchie avec
le despotisme, fait de grands progrés chez certaines
nations, je crois qu’on ne sauroit... alléguer de preuve
plus décisive que le régne de Frédéric 11, roi de Prusse,

|u:!|l' constaler que 1( mvernemendt milll:l!'t‘llli{llﬁ‘ [H:IH

étre juste, bon el méme lbl"ll'|l"l"il!1li‘ a la I.II“INI['“!I]IE_" )

M. de Hertzberg terminail par un veen, qui semblail
plutét un avertissement : « Que cetle assemblée, que
toute la nation prussienne reconnoisse enfin combien
il lui.importe de se rappeler souvent le tablean d’un bon
gouvernement monarchique!

Fonctionnaire prussien, Wolf I‘I"Ilnrhiil‘ll i Battiger
le [7] mai 1795 : « Encore un mot sérieux. Bien
que je né désire aucunement des t‘l'l!rJ[I[P--I'I'[JI|IJ-¥ de
mon livre, |Hr|]1[:l|’]1 volre Ili‘illiil"i!-llill d'une sorte de
résumé dans le Me

1 me fait grand [1liii‘~il‘. Seulement
la chose sera difficile: il m’arrive de faire silr._:n;_- [»lnti\l
que de parler ; en de pareils endroits, un peu plus d’élo-
quence serait tantot bonne, tantdt mauvaise ; du moins,
jaime assez que le lecteur soit obligé &4 des arricre
pensées de toutes sorles el qu'il arrive 4 se dire au bout
que l'idée esl de lui. Il faudrait, je crois, faire porter
'examen sur trois poinls: a, Ecriture ; b. Rhapsodes et
I'h‘f!h.\‘rul'rf-r',\': c, Homére a lorigine était-il un ensemble
prémédité ? On pourrail en ouftre, mais seulement en
passant, nur beiliunfig, soulever la question d’authenti
cité pour tels passages ou tels chants entiers que, depuis
Hérodote, on met si hardiment sur le dos d'Homére.
Mais, cher ami, ne vous risquez pas & donner votre
nom. La chose est dangereuse !... Décidez Wieland A
la |:|':".~:r._-n||-|‘ en un Commenlaire p:-r{n'-mm". de sorte que,
vous et moi, nous arrivions au public, & cette brute
de public, sans les cris des gamins. »




194

Wolf se laissait e ibord par la prudence;
mais il estimait aussi g ses Prolégoménes, 1l était
arrivé sur un point 4 une d nsiration mathématique :
c'était sur le fail « i a ips d’Homere, an
der Schreiblunst, die, ¢l athemalisch-streng
g'f‘ff'f‘-".\'l".'.' Ist, écrivait-1l a Bitlizer dans la méme ]!'[li'i'.
l-:” \tl’l"i|-', cel arcumet CI .!".. . comme !!-.
disait plus haut Fi J pi » angulaire du sys
téme wolfien

Les raisons litt : mposition, d'ordonnance,
de «fabrique », qu’avail s necuement traitées d’Aubi
gnac, Woll les laissail klopstock, aux Wieland,
aux Voss, aux | 1oes qu expérience comment se
fait un d potm ( I . logiques,

grammalicales, (A ait-il, une simple

provision : nekmen Sie dazu, écrivait-il A Bottiger le

15 mai 1795, dass ¢ ] I ener innern Griinde
im Homer sogar g v werden', — 1l les
gardait pour ['expos haute critique qui devail
occuper quelq 10111 on olume de ses Pro-
fe"lff*-"-h'_s;..«_ an Pl olume, il ne voulait
:||:i1ii\'!|< rala qu rique que les preceptes
du céléebre .

Dans sa d Lalio ) ] ur la Confiance que
I'historien dotl dont { { res la nature méme
des choses rappt rtees », J rriesbach avait [m-.a"
deux criteria, 'un his I'autre philosophique, de
la vérité en histoire. 1 | ( ,; 1e : est-11 humai-
nement possible qu \ t se soit produit tel qu’on
nous le rapporte et de { ju'on nous dit?... Cri-
terium philosophiq t rapporté esl-il probable et
vraisemblable, ou 1 D Wolf pensait que I'histoire

des poémes hom n it éclairée d’un jour tout
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nouveau par le cr ] }|‘!-|!II"I!]I|r‘ de J.-J. Grieshach :
est-1l _J"""-\'."l"-.".- que les choses se solent !:.1-'.-—1"1‘%4 que les
poémes aient été produits de la fagon que les anciens et
la Iiritlil-}'.!-.' des '.il"'il rnes nous digsent? Glest & celle
question, @ celle-li seulement, que le |1|'|'1||is'r' volume
des Prolégoménes répondait résolument : non. Puis-

pas pir écrire ses [\.u"mtw [ll““ll“r'

||u"!¥n|||..'r._- n’
les rhapsodes avaient dii les conserver de mémoire,

plusieurs siécles durant, faute de pouvolr les écrire, il

n’étail pas possi que, primitivement, ce (ue nous
attribuons & Homére

Aussi Wolf, A
poussait le cri de
Jacta est ! qu'apreés la ase décisive : « Il faut dire
hilt tiré de la nature méme

na natura, dit Woll: de _ﬁrfr'

anda, avait dit

ensemble [:['tl‘[m":“hr"
I‘ |!- S JII'}"|,“l|".fl|.'l.'.'N{I'f."l",\“ ne

ou de soulagement alea

et redire ce mol 'l";'
de I'homme
wra judi
a tanl de force | c’est un tel

historica ex
Griesbach), c«
appui de notre these !
quoi bon se lourmenler, se préo cuper méme des autres

qu'on ne 'aura pas écarté, &

difficultés qu'on peut trouver en notre opinion? [den-

tidem ,f‘r'],’-u'.".'-‘.'-"l' m est il 880, ., Donnez & Homére
. des edtes d’airain! non !

faire I'lliade et 1'Odyssdée que

dix langues, une voix di

il n'aurail pas enc

nous avons, id non [-...!_|||~~s-t decem f"fgr,r”;’,\"

ferrea voce el aeneis la s efficere. Irnm]mn parce
quiil n’est pas humainement possible qu'un homme,
fat-il doué d’un céleste génie, ait jamais composé, ni

seulement concu des poémes de douze mille et de 1]1|i|1;{ﬂ

mille vers sans tablette el sans éeritoire. Or Homére
n’avait ni tablette ni écritoire, puisqu'il ignorait I'écri-
ture.

Mais Pedt-il connue lui-méme, qu'une seconde im-
[u'}i-‘:'-'llr':“t{- se ||='1-~-‘::':-|I encore : on ll‘l"{'T'i[ fil']r' ]mt”‘

des lecteurs; or les contemporains d’Homére étaient
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des illettrés ; car s
plus invraisemblables,
élite et peul élre d'un
l"*l—i] IJ.--I.\'.\'.'.J[n".' i|||- |..-_
mitres marines, au coeill
ligne si l'on n'avait ni
mellre & flot, m flots 1
Homére ne pouvail
toire ; Homére ne pow
deux i'.n]un-;i.ai:ilu--. pet
débat. Il en est un
note g1, en s’excusanl
faudrait bien des page

I'dge d’Homére, el long

incapables de construire

AUGUSTE WOLI

ure exislail I!l"‘l;‘t. chose des

était encore le lot que d'une

sle, le se '-.'F-I.I':ill'-ifillr"iIil]i!.llr'r-:

ait construit au lemps des pre

ps conlinenls, un vaisseau de
machines ni rouleaux pour le

iéme pour en faire les essais?

pas avoir de tablette et d’éeri-

il pas avoir de lecteurs : ces
1sait Wolf, dominent tout le
troisieme qu'il indiquait & la
'une audace nouvelle qu’il
our légitimer cest qu’a
temps apres, les Grees ¢laient

un ;.-|1\_"..lp ln‘u"“lllll". en

passanl en revue toules les opinions des criliques grecs,

on arriverait, disail Wo
verile, quam sero Graee
Wolf n’avail pas le lem|
revue de toute la :'|=i:||.
illlllunih]h!i'\ tirées di
i'-i“-l i]"lll" I"." 4.'|.|‘.|:;:

rait un quart de

CcOnsa

If. & la démonstration de cetle
in poesi didicerint tolum ponere.
s en 170D de nous offrir celle
y grecque ; ¢ esl done aux deux
I’éeritu quiil se hornait, et

nathématiquement » ||11'i|
an premier ‘-IJ[III!H' i l.|l.|:111-||'f'

de 'écriture chez les Grees

Aujourd’hui, aprés
chéologiques et épigraph
toliote, HI\I-II‘II. chaldéen
leux ilu'il restil beauc
Hu'-ln:'u‘.-h[nr de 170D

comme dit I'r. Blass,

du systéme wollien. Woll

rationnel de croire en |

quité; il ne pouvail pas

I'intervention des Franga
‘lition de Bonaparte en Egypte,

croyances et, par 'exj

L vingl ans de découverles ar-

iques dans le monde grec, ana-

oyplien, il serail miracu

up de celte démonstration ma

n fail, les gens du métier,

mnt jeté bas cetle pierre angulaire

" croyait ce qu'il était alors

état des connaissances sur 'anti-

savoir qt an ces malitres aussi,

s allait bouleverser toules les
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ouvrir 4 1'érudition une carriere que les plus enthou-
siasles réveurs n'eussent jamais os¢ lni promettre.
Aujourd’hui quaprés cent vingt ans, celte conquctle
francaisea porlé fous ses {ruits, nous voyons qu'Homére
a pu connaitre 1'écriture el plusicurs sortes d’écritures,
que ses Iun"'mzw ont pu avoir des lecleurs, el par mil-
liers : de Thibes 'Egyptienne 4 Troie et de Babylone
1 Cnossos, nous voyons toul le Levant écrire et lire
l|'|ll.-:|t“.nl':-‘| dizaines de siecles avanl I'dge homérique et,
si, par écriture, on ne veul encore entendre que 1’al-
phabet, il semble que, le 1x® ou le x° sitcle avant Jésus-
Christ ayant vu naitre les potmes homériques, c'est au

x1°, peul-étre au i® sitcle, que remonie i‘;:linh;nln-t, suc-
cesseur en Gréce des Gerilures minoennes'.

Mais si Woll ne pouvait pas prévoir en 1705 ces effets
de notre l’l"'[rlllliit'|11a'- une el indivisible, encore est-on en
droit de signaler la naivelé un peu excessive de ses
deux arguments, en particulier du second, car a cette
|‘n1|1|1.-1r;|i-n|| du « vaisseau de ligne », il élait facile de
répondre, dds 1700, par ’exemple d'une « pu»«lhililt" »
contemporaine.

Au lemps de W oll, }|]1i- encore t!llhilll notre, I’écriture
musicale était le lot de quelques gens de métier, et la
lecture d'une 11:||'Iil'1nn était, plus encore iln':mjnnr—
d’hui, le secret de quelques inities. Nous voyons pour-
tant les auditeurs afMluer en nos Goncerls pour enlendre
une musique que la majorité d'entre eux mne sauraient
pas lire. el nous voyons des compositeurs, consacrant
leur vie a4 d’énormes « vaisseaux de ligne », travailler
pour un public dont les yeux ne lironl jamais peul-
dlre une de leurs notes. Puisque I’Allemagne de Wolfl

1. H est un ll\'l‘e' |||z- 'I.-\I! ne ~.|||!:\il l!n1< |'1-|'-r|n|ll:||.-|--r aux
lecteurs frangais pour la nouveaulé des idées -|I|'H expOse : Ed. Na-
ville, Archéologie de I’ Ancien Tesltament, traduction Segond, Paris,

ll"J'I.";.
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posant de mémoire chacune de ces « vieilles tra-
gédies », les efit livreés successivement 4 la mémoire
de ses conlemporains, quitte & les réunir ensuile en un
arrangement suivi ou simplement juxtaposé ! nous
avons des tapisseries du grand sitcle qui, tissées sépa-
rémenl et'a plusieurs années de date, n’en forment pas
moins une t'.nruim-iliun unique, une suile.

Ce n'est la qu'une hypothése, et toule gratuite peut-
&tre. Mais puisque, « dans le silence ou le sommeil de
Phistoire », Wolf ne voyait, pour résoudre celle ques-
tion homérique, que «ces conjectures trop souvent taxées
d’hypotheses », puisqu’il discutait, non de certitudes,
mais de possibilités, 1nml'|1m_=i omellre ou écarter celle-
14 Avec une langue seulement, sans méme une voix de
for ni des cotes d’airain, Homére aurait eu besoin, non
plus de tablette et d’écritoire, mais seulement d’une
mémoire promple et fiddle.... et Wolf n’aurait eu plus
besoin de consacrer le quart de ses Prolégoménes &
Ihistoire de I'écriture dans Iantiquité.

Oui... Mais que lui serait-il resté « pour faire sienne
I’hérésie de d’Aubignac » ?

Les .'_11‘;;11!|l|.-1|l- littéraives de « l;t}u"\qln_: p?... Oétait
chausser les souliers de I'abbé, et de fagon d’autant plus
visible que, nombreux el faciles & donner pour I'lliade,
comme 'abbé Davait fait, ces arguments ¢taient loin
d’étre aussi probants pour I'Odyssée.

Wolf faisait allusion & des arguments lshilmuphiquus
touchant cel esprit des Grecs si lents & concevoir el a
dresser un ensemble poétique. Mais il confessait qu’il
eit fallu d’abord les chercher, ces arguments, — quitte
4 ne pas les trouver peul-étre, — A travers lous les
anciens inlerpreles ou connaisseurs d’Homere, les rheé-
teurs. les scholiastes, les grammairiens, etc.: ce tra
vail efit été des plus utiles a coup sfir; mais Wolf pré-
férait le laisser & d’autres, & ceux qui voudraient juger
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Pour 1'hisi | ritu la tach ¢lait bien ]'Illh
1S n Ar R A [, servait d guide : un
Francais, Merian. pouvait prendre jci |a place de

r]-\‘llli_;_'_'l'i- el, s
Woll n'avail \Iiil..

”.rrJl'»-l';rr'.-;:'-':u-- ,I 11 tenchat lous ||-~ lextes et [..|.~|H|' r.l

ins ralentir un instant son galop,

her vers la Bibliotheca qraeca :

bibliogra hie du sujet i xxin® chapitre de son pre-
o] J I I

mier livre (P- 195-204), puis discutait au chapitre 1 de
son livre -u-.-:-;;..'.i 352 el suiv.) Ia (question de savoir

5 poemes écrils de sa main,

. nportante des premiers débuts de
Uéeriture en (Groe, y dit Wolf & Ia page 4o des Prols
gomeénes, a 6 p er o1 .=,|.;- L renouvelée r'é emment
par Uingénicuse audace d. R. Woad,
\\l'r||'nilu'|<-|.--u'||-'.'\' L Anelais nh

la1s plusieurs fois en ore, une
fois (p. }'[ pour dir (i les an ruments de Wood ]rr'l"—
senlent bien des

Dans son lexte,

el bien des parlis pris, une
fqu une des opinions de Wood
ne peul se défendre ia note 8 de | pag
-\].“yj.', . pour notre _'-,,_i_l elle

autre (p. 57) pour dir

10 est plus
est de méme im]nrr'—
lance que, loul & I'heure lans Paflaire de d’ \II!HII;'I]-'IJ'.
la note 84. En 1C traduetion aussi exacle (ue
possible ;

« Wood a traité [a question de 1'é

'.'Ilf'kln’:." |_-,. ,"\ T

‘:-I'I"llll[r' -.'I.Il.i‘i-'ll- __..'_.:- au cha

riture dans son
”‘- Ire

wl Genius of Homer

Iire sur la f_-.'_.'ul,r,'.rr_' el les
Connaissances d’Hon ere. En ce n'||:|['-iI|'n-. comime dans
le reste du livi - trouve bean oup d’ebservations
i‘l;-fw- f fines : Jue cetle ]»[.I-:'ixl.un
. 1 11 4 2 »

d'exactitude sans | quelle une discussion hislorique peul
produire la persuasion, mais non pas la preuve. Aussi

I |

le resultat | plus récent et |
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mon argumentation, & supprimer méme plusieurs pas-
sages ou je disculais dans le méme sens; jécris pour
les savants qui liront aussi Merian el prés desquels on
ne gagne rien en pareil sujet a développer chaque
détail . »

On peut voir aussit6t quelques ressemblances entre
cette note 8, sur Wood et Merian, et la note 84 des
mémes Prolégoménes sur d’Aubignac et Bentley.

Ressemblance de structure d’abord. De part et
d’autre, il se trouve que Wolf reproduit les opinions
de deux devanciers, ici Wood et Merian, la fi‘.\tlhignaf_'
et Bentley. Ayant beaucoup pris & d’Aubignac, Wolf
le rabaissait devant Bentley, dont les quatre ou L'illq
lignes, IN”ILIIH- dans un ouvrage de théologie, ne pou-
\{\ll_'n{ en rien diminuer le mérite de Wolf aux yeux des
hellénistes... Le long renvoi & Wood et la courte allusion
4 Merian seraient-ils de méme politique ?...

Ressemblance de ton. La note 84 avait un indicatif

d’élégance — « peu de temps aprés, je regois, paullo
post accipio » — qui risquait d’égarer le [-uhlir et de
lui faire croire que VWoll n’avait recu et lu les Conjec-

tures qu'au lemps méme onu il écrivail ses Pf‘r;fe_qn—
ménes ; le contexte détrompait assurément tout lecteur
attentif ; mais combien est-il de lecteurs altentifs, méme
parmi les |11|||r1|u"i1|-~ ' Dans la note 8, c’est la disserta-
tion de Merian que Wolf recoit d'un ami (bun(:ni s0n
habitude, il ne le nomme pas): juste a I'heure ol son

1. Suite de la note 8 : docle alque r':'r‘:;r.”.-.'--.l' Waoodii arqumenta

percensnit ac nove acumine ﬂl'r".f“!irfff philosophus litterator Merianus in

¢ Berolinensis praeterilo anno
hum missuro, commode
me ..ur- |lll|llr ul rationes

inserta, ¢

ab amie

meas magis a / jerem el in 'r)}'t'l'd'

cogerem pl e J.a nitus delerem,
wentiam -frsfu.'-’-:t'c:‘r?.'u « Eruad im haec serib wnlur,
qui el illum legent, et apud quos singulis momentis amplificandis non
multum proficitur in tali re.

quae in eandem sei

lisen
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feuillet va p i

la dévorer : son éditeur est si pressé ... Gelte « lecture

4 I'impression, 1l n'a que le lemps de

lle de la méme exactitude que la « récep-

hitive »
lion peu de |a=||]--. pres y &,
Mais la méfiance préliminaire, oulre qu’elle est in

ill‘-ll-, esl |1|Ii_,-.lll-- de mauvais |'||:|f~='i|: commencons

par croire Woll et voyons ses auleurs

Le livre de Robert Wood, Essay on the origina
Genius of Homer, a paru 4 Londres en 17069, puis en
1775. 1l a été 'un des gran Is succes de librairie dans
toute I'Europe du xviur' siccle finissant. Il a été traduit

dit le traducteur francais de

en nombre de :
1777, dans lequel je p ndrai mes cilalions pour plus

de commo liLé.

R. Wood nous dit en sa P
vrage avail 616 composé et ce que l'on y devait cher-
cher : « Deux Anglois fort riches [ MM. Dawkins et Bou-

@ comment cel ou

\'\I.'“_.l_ |'||Ii. avolenl vu 1. usieurs !nli‘ 1.i[:t“L‘._ [;II'HII.I'I'L'JIE-
en 1750 le projet de visiter les aulres contrées dont
parlent les auleurs classiques, alin d'en comparer la
silualion présenle ave étal ancien. Un me proposa
de faire ce voyage el v consenlis avec [}]!Ii"ll['. _\1.[-.'-<
avoir équipé un vaisseat 4 Londres, \;|[!]1<~ fut choisi
pour le poinl de départ: nous passames un hiver a relire
les iatu"li s el les lus oriens el A nous preparer a notre
expédition ; nous embarquimes la plupart des livres de
Pantiquilé, beaucoup de livres de voyage, des instrumens
de mathématique el des présents pour les Tures...

« Nous avons examiné les iles de 1’Archipel, la Gréce,
les cotes européennes el asialiques de I'Hellespont, de la
Propontide et du Bosph re jusqu’a la mer Noire, I'Asie
Mineure. la Syrie, la Phénicie, la Palestine, I'Arabie,
|.I"'_'I\[|ll"1 elc.

« J’ai déja publi¢ quelques-unes de nos observations
] nes de J"ff."lh-‘\'f‘t.' et de Baalbec. ..

I

sous le ltre de Ruin
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Comme nous avons lu 'Tliade et ’'Odyssée sur la scene
on combattit Achille et dans les pays olt voyageoit
Ulysse et chantoit Homére, j'imprime aujourd’hui nos
remarques sur ce Potte grec... Parmi cette multitude
de réflexions et d’observations que |[ce voyage| a [ait
naitre, je choisirai celles qui développenl davanlage le
lui| rendra
el au siecle

caractére el le génie d'Homeére.... Un ne
justice qu'en se (ransportant sur les lieux
ot il a composé ses potmes. Nous avons pour cela
traversé les mers et essuyé toute sorte de fatigues ; sans
avoir plus despril que nos lecteurs, il nous est permis
de leur apprendre ici quelque chose. »

Livre d'impressions, d’observations et de réflexions
pet‘swrllu-llr-:«.n_‘mmncr dit auteur, plutot que de science
et de discussions érudites, cel Essay de Wood mérilerait
aujourd’hui encore d’éire familier aux homérisants,
pour d’aulres raisons, mais pour d’aussi bonnes raisons
que les Conjectures de d’Aubignac. Trois chapitres
seront toujours de la plus profitable des lectures :
chapitre 1, Voyages d’Homeére et ce qu'il dit de la
Navigation ; chapitre 1v, Vents dont parle Homére:
Ch:ilnilrf‘ Y, l‘:':"ra_r;rrrphfr d’Homere. Sur le théme que
« des causes permanentes et invariables par lear nature
ont toujours produit les mémes effets », c'est comme
trois méditations d’un navigateur sur les descriptions
d’Homére vues i travers les phénomenes acluels.

[l est un quatriéme chapitre plus instructif et plus
original encore et dont nos spécialistes les plus récents
auraient a lirer profit: c’est le chapitre vr, !');’,s'r‘rfp!.iran
de Pharos et d'Alexandrie, ou Wood l_‘xI}!illllr_‘. par son
expérience I1f_’1‘.'-‘['rll[1(‘||l_‘, le voyage de Ménélas entre
Pharos et I'Egyptos, c’est-d-dire entre I'ilot, qui porta
dans la suite Alexandrie, et les fameux, les terribles
bogaz du Nil. Ah! quel interminable el terrible voyage !
Séerie Ménélag, dont nombre de commentateurs ne
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comprennent pas I'épouvante, parce qu'ils traduisent
« 'Egyptos au beau courant » par « P'Egypte bien
irriguée » el pensent que, de l'ilot Pharos au rivage
égyptien, il y avait quelques stades i peine. Wood,
ayant mis plus de quatre semaines pour forcer I'enlrée
des bogaz et ayant vu périr sous ses yeux, dans les bogaz
méme, un bateau ragusais, a partagé l'effroi de Mé-
nélas et nous Pexplique. Il se flatte que « ces obser-
vations sur I’étal actuel de la cote d’Egypte suffiront A
l‘.']pi_lif_igill d’Homeére ».

Mais c’est au x1° chapitre de Wood, Langue et Con-
naissances d Homére, que Wolf nous renvoie, De toutes
les parties du livre, il n'en est pas oit la méthode de
P'auteur, son expérience et ses qualités lui soient moins
utiles qu'ici : « Cet écrit, disait Wood en sa Préface,
est un abrégé de nos conversations durant le voyage...
Si le lecteur trouve en moi quelque prévention pour les
scénes romanesques des temps héroiques, il doit penser
qu’avec deux de mes inlimes amis, Je n’ai pas pu faire
sans enthousiasme le voyage de la Troade ni lire sans
émotion I'lliade sur les bords du Scamandre. Lorsque,
tranquille et calme, je m¢ rappelle les sensations que
J'éprouvais, je m’échauffe en dépit de moi-méme au
souvenir des jours heureux que nous avons passés
ensemble dans la Troade et A suivre, 'Odyssée en main,
Ulysse, Ménélas et Télémaque dans les lieux qu’ils
parcoururent en revenant de Troie. »

Les sensations, I’émotion et I'enthousiasme peuvent
rendre vivant et fidtle le commentaire des navigations
lu'mlllih-in|l|ca: ils ne suffisent pas pour disserter congri-
ment de la langue el des connaissances d'Homére. Si,
par langue, on entend le style seulement, ils fournissent
du moins quelques éléments de crilique neuve et vive.
Wood et ses amis avaient lu les deux potmes dans les
meilleures conditions du monde, entre le ciel et l'eau,
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J

au long des détroits et d la tempéle se
précipi ,
changent la couleur naturelle », ou du haut de I'lda

n]‘inth], « au coucher du soleil, ]‘\l'lllll.‘-i'l"ll“['r' est si claire

vacues lumeuses

ot une lumidre si brillante se répand sur les objets que

tinctement la forme de I’Athos de 'aulre

I'on découvre di

('M:'- llq'(' '..| mer, a i-lin e ol le ~|:||e'i'| @ |'|'1|-"-I' 11U1'l'ii.'l'0
celle monlagne

R. Wood fut le J 1. Rousseau de la crilique homé-
rique Ou son Bernardin de Saint Pierre : le l:t‘u-m'lu-:“ il
remit Homere en pleine nature. [l Iavait rencontré
qui s’en allait « chanter ses poemes de village en vil-
lage », au long des cotes d'lonie, « comme c'est
Pusage aujourd’hui en Orient ». La « forme dramati-
que » de 1'Iliade et de I'( )dyssée |'avait confirmé en cette
"ii'ln‘u.n. car il avait « souvent admiré 'action thédtrale
des improvisateurs ‘laliens et orientaux, quand ils décla-
ment en plein aip: ils se creent a 'instant une sceéne
imaginaire cl ils hi-'.'-‘i'.l'lw."ui sous les yeux fous les
objets que déerit lear |'--|'-.~i|-: mais ils ¢'emparent en
méme temps de ceux que peul déconvrir Naudiloire ils
les appliquent & leur sujet qu'ils réunissent, par la, an
lieu ot se Lrouve l'asser iblée » (p. 10).

Celle pm'w]u--‘.r.;ln-uli*]u-- et de i'l"li”' air. disait Wood,
comporle un style, une langue, qui es |~!'n|||'v|nu'nl la
langue d’Homére : « Comme 1l falloil saisir le sens d'une
|\h|'u='t-;'1 la seule |\§n|i-|'.||"|.:t'|u;1 el comme on n'avoit pas
la ressource de V'écriture pour débroniller les idées des
aulres, la ~:.n|[|].i ité et la clarté étoient plus nécessaires ;
les 1u4’-t'iml|-~ obscures et le slyle embarrassé ne com
mencerent que lorsqu’on fit un art de 'écriture el que
le travail tint la place du génie;... Homeére, quoique le
1|1'1'1;|ié't', est connu poul i [Iialh clair et le iillia intelli-

gible de tons les anciens éorivains. » Ambiguitas, nous

disait Woll tout & I'heure, culpa minumne homerica.
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ne suffisoit pas & Ihistoire, et c'est des poéles et des

orateurs, déposilaires des événemenls, que les Espagnols

apprirent ceux qu'ils ont publiés. Les historiens d'Irlande

ont aussi tiré leurs matériaux des chansons des Bardes
et des Pileas qui racontoient les faits d’aprés la tra-
dition..., »

Que l'on juge comme on voudra cette théorie de Wood,
il est certain qu’elle est tout jusle I‘n|r}'ur-~r'~ des « théories
de Wolf » : car Wood ecroit & 'existence d'un poete et
d'un seul potte, auteur de toute I'lliade et de toute
I'( Jdyssée ; s'il ne croil pas a Dexistence d'un écrivain
alphabétique, c'est que I'existence de I"alphabet et méme
de I'éeriture ne lui semble pas nécessaire a4 la compo-
sition d'un poéme di quinze mille vers; la composi-
tion, dit-il, est un effet du génie; l'écriture, un simple
ouvrage de I'arl

Si donc Woll n'eiit pris que Robert Wood pour
guide en ce chapilre de I'éeriture, il se it bien gardé
de croire & sa démonstration mathématique des deux
i 1'|||]|--~~=H‘i|.5!|"« . Car 1l n'est pas un mot de IR. Wood
qui n'implique la possibilité d’'un poéme de quinze mille
vers composé el conservé par la mémoire, et d'un
grand pocte produisant de longs ouvrages pour un
public et pour des générations d'illettrés. L” « ingénieuse
audace » de B. Wood ne conduisait done, en fin de route,
qu’aux conclusions les plus « religienses »... Pour-
quoi Woall afliche-t-il un tel respect de ce « dévot de
|";||1['|i]||'|l"- L

Dans la longue bibliographie que lui fournissait Harles-
Fabricius, Woll n’eilt pas été en peine de trouver des
penseurs bien plus audacieux'. A ne prendre méme que
d’Aubignac, il pouvait lire déja dans les Conjectures tout

1. Cf, sur ce:
Homer in der Net
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de Pécriture & la non-existence d’'Homére ; Wolf avait
'audace plus ingénieuse. Il ne voulait aller ou sem-
blait ne vouloir aller qu’a mi-chemin entre R. Wood et
d’Aubignac : niant I’écriture, il pouvait nier la lll's"mu'---
ditation et V'existence de longs poémes, mais garder sa
foi en un 11...'1[(‘, qui [uuum:',‘ avoir composé, de mé-
moire, des ouvrages plus courls... Raisons de vanilé :
le renvoi & R. Wood ne diminuait en rien les droilts
que Wolf garrogeait sur 'ensemble de cetle théorie ;
ceux-lA méme qui s'étaient faits en Allemagne les
propagateurs de U'Essay, n'en avaient conservé que
plus vives leurs conceptions et leurs conviclions uni-
taires ; dés 1770, dans un opuscule académique paru a
Erlangen, !’r'ru'-‘u‘:,rm'f'r :I,u.hn-.'f:rm de hr!r'qn':'mf[une-
Homeri. G.-G. Harles avait vanté les services rendus par
Wood aux études homériques, « en obligeant le lecteur
d’aujourd’hui a sorlir de son pays et de son lemps pour
vivre aux champs troyens, dans les iles ou sur les cotes
d’Anatolie, la vie [_1['1\'.'-.'_- el pnlrl‘nlnr-. naviguante et
guerriére des héros d’autrefois » ; Harles rappelait dans la
Bibliotheca graeca (p- 348) celle cuvre de jeunesse;
en défendait-il moins vivement l'unité el indivisibilité
de I'lliade et de I'Odyssée ?... Raisons de nécessilé enfin:
\\H“.‘ lanI' L'.l_:!]|l'x"“!'!' |'| \'\IMII\ :'I.\;Iil ]l' lh"'llll et IC
(l[:\l']ii‘ de se donner lill t'hulnis sur celte l|111:$[iutl (]i'
Pécriture et d'en emplir an galop des pages el des pages ;
peul-ttre, s'il et donné sa vraie source, — qui était
Merian, — aurail-il eule devoir d’étre bien plus concis ;
le simple renvoi & Merian, en effel, I'etit dispensé de tout
ce chapitre... Mais d’autres raisons encore inlervinrent,

Robert Wood était I'un de ces auleurs anglais que
la querelle ossianique avaient mis & la mode sur le

... ..
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pour le moment de loute comparaison avec eux, d’au-
tant |-|1|.- 11n'i] aurait fallu d’abord renverser les doutes
stupides des Anglais; et ce n'est pas commode. Nous
avons ici pour 80 ou 100 thalers de livres anglais sur
Ossian et sur les autres Bardes ou Rhapsodes calédo-
niens ; mais on sort plus dérouté de chacun de ces
in-quartos". »

Réservant pour son grand ouvrage, qui ne devail jamais
paraitre, celle comparaison entre Ossian et Homere,
Wolf avait tenu A montrer dans le premier volume de
ses Proléqoménes (p. 102 et note 74) que les Bardes,
Scaldes, Druides et autres « potles de nature », de
méme que les Prophétes hébreux, ne lui étaient pas
inconnus, et si Wood invoquait les Mexicains, Wolf
renvoyait aux I'ransactions of the American philosophi-
cal Soctely al Philadelphia : « Dans le troisitme vo-
lume, (. Thornton y parlait de vieillards de sa nation
fui avaient en mémoire une telle quantité de vieilles
ballades qu’ils pouvaient fatiguer le scribe le plus ra-
pide en les lui dictant durant plusieurs mois ».

Car Wolf se Illlillllil de connailre el de suivre la mode
littéraire, bien qu’il préchata ses étudiants le culte de la
seule érudition etla méfiance de la littérature: « La répu-
blique des lettres, leur disait-il en mars 1788, semble
régie mainlenant par les mémes lois que les corporations
d’artisans ; quittan! Papprentissage, il suflit d’étre recu;
peu importe que 'on travaille le plus mal .du monde ;
on ales mémes droits que les meilleurs ouvriers. Le
nom el les insignes d’homme de lettres se vendent &
si vil prix el s'acquiérent si facilement qu'il ne faut pas
s'étonner si lel les revendique qui n’a avec les leltres que
les rapporls de lesclave letiré de Plaute. CG'est pour-
quoi, mes trés chers citoyens, il faut au début de ce

1. Cf. la-dessus W. Peters, Zur Geschichle, p. 17.
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semestre que vous formiez le projet de devenir, non
des (ilterati (en nole : « hommes de lettres »), mais des
savanls et des érudits'. »

Tout en désiranlt que les gens de lettres de Weimar
ne sonnassent pas en son honneur le tocsin du Merkur,
Woll tenait &4 leur approbation et & leurs articles, au-
tant et plus peul-étre qu'a 'estime el aux critiques des
gens de Gattingue ou de Leyde ; ¢’élait pour ces gens
de letires, Goethe, Wieland, Herder, etc., l'ill‘il éerivait
aulant que pour les gens de science, Heyne, Ruhnken

et Villoison. Mais les gens de science, eux aussi,
I'avaient conduit & 1'Essav de Wood : le texte des Pro-
légoménes vient d'un littérateur » ; mais les notes

accusent des ressemblances qui ne sauraient étre for-
tuites avec la Bibliotheca graeca d'Harles-Fabricius:

Wous Hanves-Fasricrus.
,"’r:hrr‘ 4o, nole &: Woodi }":.'_r,'r' 313, note a: In |1I‘i—
ingeniosa audacia... in cele mis est ad carmina Homeri
bratissimo libro: An Essay rile intellizenda eorumgque
on the original Genius of vim alque puleritudinem
Homer, sec. edit. 1975, ca omnino senliendam lectio

I:iii‘ o {’Il.-ni est de Oration |11h|i|1r.‘s|-r|.i|'i : Robert Wood,
el Doctrina Poetae. 1bhi, ul f','.\'\-r_-.- on the rr.f'f:;i-.rir:f (ienius
in toto libro, plura sunt of Homer, Londini 1770.
scile et egregie animadversa Hlius libri pavea exempla
nisi .|||-1l[n|1hﬁ|if-|.~ [ere deest I\’:-=;|'.||u|zi|'iﬁ formulis fue-
sine qua historica -|i-]m| itio runt 1]---r|'i|1|.'i. 'f_ifllj‘r.‘l ta-
persuadel, non fidem [acit men Cl. Michaelis, in prae-
senli Medic atque Profes-
soris Marburgensis, in lin-
guam lenlonicam is con-
versus est: Robert Woods
Ver:

wh iiber das Original

1. hleine Schri




WOLF,

[gitur illud capnt potissi-
mum nuper a pluribus viris
doctisreprehendiel vulgarem
l]ll‘l]li(-ll'll‘ﬂl “I_I.ili\flri \i'];rll!l‘-
singulari studio a  Wiede-
\l-'l:-'!.l’,

143 seq. (., el

bur;iu Humanist.
’|" I., ]".
Harlesio Bibl. Gr. Fabric.
i) p- 303, Quorum _]l[lii--
clo non 1':|';|t~tu|vr‘]m eorum
levilalem :lni inzeniosi Angli
sententiam seu, ul ipso dicit,
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gente des Homers, aus dem
I

num, 1773,

”f;'-"-"-\‘--fr.'.u, I'rancof. ad Moe-
3, 8, quam ver-
sionem, ubi opus erit, citabo

(conler censuram in Biblio-

theca Philol. Golttingensi,
vol. II). Postea Woodiani
libelli editio altera auc-
lior et si-]:'ni“ll:l [lrr'}lliil-

Quae Wood
editione mu-
addide-

I.Illlllilli J';'j.'l.
in altera hac
taverat, deleverat

|'\Ih1:“', eca i”‘t'l'[]['l"" :_.','(‘i"
manus collegit et separatim
Zusdlze und

Verdnderungen wodurch sich

[n]i}“:‘;l\ it in:

die neue Ausgabe von Robert
Woods Versuch iiber das Ori-
rjlr‘Hr.'."_rJh'm'r' der Homers von der
allen auszeichnel, nebst der
Vergleichung der alten und
qegqenwirtigen  Zustands der
Landschaftvon Troia, aus dem
Englischen, Francof. ad Moe-

num, 1775, 8.
17

Page 353 : Neque ego potui
unquam adduci ut crederem
ta
manuque iEui!lri non :i{.‘l'ip[fl
fuissecarmina. Wood tamen,

ab Homero ipso non exar:

p- 271 sq. . et in ."'Ht]'aijli'-

mentis, p. 57 seq. q. 70,
omnem 1||lt "11|'|'H||'| ||| lh"‘

monstrel neque Homerum
calluisse litteras alque adeo
scribere non poluisse car-
mina, neque artem scribendi

illius tempore, saltem in
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dem circ. 554 a Chr. vulg
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Page 115, nol I
Bentleinum conjiciam al
tiilllil.!li' ~u|i|||'-|'.:- Graeco
rum sensisse el quibuscausi
si Homerum seripsisse pul
rit, hanc Carminum ejus

epicam lormam fanto poste-
riorem ponere polui rit. Vi

4 T - .

lim de his ecerliors nos

faciant ||||l| iditum el
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Homericas, quae 1n
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edit,
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fuisse cogni-

\si minore,

umenla quuim

; I _1|'J:’I|'|'I.\'lf.
Wideburg., Prof. Hilmsta-
|

diensis, in singulari pro-

grammale : ln  Homerus
litleras novertl J_'.'\-Jr--'-' carmina
sua consignaveril ? Helms-
tadii 1785, et uberius in :
Huma '.‘:-‘:!"'ll_\]-'l'_'.lf'illI_‘-\‘.:.
p- 149 seq. q. sub examen

; L aculeque relutasset,
sincula  ul rept tam il1|llli'
excullam non necesse esl el

ego pai cis me |-'~_‘='-‘i!l.|:|:.

mlem auctorem lLibr

de cultu  generis humani

(Versuch einer Geschichte
der Cultur des menschlichen
Geschlechls, ],i|r~i:||'- I‘r-“"-‘.
secl. 111, par 9, P: lf|1_'_!-A
p- 36, seq. (-,
Biblioth. an-
gloise, tom. 1, p. hih .‘-i[,_'::.

:|||.--.|.:-- in eadem versari

Laeres
Pag s, nole q. Novis-
simum mihit nolum  est
Origin 8 'I‘_,f. Wri
ting, as u { "_'u'!u".'.'.u'rrl'
as elementm tlustrated by
then from mar-

bles. manuscripts and charters
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and !'\"'r',Ju'J" "I,I" the Records
in the Tower ||_,f. London, Lon-
dini, 1784, m. 4. cum 51
tabulis aeri incisis... Conl
nov. Lipsienses Ephem.
\||||'I‘.

'.'.l_.l‘ ‘:\(‘Ii_ 11.

1780, |.1u-..'. 17, pag.

Tout I’ appare il scientifique de Woll, toute cetle éru-
dition ‘]“' émerveillait plus haut Villoison et Cesarotli,

est empruntée a la méme source, et par le
[mnuh- de citations ou de résumés plus ou moins

exacts :

Worr.

‘“”f!'. gt el nole o o “
aulem Herodotum
in eo, quod tria illa epigram-

miror

mala, quae ex analhemalis
[smenii Apollinis apud The-
bana transcripsil, proxime
ad Cadmi aetatem retradil...
Subjiciam ea ul, quid velim,
ex hac 1:;1'_:]1|;1 :lmp;n'v;ﬂ.

Aupmit
ano Trhzhorwy...

In l|1m'] versu pro vule.

Loy [I’|N!--III| cum nonnullis

sty e avzlnrey, toy

iy, L. e, avioy, | eteris con-
jvcmrig vix locus est: mini-
me el quam posl Bentleium
|1|1pt*r‘[)1m-v~; fecernnl zvednes
vimy. [.\'m‘ son eremplaire
des I’!‘ll|'|r:.|J|rJHJl"!rr'\'. E. Belker
avait ajoulé en marge

Valguarena

Wess. dell’

ut don Mariano
ante Bergl. et

Il]l me

Hanies-Fapricius.

Hero-

vidisse

J'.l-r.'ﬂ’-lI .

ipsum

Page 199,
dolus ail se
‘I‘I!l'l":l.‘;
lsmenii .-\]l-\llini\
litteras Cadmeas in tripodi-
incisas. ..

;1]n||| Boeotias  n

l:‘:n[-ln

bus 1II1i|rll~tlil1:1
Ilarum |}1'im!|||| r'iui-_rl';illlm.l

hujus est sentenliac

Sy u avEnuzy, foy
ATO lr: Godmy.
Ohtulit Lmph itlryon  me
I'_"l'lll‘l.‘; Teleboarum.
~ Quod autem Amphitryon
fuertt Thebanus, non gentis
Teleboarum, isque parla de
Telebois victoria, Thebas re
1||i\.ilaiIri]n-n]--ms'rmh‘i-('ru\'il.
Valckenaer,
:11ii1||is-\.'|rit‘e-:ln-n:lui'ulll:?af-w
ante Ber glerum et Wesselin-

Wesselingins,

gium jam emendaverat Ma-

UX MEAMSOAGE DE LA SCIENCE ALLEMANDE. 12
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origine ed antichita di Paler-  rianusValguarnerain Discor-

mo, et Thomas Perellius ap. so dell’ orizine ed anlichith

Villoison, Anecd. Gr. 2 p. I Palermoe de’ primi abita-
| I

120 ] tori della Sieilia e dell’ Italia

1

Palerm. 1614. in 4. p- 102
Mihi vero !l]xll'l‘l correctio
Thomae Perellii in Nuovi
Miscellanei Lucchesi, Lucea
1779, lom. I, p. 5a::

u dvilhnre viwy (redux).

Hujus vero emendationis
I]--|i':llllll!l'll!"il'i‘}.\.illlli.\i”].
i Anecdot. graec. tom. II,
p- 129, not.

Nous retrouvons ici les lacons ordinaires de Wolf':
.4 correction

iiwv, dont i1l ne veut & aucun

prix, mais que « récemment plusicurs ont adoplée,
aprés  Bentley, quam  post Benlleium nuper plures
Jecerunt », lui vient & n’en pas douter d’[Harles-Fabri-
cius; E. Bekker Pavait bien wu... Alors Ju_hllt'f]lilih]
nous renvoyer # Bentley, et non pas & la page 200 de

la Bibliotheca

ment, une fois pour toules, celle indicalion et dis-

Donnée expressément, honnéte-

pensé Woll de ces notes bibliographiques ou il accumule
les noms propres qui pouvaient faire 1'émerveillement
des « gens de lettres », mais dont les lecteurs d’'Harles-
IFabricius ne sauraient étre dupes

Quelle bibliographie! est-il assez au courant, ce Wolf !
il a tout lu! Boherius, Monsfalconius, Wesselingius,
Swintonus, Jacksonus, Bianconus, Monbodus. Aslleus,
Larcherus, Corsinius, et combien d’autres! Comment
ne pas reculer d’admiration devant telles de ses notes
chargées jusqu’a la gueule de munitions myslérieuses

U. P. Num.?

Yole 1. — Bolierio in Dissert subjuncta Montefalconii
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Palacographiae Gr., Wessselingio ad Diod-Sic., t. I, p. 236,
Swintono, Jacksono, Biancono, Monboddo, Astleo, Lar-
chero, aliis...

Note 27. — Vide Hygini Fab. 277. Plin. VII,56. Tzetz,
Chil. NII, 398. Schol. in Villois. Aneed. Gr., T.I1, p. 787.
Conf. Spanhem, de U. et P. Num. Diss. 11, p. 85. Goensii
de Simonide 1V, 1. Mongitoris Biblioth. Sic. T. I, p.
181.

Nole 2g9. — Nominatim Ephoro, Theopompo, Androne
Ephesio, forlasse aliis pluribus. Pro his adeundi sunt
nobis turbidi rivali, Euseb. Chron, ad Ol. XCIIII, 4,
Cedren. et Pasch. Chron. ad XCVI, 4. cum Schol. ad I“.mip
Phoen. 688, ubi vetus varietas notatur ex }Il‘hlllll‘l more
scribendi gd vev Exydvw et sof vev Exyovor. Ibiv. Valcken, p- 2o
et B88. 1. G. Voss. de Arte Gramm. [, 30, p. 113. Salmas.
Add. n(l]rw.'l‘tpi “M‘n:hi AlL. p. 23a. Boherii Das. 66.
Wessel. ad Petiti LL. . p- 194. Corsini Fast. Att. t. 111,
p- 276.

Et Woll nous prévient encore qu'il ne rentrait pas
dans son plan de ciler tous les auteurs el toutes les
traditions, de .\'f'.*r‘r;!h"ﬁ\‘ aucloribus et rﬁ:f:uff.\‘ exponere

non est instituli met !...

Il suffit d'ouvrir Harles-Fabri-
cius (pages 199-200 et 353-357 du premier volume)
pour constater qu’il rentrait dans les habitudes de Wolf
de copier ce recueil bibliographique, en brouillant seule-
ment l'ordre de son modéle, et de le copier an galop, en
écourtant au maximum noms et titres ou en les tradui-
sant de facon un peu différente. Nous retrouvons ainsi :

Pages 199, 201 : Monboddo, von dem L"rsprunlf__: und

Fortgang der Sprache, secundum versionem E. A, Schmid.

pari‘ 1.5 CBp: 9 ‘
Bouhier in diss. de priscis Graecorum et Lat. Litteris ad

calcem Paleogra. Montfaucon. ; ‘
Reéinoldii Historia gr. et latin. litter., Elonae 1752, 4;
Renaldotius in Comment. Acad. Paris, t. II, p. 246

seq.;
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lo Tzetzes Chiliad. Histor. V, vers. 804-828, Chil. X,
V. 'rl(i1—’l_|,ll< et Chal. XII, v. 38-120:

Diodor Sic., I, 66 ibique Wesseling, tome I, p. 236,
237;

,“i||{1|1|1--n|. de Pr. V. Numism. vol. T, p- 83 5q. ;

Plin. H. N. VIL, 56 :

||_\'_'ir|. fab. a7 el [; b. 277

Villoison, Anecd. Gr. I, p. 187, p. 121-122.

Cl. Salmas. ad consecral. templi in agro Herodis.

Rykl. Mich. von Goens, de Simonide Ceo, poeta et phi-
losopho ;

Ete., efe., cle.

Outre les auteurs anliques, dont quinze ans de profes-
sorat lui avaient donné la familiarité, Wolfl avait sans
doute quelque connaissance de tous les modernes qu'il
cite. Pour Wood, nous avons dans son tlexte quelques
preuves qu'il T'a soigneusement dépouillé, au sens
propre du terme. Pourlant ces preuves n'abondent pas.
\lors qu'il est aisé de retrouver dans les Prolégoménes

dss pages de tanl d’autres, il semblerait que Wolf

n'avail pas I'Essay de Wood sur la table ; c’est un ré-
sumé plutét sommaire et peu exact qui lui a fourni,
semble-t-il, lels ou lels passages, & moins qu’il n’ait
usé de cetle traduction de Cl. Michaclis, que lui recom-
mandait la Bibliotheca qraeca :

\\'l][.I v \\-t_mh.
Page 44-45 : Elenim, ul Page 22q: Les sepl sages
serio rem aggrediar, in Weo-  n’onl pas transmis a la pos-

dit arqumentis mulla sunt  érité  beaucoup de cette
l'..il_,ffll"l'HtL mulla cupide quae- sagesse 'i“i les a rendus céld-
stla. bres... Thales el |'\I|1:1;_'1n'u.

Philosophorum etiamad So-  dont les ¢coles |};l=||)l{-n-nl
eratem nsque -rl-'a'J'-f' veleres la Groce de |IlJi!1!3'\ll[1llf'5.
pauca s-'r'r}um conslilisse ail : n'onl I}n]lll laissé d'éerits et
in ipso Homero memoriam on en peut dire autant de
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ft’w‘i untcam cuslodem rerum ;

eandem Musarum malrem ;
l}r:sus Musas canlrices ; quast
vero vali licutssel fabulas refi-
gere semel {‘f'rf"ul’rl.\‘ _fr'l'rur_:—
lasque aut posiea flln’l'rl.\'-’llflfr”rr
eorum, rJrru' papyro el calamo
pro
novam papyriferam deam in
Manent

ust sunl, Unemosyne

Carmen induzissel.
talia. elsi res el mores mulan-
tur : quemadmodum in lin-
quis verba manent, significa-
!'J'.fHIt’.‘-‘ f.’r’r‘fl'!.’r.’l”' urll fr’.’lr!m-
rum el rerum vicissiludines.

J f'f‘l'lru T

maley quum ulitar
Apollonias Rhadius (11, 975),
hane nemo sane eredal quin-
que ff'f”l."fr'.\' numerasse, ne Ho-
merim IJrIHIH't'HI. fjlm' i vocabu-
lum prior adhibuil. Nam <7
xuta Sexuox wpfurcet usis
J.r.\'f||lm' -r.'r_||| IGo66 numeral el
evercilum  Graecum ferme

100000 hominum recensel.
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Socrale qui vinl encore apres
eux.

Page 231 : Quand tous les
efforls du jugement et de
I'imagination dépendent i
ce ]minl de la mémoire, on
suppose avec bien de la rai

son que les Muses sont filles
de Mnémosyne...

Lorsque Protée fait le
dénombrement de ses veaux
maring. il emploie pour celle
n|}|'>1'n|'|n|1 de calcul un verbe
TEPTAGGETAL, (Ul n'a point
d’équivalent dans notre lan-
zue. Ce mol gree, 1|I1i n'a
élé employé par aucun éeri-
Yiln iilll" Ii" connalsse :It][‘l.‘ﬁ
Homére, paroit imliqlu‘l‘ la
premitre meéthode de comp-
ter, iillil“l! I.l'![ll"l'il”lill étoit
bornée aux cing doigts d'une
main el avanl ||n'un ]n‘;lti-
guil le calcul des décimales
ou larithmélique des denx
mains... Le Pocte se serl
déja de la progression déci-
male.

Nous avons déja vu les libertés que prenait Wolfavec le
texte de ses devanciers quand il s’agissait de les critiquer
ou de les déconsidérer. Ici, ce sont certains arguments
de Wood, dont il entendait montrer la faiblesse ou le
parli pris, mulla infirma, multa cupide quaesita. Wood
disait ne pas connailre d’auteur qui e’t employé le
verbe Woll aussiton
que, pourtant, ce verbe se rencontre dans Apollonius

de Rhedes ;

insinue

zvy apres Homeére :

mais il n'ajoute pas que cel \lexan-
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drin, affeclant le parler homérique, écrivait moins aprés
Homére (que Il‘.lf-re"é Homére. Dans ensemble, je
doute quavec la meilleure volonté du monde, on plit

reconstituer les opinions de Wood avec le seul exposé
que Wolf nous en a fait : pum éerire son chapitre de
Pécriture, je doute que Woll ait eu réellement besoin de
cet Essay dont il fait s _-:r.-m-i cas! il lui aurait suffi,
avec Harles-Fabricius, de ce Mémoire en francais &
’Académie de Berlin, dont il dit pourtant n’avoir fait
la connaissance presque fortuite et une « lecture préci-
pitée » qu’aprés la rédaction de son propre chapitre.

Examen de la Question st Homére a éerit ses Pod mes
tel est le titre de .!:-n\ lectures failes par J.-B, \I-'-n:m
devant I'Académie de Berlin. le 19 février et le 19 mars
1750, mais publiées en 1703 seulement, dans le vo-
lume des Mémoires ['Académie Royale pour 1788
el 1789, p. 513-554. En ce méme volume de 1703,
p- 481-b12, paraissaient trois lectures de I"abhé Denina
sur la Poésie épigue - un avertissemen! prévenait le
public que ces trois « pieces avaienl été lues en diffé-
rents temps entre 1783 et 1790 »; dix ans s'élaient
donc écoulés entre la premicére lecture et la publi-
cation !

Pour le bon renom de Merian, il est heureux
que l'Académie ou les circonstances ne lui aient pas
imposé, & lui aussi, un pareil retard : imaginez que, lu
en 1709, son Eramen n’ail paru r|11=r| 1790, =||1.|t|:‘
ans aprés les Prolégoménes; i serait impossible aujour-
d’hui de laver cel homme de |u-[L:'m-]'}}]i|I._1.-'<:;£r!u'. -

1. J.-B. Merian - né pri's de Bidle, en 1~23. appelé & Berlin par

Maupertuis en '» nommé par Frédéric 11 directeur de la classe
des belles-leltres en s Académie, mi ll en 1807,
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litterator philosophus, comme dit Wolf, — dn I‘l"[rt'ru‘h{‘-
d’avoir copié la theése ou simplement traduit le latin de
I'illustre prolesseur de Halle: Merian et son francais
passeraient dans I’histoire pour les plagiaires de Wolf;
car. fond et forme, il serail facile de prouver que,
dans UExzamen de Merian, tout ou presque loul est de
Wolf ou, du moins, que des chapitres entiers des
Prolégoménes sonl dans cet Examen.

Merian aurait beau alléguer les dates de ses deux
lectures : 1 [février el 1g mars 1789, six ans avant la
publication des Prolégomenes. [l aurait beau dire
« que, seules, les noles marquées N. B. ont été ajoutées
l!l'l”]i"" ce 1|'I1|1H w el que toutes ces noles I'il'lllt]!'rl(lfu.':;r‘,\‘
532, H3g et HAA) font toul juste sept lignes. 1l aurait
beau, dés les premicres lignes, renvoyer au Recueil de
’Académie, année 1774, p. 48D, note 4, pour établir
qu’a cette date, vingt ¢t unans avant les Prolégomenes,
alors que Fr.-Aug. Wolf, 4gé de quinze ans, n’était
pas encore immatricnlé A Puniversité de Goetlingue,
Jui, Merian, adhérait publiquement aux idées de
R. Wood et que, depuis 1774, 4 mesure qu'il lisoit
ou se proposoit & lui-méme les objections qui sont ici
discutées ». il avait « successivement el pour sa propre

instruction jeté sur le papier ce court Examen, auquel

d’ailleurs. il n’attachoit aucune importance »...

Pour 'honneur de Merian, il esl vraiment heureux
que I'Examen ait paru en 1793, deux ans avant la publi-
calion des Prolégoménes, une grande année avant leur
rédaction : "u'rrf*fe'rh‘u anno. nous dit Woll lui-méme.
Au cours de sa rédaction galopante, Wolf dit n’avoir

pas eu |' Exzamen sous les yeux et ne ‘avoir lu qu'aprés
coup, & la hite, juste i lemps pour conslater qu’entre
ses idées et celles de Merian, enlre son texte méme
(car son lexte méme élait déja établi et allait partir a
Iimpression; il en élait justement a cette feuille, mthi
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littéraire beaucoup de similitudes aussi fortuites, loul

en élanl aussi complet

Merian part de Wood, comme Woll, et il fait, comme
Woll, I'éloge de cet Essat sur le Génie r-:‘flr,r.".!.-,af'J‘H-:!.'w"h'.
Mais, 4 la différence de Woll, Merian n’insinue pas et

08}

ne fait pas des signes : il parle, et son senliment appa-
rait a premiere lecture et dés les premiers mols.

Homeére a-t-il écril ses }u';'slll'-:' w Il Yy a bien du h“mp:;_,
— répond Merian dés la premicre ligne, — que je me
suis déclaré pour la négalive (en note: voir le Recueil
de 'Académie pour Pannée 1774), convaincu par les
preuves que M. Wood a données dans son Essai sur
le Génie original d’Homére.

[)!’I'il-l- 177 i, on avait [\]"-hlil des Hl'_i'i'e'{ii'll'lf‘.'- contre
Wood et des arzuments en laveur de la thése contraire :
Merian les avail recueillis avec soin el « pesésa la balance
des probabilités » ; mais ils ne 'avaient pas fait chan
ger d'opinion. Il va donc essayer de démontrer que ni
les temps héroiques ni Homére lni-méme n’ont connu
I’alphabet. « Car demander si Homére s’est servi de
I’écriture alphabétique et demander si celte écriture
fut déja nsitée dans les temps o il place l'action de ses
]III;'IIII\._iI sais bien que ce s mt deux |IIJ|'.~|-l|:E'I.-'- difleé-
rentes et que l'on i--l’.lllll.l| allirmer la premiére en niant
la seconde ». Les raisonnements de Merian seront éga-
lement dirigés contre l'une et contre autre de ces
asserlions.

On peut avoir lu et relu, texte et notes, les 68 pages
(4o-109) que Wolf consacre a 'histoire de I'écriture sans
savolr, au bout, 1:!!§:i|-|,|r des deux assertions 1l acceple,
laquelle il combal ou si, par hasard, il les repousse I'une
et l'autre. Il semble pourtant refuser I'écriture aussi
bien 4 Homére qu’a ses héros; il semble méme que
Wolf fasse aux L-m'sur- 11-u1|:-'r]|i\lu-> un merite de |1|11~;

de n’avoir pas eu I'écrilure pour cause de leur perfec-
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Done, Wolf \r’lllilli‘illlH]i'H['\_'~]IIE:' les Grees d'Homére
et le poéte n’ont pas eu plus de connaissance de I’écri-
ture que du compas ou de la poudre & canon. Mais, &
son ordinaire, il a semé la suite de restrictions, de réti
cences ou de semi-contradictions, derriere I!'SI[III'H{"‘- il
pourrait trouver un abri en cas de retraite ou de danger
A cette méme page 44, il se garde, dit-il, de railler ceux
qui lisent d’un pareil esprit Homére, Callimaque, Vir-
gile, Nonnus et Milton : le soin de sa tiche actuelle et
sa modestie bien connue Pempéchent de les détromper,
car il esl parmi eux des hellénisants et des latinisants
(_11'.‘-2 Ir[ll\'- 1{t\l'||'\'. B Hir.fu f.}‘.l‘.fll'fr'a"r' eons :(H.'r-' r.fra'r,’lrlru'r‘r’ Fl!fu'
loco aliecnum est et parum modestum, nam sunt in is
graece latineque doctissimi (cela, je pense, doil étre pour
Ruhnken ou Heyne); — il espére qu’ils lui en voudront
un peu moins de refuser & Homére non pas tanl la con-
naissance que l'usage de I'éeriture alphabétique, mihi,
spero, minus succensebunt ab Homero non tam r‘r:fﬂul-
tionem litterarum quam usum et facullatem abjudicanti.

Il ajoute & la page 38 que, malgré les monuments
allégués par les modernes ou cités par les anciens, il reste
en sa conviclion que rien ne prouve l'usage répandu de
I'écriture aux temps .'l[!'l'-illll!ll"F'ililli"*, tamen inde nihil
constare de vulgato usu artis putem. El quand a la page g2,
:IIII'I"‘- l'illr!llill'lll' pages de raisonnements, il est t'}|.lllllui" de
poser enfin la question aussi nettement que Merian le
faisait dés le début, il se garde encore une échappatoire :
« J'ai montré, diront quelques-uns, qu'aux temps de la
guerre de Troie, 'éeriture élait ou des plus mal con-
nues ou meme enticrement inconnue, mais non pas que,
deux siécles aprés, le [rrn te lui-méme élait aussi un il-
lettré... Pour épuiser ce fond de Paffaire, il faudrait une
|Hrll'..'l1-" disserlation »..., et Woll renvoie ses contradic-
teurs A I'école d’autres mailres, en leur demandant seu-
lement P'aveu qu'il en juge lui-méme autrement, non
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d’une lettre portée par Bellérophon au roi de Lycie? »

VI. — De quelques fables des Grecs sur I'écriture.

VII. — L’écriture alphabétique n’est pas une invention
grecque ; les Grecs enx-mémes conviennenlt l"avoir recue
des Phéniciens.

VIII. — (]]1_]:-1”“#'\11 + « Homére a eu des relations
avec I‘Iz‘_;:‘\'p[.-, »

IX. — La mémoire dans les potmes d'Homeére.

X. De quelques monuments.

Ce tableaun des arcuments ne saurait donner une idée
de T'ordre et de Denchainement qui régnent d'un
bout & I'autre de I'Eicamen. Dans les Proléqoménes, au
contraire, régne un de ces beaux désordres, qui est
peul-étre un eflet de I'art, mais que I'on pourrait taxer
artifice, si jamais on arrivait & la conviction que,
reproduisant la thése et les arguments de 'Examen,
Wolf les a seulement dérangés et brouillés pour ne pas
laisser aux érudils, lecteurs de Merian, 'impression
qu'il le copiait. Dans I'ensemble, néanmoins, celte partie
des f"r'nh'-laarrmr"nr'.\' se présente comme un Llilll_\l_ll”_' .
d'une part (chap. xmi-xvi), sonl réunies un peu |n‘~l(:—
méle el discutées toutes les traditions de antiquité sur
I'origine et les progrés del'écriture alphabélique ; d’autre
part (chap. xvin-xxvi), sont énumérés tous les textes
homériques ou rhapsodiques sur l'usage d’une écriture
quelle qu’elle fit.

On ne saurait s’étonner que, de Merian a Woll, le
fond de 'argumentation soit le méme : il est diflicile
d'inventer en histoire ; il y faut avanl tout réunir et
classer des texles ou des faits. « Comme il ne sagit iei,
dit Merian, que :i‘npp]i‘]m.'l‘ les lois d'une saine critique,
je pourrai heureusement me passer d'un grand étalage
d’érudition et dire simplement et briévement ce qui me
paroitra le plus essentiel. » C'est par la seulement que
I'Examen peut, au premier abord, sembler différent des
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f’.r'r-f.-'li_;..,r;_-,‘-,': ¢ + Meriar
dit Wolf lui-méme,

pas grand élalage d'érudition », il ne donne que les

mais ne « faisant

cilalions 'I||u|i~['-|=‘.-.5-in s el ne renvoie lll]‘{lﬂ_\' auleurs
dont il s’est servi. Il est d’ailleurs au courant de ce
qu’ont dit ses devanciers: mais il sail que lout a été
réuni soit dans les commentaires de Clarke ad Hiadem.
[1, 43, soit dans la dissertation de J |'-!|:Jt|]]'|1l.l~2 Wel-

stenius, De Falo Secriptorum Homeri (1686), et il se
|:u!'|’h_' ay renvoyer | Leur

Merian écrivait (178¢) avant que la quatriéme édition
de la Bibliotheca " ut paru (1790) : écrivanl .'||:|'1"-
la |IIJ[|“I‘:![i\III d'Harles-FFabriciug, Wolf a pu, dans ses
notes, faire ce grand étalace d'érudition donl nous

savons la source. Mai notes ajoulent-elles le moin-

dre poids aux arguments du texte? el ne vaut-il pas

mieux présenler dans leur vral jour des raisons que
des autorités? Cest ce que Merian a fait docle et ele-
ganter : si I’'on veul jugzer de sa méthode. il suflit de
.['l!'l' son prem ier cha sur les [="!r|--i_:nnl:'p_\ .[|1i
militent pour n

Cités déja ou indigués par Wood, ces lémoignages
sont énumdérés, L développés par Merian de

i.‘}r:nnj} lilli -_“-[u--.»rl v :. eni A\ =i| a'y l‘P\-'EIi[', llil‘“

1{!1‘.1!_\ ~'.||.:| revemnu |i .E‘!'l'|'l |:||1||}|['.-|Jx un
lexte de .|u-|'-| he (celn que d’Aubiznac et ses I]l'll'lill'
COSIOUTS ;_|||.'_-_-1|:|. it déja et .iI]i est le texte |a|'ir|["5|\:l|_).

une ligne du « pelit » scholiaste, un passage d'Eustathe,
— enlfin el surlout, ce qui était depuis huit ans la grande

nouveaule, 1n des scholies découverles 2
\-l'lli-'w el 1.|il|' lées dans les | .':..-..-'l.,-'r-\- I._f-..‘.-."-lm'_\' :’i_'
M. de Villoison ». Car Merian L, comme Woll, au
fait des dernicres s el1l cile ce passage des
scholies véniliennes relalif 4 Denys de Thrace, disci-

H*‘ d’Arislarque

i
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Wolf ne pouvait donc que redire ce que Merian avait
“si bien dit : il a voulu du moins faire ceuvre originale
dans la forme.

Puisque Merian avait donné dans son texte la tra-
duction de ces divers témoignages, \Wolf en a donné tout
le texte dans ses notes (notes 38, 3¢, 46), en affectant
un peu de dédain pour « ce cerlain scholiaste récem-
ment déconvert (il ne dit pas que c’est par Villoison) et,
dont le secours ne mériterait pas une mention s'il
n'avail pas copié dans les critiques alexandrins cette
assertion viciée, d'ailleurs, par les fables de grammairiens
plus récenls »...

Puisque Merian, d’autre part, avait groupé en faisceau
tous ces témoignages, Wolf les a dispersés (pages 77-78
d'un coté, et 83-85 de I'autre). Et puisque Merian légi-
timait en note sa traduction, fort juste, du mot DG,
« ce qui ne peul signifier ici que de leur aveu ou du
moins une np]iliml fort aceréditée », Wolf a i’\]u['rm\é la
besoin de « noter avee Merian », cum Meriano notandum

esl (nole 35), (que « ce gxsiv esl "|IJI'1'JI\PI' pour les
choses les plus certaines et non pour une obscure (ra-
dition, ce qui pourtant n’esl pas d'une grande preunve
combien de choses la renommée répand, dont la raison
el trois témoins démontreraient la fausseté] »

En considérant ce premier I'll.‘lpi!.rn' de Merian, on
arrive & la conclusion, je crois, que, pour avoir été
rapide, précipilée, raptim lecta, la lecture de I'Eramen
n'en a pas moins été profitable & Wolf: elle lui a suggeéré
:‘Illti'z-l'h'_m‘ |[|1|' |[.v-\ lellinl'u“iurh o t]l'-' l_'n1|;E'|l':-~c~a'inn.~;.
|','I1 liutll‘-lli\.'m[ la l_'IIHIII.il'.'Ii‘-HII‘ on arrive }ril-llti‘:l A
s'apercevoir que le texte de Wolf, ce texte établi d’avance,
fut influencé par une lecture beaucoup moins rapide
||t' lf,f imen : ]il (1 |||"r|1=]1'-' l canon » el |(' i 1'u.l||||h'|i-2 ]
ne sont ni des rencontres de hasard, ni des exemples

1solés.




éloil

il

es dans la

langue. » Or ni Hor ésiode n'ont d’ex] ressions
relatives & ce | ) 1 cle ) e 'on a dans la
suite translérés § L art, ont dans ces deux pocles un
ail signifier

sens tout

ntailler, [fatre des

11 ort caracteres ;||||i||

}..-li.|-|.«__ '_ 3 e .rbe est éealement vrai

el b Tt Lo 15 Imes }u.n-i.-_». ne so

réferent us a l'é - | est remai i“'l'l"'[”"

lous ceu i 1T { ulierement
consacrés a la | ui crifure » ¢e nombre

(en note : “roau - iy e ¢ leurs « Iln!\---i"r'-

5 ); 81 lout ce gue le faux

acon e : 3 d le. qui enseignerent

du ten 1" Home soit vrai. si Homeére
efit vécn chez un he prolession, s'il ['avoil
exercée lui-méme., | r'm lui devoient étre bien
familiers.

Wolf a deux noles el D ir les lermes grecs
relatifs & cet art, mai jarar pages d'intervalle. La
premicre traite, comm remicre de Merian, du seul

verbe w, et Woll aj , comme Merian, la « ln‘in—

ture » & I’ « écrilure : wud graecun .~'.--'.'.f-"._.|'.'--'-J--

4
comme la ftroisitme de Merian, des mols vyzaz7 el

wem pingendi hal Homerum. La secon

‘IZ';.J'J,-.f_:"lu nol 55 Volfl comn nee pa les mots :
« De verbo =% g m esl a élé assez parlé

du mol YERGELY A0 Juol pe sait YWoll en écri

[ vant ci

Jis pr rép ost la set i.-.]||i pa-
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raisse naturelle quand on n'a lu que les Prolégoménes.
Mais la seconde ne parait pas improbable quand on lit
aussi I'Examen, el la note D4 de Wolf, & la page sui-
vanle, confirme peut-éire cette prrs!:ul-iﬁiﬁ.

Wolf dans son texte vient de nommer un cerlain
Roussavius. 11 ajoute dans sa note : « L’opinion de cet
homme trés pénétrant est tout A fait digne qu’on la
transcrive ici toul enliere, dignissima esl aculissimi
pirt senlentia que tola huc transcribatur. » lel est ce
Roussavius ? ¢l que vient-il faire dans une dissertation
d’helléniste ?

Merian dans son tlexte cilait quelques lignes de
J -1. Rousseau : Homére el Jean-Jacques ne |:;'ussalimlt
pas, en ce temps déja, pour de Ircs intimes compa-
gnons ; méme il est telle « conjecture de Rousseau »
{_.*.‘uu.;.\-rar'a'u.x-, dit Wolf, conjiciebat) que Merian n'altri-
buait qu’a I'imnpuissance de lire Homere dans l'original
grec. Merian admirait néanmoins, comme il élait
naturel & un homme de ln-lI_ru:a-|:l|1lu.~arn|:iu- el 4 un
Suisse, « la 11|‘n|'nruim|r (aecutissimi viri, dil Woll) et
]‘tf-h:-.!m_-nu'n- ordinaires » de Jean Jacques. Donc
« FEcoutons li-dessus le célebre J.-J. Rousseau : Jose
avancer, dit-il, que loute I'Odyssée n’est quun tissu de
bétises et d'ineplies qu’une lettre ou deux eussent
réduiles en fumée, au lieu n[n"ull rend ce pn'-f'mi' raison-
nable el méme assez bien conduil en supposant que ses
héros aient ignoré D'écriture. » Par la suite, Merian
renvoyait & 'ouvrage de Roussean : Essai sur 'Origine
des Langues, chapitre 1v.

Le docle |n-u1'r_~-m11- Woll navait aucune des raisons
de Merian pour élre induleent aux ignares de grec. Or
la cilalion écourtée de Rousscau que Merian a faite ne

suflit pas A Wolf: il lui faut citer ici tout le passags; a rllu'ni
bhon ?... et cel huae lota se I_"I!iliil."l'llll. il. st Woll n avail

pas la, sous les veux, Merian et sa citalion ¢courlée

UX MENSONGE DE LA BCIENC E ALLEMAXDE, 13
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de Rousseau? Avec les qualre lignes citées par Merian,
Wolf a copié les douze lignes de Roussean qui les préce-
dent et les douze qui les suivent « dans I'édilion |:n1.~'llmmc
de Genéve de 1782, tome XVI, p. 240 » ; car il lient
a faire montre de celle connaissance précise, « sans
laquelle on obtient la persuasion, mais non la preuve,
[ s sine qua listorica ffa'.\":am‘:r!{u

il

en histoire, sul

l.'Jr_'!'.\'HrJ'rl"r'F. non fidem factt ».

is, Woll intercale

i

Au milieu de cette page de frang
une parenthése de son latin, Rousseau disait que, dans
le reste de !'lliade, on ne \'-._\.—nil que peu de traces de
Pécriture : « Peu de traces ! reprend Wolf; c’est aucunes
qu’il fallait dire, ne mireris quod pauca vestigia dicit esse,
quz nulla sunt »... Merian avait dit 4 la page 519
« Dans Homeére, la pratique de I'écriture ne parait
pas, a la vérité, nouvelle, mais nulle. » .,. Wolf ajoute
en son latin, 4 'adresse de Rousseau 'ignorant : « Clest
ainsi que 'on parle, quand on n’est pas bien siir de ce
que 'on avance, ifa loguuntur qui non certi sunt senlen-
tize suz ». Mais pourquoi, dans une dissertation savante,
alléguer des aulorités aussi peu siires? et pourquoi en
transcrire ici une page entiere? et pourquoi la faire
précéder des superlalifs les plus élogieux, dignissima,
acalissimi ?... Je ne puis croire que, sans Merian, Wolf
etit commis de pareils manquements 4 la saine cri-
tique... Et voyez les « tablettes » de Bellérophon et leurs
« signes » funesles, ou les « sorls » tirés du casque

des guerriers : Woll réunit en sa page 81-82 ce que

Merian avait dissocié en ses pages 515 et 523

Dans sa traduction trés libre d'un passage d'Eustathe,

Merian avait dit : « Ces sorts ne sont pas des lettres
écriles, ce sont des figures ou simplement des trails
gravés sur des marques, lesquelles consistaient dans de
petits cailloux, de petits morceaux de bois ou dans
quelque aulre matiére de peu de valeur » et Merian
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ajoutait : « Il est clair que les noms n'étaient pas ins-
crits sur ces marques, puisque le héraut porte de 'un &
I'autre celle qui est sortie du casque alin de la faire
reconnaitre de celui & qui elle :!Ilp:n'!'u-lli ». Woll met
celte libre traduction et ce commenlaire d'Eustathe en
un lalin si fidéle qu’il peut sembler l'original du [ran-
cais de Merian : Nam stpaca quibus utuntur heroes esse
signa arbitraria, ligno vel alii inutili rei mf,h'm‘ manit-
j( stum ex eo rIfEHHJ'r sors, que galea e alil, circumeunte
pracone unicutque agnoscenda demonst rr."m

Ailleurs, en son chapitre xim, Wolfl disse rln assez lon-
guement sur les débuts et les premiers progres de I'éeri-
ture, inilia et incrementa, sur les changements et les de-
qrés, r!n'l_ de ces débuls fort humbles et maladroits,
amenérent 'alphabet & devenir un instrument de com-
pnyiﬁml et de rédaction littéraires, de mutationibus et gra-
dibus per quos tale tnventum ab initits suis deducendum
Juit. Merian, en invoquant I'exemple de « lous les peu-
I)]Cﬁ de la terre » et « la marche habituelle de l.l'F[II'il
humain », avait dit (pages 521 et 522) : « Assurément
avant qu'on réussise a coucher par écrit une Iliade ou
une Odyssée, il faul avoir fait bien des essais de 1'éeri-
ture ||tli ne peul acquérir celle |u'1'l'cl'1[u|1 (que par
n’.-‘rfrr‘c:.\‘ et & force de travail, ou je ne connais rien 4 la
marche de I'espril humain, Quant & la figure des lettres
et & leur combinaison, quant & la forme et a la direc-
tion de I'écriture en général, cette marche se découvre
chez les Grecs, et leurs progrés y sont assez marqués
quoiqu'on ne puisse assigner les époques précises de
leur succession ». Or Woll, en ce méme 1‘1|;1}|i[1'{3 Y111, S
félicite de voir les historiens user enlin de celte habile
philosophie inconnue des anciens, mais qui nous per-
met désormais d'embrasser le globe terrestre pour
enquéter des progrés et mesures de I'esprit humain et
comparer les usages et habitudes des peuples, hee
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solertia philosophandi quo nos ingenii humani in rebus
tnventendis progressus el mensuram indagavimus post-
quam orbem terrie l(atius circumspicere alque pluriam
populorum, simili vitz cultu utentium, habitus et
consuetudines comparare didicimus. » Cette habile phi-
105011|li(\ cette nouvelle lumiére de notre temps, est-1l
excessif d'allirmer que Wolf en avail emprunlé qnt:f—
ques rayons au philosophe Merian?

Wolf termine son chapitre par la critique de la cré-
dulité et de la fourberie grecques et par la fameuse cita-
tion de Pline : Mirum est, Hrr‘,mn"u’ Plinius, a‘,rftr}fu.r'm‘e'rfni
Graeea credulilas ; nullam tam impudens mendacium est
quod leste careal. Merian, i la page H2q, avait critiqué
pareillement « cet appélil des Grecs pour les choses
fabuleuses ». Il ajoutail : « On ne croiroil jamais, dit
Pline, jusqu'on va la crédulité des Grecs; il n'est
point de mensonge si impudent qui ne soit appuyé chez
eux par des témoignages solennels » et Merian ajoutait
en nole : Mirum est quo I{U"r-'r'f{'r:f Graeca .'rr':f::ﬁhr.\' t
nullum tam impudens mendacium est -‘mmfh',vh‘ careal.
Pour meltlre ici la sublilitas de son c¢dOté, Merian indi-
quait exactement, — ce que Woll néglige de faire,
I'endroit de son auteur, Hist. Nat., Lib. VIII, cap. 22,

(Cest & propos de la Vie d'Homére faussement altri-
buée & Hérodote que Merian parlait ainsi. Avant la cita-
tion de Pline, 1l disait Je renvoie sans ]:|I1.~= de céré-
monie ces Vies anonvmes d'Homére farcies de fables
ridicules et de contes a dormir debout. Quand une de
ces I:in.:l'.'ll'uhivs remonlerait a 'dize d’Hérodote, ce i]lli
est faux..., quand cel écrivain seroit Hérodote lui-
méme, ce qui est démonstrativement faux, cela me don-

neroit de lui un préjugé guéres plus favorable... ; quoi-

que i‘r'lill]l' et .i’illlln'!l'-' cet historien, ji' ne saurois pour-
tant méconnaitre en lui un certain appétit pour les cho-
ses fabuleuses... » Aprés la citation de Pline, Merian




WOLF, WOOD ET MERIAN 197

ajoutait : « Les Grecs y voyaient encore moins clair
que nous parce que la raison, la bonne philosophie et la
critique cultivées et le flambeau de la littérature orien-
tale nous fournissent des lumiéres dont ils étaient
dt‘]u-ur\‘ns. n

Nous retrouvons dans Woll les mémes choses et les
mémes mols, mais dans un ordre inverse. C'est avant
la citation de Pline que Wolf nous parle de cetle !'n’u'ff)-
sophandi solertia (= la bonne philosophie), de cette
nova lux (= flambeau, lumiére), qui, refusée aux Grecs
ou mal « cullivée » par eux, nous permet, & nous, de
relrouver Il‘?" I'Il"“gr"“* tlt.’- I1l‘f‘"p|'i| Illll]lilil‘l. U.CSL 3111(‘1'5
la citation de Pline que Woll condamne ces contes a
dormir debout : Non placet historia tali modo ementita ;
igitur mittamus (= je renvoie sans cérémonie) falsi
Herodoti Phemium.,. ete. Cet Hérodote, ajoute Wolf
ailleurs (p. 57), est un grand amateur de vérilé, hic
veri amantissimus, mais il a aussi un grand appétit de
choses fabuleuses, pariter fabularum cupidus narrator.

Si I'Excamen était postérieur aux Prolégoménes, la
cause ne serait-elle pas entendue? ou si les Prolégoménes
n’étaient pas de Fr.-Aug. Wolf, serait-il utile d’in-
sister? Je crois que nila poudre 4 canon, ni le com-
pas, ni la citation de Rousseau, ni celle de Pline,
ni «le flambeau » de la « philosophie nouvelle »
n’étaient des instruments de prenve indispensables &
histoire de DPécriture chez les Grees. Mais quand il
s'agit de Woll, on ne saurait chercher trop d'indices :
laissons maintenant le fond du débal; ne nous attachons
qu’a la superficie du style méme et, avec toutes les ré-
serves que j'indiquais plus haut au sujet de d’Aubignac,
examinons de plus prés encore ce latin et ce francais;
st I'un est tout juste Péquivalent de l'autre, il nous
suffira de les mettre en regard, sans avoir & traduire le
texte de Wolf :
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MEenian.
Page 544: 1l resleroit
peul-élre & résoudre quel-

ques dillicultés moins direc-
les que I'on voudroit lirer
d’anciennes inscriplions,
rapportées par des historiens
grecs ou découverles sur
des monumens el que I'on
prétend remonter an-dessus
de l'iee d'Homire,

période mythique ou plus

dans la
haut... Je me contenlerai
d'indiquer iei  briévement
mes sources de solution :

1. Quand jereconnoitrois
toutes ces in:wriplinm pour
{Ill||li'ulir1nv~g elles ne prou-
veroient |1ni||| encore que
I'art d’écrire [l pratiqué
par llomére, encore moins
par ses héros, ni méme qu'il
fiit connu d'eux.

2. Quelques nomson quel
ques caracléres inscrils sun
fll'-iTI]IHIHIIJl‘II[‘-Il".‘-!l|r|)"'~-'!||
pas cel arl parvenu au p int
d'exécnuter de grands et de

longs ouvrages.

f_'lll']il'll':--ll[l‘- de ces
monumens onl ¢élé déclarés
faux et postiches.

4. La date de

de la li]llililll n’esl rien moins

| 'érection

(lﬂ‘u.‘;.";'l'll'l"'i' el conslalée,

5. La of elle sembleroit

I'¢lre davantage, la date de
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Worr.

Sollicttabant
me praeler alias causas quae-
nri.'.'.-.'

Page 58, —
litterarum monumenla,
Homero vel
dicantur vel

quae rr.'ah'rjfru'ur‘n
olim conslilisse
hodie ab eruditis rupfrfr' per-

hibeniur.

Verum ab ea via
plane me averterunt plara
vesligia  historica earumdque
reram, quibus istius aelalis

cultus continebatur, et J";Jsurum

‘wm monumentorum curiosa
el sublilis existimatio. Itaque
maneo in ea senlenlia ul,
eliamsi isla omnia lempore
praecedant Homerum (malo
entm illud nunc in medio relin-
quere deflectere  de
eurst meo), tamen inde nihil

|r'Hr1'H1

constare de vulgalo usu arlis
pulem. Nam superalo operoso
labore,
pairiis sonis aplarentur novae-
que subderentur vocalibus et

ut r(rr’f‘(‘f,'i‘irtf!e nolae

us litteris, quibus Phoenicum

seriplura caruissel ; quo ne-
golio perfecto domum res ad
tnseripliones fuj,rafu"um simi-
l'e'.\'.-'r rm!.“r':'.f'rrr' "J'ml"ru'f' ;m!uf!:
verumiamen ul tlla medi-
lamenta jam Iliacis tempori-
bus salis Ifar'a:;'}"'frr‘frwr'f':rl'.frm—
qum hine el mullis modis tim-
;n'r."f;u-u iler restabat, donee
artem habilibus inslrumentis

aplam cultior doctrinis po-
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l'inseription ne I'est point. pulus ad brevium paginaram,
6. 1l y en a méme ou ces tlum ad justam librorum serip-

inscriplions sont manileste-  lionem adhtberel.

ment llrrbl\:'l‘ii'lli'ljr-.

Dans le latin de Wolf, on trouve cerfains mots qui
ne sont pas dans le francais de Merian en cel endroit ;
c’est que Merian les avait employés ailleurs. « Ce grand
travail de 'adaptation d’une notation étrangére aux sons
de la !iiIll'_"ili‘ ]II-":lI'[‘Th'.'“t’. i-lru'l'rl.\'ﬂr fn'huf'r’ 1l ‘J'H'.f'f'_fjl'f‘:'.ﬂ"ﬂ.‘
notae patriis sonis aplarentur », clest & la page 522
que Merian en parlait : « Est-il croyable que les
Grecs se donnassent la peine d’adapler écriture des
Phéniciens & leur langue, ce qui n'éloit pas une pctile
aflaire. sans but, sans intention?... pnm'uir_'r1l—1'|s I'adop-
ter 4 leur langue sans en faire un usage immeédiat? »
Et Merian ajoutait & la page 534 : « Les Phéniciens
ont-ils appris aux Grecs A lire et A écrire en langue phé-
nicienne ou en langue grecque? Leurs caracléres étoient
appropriés a la premiére: il falloit donc un homme
parfaitement versé dans les deux langues... pour trans-
férer les signes alphabéliques de l'une dans lautre
et pour les y heureusement appliquer... Les voyelles
et les diphthongues devoient causer ici de grands
obstacles: on sait combien elles sont clairsemées dans
les langues de I'Orient ot il ne paroit pas méme que
des signes écrits leur fussenl allachées... » Clest le
latin de Wolf, ut novae nolae subderentur vocalibus et
eis litleris quibus Pheenicum scriptura caruisset... Et
il est une ﬁpithéln:’ de Woll, brevium P-rlr;frmrnm.
courles pages, dont on ne a-mn|-|'--|1~_l bien le sens qu'f?n

relisant les pages 542 el 543 ot Merian parlait des
matériaux de DPécriture : « Geux qui font d'Homeére
un poeéte scribe devraient nous dire avec quoi, sur quoi
et comment il écrivoit... [Etoit-ce] sur la pierre, le
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cela se faisoit anciennement

chez loutes les nations (en
nofe: Solon __'!;I\'!” encore

ses lois sur des tables de
bois, dfoves xab xicheiz). Car
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ne demandoient-ils pas un

flJ{I:.‘I‘iII ‘mlil' I""\ conserver !

we  formoient-ils des

|._;.,
(_'Jl.'u'_;:m de charretles ou de
IJiII'iIII['.‘: pour les wvoilurer

soil par lerre soil par mer
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."'I'n'll':'.'-! lentamina .lflur'f’-' e

; e
min dubium est : certe

ul.u-'.-'f.-ar'.\' aucloribus aceredimus

tabulis el aribus

JHels
a Solone aliisque incisas..
!'.-’:.-:l,-ur- admodum incondilam

apparet el

arlem mansisse

ejus, ante-

g .'---e'r-a]m'f—

Illa.f'-.u'r'ul'll'f'ﬂ' art-
1 g -
madversum eral... Nam rF.'m..'r

1 ."--J."u.l'.'::| mentionem ;}a.‘;'.f

arum lahularum, ex his
certe volumina el libri -‘-lhl,’;a'r

nuilo r{u.'-'.f-. Ilr.--n'f.lf'.l'.’f.'lf.

Wolfl

conlient rien de 1|;|:'4>]] a

|*‘”r le texte de ne

es

. " :
dernieres 3l| rases, on v lit

I'I'ilI'IlI|'1!|| un mol 'Elli les
Woll nous ||:|1'].'!il.
[lllh ]|1H| de la |

suppose

corelé des
|.I|||[]r'- el l'..|i.':|-1-_-.. r|':|l1in|1r—

arum chartarum-

d’hui, pens

compri ndre ces mols '.ll)['f‘-;

j¢ crois mienx

avoir lu le voilurage de ces
charretles et de ces barques

lourdement rim!‘:i"n'-.,.].

_\‘I'[ii“l. i

alléguail le silence d'Homére

\utre exemple : :n son troisitme chapitre,
et des potmes homériques
H17-518); Woll a la page 78

Tous deux discutent de la

ll'llh"hi!!“ I'éeriture ::1"
“'I""'“'l le méme arcument.

on peut accorder a cetle 1

valeur qu'en bonne logique
preuve négative du silence:




Wor

Pag

Jamais question 12
Péorilure alohabéti tes de serivlorid arle
( r.||l.'|“.,|-|-.:| eligue. { i ales de § |||'i|rr|'.|lu’.|'l|’
ict un de ces cas on le ul silere aut leslart pulatur,
guments négatils ont be trum verum sil ex cerlis in-
coup de lorce : e abaliel rprelan quins judicare
'Ilull’.f.’j o=
r:J'I|'|J_-\|._'l|! anct-

storico

leaude la ba e. Poul i sl sane
\t les he 1 (LA I [ a 1 sed non lan-
mdéme connoissoient el em qu 1 sitbt widentur
|\f||\ni- nl 'éerilure, vous n haud dubie stlen-
pouvez consulles q litm ju sdelam nullius momentt
méme Homére, Son silen el tn neulram parlem irahen-

sSur ce |...i|_.1 est done Lri aliud est arqu-

sieniflicatil. dicam, vocale,
l 1i||'l'! S¢ non l'\[lll'_'ll-lllH'
Commenl se  persuade diversum testantium aucto-
' (que ce |nn‘"|e-, aquilo ( ritate | ea, (quae omnes
étaler parlout ses connois omnium auctorites frangit,
sances, celles de son temp ratione, apud prudentissi-
el celles des temps hiéroique mum quemaque semper plu-
z[1|-| fail si souvenl nlion rimum valuil.
deseripll mem Vam guum in tanta longi-
I anigues arossieremen tudi rum ||'-‘-."h|-’..'r-'J.'rr| Lot
pratiquds alors, des arfs di consueludinum et celebrium
fileur, du tisserand. du for arln (ae sint,

quae illo

geron, lu charron, du

fll'll‘if':—. ete., puisse den e al

rer muel s I"art 1 1 talem

merveilleux, le 10 i in | magna
Jlii'll\, .'I-' |,'- s i (X (E .II’J.'I.'._rr-.'.'
'i”i a le i'l 15 conlriin I menrt .u.--"-
Ili‘l'l.l‘\' ;lill_l.l'.‘lj- ||I des a I'¢ rer. 51 er II'i ';.llll.'ll' |'|'i

et A chasser la barbarie meminerit, _\r"!in’- vero salis
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civiliser los pauples, qui fait
la ;z|uil‘t~ de |'r'-&||1‘[f humain,

'.I””' est devenu la source el
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_ﬁrmnm per se essel hoe arqu-

mentum aul Jr'_:;ra.-_rm in quo
Irf.fa.frjl;u'r'r se ‘I-rl'-'l'—H'r'.’rf virt

Pinstrument de ses plus tlus-  docti. Ouod enim ita se cre-

Ires progrés, surun artenfin  dere falentur nullam artem

dont il se seroil servi lui-  Homero fuisse cognilam quae

méme pour composer ses apud eum non invenialur,

llln“l]u‘.\'. les i'n'-]r.'muirv el retunditur J’um'rar{fr.r:',.r‘r'm[ah's"
variaram
loeo fr:.'pilr[!f.

lalis nalura est ul aliae, quas

les transmettre a la [un'ii"— artium quas nullo
[st-1l

rllllf“.\'

rité ? concevable... quaram tamen

que, ses deux l'-'r.'r_-_.l-\‘
jwoeémes, 1l ne se trouval pas  saepe celebral, sine illis exci-
I I /

la moindre allusion, ele., lere et cohaerere non |n'-hti~'-

ele. sent.
De I'une & I'autre de ces deux colonnes, ce n’est pas
senlement une ressemblance continue dans les idées ; les

mots se traduisent les uns les autres : dans ses deux longs
poémes = in tanta longitudine carminum; le plus utile
de lous = ulilissimae rei; la source et U'instrument de ses
plus tllustres progrés = sine illis existere el cohwrere non
l.')nfr.'r‘.\'.k'a.'ﬁf. Si Wolf Iml'l(' de la p-'."rmm‘ de ces arts illus-
tres, celebrium artium pf-‘!m'r.:u‘. Merian dira quelques
lignes plus bas: « Une invenlion aussi rare, aussi pré-
cicuse, aussi susceplible de couleurs poétiques, ne lui
auroit-elle pas paru digne d’un coup de pincean? » Si
Wolf nous dit que, dans les poémes d’'llésiode, une
grande partde la discipline domestique nousest racontée,
in Heslodeis autem magna pars domesticae disciplinae
tradatur, Merian dit ailleurs (p. b21): « L'Odyssée,
loule pleine de scénes de la vie civile el de la vie domes-
{]“-‘}'i{r“, devienl pour moi une vérilable énigme si I'on
pose en fait que Péeriture it connue dans les temps
qu’elle embrasse. »

Celte derniére phrase est I'une de celles que Wolf, en
sa rapide lecture, a pu le moins négliger, puisque, dans
le texte de Merian, elle vient aprés la citation de
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J.-J. Roussean ue ! Jestdonné la ]-!'itw de e‘nll]]l]i':
Mais Woll a changé

un peu le texte; 1l d I"Hésiode ce

jue Merian disait

de 'Odyssée. .. Ce sl peut-élre pas sansinlention.
Wolf avait édité en 1783 la Theogonie d'Hésiode de
la facon quit 'on sai n ce travail haul et |-||:n'i[-ilr'-!
urgendus ac praecipitandus labor, il avait ajouté, aux

corrections de texte que Ruhnken et Heyne lui four-
nissaient, quelques Observations a la diable; tumultuaria
opera, au milieu desquelles 1l avail dit, apreés tant d’an-
tres, que les pocmes '] ode, comme ceux d’Homére
et des aulres .! | de la Grece i-lili:“i\--. avatent éleé
Fnll_-,'ll.'lnin conseryes par la seale mémoire, avant de

trouver un gardien plus fidéle dans I'art de I’écriture

|ln"\'i-|nn|\]u'- ol ['I'-'i-'i'i: NI

En 1795, Woll tenait & rappeler que, dix ans aupa
ravant, il avait eu sile -.|-§:-,.._-| assuree, rlg:mu" _ffu’m
olim confidenter dixi (sans dire d’oft il la tenail, car
nous allons voir qu'il Favail déja empruntée) : si quel-
gqu'un Paccusait de copier Wood ¢t Merian, la réponse
clait prete. Getle Théogonie de Woll était [m.\h"l"ll'llr'-‘
ns, il est vrai, a4 I'Essay de Wood, mais anlé-
rieure de cing ans aux premiéres leclures de Merian
devant Académ
Si IEI-HI' Mer

de treize a

Berlin (février 1784-février 178q).

in, apres tant d’autres, s’avisail de récla-

mer son droil d’auter ir cetle question de I'éeriture,
Woll aurail beau jeu de le renvovyer & ces Observationes
in Theogoniam, donl en 170D il recopiait loule une
page, sans en rier 1 |:| pred aulion n'i"l.'lil pas
inutile. Peul-élre va le se retourner contre Woll.

Nous constatons, en eflet, qu’en se copiant lui-méme,

'auteur procédail de mém con ||I.'.1I|xu‘n-ir-_fll-'.,:‘l|":|I|
pouvait I'accuser de copier Merian; car c’élait moins
une copie qu'une rédaction nouvelle, charriant dans son

cours oraloire les pensées et les mols de Ioriginal :




WOLF,
(O bservationes in .Jlllnlllr'll-Jrfln’J'-rr-"i
(1 =83)
i

Page 165. — De hac setli-

cel J"fi.fe’ln.l'u‘ J[r-r'.'rur.f m ';.-f'-.-f',-_r.-_

dorum vehemenler errares si

ex noslris ingeniis noslrisique

eristimare velles.

{

HI-r."HJH.\'

um esl ab

Immo montlum du

.'!h'lf'.\'. rJrrJ.||" r..'| ."u'.\' _\'a'ruJ[.: r f.’.'r-'.

mis nosiris ohservart del
.'\'Hr'lf'rf 'Jr”f-'ffl f'-'Jf’J”JIJfH nuanc

dibile est,

vim el l':i'l.’li"ll.l|l‘l'|t illis sne

eI riae }

bk s nondum necesse

;rfil'lrr'f't'f!f obruere memon 1am

culis

uHIJrIr'I'HH r m varie-

lanla
lale quas doctior aelas lan-
dem I'N-‘J'.'-'llf‘frlrr.l.lrr.i -'rr:,r.'u."."r.l-Jrl.l.'
rff':;.'a-r_\' habel. ..

Oeecurrunt omma illll-t';un—

lationum genera ; lum

rr.'l.'.J.’\'
_Hl”il’n’" nowvs fons., unde ,|'r|—
lius etiam hujus labis conlagio
dimanasse vidert polesl. — In
qua, ul IJ'IFIIH allos corrum-
|u-1||.|i modos praelermitlam,
non lemere dubilalionem inji

ciat alicui ipsa recilationis
ratio f'J"ur‘r..\'-u-J'--f'nm enrae cre-
dita. Hi igitur, cum el iln~i
1i!l‘l'l]ll|r]l]1' []fll‘[i“‘ essent. ..
neque unquam aliter nist con-

livino

citaliore spiritu el ¢
‘{“H-‘”‘ i.l!li]l‘ill |'r|r'f'r'|ll|r," ersus
suos effunderent..., ele.

WooD

200

ET MERIAN

Proleqomena ad Homerum

Jr'vral,-.' 101, — .5'_”:][”-,: for-

lam e-n!m:‘il;til_'lu
memoriae, quae tolum Home-
12 Mihi

rum rul.'.-'r'-'.f." poluer

vero id f'-'n'lll.'ff j[r--'.".'u'n’.'i

Eterum st eliam lum, quuam

multipler doectrina ad lectio-

nem librorum revocala cnlits-
simaedque vifae “['-{-rfl’lff obrue-

bant memortam, ele...

Page 104. — Haee aulem

wlantt  miht  velhementer

e videntur @ qui lilleris

non usum Homerum stalim

lolum tmmulart el sui dissi-

reddi necesse fuisse...

Verumlamen J'IJ{J.\". veleres a

a'hu'l,n.m-.l. repele bant ..,r-p_.;,r',-“«m

vartarum leclionum in eorum-

serrimo cantu praeci-

J(,J.-H.frf|'||r1|:'1||P'J-rl"--lr;ﬂ.*l|"£"'I'I'IJ[J--
tionis el illil'l'flu]i.‘lliﬂllis
||“”H’|'i(‘:ll‘...

In rp.l'fru-'.\' vero recilatio

i|:-&'l, vivido i|||la|-l|r el ardore

animi perdai fa... Postremo
mirum f[uissel nist r.l’rr:].u.\-nfr
generosioris spirilus el qui
ipsi poctae essent, passim ali-
-J.'m-a‘ a se melius dici posse...

putarent,.. elc.




200 REDERIC-AUGUST E WOLF

On pourrait alléguer bien d'autres exemples encore:
I i I

% 5 1 3
je nen donnera ir|||~ 1 aeux, [r.‘l'l'l' il]lt' |-||1 en In’:ill

tirer des renseignements complémentaires. Tout &
I'heure, nous pensions que les « improvisaleurs italiens »
avaient di passer direct sment du lexte r|l§ \\'nu'..i .I;ms
celui de Woll. Mais peul-&tre avaient-ils fait le détour
par Merian :

Woop, p. 19. — Jai souvent admiré laction théitrale
des improvisaleurs ifaliens el orientaux quand ils déclament
en plein air.

Meriax, p. 54+ Les improvisateurs ii.l[iu-m|'-l|r|[|-n='t‘r|l
leurs vers toul en les chantanl el vous les éeriront ensuile

‘-] vous le :ll"‘-;i-')

Wowr, p. 62, Poetaram (um  ajrogxedulovroy, qui
ltalis i|||]'-|n\'t.~':|ll=‘--.< voeantur, tum altorum mullorum (quos
conslat, praeseriim inlerdiclos usu sertplurae, plura millia ver-

suam el fecisse el n m L memoriae o saepius repes=
J / /

‘.If.‘--‘."'-

A considérer ces trois textes, il pourrait sembler que
Wolf a connu Wo

qu'il n'ait lu I'Essay de Wood que dans I'Examen de

a travers Merian: est-ce 3 dire

Merian? Je crois qu'on peut alfirmer le contraire, en

considération d'un autre passace :

Woon, p. 224 el 233. — .|n|_~|-[-l: observe avec raison que
rien n'annonce des lois éerites dans Homeére et que le mot

vouos ne signiflie jamais loi dans les ouvrazes de ce I""\'!l',

Les ||;'1-1||i|-u-1 lois écriles que I'on connoisse sont celles de
Dracon... Les lois étoient mises en vers, .'|I|\|[Ii|_'[‘~ on ;]rL|J|--
toit. ensuile de la n Isique. Peut-étre que les lois de

Lycurgue el celles de Zaleucus ne [urent |ulir|[ deriles parce

1|H'nn ne connoissoil point 'écriture. On grava celles de
Solon sur la pierre et le bois... T es] 18 n'éerivit |mir|i de
tragédies, Susarion P int de comédies el |n|'-\[n;:]r|l’|=u-i|f |':‘r-iur

n’éerivil ]_\-.iru.’ le fabl
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Merian, p. 537. — [Sans parler de Zaleucus, se contente
de dire :Inn'] les lois mémes éloient chanlées in-‘lll'.'l Dracon
{:_'f. ii.(llil\llll'l' en nole| : Aristote conjecture que le mot voud:
est demeuré aux airs chanlés parce qu'avant l'usage des
lettres, on chantoil les lois pour les relenir.

Wour, p. G7-6g. — Ex quo intelligitur ea omnia quae tum
pro ,‘r‘_r)l,l-lrﬂlf,\' essent, non ,;f,{j,-;-,-.,jg,”,; esse (quam IJI,'afr-l" l_rl.'-.lﬂl\'l\'f':-'rr.\"
Avristolelis aelale, u.lhlm-' anlea r.';ur-f (lretas el Lacedaemonios
quos huaie ret elitam cantum el musicos modos adhibuisse conslat.
Primi Graecorum omnium scriplas leges acceperunt Loerii Epi-
:r'lrrfr_rm'i a Zaleuco... Solonis aulem aelale qualis Athentenstum
seriplura _;‘fh'f'l’llr_ publica —Jru.'."-a'm.u. demonstranl leges ipsius

radibus malerits insealplae Boustsezniov. Privala an habilior

tum fuerit apud illos dubium reddunt eaedem rationes propter
quas Bentletus plaustrarias fabulas Susarionts el The .\'I,'.-'n'e'.\-

s.-':'r';r!u edilas .'ra':-l,l-J.l':"J'_... etc.

Wolfen son chapitre xvit développe assez longuement
cette question des législateurs, en usant des renvois el des
citations que lui fournissait, dit-il lui-méme ala note 31,
la f:.r';n"f-u.ff'u’r--rIa,ra'r.h'r'r!ull‘ Fabricius, L. III, c. Ty P 194
etc. g, p. 261. Mais c’est Wood qui semble l'avoir
inspiré en ce sujel que Merian passail presque sous
silence. Il n’est donc pas douteux que Woll avait lu
Wood et qu'il I'ntilisait. A quelle date remontail cette
lecture d'un livre paru (en seconde édition) en 17759
Wolf avait-il utilisé déj

a, sans en rien dire, en ses
Observaliones in I,'“,Jlfr'rw_lrn’l.fh’.ff”f de ITH'”’:l Lne lettre de

Heyne servait de préface a cette « ceuvre hiative »:
Heyne avait été le grand apdtre de R. Wood en Alle-
magne... Ur W fJI!Iil-'l'I'L'I‘l[ avec dédain de « certains |mlits
livres vulgaires » ol « d’aulres » avaient trailé cetle
affaire de Pécriture, de la mémoire et des l']l:i]mull:-.
Il serait assez dans les habitudes de Woll de |l{-J|r'|'u.‘ia.-|'
en ]:Sf; cel )"'...k'.*n"\’ t]'lli.. en iT\_':Jl‘ t.'l-'_l-ll sa source }Il‘ill-

cipale et méme unique, et de louanger en 1795 ce méme
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;'l'.l.\'.\'-’-‘"\' |l|-|;I [ G SEIY

lumitre trop VIV [u

le nouvel Examer

Car 1l n'est plus

commis & l'endroil
pas voulu avor

reste de 'histoire 1

omenes 1

des Pro

pression et que l'au

11IL:1I|||. tout 4 ¢ Ip
I’ Examen de Meriar
qu'aprés une lectu
texte de ' Examen

Dans sa letire a Bo

mail sur Herder la pri

le sort des EI-"""'I"‘
ossianiques, enl

Pisistrate ; 1l annong

tiendrait 'étude des

1{{- ||'-'|\|-.\-'i' i ‘.I l

facon la plus raisonn

lIIH“lIII"-'- ‘|-||-||!:'
i
COII ||'-]a'-i['r'v-!:' ] g

les vers |'r|\.~1't- nt d

mémoire, comme pa

les Druides

" Q

Gauloise?... Si les

sur quoi il y a des dou

destinée. On

la montagne d’'lKcoss

assurément ne sonl

1. Gf. la |-| rasc My

Zur Gescl

d'un ¢cran contre la

rojeter sur ses emprunts

pense, que Woll a
les emprunts qu’il n’a
ns maintenant ce ll||i
haut, de cette {fenille
toule préte pour I"im-

i condenser et .Il!l'i"l'_"l'l'

une clure i-i'f'n"lll-:ll"i_‘ de

H | ||1l |"|[|' I'|"i!i:_{|'-|‘
ll' iJ'Ir men, avec ll'
prises sur ce lexte.

1l I‘_u-'r. Wolf récla-

ir telle comparaison entre

et le sorl des I\.n":;'tu'r&

\=|.'|l;|‘|'.f.':'~'--!| el l'(‘llli [ll"

» (Ju en son .'J.='.'|Il|l ouvrage

celtica... 11 oubliait
\i:!l'llii {.‘!'\l Lll l(l
représenter le sort des

n'en serait-il [ras de lui

» tant d’autres nations dont

bouche et de mémoire en
des poctes Celles, dont
les Chants & la jeunesse
)ssian sont .'i:ll||i'|11i-|‘.t:.~',
s ont eprouve la méme
es piéces écriles el dans

s Orcades, mais qui

in d'Ossian ni du siécle

ttre & Bottiger (W. Pelers,
les Anglais erst die al-
ler vorfen en musten,
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oit il vécut. Elles furent écrites dans un temps ou l'art
d’écrire avoit percé dans ces contrées. Clest en partie de
la, en partiedes ballades et des chansons des montagnards
que M. Macpherson a compilé son recueil. Il a éié le
Pisistratede I'Ecosse, si toutelois il n'en est pas 'Homére
caché sous le masque d’Ossian. »

En toule celte alfaire, on peul s’élonner du silence
de Merian qui, vivant encore A celte dale, se laissa dé-
pouiller sans plus protester que feu d'Aubignac. Me-
rian fut-il dupe des contes de Wolf? crut-il & cette lecture
rapide coincidant avec I'envoi du manuscrit au typogra-
]l||cf' ne remarqua-t-il pas les ressemblances du texte
wolfien avec son propre lexte? ne se considérait-il lui-
méme que comme un disciple de Robert Wood, dont
Wolf était un autre adhérent ? estimait-il que « ce
courl Ezamen, jeté sur le papier pour son instruction »,
ne méritait pas qu'on « y alltachdt aucune sorle d’im-
portance » P satisfail de voir (que ses idées, :li“l'v|1l("c:-‘-
par les gens de science el mises en latin par un des
grands oraleurs universitaires, passaient ainsi dans les
discussions el l'enseignement de I'Allemagne érudite,
ne pensa-t-il méme pas a se plaindre d'un emprunt
aussi flatteur ? craignit-il, lui philosophe, lui Suisse,
pensionné du roi de Prusse et témoin d’un dge défunt
o les étrangers donnaient le ton & Berlin, craignit-il
d’entrer en conllit avec un sujet, un fonctionnaire de
trés ;.:vrtn:miqn{_‘ el Lrés pieux roi Frédérie-Guillaume
n’obéissait-il qu'a son tempérament et & cette amabilité
de caractére dont le Biograph de 1807, au lendemain
de sa mort, le louait autant que de l'étendue de ses
connaissances ?

Le choix serail possible entre ces hypothéses et d’au-
tres encore, si quelque correspondance ou quelques
mémoires nous disaient les rapportls de Woll avec
Merian en cetle année 1790. Il semble que Wolf

UN MEXSONGE DE LA SCIENCE ALLEMANDE 14
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avait pris, de ce cbté, quelques précautions. Il écri-
vait & Boltiger le 8 mai 17¢5 : « Schiitz a encore des
doules sur ce i"";“; de Pécrilure qui, je pense, est ma-
{hi"!l1:il'|a1l|l-m.'1|I démontré. Quel malheur que Merian
m’y ait gité la route ! Tout son Mémoire récemment paru
n’esl (ue VORUX sans preuves. Je me suis imposé, aprés
tant d’autres peines, celle aussi d’ ablir pour moi une
réfutation de ce Mémoire (elle remplit sept grandes
crit) afin d’étre str de ne pas commettre

l'la;_’:-xl'll mani
la faute d'employer des argumenls de méme genre, Je
le lui ai fait dire, & lui méme, lout récemment : c’est
un bien brave homm
ymmenl on peul concilier cette

Je ne vois pas lro
nouvelle histoire avec celle que Woll nous raconlait en
ses Prolégomenes : s'il avail eu le temps de lire I'Exzamen,
la plume & la main, et d'en extraire sept grandes pages
de notes, que devient la « lecture précipitée » dont il
a faule de

nous I):u'i.'ui‘. tout & 'heure ? — Pour éviter
retomber dans 'arcumentation de I' Examen, Wolf avait
done sous les yeux sepl pages de notes et d'extraits

d il écrivait son chapitre de Pécriture...

(|l.‘ \|1'Ii.'|l1. que
Nous nous en étions doulés yraiment; mais il fallait son
aveu pour achever d ous convaincre qu'’il avail pris,
en effel. toutes les précautions el g'¢lait donné toutes
les peines du monde fin de ne pas laisser voir au
[mlu}in‘ que ses argum nts el ceunx de Merian étaient

identiques dans le lond et dans la forme. Ses peines

n’ont pas élé perdues, puisque, durant plus d’un siécle,
je me vois pas qu'on l'ait obligé de restituer & Merian
ce qui élait a Meria

Il écrivait & Boutiger qu'il n’y a dans Merian que des
veeux el pas de preuves, dessen ganze neuliche Abhand-
lung besteht hloss aus Wiinschen ohne Beweise ; il avait
cetle calomnie dans la Préface écrite en

insinué c
mars 17050, deux s auparavant
mars ]__!J.:‘ 1eUX INoOls « 11!.[[ ant.
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Mais en cette Préface Woll ne nommait pas Merian
el, sans la letlre, nons ne saurions pas a qui il en avail
quand il écrivait qu’il « a longuement el soigneusement
traité les débuts de 'écriture en Gréce, parce que celte
controverse a élé conduile de part et d'autre avec des
veenx plutdt que des arguments, controversia adhuc
ultro citroque oplatis magis quam arqumentis tractata » :
c'est l'exact t'upli\':llr_'n{ de besteht aus Wiinschen ohne
Beweise.

Celte allusion de la Préface échappait au gros des
lecteurs : pour que Merian la comprit, Wolf avail pris
la précaution de « le lui faire dire ». Sur quel lon et
dans quelles vues cet avertissement avait il été donné
par Woll & celui qui lui avait « gilé le chemin »?... el
comment Wolf pul-il apprécier le bon caractére de ce
« brave homme » P

Dans son programme, Zur Geschichle der H’r:.{f,\-r,"mn
Prolegomena, M. Wilhelm Peters, pour nous faire con-
naitre les meeurs de I'Allemagne érudite vers 17go-
1800, cite une letire d’Iflland & Georg. Forster, datée
de Mannheim le 30 juillet 1790 : « Dieu de bonté,
sauvez 'Allemagne des savants allemands ! Leur despo-
tisme, qui blesse si souvent la raison humaine et le
senliment humain ; leurs contradictions: ces maeurs du
« droit du poing » (Faustrecht), dont usent la plupart
pour faire accepler leurs systémes hargneux; la ru-
desse l'impitoyable arrogance avec laquelle ils font,
tous ou presque lous, par éerit leur propre ¢loge, de
leur vivant, les uns d’une facon, les autres de I'autre;
ce bavardage sous des dehors de droiture ; cette gros-
sicreté qu'ils appellent bonhomie, genannt hoher Bieder-
mannsion ; celte dureté de cceur: ah! dien! mieux
\-Illll I\'l 1|£1|it1_‘. (_;l”ll' '_i‘_'. li'_‘lll\\l'il f“li' lt'lll' _\l'll'f?liﬂl_rl_' ou

celui qu’ils pourraient élire... Oui, mon cher Forsler,
je ne sais rien qui me soit plus anlipathique que la
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Fr.-Aug., Woll, Prolegomena, note 8,

Les Prolégoménes de Woll ayant paru en avril 1795,
ane lecture était faite au mois d’aoiit devant la Société
Hn_\.‘\]l' de l;<11‘1|iI|:'IJ='. i\.ll' celui que les ("l'lluilll_-' du
monde germanique considéraient comme 'oracle de la
|lhi|r_1|c1_f_'ii" Chr.-G. Heyne, De antiqua Lectione Homert
f.{;:;'rf.r'r.'urfrJ el restituenda etiam per Digamma aeolicum’.
Cetle lecture ne parul dans les Commentationes Socie-
tatis J’"r'lr.afrar- Seientiarum Goettingensis (vol. X1II) qu'en
et sous le titre un pen modifié, De rr;m'-‘;'{:rr

|,'|f|l|frlll Jllr.llllll.'.

1709
Homeri Leclione ind
Mais, dés le mois d'aolit 1795, elle avait été annoncée

par les Gillingische Anzeigen; au mois de novembre

anda el restituenda.

de celte méme année, le méme périodique [ml:li.—lil un
comple rendu des Prolégomenes, qui porlait & n’en
pas douter la marque de ||-.-_\n--. el, en décembre, il

donnail une analyse de la lecture ci-dessus.

t. Voir li-dessus les Gétlingische Anzeigen de 1795, en ]-.'lrli-'ul'n-r
cenx du 1°r aoiil, da 24 noven i

tdu 19 décembre. Cf. R. Volk-

sgehichte und Krilife, P TI 07

manm, Cre
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Wolfl ||I‘i| feu contre ce qu‘:! :ujn]n"l.‘]il !‘il’l_jll.‘-lifl‘l‘ el
méme la jalousie de son ancien maitre. Les insinuations
de ses amis excitérent encore: ils lui remirent en mé

moire la Lyrannie du « vieux » de Gittingue, ses dédains

d’autrefois, ses dénis de justice. Une querelle suivit qui
allait durer trois ans, Woll publiant en 1797 une apo-
logie virulente dansses Briefean Herrn Hofrath Heyne',
Heyne répliquant d'un ton olympien par une leclure
devant la Sociélé Royale de Gittingue, en mars 1799,
Historiae scribendae inter Graecos Primordia®. Une
autre querelle entre Woll et Herder vint se grefler li-
dessus, el toule I'Allemagne érudite ou écrivante fut

syniens el herdériens.

divisée entre wolfiens

Nous n’avons pas i examiner ici le débat entre Herder
et Woll : lII'{IIIi"I* son relour de France, Herder avait
adopté les idées de Diderot et de Rousseau, touchant
les fameux potmes d'Ossian et T'origine populaire de

I'épopée; mais ce sont 14 matlitres dont je sais qu’un
Poj J |

aulres’occupe pour monltre r que les « théories de Herder »

ne sont, comme les théories de Woll » till‘l‘lllln'nuls

ou imilations germaniques d'inventions francaises.
Dans le débat entre Woll et Heyne, deux points seu-

lement nous intéressent : 'un peut nous éclairer sur la

bonne foi de Wolf; I'autre touche aux droits du Francais
G. d’Ansse de Villoison. Ces deux points, d’ailleurs,
sont le fond méme de la querelle : c’est la-dessus que
Wolf a discuté et tempété. En son comple rendu de
novembre 1705, en effet, Heyne n'avait en rien mé-
connu le travail de Wolfl : mais il avait |||'f.'u'1;i|11(" les mé-
rites de Villoison el fermement réclamé pour soi certains
droits de [:['iﬂ.:l"ll'-.

Commencons par ces droits de Heyne: « Le proles-
1. Berlin, Nauck, 1797. ( s ont éié reimprimées dans
I'édition des Pro ; er (Halle, 1884)
Camm SO 1. XIV, p. 121-143.




WOLF ET ¥ ILLOISON 210

seur Wolf lui-méme, disait Heyne, savail que 1'auteur
de ce compte-rendu [, lni-méme, Heyne, | 'occupait
d’Homére depuis plus de vingt ans et queé, surtout,
depuis la pl!lﬂit.‘;'lliun de U'Homére de Villoison, il avait
[, lui, Heyne,| sur le chantier une recension de I'Iliade,
a4 laquelle il ne cessait de travailler: il est donc en
état de bien juger Peeuvre accomplie 5 5T

« Depuis plus de vingl ans », disait Heyne en ce
L‘-t')I‘|.111|t‘ I'l:nilll; il dira dans 1‘:|I|;L1}'~:Q de sa lecture
« depuis trenle ans ». [l était r'l;_rr:nrunet-m-'m exact, —
ses diverses publications en faisaient fol, — que, de-
puis \'1:1gl-trinr| ou trente ans, Heyne ra"m-rup;.il d'Ho-
mere el |\|'ﬁp;\:':nii une recension de I'Iliade qui ne devait
paraitre qu'en 1802 depuis yingt-cing ans, [leyne
avait, dans les Gittingische {nzeigen®, donné les plus
grandes louanges au livre de Wood, Essay on the ori-
ginal Genius of Homer, dont nous avons vu plus haut
tant de pages viuprlml{-.w par Wolf ; [h~11|1].~ (uatre ans,
Heyne, dans ces mémes Gittingische Anzeigen®, avait
donné son adhésion aux idées sur le digamma expe )sées par
R. |‘;1)l1t--l\|1i;_'||| en son [lssay on the In'JrJ‘r'r"r.' _\a’;rhan'u-l':
;|nll"rim||'u-|n|_-u.l déjh, Heyne avail connu les idées de R.
Bentley a ce sujet, par les cenvres de Benlley lui-méme et
par Clarke ; ayanl pu consulter Uexemplaire homérique
de Bentley, que I'on conservait & Cambridge, el voir
le digamma rétabli dans lo texte. de la main de Bentley,
il avait pris la méme décision pour son édition future.

K {J'l.Hlln'I:[l | 7
Hr. Prof. W. selbst weiss, sich seit mehrern swanzig Jaliren, frey-
lich sehr unterbrochen and nur erst seil der Erscheinung von

\nzeigen, 1790, 11, p. (858 : Da der Rec., wie

Villoison's Homer mit Ernst, mit einer ncuen Recension Homers
beschiftiget und manche bessere Begriffe von Homer ersl in Umlauf
zu bringen das Seinige beygetragen hat : so ist er im Stande das
was geleistel ist zu schiilzen.
2. 1770 P 2q. (f, la-dessus It Volkmann, Geschichte und
Kritil:, p. 24.
3. 1792, p- 1gha.
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“"! HI"'I\ ne —.lu- u i'lziI]i- Se8s |||'|J'r'i~irj.-l].~' ll[" |'l-"{lf‘.
c'était pour réponc s insinuations ou A des allé
gations de Wolf, g lans sa Préface de 1705, avail
dit: « Dés mon adolescence, ce fut 'un de mes veeux
de publier une édition critique d'Homére avee commen-

taires et noles...: sagesse de ce veen ne me semblait

porler atteinte 4 aucu lroit de i-."l"llt'l'1li-éllll. lllli:\-
qu'en dehors de i Koeppen, personne n’avait
en chantier de alion savante sur Homére!. »
Wolf aflirmait ainsi ir rien connu des ||1‘||I‘|1'|.‘-'- de
Heyne. C'était un e ensonge: Wolfl se le fiit sans
grand peine épargné : vant de |'éerire, il avait pris
seulement la précautic relire quelques pages de son
« adolescence » . 1 Préface & la fl";-'-'que-a’f-":' de no
vembre 1783 et d ses Observationes de mars 1784,
il avail proclamé les seryi que Heyne lui avait rendus
et les emprunts que lui-méme avait faits aux publica
tions de Heyne®; surl sa Préface A I'lliade de 1785
contient dans le el en note cel aveu : « Homére

est un auteur dont le texte actuel différe évidemment en
maintes fagons de sa forme primitive : pour lui rendre
son inlégrité, il faul id renfort de science mettre
en ceuvre bien des ours; c’est un sujel qu’en quel

ques lignes de son / Tychsen, vient de magistra-

ab adoleseentia

: el praesidiis,

ali met modestia
2, quoniam

Homerum

demum
s primum
benevolen-

a  nominog,
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lement traiter le maitre en corrections homériques,
Heyne ; puissent ses mains nous donner enfin cet
Homére mieux muni' ! »

Dés son « adolescence », Wolf connaissait donc les
projets de Heyne, qui d’ailleurs étaient de notoriété
publique et qui remontaient aux années antérieures
i celles méme ot Wolf étudiait & Goettingue : dés 1766,
Heyne avail (raité d’Homeére dans ses cours et il
n’avail jamais cessé d’en traiter depuis. Il semble qu'il
avait eu la premitre idée de son édition vers 1780, sur
les instances de son ami Reich, le libraire de I’édition
Clarke-Ernesti, et sur les conseils d’Ernesti lui-méme*;
mais il ne voulut rien entreprendre avant que Villoison
efit donné cette Iiadede Venise (1788), qu’il promettait
depuis 1779. Pratiquement, Heyne ne se mit a I'onvrage
qu'en 1787 mais des lors, il consacra régulierement,
chaque jour, deux heures pour le moing, a son lexle
d’Homére ; personne dans I'Allemagne érudile de 1704
n’ignorait ce travail.

On savait méme sur f{nr-l pu‘ninl tout ;11él‘i:1| pr:r{.aicnt les
prilmipnlvs recherches de Hevne: afin de rendre au texte
homérique sa forme primitive, comme disait Wolf lui-
méme dés 1785 (lequel donnait, comme par avance,
le titre dont Heyne allait se servir pour sa communica-
5 4 la Société Royale : Homert rectius

tion d’aoit 17¢
legendi ;r!':.:e-,w'uuff,w,w}nu.v auctor Heyne, disait W\ olf; de
antiqua Lectione [Tomert u’{j:m’r}'rmrr’r_z el restituenda

st, in cujus con-

1. Kleine Schriften, I, 178 : Homerus is auclor e
$ a genwing formula nos abe:

¢ constat et in
=stant magno

textu mullis adhue moc
quo ad rursjw':‘.lu .fll'll'l':lll"ll-fllfr'l.'r ut Iru‘r‘l‘a'rn'--"f !'au.\'.\'i-'. paria re
doctrinae apparatu movenda ; :'!lrl"r'ifllr' nuper in summad brevitate hoe
cujus manibus utinam tandem poela ornatior

arqumentim tractavil is,
prodeat, Homeri rectius |
Epistola ad Tychsenium v. c.,

a. Cf. la-dessus R. Volkmann, Geschichte und Kritik, p. 43 et

smivantes,

ndi praeslantissimus auctor, Heynius, in
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tains et un peu durs. Mais peut-on dire que I'un ou
I’autre soient injustes ? A lire certaines lettres de Wolf &
Bittiger, ils semblent au contraire de toul point indul-
gents. Wolf avait fait grand mysteére de son entreprise.
[l avail |:|'i_~' toutes les siirelés contre les indiscrets el
méme contre ses confidents les plus intimes, ne leur
communiquant ses bonnes feuilles qu'avec des précau-
tions et des recommandations presque blessantes'. 1l
voulait que les Prolégoménes éclatassent en coup de
foudre pour la stupéfaction du public et des érudits, et
son fidéle Bottiger se réjouissait d’avance, mais quel-
ques jours seulement avant la foire de Piaques (25 mars
1795), « de I'étonnement et des longs visages que 'on
allait voir au parterre et dans les loges, sitdt que 'en-
vieux rideau serait levé?® » ; il n'est pas douteux que
Bottiger placait Heyne dans la plus honorable des pre-
miéresloges. .. Ce souci du secret était habile: on n’en pou-
vait méme pas discuter 'honnéteté commerciale. Mais
Heyne avait raison de dire que le procédé manguait un
peu de celle « |--_\.-|tll¢'- » (que 'on se doit entre gens de
science travaillant sur le méme sujet, et quand on sait
par Woll lui-méme les services que, pour ses lravauX
antérieurs, il avait acceplés on sollicités de son ancien
mailre. on est en droil de dire u;ll'il n’étail pas envers
Heyne lenu 4 la loyauté seulement.

Un autre mot de Heyne devait irriter Wolf et gran-
dement : leyne rappelait avec un peu d'ironie 4 son
éléve les autres travaux abandonnés pour cetle u-nlt'z-pl‘isc
homérique, mit Beiseiteselzuny anderer Arbeiten, lei,
on ne peul 11!1‘.‘ul[1|i1'|'[‘ la courtoise modération de
Heyne : un critique, moins hautain, mais plus cruel,

1. GI. W. Pelers,
a, Id., ibid.,

wenn i

und dei
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du maitre ; il se it bien gardé « d’envahir cette pro-
vince qui n’était plus inoccupée » *; comme toute I'Alle-
magne érudile, il connaissait le nom des collaborateurs,
qui travaillaient ou avaient travaillé avec Heyne
S.-F.-N. Morin de 1781 a 175-”;, C.-D. Beck et C.-F.
Matthai depuis 17832,

Wolf, ami de Kceppen, pouvait-il ne pas avoir été
mis au courant par lui et par les autres disciples de
Heyne...? Admettons cette invraisemblance. Mais cette
F{'Jm'h'e' a Tychsen de Heyne, que Woll avait rappelée
en sa Préface de la Théogonie, était célébre dans toute
'Europe d’alors, car toutes les publications savantes
avaient annoncé et analysé « ces conseils pour une
nouvelle édition d'Homére », ou Heyne donnait dés
1783 le plan de son travail; devant la grandeur de
la tdche ainsi définie, les érudits restaient un peu
effrayés: « Il y faudra un dge d’homme », disait le
comple rendu des Gittingische Anzeigen®. Heyne et ses
collaborateurs y consacrérent en eflet vingl années
(|7Hf§-|.\‘uv): ils ne travaillaient pas & la facon de Woll.
Quand parut en 178¢ le second volume de Koeppen,
Woll connut assurément le compte rendu que donna
la Bibliothel der alten Litteratur und Kunst, dirigée par
ce méme T.-C. Tychsen et par A.-IH.-L. Heeren: on
y rappelait ce que I’Allemagne attendait du plus illustre
de ses philologues pour I'édition du texte homérique...

Wolf « adolescent », Wolf ami de Koeppen, Wolf
ancien éléve de Heyne ne pouvait donc pas ignorer
I’entreprise du maitre ; sa phrase inconsidérée de 179D
était démentie par ses voeux de 1783. 1l essaya dans ses
Letlres a Heyne de la rattraper ou de la légitimer: « C'est

1. Kleine .\'u‘fu'.'-_.r‘!.'u_ I, p- 199.
2. Heyne raconte, avec les dates précises, 'histoire de ce travail
en sa Préface de I'lliade, vol. I, p. =1L, en particulier p, xiv.

3. 1783, p. 1387 et 1435.

= — |




tout au 70, qu’il avail

formé sor il enlrelenu
Hevn lui-més [ H 1770, au

juillet. eyne, q ail bonne mémoire

mois de
S r';|1||n-|':
celle confi reponse que lui,

Heyne, v avail [a g 'vail rester en suspens

jusqu’a la publicatic : 1ié le Villoison !,

de Villoison (1-50

1ses dans les dernijd
res années de I’An _ Célebre dés le
pour sa connaissan lu gree et du latin. jl avail publié
a vingt-deux ans le jue d’Apollonius qui fit une
|||'|'IJ||-|I-r'|- revolulion ] les études J|||[|I|I‘|".|[I]|"~ el t]lli
luii ouvril, avant e reglemenlaire. les porles de
I’Académie des Ins tions et Belles-Lettres. Envoyé en

mission s ifig Venise, v dé

decouvrail 4 la fin
de 1528 ou au dé le fameux manuscrit de
Saint-Mare n® 4 grec le plus précieux
el li plus important de I'Eur pe », écriy

IJ‘ |'1'

ait-il & ses amis
le, pleine de notes

lifférentes de I'Eus-
tathe du manuscrit de [y e, dont M. Valckenaer a
[-HJI.']'I' I’[liade, et de celq le Leipzig, (que I3 reler a [ait
connaitre, en un mot de les scholies rassemblées

en dernier lieu par M assemberg, el infiniment pré-

férables & loutes sort I’égards. Ce manuscrit unique,

qui est un des plus | 3 ir de I'antiquité, renferme
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[en outre] une foule innombrable de variantes..., tirées
des anciennes éditions d’Homére qu’avaient donndes les
villes et états de Marseille, de Chio, de Sinope, Argos,
Chypre, Créte, des deux éditions d’Aristarque, de cel-
les de Zénodote, d'Aristophane de Byzance, d’Antima-
que, de Callistrate, elc... Cet Homeére est proprement
' Homerus Variorum de toute l'antiquité ct, surtout, de
la fameuse école d'Alexandrie’. »

Villoison n’exagérait pas I'importance de sa décou-
verte : les études homériques en onl é1é renouvelées de
fond en comble, et Villoison serait I'un des grands
noms de la science universelle si, & la chance de la
trouvaille, il etit ajouté le soin de la publication et la
mise en valeur de ce rare trésor. Mais, 4 la mode de
nombreux savants francais, il songeail & ses belles rela-
tions et A ses succds personnels aupreés des grands du
jour, autant et plus, parfois, qu'a son travail scientifique
et & la perfection de son livre: il avait aussi 'ambition
4 la francaise de faire si grand, si beau que, cent
besognes accessoires ou nouvelles lui apparaissant
comme primordiales, il remellait sans cesse le prin-
cipal au lendemain. De novembre 1778 & avril 1782,
il demeura A Venise. Il acheva les recherches qui I'y
avaient amené. Il en publia les premiers résultats en
ses deux volumes d’Anecdota greca (1781). Puis il
prit & déchiflrer el 4 copier le précienx manuscrit de
I'lliade une peine que peut mesurer le lecteur d’au-
jourd'hui, en jetant les yeux sur la reproduction pho-
totypique de ce texte encadré, encombré, surchargé de
notes frontales et marginales”.

r. Lettredu ar juillet 1779, citée par Ch. Joret,op. laud., p. 184.
Dés le mois de janvier 1770, ) illoison éerivait les mémes choses &
Wieland, qui traduisait la lelire en allemand dans le Teulsche Mer-
kur de mars.

2. Publication phototypique de Dom. Comparetti, Homeri Ilias,
Codex Venetus A, Leiden, 1got.
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Mais aulieu de rester encore & Venise pour surveiller
et corriger jusquau bout Pimpression, pour vérifier
ligne par ligne et les signes de la marge el les scholies
concomiltanies, pour donner au texte h(:lrlu'-rilim_- sa
parure d’accents, pour dresser les index des variantes
et surtout des scholies, bref pour faire une publication
minutieusement revisée el scienlif quement compléte de
ce fameux Venetus A, — « la minulie, sans laquelle,
disait un Jour Fr.-Aug. Wolf, une dissertation histori-
que peut faire la conviclion, mais non la preuve, subti-
litas sine qua historica disputatio persuadet, non fidem
facit »; tout le succds de la scis ntifiqgue Allemagne tient
en cette phrase — Villoison entreprit une autre édi-
tion homérique. Il voulait donner, celte fois, I'[liade
de Villoison et non plus I'lliade du Venetus » il s'en
alla collationner d’autres manuscrils, rendre visite aux
savants et aux princes d’Allemagne (1782-1783), puis
fouiller d’autres ibliothéques, en particulier celles des
monastéres levantins, ot I'on disait que d’autres tré-
sors élaient encore enfouis : il visita la Gréce, Cons-
tantinople, b':ll-'l':iu|n , ’'Athos, Patmos et les Iles (tj-\‘.'L
1786), d’ou il rapporta I'idée d’une grande description
des pays helléniques et le projet d’une Histoire compa-
rée de la Gréce ancienne ot moderne. ..

L'Iliade du Venetus, annoncée en 1770 et toujours
promise depuis, ne parut qu'en 1788. Villoison en
laissa les derniers soins 4 son imprimeur Coleti, qui en
fit un ouvrage luxueux, un in-folio digne de la dédi-
cace Gustavo Tertio Suecorum. Gothorum, Vandalo-
rum Regi polentissimo, elc., mais non pas une ceuvre
minutieusement et pleinement scientifique. Et le livre

tiré, Villoison ne sembla plus se soucier des promesses

de la dédicace : car il y promeltait au trés puissant
roi des Sueéques, des Goths et des Vandales une reslilu-
tion et une correction de I'[liade. L'in-folio ne contenait
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que le texte du manuscrit 454 (p. 1-120) et les scholies
dudit manuscrit (p. 1-532), Villoison n’avait ajouté de
son cru, sous le litre de Prolégomeénes, que Lix pa-
ges, ol il était question de Villoison presque autant que
d'Homeére.

Prolégomeénes, Tewte et Scholies : telle quelle, cette
Iliade de Venise apportait aux hellénisants une connais-
sance toute nouvelle du potme. Ils pouvaient désormais
avoir une idée du vole fenu par ces grammairiens
alexandrins dont on proclamait déja 'influence sou-
veraine dans la constitution du texte homérique.

Villoison rappelait en ses Prolégoménes (p. uvi) ce que
le trds illustre et doctissime Fr.-Aug. Woll avait dit &
ce sujet dans sa Préface a la T!'u."-r_r;rm-"e‘ d’'Hésiode et ce
que I'illustre Heyne avait redit en son J’;'Jm'h'r' a Wolf,
ajoutée & celle Théogonie de 1783 : 1'un et 'autre attri-
buaient aux Alexandrins une activité presque aussi libre
que celle des anciens rhapsodes, pour l'altération du
texte en son orthographe, ses formes, ses mols, ses vers
et méme en des passages enliers,

Aujourd’hui, aprés un siécle de critique sur le
Venelus de VYilloison et sur les autres Scholies d'Ho-
mére, surtout aprés la récente découverte des papyrus
homériques, dont quelques-uns sont antérieurs a la
correclion alexandrine, une opinion toute contraire
semble décidément prévaloir : les études de Lehrs?,
vérifides par les travaux de Duenlzer, de La Roche, de
Ludwich et de Roemer, ele., semblent avoir prouvé de
fagon évidente que les Alexandrins ne travaillaient pas

1, C. Lehrs, de Aristarchi Stadiis, 18: Je édition, 1882 ;
H. Duentzer, de Zenodoti Studiis, 1848 : J. La Roche, die home=
rische Texthritik im 1866, ele. : A. Ludwich, Aristarchs
homertsche Krilik, 188} die Homervulgata als veralexandrinisch
erwiesen, 18033 A. Rimer, die Werke des Arisltarches, 1875,
v'.fm'm’l'r‘i':r'n:\'i:w des Zenodot, 1886, Aristarchea l'lll:nn.-i Homerische
Probleme de Boelzner), gL, ele., etc.

UN MENSONGE DE LA SCIENCE ALLEMANDE, | ]
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gur un lexle d’Homére si mal établi, si incertain, si flui-
dement amorphe | ‘ils en pussent faire toul ce u[l:i leur
plaisail ; contrdlés pa il Uhellénisme d’alors, 'illi
savail son [omeére ur et en tenait les poémes
pour des textes quasi-sacrés, les Alexandrins auraient

échoué dans celte enlrepri acriléze, si jamais ils

I’avaient concue: ils ne parais I en avoir eu l'idée:

méthodes
et 1l ] ] - | lions, | ]-1"|1'1"-.!:r'~'
n'étaient ni capricieuy fantaisistes: s1 nous avions
les Commentaires dont s’accompagnaient leurs Dior
thoses, nous verrions prol nent qu’l ‘oilimaient
avec soin toules leurs corrections et qu'un respect par
fois _»n}---;'.-l]!i._- 1x entravail leurs critiques les plus justes,
Le seul texte du Ven irait dit avertir Villoison et
ses contemporains
En marge du Venclus, e flet, ficuraient ces
fameux « signes criliques , dont un aulre manuscrit
de :“Iilllil|-.\1-'.':"' '.\.‘Ili-l ruait & illoison les secrets. Tel de
ces signes indiquait bien 1 onl élaient animés les
Alexandrins. Quand un vers leur semblait interpolé dans
le texte homérique, quand ils avaient contre ce vers
toutes les raisons lin 1 ol jues et litléraires
et méme quand la con les divers manuscrils
leur donnait la pPreuve 1lérielle que Ce vers ¢tait
I'ccuvre d’un faussaire ou, souvent, 'apport d’un
n'f\|1i~t-- maladroit, edite ruseé, il ne fant pas
croire que Zénodote, rislarque et leurs disciples
avaient l'audace d'expulser cet intrus: ils le notaient

seulement, en marge, wchette », obelos, d'un

Pierro :I (
nf Al
Etudes, ".|".' )s qu i
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simple trail horizontal'. C'était la ce que I'on appelait
I' « athétése », la « mise hors du texte », I'expulsion.
Athétiser et obéliser, i‘\]\lll'w r el embrocher, sont lermes
synonymes dans la bouche de ces ;_._:l';unm:\i:'iu-n-i el de
leurs scholiastes. Mais celle condamnation ne passail
jamais 4 Deffet ; le vers le plus suspect, les passages
les plus justement notés d'infamie demeuraient dans le
texte, et ils ont jusqu’a nous, 3 travers toutes les co
pies, puis toutes les typographies, continué d'y figurer;
aujourd’hui encore, la méme superstilieuse timidité
relient nos éditeurs de donner dans leurs pages les
seuls vers qui leur apparaissenl comme authentiques
et de reléguer les aulres en nole; les plus révolution-
naires d’entre nos critiques ne recourent A cet exil que
dans les cas vraimenlt ceandaleux? Je ne connais pas
encore d'édition d’Homére ou 'on ait exéculé les sen-
tences des Alexandrins.

Villoison, s'il efit pris tout le temps de méditer et
d’écrive ses Prolégomeénes, serait arrivé deés 17388 aux
mémes conclusions que nos philologues d’aujourd hui.
Mais il avertissait le lecleur dés les premieres lignes
qu’il ne fallait pas chercher beaucoup de soin ni de fini
dans le travail d’'un voyageur i peine arraché aux tem-
piies et aux tumultes de I'Egée, & la peste, aux in
cendies, aux meurlriers, aux pirates il avait trop peiné,
fatigué, sué, souflert de la faim et de la soif, trop vu la

mort de prés pour avoir le loisir de polir ses écrils.
Et ses Prolégoménes débulaient 4 la treizitme ligne par

une énorme faute dont il s'excusail & la dernitre®.

e rend compte

1. « Le mol obe
de son nom et mé

s emifie broche ; la forme du si

it

e de son usa sagtiia, dit Isidore,

ju’l;rrfr‘.f supervacud alque a .--..r;lf'..._n' - -x Pierron.

2. Voir, par exemp! &ditions de J. van Leeuwen el da Cosla-
on |.:n'licll]i"1' 1'( MI\-_-n'r- de 18go, f...i,..f.\-m Batavorum, :‘}.unl AW, rfi_i..
thoff.

3. Pagr 1ix : monitum tandem volo leclorem pog. I lin, 1.3 horum

;———
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En ces conditions. Villoison fut la dupe du préjugé
qu’avaien! déja répandu et enra iné les annonces qu’il
avail faites lui-méme de sa découverte, Sur la foi des
quelques anciens, d Lucien et de Galien en particu-
lier', on commencai ladmettre que les audaces des
grammairiens avaie nt mutilé ou corrompu le texte
homérique autant, sinon plus, que les négligences et
fantaisies des rhapsodes ; la boutade

d’Aratus passait
pour un oracle de la sagesse - Quel est le meilleur

texte d'Homére 0. .. colui auquel un correcteur n’a jamais

touché ». Les xvi®, xvi® el xvin sitcles avaient véen

sur la Vulg, homérique, crovant ¢ welle leur venait
! 1 A

de la !lflh haute ant uité, avec les seules fautes de
détail inhérentes & une s longue tradition: mais Yil-
loison avait annoncé en O quil avait découvert &
Venise un Homére tout dilférent de

la } 'Ha{r,u.rh' ou,

plutdt, cing, dix, vingt Homeéres .I'(-lmr{nr)e «Iiil'i'-r-vn[.-.:«-;
IL.([';.H'I- aux ]-'I'\I| res, variantes, 1_|r'|'-_--'[inns. Slr['lll[‘r_'ﬁﬁinjfls

et addilions, i diquée par les scholies du Venetus, on

allait pouvoir, avail-il dil, reconstituer les différents
textes homériques qui avaient existé avant la critique
alexandrine et dont ell: avait usé pour la constitution
de la 1 ulgate: « Cet admirable Codexr Venetus., répélait
Villoison en ses Proléo nénes, peut étre appelé I'Ho-
merus Vartorum totins 'f-'-"-"-‘,-'n'-“"'f-'f.'-.! Criicorum®y : c'est
mol pour mot ce qu'avaient annoncé dés 1779 ses
leltres aux érudits d Europe entiére : en 1781, lelles

pages de ses Anecdola graeca avaient confirmé celle
annonce.

Scholl n Codice fil mentio, in Venela
udisse GCCLIV pro CCOGCLLYV,
les Pral e Villoison, P XXXIV-XLIV
nec sola rhapsos i el edilorum incuria, sed
eliam emendanti 1 pe t audacia carmina depra-

vala esse, el

2. Page xv1v,

_——
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Aussi, de 1781 a 1788, I'opinion partout g’élait faite
qu'avant les Alexandrins, il n’y avait point eu, & pro-
prement parler, de Vulgate homérique : la eritique
alexandrine avait di frayer ses chemins A travers une
sorte de forét obscure et compacte, encombrée de rejels
ot de branches tombées, de lianes el de marécages ; la-
dedans Aristarque et ses prédécesseurs avaient taillé,
redressé, drainé pour obtenir enfin ce parc & 'ordon-
nance réguliére qu’était la Vulgate.

Ajoutez Pimpression que donnait aux yeux mémes
et de Villoison el de ses lecteurs cetle Homert 1lias,
enfin publiée par lui ad wveteris Codicis Veneli fidem
recensita : sur les 652 pages de cel in-folio, les vers
de I'lliade n’en occupaient que 120, — & peine le cin-
quieme, — tandis que les scholies g'étalaient en H32 pages
bourrées, et il semblait que d’antres scholies encore,
fournissant d’autres lectures et d’autres variantes,
sorlaient ou allaient sortir de mainte autre bibliotheque ;
on en connaissait en Angleterre, en France, en Hol
lande, en Suisse, en plusieurs villes italiennes, en
Espagne '; des le xvi’ sitcle, on en avait publi¢ a
Rome, & Venise, & Paris, & Bile, & Strasbourg; au
i, la Hollande et ’Angleterre en avaient donné des
collections au bas de leurs textes savanls, el durant tout
le xvin®, on avait discuté sar I'usage que l'on devait
faire de ces données changeantes :

Un simple, mais bon index des scholies véniliennes
aurait aussitot permis & Villoison de dresser 'inventaire

1. Cf. li-dessus Harles-Fabricius, Bibliothee
2. Harles-Fabricius, op. laud., p. 13 : g
vis esl codicum manuscriplorum homericarum, hi

a graeca, 1, p. ho8.
nauam immensa fere
wn parum valent

ad poetam ipsi reddendum ; nam neque Hiada. neq
fectae sint, ex illis codd.

(dysseam, Irr.ru-uJ'.f 4

ex ingenuo oreque aul a mand Homeri pr
rIt‘l'jI'Jl"J"(‘ Jr"l.i.‘”:'.'flfl_‘: & fll"ll'-'l'f' -"-""'r"-f-'IU”I P."I.’l’i_‘] [ ill'lnllff -’I,l'.'u.'uﬂr."u .(I!'II.'HJHH.
litteris nondum p»“r_f'r'r'h'.s. necdum plenis, fuerunt aratlae, possunt res-
titui, ete.

I R DT Spe——
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exact des ri es et des méthodes dont avail useé
la rl‘ilh[‘m alexandrin par la c mparaison des divers
passages, cel inder lui aurait fourni la valeur précise
des termes et, par suite. des principes auxquels avait

eu recours la philologie de J'.-|-|i_'.i||ih'-. Tout le probléme

se [t alors éclairé. Mais au sortir des lempéles égéennes,

Villoison n’eut pas l'esprit & celte tiche ; ce minutieux
. |

el, pourlant, indispensable travail ne devait élre enlre-
pris et, en partie seulement, réalisé qu'en 1739-179o0,
par un Allemand., I'. Kuinoel, pour la Bibliotheca
graeca d’Harles-Fabricius ' ; encore n’était-ce que
I'index des nor
Faute de cet i1 ment, Villoison tomba dans erreur
régnante et s’en fit opagateur. Sa prodigieuse éru-
dition lui fournit des arcuments dont il fit profiter ses
correspondants de toutes langues, el ¢’est ainsi qu’Harles-
Fabricius put iny 1er une de ses lettres pour confirmer
les lecteurs de la qraeca® dans la convie-
tion (nous avo retrouvé cetle affirmation sous la
}'-flml"' de '\\-.l ‘tait :|.|-| -~i[:[n- de lEII"_'.'I_'.."I'[' ]f:
texte orizinal et | ne primitive des poemes homé-
' lant étail compact I'amas de corrections et de
leurs, grammairiens el r'|Jqu—
accablé,

Heyne écrivait 4 Villoison le 1 janvier 1790, 4 la fin
de notre tourmente révolu lonnaire, durant laquelle notre

d’Alexis Pierron,

Villoison : il y faut

_ki__ aler quelqn I 1 1 X 701 au lieu le 1 779 pour
la date de ouverle d Venel I illoison). Voir aussi en
appendic N 1 volume « . lerron une analyse des Pro-

légomenes «
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homérisant s’était enfermé dans le silence et la retraite :
« La célébrité de volre nom, vos talens éminens et le
mérite immortel que vous vous étes acquis dans la litté-
rature ancienne onl fait les savans d’Allemagne demander
mille fois I'un 'antre si 'on ne savoit rien du sort que
vous aviés eu, si vous jouissiés encore d'une situation
telle que vos travaux littéraires n’y perdoient pas. Mais
personne n’y étoit plus intéressé que moi, parce que
personne ne pouvoil ||11|~& élre |n"|‘_~‘tm11q'- de votre mérite
ni étre plus atlaché que moi, ayant toujours en main
volre [Tomere, présent le plus précieux pour la littéra-
ture. Un concours de circonstances m’a engagé de préter
mes études & une nouvelle édition de ce pére de la
littérature. Autant gu’elle étoit attendue de votre parl,
je }'n':_‘.m.i bien garde d’y penser: mais il:‘i-ui-k [|I1“ll a parn
que vous aviés quitlé le champ, jai été bien hardi
d’entrer en lice el de travailler sur les matériaux dont
vous aviez enrichi la littérature. Clest done proprement
sur voltre fond que je brode. Aussi personne ne pent pas
étre pénétré de plus de gratitude et de reconnoissance
pour vous que celui qui revient tous les jours du bien

que vous nous aviez procuré en mettant au monde ce
manuscrit de Venise. Depuis ce tems, on a commencé
de regarder Homére d’un tout autre il : la critique a
pris un essor plus haut et des idées toutes nouvelles sur
ce poele se sonl ['l"[!il[ll_ili"“‘? entre les savans. M. Woll,
professeur de I'Université de Halle, mon disciple, m’a
prévenu d’abord, en donnant une édition d'Homére,
corrigée sur le manuscrit de Venise; aussi dans ses
Prolégoménes il a profité des vitres. Moi je me suis

engagé dansla critique un peu plus profonde et, voyant
qu’il y avoit un champ assez vaste, j'ai me laissé entrainer
dans une nouvelle édition avec un Commentaire critique
qui doit suppléer & ce qu'on attendoit plutdt de main de

maitre. Mais tout ce qui en pourra résullé du bien sera
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regardé comme volre ouvrage el sera proprement voire
mérite, étant la premiére source. »

Villoison, qui attachait le plus grand prix & ce
témoignage de Heyne, avait encarté celte lettre dans
I’'exemplaire spécial, qu'il s’était fait tirer de son liade',
En son frangais maladroit, mais touchant, Heyne portait
sur la découverte de Villoison le jugement qu’un siécle
de travail critique a confirmé: sans I'Iliade de Venise,
ni Wolf ni les philol

entreprendre cette « critique profonde » dont nous recueil-

es du xix® siecle n'auraient pu

lons aujourd’hui les fruits. Villoison n'a pas été'auteur de
la révolution homérique ; mais il en a été, comme disait
Hevne, la premiére source; dés 'apparition de I'lliade
el des Prolégoménes d Woll, dés la premiére ligne de
son compte rendu dans les Gillingische Anzeigen du

21 novembre 1795, | avait proclamé ce :]llutl I't'-{)l'tluit

quatre ans plus tard en cette leltre A4 Villoison: « Voici

donc les premiers fruits du zéle sans pareil de ce grand
serviteur de la littérature qui s’appelle d’Ansse de Yil-
loison ; j'ail souvent regretté qu’il ait dii ne faire que les
premiers travaux pour les autres et qu'il ne lui ait pas
été accordé de faire lui-méme la récolte... Il avait |:lu
moins| réuni dans ses Prolédgoménes tant de matériaux
pour la critique du texte qu’il n'y fallait plus qu'une
mise en ceuvre’. »

Wolf n’a jama

Non seulement il a caché ses emprunts ; mais 1l s'est

reconnu sa dette envers Villoison.

efforcé de les nier et, s'il n'a pas osé traiter Villoison
comme il avait traité d’Aubignac, il a repris envers lui

les procédés dont il avail pensé se couvrir contre les
droits de Merian. A la page 11 de ses f’.f'Hflt"r,leL"Ht'.\‘,
il a fait assurément un éloge de Villoison qui dure

1. Publide par A. Pi

2. Gidilingt

n, [iade, II, P- H16 et suivantes.,
he Anzeigen, 1799, p. 1800-1857
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qualre pages et qu'a premiére lecture, le public put
juger équitable et méme pompeux ; mais pour les ini-
titss, Wolf avait eu soin d’y méler toules les réticences
et toutes les sournoiseries o1 nous l'avons déja vu maitre
consomme,

Wolf tenait « & célébrer en quelques mots l'insigne
mérite de cet homme qui, le premier, fit connaitre au
public ces deux manuscrits vénitiens de I'lliade.... »
Notons D'expression : faire connaitre au public, in
publicum protulit; Wolf s’abstient de dire que Villoison
a découvert et publié; un philologue allemand, Sieben-
kees, avait décrit ce fameux Venetus 454 dans la Biblio-
thek: der alten Litteratur und Kunst (I, p. 63-69g), en
1786, deux ans avant la publication de Villoison qui
est de 1788 ; dans les universités d’outre-Rhin, nombre
d’érudits revendiquaient pour cet Allemand la décou-
verle francaise; Harles-Fabricius, lui-méme, en sa
Bibliotheca graeca, essayait de partager la gloire entre
Siebenkees, qu'il nommait le premier, et Villoison ', Or
c’esl en .i"“"'i"" 1779, sepl ans avanl I'article de Sieben-
kees que Villoison, parsa lettre & Wieland parue dans
le Merkur de mars, avait annoncé sa découverte aux
érudits germaniques.

Donc, Villoison, disait Wolf, a publié le manuscrit
« avec cetle masse de scholies qui nous fournissent sur
Phistoire des potmes et sur I'état du texte, une abondance
de renseignements anciens et utiles, dont tous les autres
livres réunis ne sauraient approcher ; ces richesses criti-
ques el grammalicales, rien ne les saurait égaler ni
dans Eustathe ni dans aucun autre scholiaste des autres
poetes ». Wolf ajoutait que I'ouvrage de Villoison com-
prend un texte nouveau de I'lliade et une collection

1. Bibliotheca graeca, 1, p. 397 : nostra demum aetate contigit
studio singulari, cura et diligentia Siebenkesii et Villoisonii..., etc.
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prodigieusement riche de scholies ; mais il passait sous
silence ces Prolégoménes, o il allait puiser & pleines
mains. 1l espérail, disait-il, quon lui pardonnerait
cet ¢loge d'un livre qu'une longue fréquentation lui
avait fait aimer. Si quelques-uns n'en avaient pas re-
connu tout le mérite, c’est peut-étre qu'ils avaient en-
core l'espril tout farci des autres scholiastes et cest
peul-étre aussi que « les premiéres promesses de 'éditeur
|L‘:1 avaient soulevés vers de I:--]l||.1l|[w Bp TS P |,.'| iill1l|i~
cation n’avait pas donné tout ce que promettaient les
annonces. Car, enlendant invoquer 4 maintes reprises
les noms de Zénodole, '\'E--i-'il"|ll' , de Cratés, d'Alexion
et de tant d’autres Alexandrins, et vanter les variantes
de tant d’éditions, donlt nous n'avions jusque-la qu’un
faible souvenir, et les écrits singuliers de tant de critiques
homériques, certaines gens avaient espéré trouver tous
ces renseignements réunis en un corps de doctrine...
Or, quand parut enfin cet ouvrage, rendu célébre par
la longue altente des érudits, il ne donnait. de tous ces
cri[i:pu-s el :i1[|'|'inlu'-i---. [u des extrails sans :_:r'r[['v,
sans indications de sources, sans ¢ xposé de motifs, sans
explications esthétiques, sans grands re nseignements
}Ii>|lll'lilillt'.~ ['||ll_'lfl-"-l"l "4 i“n 1ere, mais avec un
ll'|ill.ll'_fl' |!:- ll-‘fl-l'\l.'ll | senlent ]:n II:iII'-]I"' Ces ?‘I'}I'i[il'h,
bref un ensemble illisible, comme on dit aujourd’hui,
neque id, ut hodie -'...; ut solent, legi potest; 1l en fallait

comparer les données a ous les éerils qui onl 1'-~']|:1['[-=".

au naufrage de la science antique. Wolf concluait : « Tel
{[11('], c'est encore un trésor ineslimable, et les mailres
des études orientales n'onl plus & se larguer de leur
fameuse Masore; nous avons désormais notre Masore
homérique, de tous poinls égale el méme supérieure A
celle des Juils.

Avec ces réticences et mi-perfidies, 'éloge pour-
rait encore semble équitable shl avait paru en léte des

.
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Prolégoménes de Wolf; mais il ne commencait qu’a la
page 11, et les dix premiéres pages étaient occupées
par une dissertation d’allure académique et de lon serein
qui, touchant les divers genres de la critique de lextes,
n’offrait au lecteur non prévenu que définitions générales
el vérités quasi-évidentes. Pour corriger et rétablir les
textes anciens, disait Wolf, le philologne peut recourir
a deux méthodes : la lecture et comparaison des divers
manuscrils, recognitio, et la correction hypothétique, la
conjecture rationnelle et scientifique, recensio. La reco-
gnitio est une science des faits qui ne demande que de
Papplication. La recensio veut du génie. L'une el 'au-
tre ont leur utilité ; mais comparez leur valeur ! le beau
mérite, méme quand on est le plus savant et plus
habile homme du monde, de prendre plusieurs manus-
crits et de s’en rapporter & eux, ratio eorum qui, quan-
tum vis interdum docti ac sollertes, omnem emendatio-
nem ex aliquot librorum manuscriptorum fide suspensam
esse volunt, ou, mieux encore, d’édiler, comme on dit,
les textes. sur la foi d’un seul témoin, comme si le destin
nous l'envoyait pour le salut de I'auteur en cause, aut
qui texta, que vocantur, plane edunt ad unius exem-
plum, velut isti tandem libri ad scriptoris salutem Sfatis
destinali essent.

On reconnait la maniére accoutumée de Wolf qui ne
nomme pas ceux qu'il atlaque ou calomnie, mais les
enveloppe dans une désignation générale, sunt qui, qui-
dam, ete. Pour retrouver le nom qu'il taisail ici, peul-
atre suflit-il de relire le titre de Villoison :

Homert Irias
ad veteris codicis Veneli fidem
recensita.

Voila bien, je pense, celui qui ne corrige que sur la
foi de quelques manuscrits el méme d'un seul, ex ali-
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quot manuscriptorum fide..., ad unius exemplum : Vil-
loison a, durant dix années, annoncé & ses COITespon=
dants, avant de le vanter en ses Prolégoménes, ce
précieux, cet unique, ce miraculeux, ce providentiel
manuscrit de Venise, sauvé du naufrage de 'antiquité,
pour le salut du texte homérique, egregio et vere aureo
codice CCLIV, in Veneta divi Marei bibliotheca ser-
vato..., eqregius ille Venetus codex'.

« Ce genre de travail n’est que basse voltige, conti-
nuait Wolf; combien en differe la recensio métho-
dique, selon toutes les régles de I'art! Usant de tous
les instruments et de lous les secours, interrogeant tous
les témoins, examinant tous les passages, méme ceux
ol I'on pensait retrouver siirement la main de I'auteur,
c’est elle qui..., c'estelle dont®... » Et Wolfl d’énumé-
rer tous les services, toutes les prouesses que I'on peut
atlendre du vrai critique de textes, comparé au simple
lecteur de manuserit. Le simple lecteur étant Villoison,
nous pouvons deviner que le vrai critique sera Wolf, et
ce début, en vérité, n'était la que pour amener une
belle histoire ott Woll tichait d’expliquer comment,
sans avoir pillé le bien d’autrui, — car il est homme
scrupuleux, nous le savons, — il pouvait, les appa-
rences ¢tant contre lui, sembler coupable d’emprunts

illicites : ne haec quidem de studiis meis praefarer. nist
/ :

mihi ratio ejus operis reddenda esset, in quo alienis la-
boribus frui non licerel®.

Lisons I’histoire, telle qu’elle nous est racontée aux
pages 11-15 des Proldgoménes.

Depuis quinze ou seize ans, depuis son adoles-
cence, Wolf pensait 4 la recension d'Homére et, sui-

1. Villoison, Prolegomena, p. 1, x111, elc.

2. Wolf annonce en titre de 1794 une Iliade recensée ez
veterum criticorum notationibus opt imorumgne exemplarium Jide,

3. Prolegomena, p. a1,
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vant toutes les régles de lart, il avait réuni tous les
instruments et tous les secours, interrogé tous les
témoins, examiné tous les passages, pris une peine de
tous les instants; tout ce qu'il avait fait en dehors,
quelqu’occupé qu’il en pilt paraitre, n’était que beso-
gnes accessoires ; méme (Illal]d il édilait d’autres
auteurs grecs et latins, des orateurs, des philosophes ou
des pottes, c'est au seul Homére qu’allaient tous ses
regzm.ls et toules ses [u'tns:'_-r_.-s, Homerum nungquam diu
ex animo el conspectu amisi. 1l avail commencé par
Eustathe pour en extraire d’abord toutes les remarques
grammaticales, puis toutes les variantes. Il avait conti-
nué par les scholies alors publiées, en y ajoutant certai-
nes notes que deux amis trés regrettés luiavaienl extraites
du manuscrit Paullinus, de Leipzig, dont Ernesti n’avait
pas fait une soigneuse collation. [l avait lui-méme
soigneusement dépouillé les lexicographes, les scho-
liastes, les grammairiens, tous les auteurs ol l'on pou-
vail espérer quelque découverte sur le texte homérique.
Il n’avait pas négligé les poétes, surtout ces Alexan-
drins, imitateurs d’Homére, chez qui P'on pouvait
retrouver soit telles lectures adoptées par eux, soit tel-
les explications de mots ou telles tournures de style
qu'ils avaient pu emprunter au Poéte. « Ayant ainsi
fouillé dans la littérature grecque et latine toutes les
cachettes d’oti on avait & tirer quelque secours, ayant
réuni un immense appareil de variantes et de noles
critiques, c'est alors que je fus mis en possession des
trouvailles de Venise. » Quel accroissement subit de
richesses! Mais aussi quel renouveau de travail ! Car
toul était A recommencer : la premiére récolle devait
étre comparée a ce nouvel engrangement ; les données
du manuserit de Venise servant d’étalon, toutes les
valeurs des autres apports devaient étre revisées.

Woll se remit donc & I'ouvrage. Il relut Eustathe




238 FREDERIC-AUGUSTE WOLF

une troisiéme, puis une quatriéme fois. Il relut les
scholiastes et les autres auteurs. Il relut les textes im-
primés, depuis Estier .:--_'-'.:rliu"u Ernesti : grand travail
pour peu de fruits! Car, au bout du comple, le ré-
sultat de cet effort herculéen fut.,. que le texte établi
par Wolf était ordinairement le méme que le lexle re-
trouvé par Villoison dans le manuserit de Venise, Voyez
la rencontre du hasard: la volonté de Wolf n'y a été
pour rien ; mais, par un admirable coup du sorl, le
simple lecteur qu'élait Villoison et le génial recenseur
({u.t_.‘tili[ Wolf sont arrivé , chacun de son 1'|‘i!l", aux
mémes corrections de la Vulgate ; quinze ans de travail
qu'un seul regard sur le manuscrit de Venise aurait pu
épargner & Woll, qua in re sazpe mihi usu venit ut
longo circuitu pervenirem ad eas correctiones quas eximii
libri primus adspectus [rustra obtuleral ; nam que
magna est hujus mei ac Veneli textus convenienlia, eam
.?pn.ru'c nalam Jllf.-,'fl-.'.:f-, o .'J'.".\‘JI-".I.,

En celle histoire, comment ne pas aussitdt reconnai-
tre certains procédés de Wolf dont nous ne pouvons
Mns étre dupes? Nous saluons d'abord les « deux
amis » dont Wollf, ici comme ailleurs, invoque I'interven-

tion sans les nommer. Nous retrouvons ensuite le méme

hasard bienheureux qui ne fournit a Wolf les travaux de

ses devanciers qu'a I'heure derniére ol son ceuvre est
entiérement ou aux trois quarls lerminée : ici, son
texte d'Homeére était établi par dix, douze, quinze ans
de préparatifs soigneux, quand la découverte de Villoison
vint donner le jour & un texte tout Justement pareil ;
plus haut, la feuille sur 'histoire de 1'écriture était
rédigée, elle allail partir a la composilion quand un ami
inconnu fournita Woll cette dissertation de Merian ot
la méme histoire était longuement trailée dans les
mémes termes, avec les mémes argumenls, avec les
mémes citations d’auteurs anciens et modernes; et,

R I R T &
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avant celte rencontre avec Merian, nous avons déjhvu plu-
sieurs aulres 5_\I]|']1!‘tl||.i~l!ii_':i p;u'viils-rm_‘m fortuits entre
l'ﬂmmr‘lli:m des livres de Wolf et les 1;!|trli{‘:lllrm.~' d’au-
trui. De pareils hasards ne sont pas 1|npus.~ih1<:.~a. Mais la
répétition de ces hasards est-elle vraisemblable?... Une
fois de plus, essayons de vérifier les dires de Wolf, en
confrontant son ceuvre avec celle de son devancier.

#* *

Le manuscrit de Venise ne conlenant que I'lliade, la
puhiirutis.n de Villoison en 1738 ne ("ulnpronuit pas
'Odyssée : or, en 1704-99, alors que Wolfl pl‘(amell:nit
au lml:iir une recension de fous les poémes d’Homeére et
des Homérides, il ne donnait — comme Villoison —
que I'lliade. Serait-ce que ses lravaux n'eussent porté
durant quinze ou seize ans (ue sur ce potme ? Il nous
assurait pourtant que I’'Odyssce I'avait occupé, elle
aussi : pour son ¢dition scolaire de I;S.-i—lj?*fn. c'esl par
I'Odyssée qu'il avait commencé et, quand il nous parle
dans les Prolégoménes de ses premiers travaux homé-
riques, il dit s’¢tre enquis d’abord des manuscrils nou-
veaux de la seule Odyssée ; ce fut la sa premiére
pensée, dés le temps ou il donnail au public son édition
scolaire’.

Comme il est regrettable que le résultat de ses étu-
des odysséennes n'ait pas paru en méme temps que son
Iliade ! Heyne n’aurait pas pu 'accuser de récolter, sur
ce champ-la, les fruits du travail de Villoison... Mais
clest en 180/ seulement que devait enfin parailre I'Odys-
sée wolfienne, aprés une cinquitme lecture, sans doute,

y. 16 : mihi vero paralis opibus acquiescendum
I |

1..Prolegor
pnf.ur!r'_ quum Od;
lempore quo poela primum in hae urbe usui scholarum aptarelur, ipsa
tunc curae meae fesimu!fu. ele,

. fantum noves codices quoererem, stalim ab eo
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d’Eustathe et des scholiastes; car, de 17gb & 1804,
— nous dit Wolfl en sa r“f‘sz(fr:-‘ de 1804, — il a repris

tout son travail sur Homére, recouru de nouveau i tou-
tes les sources connues et mis la derniére main 4 un
repolissage de tout le texte! : c'est alors, mais alors
seulement qu’il a pu appliquer & I'Odyssée les mémes
régles de correction et d'orthographe qu'a I'lliade ; il
avait donc en 1804 la ferme espérance que celle édition
nouvelle plairait aux amateurs, non seulement par la
beauté des caractéres et du papier, mais aussi par I'ex-
cellence de la correction.

Comment expliquer alors le surprenant imbroglio
ou nous allons entrer?

Dans le premier volume des Kleine Schriften, on trouve
réunies toutes les Praefationes homericae de Wolf. Elles
remplissent cent dix pages (16¢-278) et sont au nombre
de 6 que I'éditeur a rangées dans I'ordre suivant :

1. Praefatio ad Odysseam, dalée de septembre 1784
et commencant par les mots Si guod primum...

2. Praefutio ad [liadem, datée d’octobre 1785 et
commencant par les mots Quid in renovandis...

3. Praefulio..., dalée de mars 1795 el commengant
par les mots Quum librarus...

4. Praefatio ad Odysseam, dalée de ... 1794 et
commenganl par les mots Quum aliquot...

b. !’J'r{tiﬁ.‘f{l‘a,... datée de décembre Ijl_p"i el com-
mencant par les mots Ne editio...
6. !".:'ru:,f:n'r'u,,. datée de ... 1Bo4 et commencant

par les mots Nunc tandem...

De ces six préfaces, les deux premiéres font partie
de I'édition scolaire de 1784-1785; la troisiéme et la
sixitme, des deux éditions savantes de 1795 et 1804 ;
laissons de c6lé, pour un instant, la cinquiéme Ne

1. Gf. Kleine Schriftei
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editio; la quatritme Quum aliguot était jointe & une
réimpression de 'Odyssée scolaire. Car, en cette méme
année 1794, oi Wolf promettait la recension compléte,
I’édition savante de tout Homeére et des Homérides, mais
ne publiait, comme Villoison et apres Villoison, que la
seule Iliade, il éprouvait le besoin de donner une
Odyssée tout de méme : il réimprimait donc son
Odyssée scolaire de 1784. Son éditeur, disait-il dans la
Préface, n’avait pas voulu attendre que la recension de
ce poeme fit préte : le tirage de 1784 élail épuisé ; la
clienttle réclamait: Wolf se contentail done de corriger
784;
1l faisail passer aussi dans le lexle odysséen les correc-

les fautes d'impression qui lui avaient é happé en 1

tions que, durant dix années, au cours de son enseigne-
ment, il avait notées dans les marges de son exemplaire ;
il se ralliait enfin & cerlaines régles ou habitudes d’ortho-
graphe, d’accentualion et de ponctuation qui, sans étre
importantes, avaient, dit-il, leur prix, Mais I'expérience
de 1784 lui avait servi: il s'était alors apercu « des
ennuis que I'on a et des dangers que I'on court & vouloir
faire le critique et le correcteur de textes en plein cours
d'impression, les presses déja marchant ou peu s’en
faut, quand on manque et des secours indispensables
et de la connaissance intime de son auteur, quand on
n’a pour tout instrument de travail que le vif désir de
servir la science'. »
Retenons 'aveu : en 1

3-84, quand il imprimait
son Odyssée, en 1784-85, quand il imprimait son Iliade,
Wolf n'avait rien préparé d’avance; il navait pas eu

1. Kleine Schriften

[, p. 213 : sera poenitentia ed
sil anceps el res pe (

osa criticam em
Linantium el quotidie pensa poscentium oper minu-
tarum rerum, quae ad typographicam eo wnt, animad-
versione animique distractione, si praeserlir s subsidiis et
interiore scriploris familiaritate careas et studii navandi clpid

habeas pro apparatu.

necessaris

UN MENSONGE DE LA SCIENCE ALLEMANDE 10
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lui-miéme l'idée de celte édition ; il était occupe, sur-
chargé d’autres travaux Que deviennent alors ces
fameux projets homériques dont 'enfiévrait déja sa
||I-I1|ll' adolescence ! el ces pensces, ces ['l'_i..'.'ll'll'-' llrllliulih
lournes vers Homere, qu s que fussent les autres travaux
qu'il pouvail avoir en train ?...

Fn |I~IN']..‘\__,‘ \Woll s’était contenté de donner, avee

quelques corrections le détail, le texte homérique de

Glasgow : en 1794, quand Wolf ne donnait, — comme
Villoison en 1755, :i-..-llil‘ lliade el |[1.'|-'|[i|| le lexle
de celte lliade avait, de 'aven de Wolf lui-méme, de
merveilleuses ressemblances avec le texte de Villoison,

lie de conjecturer que

est-il d’une critique trop hat
celte rencontre ¢lait, une fois encore, l'effet, non pas
du hasard, mais des p océdés habituels de l'auteur?
En 1784, Wolfl avail eu 'honnételé de reconnailre sa

dette envers les zens de Glasgow : son E}-:]_\-‘l-‘i‘ el son
[liade. disail-il dans les tilres mémes, élaient ad exemplar
Glasquense expressa. En 1795, pourquol Woll n’a-t-1l
pas dit toul ]?_IE-,."|_.. nl de son Iliade -'|t|--'H-‘ était ad
exemplar Venetum expressa ? il se serail conformé a la
revle 'i"-i! D ysait un jour pour aulrui : « On ne satisfail

aux lois de Ihistoire qu’en citant le nom de ses auteurs ;
clest le devoir éviden st nomen. hominis af;f‘ruu.\'uf.k.~'a'r'.
id qu vl sane facere debebat, omnibus historize a’r'_";,r'r'au.\'
f"f'f.’.la' salisfecissel *

Mais en 1794, Woll avait décidément une idée sin-

1—'.'11“-' re de ses dey irs el de ses Iroits. Dans I'une de ses

noles. il ve reconnaitre que les Prolégoménes

I!" \ I”-l.lr-'-l'

it remplis d érudition ; dans une
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autre, il confesse une de ses propres erreurs, — bien
pardonnable, assure-t-il. — (que Villoison avait réfu
lée en ces J".l‘uaf'--'Irfrar.-'.-.w".!.-r'.\' el que lui, Wolfl, s'était hité
d’écraser sous un article de I’ VUlgemeine Litteratur-Zei-
tung ; dans une troisitme enfin, il prévient le lecteur que
si Villoison, en ses Prolégoménes, a doctement [raité
de I'obel alexandrin et des aulres siones critiques, en
géneral, clest apreés rll'-llli'rl‘l[i d’autres, post alios mul-
los..... « M. Wolf, mon disciple, — éerivail Hevne
a Villoison, a dans ses Prolégoménes profité des
votres. » Non seulement Woll n'a jan

rofit, mais il I'a tant et si bien dissimulé qu'a pre-
I | |

s avoue ce

miere el méme A seconde lecture, on ne le découvre

pas ; il faut dire que, par la faute de Villoison, la dissi
mulation de Wolf était d’avance facilitée.,

Glest & son retour d'Orient, dit A. Pierron, que
Villoison éerivit ses J"’lr'rJ-'rr'.-_,‘-'J.fu-".'.'.'.l.'.,_ + 1) envoya a |'w'.|.

éditeur| Coleti une collection de notes plutét qu'une
dissertation, la matiére d'un livre plutdt qu'un_livre, Le
fond des Prolégoménes est excellent: mais I'cem re esl
indigeste. Il n'y a guére de leclur plus pénible. Cest
un chaos de noms propres, de tlitres d’ouvraces. de
chiffres de toute espece, de citalions en diverses lan

gues, de signes particuliers,

I'abréviations, -’-i[.llil[lil'*,
de grec en onciales, de parenthéses, de notes, d'excur-
sus. Ce qui ne diminue point le désagrément de la lec-
ture, c'est que les lignes onl qualre-vingts lettres

chacune. Elles occupent toule la largeur de Iin-folio.
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pareillement aussi les Hébreux n'éerivirent leurs livres
sacrés et ne les réunirent en un corps rituel qu’a une
époque iu::mvr_m[- plus basse [IIIhHrI ne le croit... Mais ces
recueils hébreux ou arabes regardent des spécialistes
en littératures orientales’. »

Pour «les chants des Germains », Woll ne faisait que
reprendre un exemple longuement invoqué el ressassé
depuis trente ans: les poésies d’Ossian, publiées par
Macpherson et discutées par nos philosophes et critiques
de France®, avaient inspiré 4 Herder et autres théori-
ciens d'outre-Rhin les explications qui devaient, durant
un siecle, encombrer 'histoire de toutes les littératures
primitives, sur la « poésie de nature » opposée & la
« poésie d’art », sur les « chants dupeuple », instinetifs
el géniaux, nuageux et brilants, et les « vers d’écri-
vains », savanls et réguliers, mais transparents et froids.
Wolf appliquail timidement & Homere ces théories nou-
velles : sans trop « dévoiler » sa l]l'll:‘i"l"_ sans se com-
promettre, il « faisait signe » aux révolulionnaires et
aux initiés qu’il était de ceeur avec eux : « Plus la poésie
devient arl, disait Herder, pluselle s’éloigne de la nature,
je mehr die Poesie Kunst wird, je mehr entfernt sie sich
von der Natur ». Woll disait & mi-voix que « lout cet
art homérique était en une certaine facon plus proche
de la nature et qu'il avait sa source, non pas dans cer-
taines régles formulées par les livres, mais dans un sens
inné du vrai et du beau® ». Il ajoutait qu' «en cela

1. f’r'u.!l.-:prr.'_--'.'.-.'_ P 156 : arabicis collec-

tionibus vid itteris Orientis.

2. Yoir la-dessi livre de .F-_\-»-!;h Texte, Jr'f."r-.f-.‘r'-f.'.'r'j Rousseau

el le Cosmopolitisme

en particulier page 3¢
3. Prolegomena, p- = 2
modno ;urr,';.[ur‘;-.-q esse ar n _f‘rn'.'ri.'n'n

tam.... ;

Jfa!'i‘,ir'r':"lf'l.fn! libris, sec
vales ille. ..apud

entes novo decore el gralia
effloruit.
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Villoison avant Woll le citait en le commentant. Avant
Villoison, Wood et, avant Wood, d’Aubignac et, avant
d’Aubignac, tous ceux qui avaienl traité de cette question
depuis la Renaissance, en avaient usé déja. Sur ce sujet
néanmoins, Woll avait & I'égard de Villoison une delle
qu’il eiit mieux fait de reconnaitre.

Villoison avail trouvé, dans les manuscrits de Venise,
un texte du scholiaste Denys de Thrace ot, d’avance,
était formulé ce que Wolf considérait comme son argu-
mentation principale: les poémes homériques, disait
Denys, restérent confiés a la seule mémoire jusqu’aux
femps de Pisistrate ; ils |-'1‘4-:1Et‘1|l de bouche en bouche,
de maiire en dise |11|{' : car ils n'étaient Il as lransmis alors
par 'écriture, <¢=: 3 3ovzz. YWoll & |1
page 78 de ses .“ruf; r)mm- nes d”i'”’”f‘ ce texte décisif «

le cite & la note 39, en renvoyant aux Anecdola graeca
de Villoison. Dans le volume II, p. 182, de ses | necdota,
Villoison en eflfet avait publié dés 1781, Mais Woll ne
dit rien des Addenda dont Villoison avail fait snivre ses
Prolédgoménes et qui, pourtant, le mettaient lui-méme,
Fr.-Aug. Woll, directement en cause.

Au sujet de la corruption du texte homérique par les
rhapsodes el les éditeurs de I'antiquité, — disail Villoi-
son, — il faut lire la Lettre a Fr.-Aug. Wolf qu’écrivit
C. G. Heyne pour présenter au public la Théogonie
lmljliér_’ par Wolf, & Halle, en 1783. Villoison cilait
une phrase de Heyne: « En téte de la Théogonie ont
été placés jadis des fragments de plusieurs exordes; ils
sont de diflérentes mains, mais devaient figurer déja
dans les exemplaires de la plus haute antiquilé; ils
datent du temps peut-étre ot le potme (ut mis par
écrit il(:l]l' la premiére fois, avec les varianles de lous
genres qu'y avaient introduites les rhapsodes par les
effets soit d'une mauvaise mémoire, soit d'un zétle inop-
portun. » Villoison montrait ensuite comment Fr.-Aug.
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Wolf en sa Préface de la Théogonie avait adhéré a ces

idées de son maitre, et Villoison les reprenait a4 son

tour (dés 1788) pour les appliquer aux poémes homéri-
ques; car, a l'h;h B[ -|!' 15( .E ” yne f‘t:’ﬂ} \\IIIII‘ :1LI1 IiiE-
| Ldieiague § plla i 2l ; ;

siode était mis en cause, Villoison ajoutait entre paren-

théses et Homére: quid I siodo (ul et Homero), rja”f.-f
rhapsodis debeatur, difficile dictu est.., ; manifestum ex
hoc et alus j um colligerintur Hesiodi (ut

Homeri) carmina, el

Le seul titre de propriété que Wolf pit faire valoir
sur les idées qu'il exposait en ses Prolégoménes, c'était
cetle Préface de la Théogonie, oli," dés 'année 1783, il
avait, disail-il, expose u sujet d'Hésiode les vues
|EII.1'[| f?l.i.‘-l. |i 1|']||:'1|- L at —'Irl'[ | Hllil]z"l'l'j :'1'st'nii.ﬁi|tk'?‘
rations sur "absence de Iécriture aux temps homériques
étaient la clef de voite de son systéme; les f”:‘uf:."f)rn—
ménes ne pouvaient avoir d'autres prétentions & 'ori-
ginalité.

Nous voyons que, dés 1783, ces vues ne lui appar-
tenaient pas en propre : le moins que I'on en puisse dire

est qu'il les avait en commun avec Heyne, et le plus
ll['nlr:tluh- esl lil|l.l"' vérité, elles lui venaient de ce maitre,
de ce bienfaiteur, de ce patron, comme il disait alors,

auquel il étail redevable du meilleur de sa science hésio-
dique. Dés 1770, c'est Heyne qui avait présenté aux lec-

teurs allemands I'Essay de Robert Wood, en célébrant
« le vol de l'aigle de ce génie » anglais avec un tel
enthousiasme qu'on l'avail parfois accusé de flatter, lui
Hanovrien, cette Angleterre ol régnait un Georges de
Hanovre, lequel, bientot aprés, avail décerné 4 son
professeur de Gottingue titre envié de Hofrath. Dés
1770. Heyne s’élait donc rallié aux idées qu'en 1783,

Wolf prétendait faire siennes, et ¢’élait cing 2ns avant les
Prolégoménes de Wol que les Prole qomenes de Villoi-
son ::|\|;li'lnn:r;n! X poémes hu-nu'-1]:lm.‘.~' ce que Wolf et
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Heyne avaient dit d'Hésiode 4 ce sujet. En 1788, Villoi-
son indiquait le plus honnétement du monde & quels
ouvrages de Heyne et de Woll il avait puisé. En 1799,
que serait devenue la géniale découverte de Woll si,
avec la méme honnéteté, Wolf eiit renvoyé son lecteur
aux c¢tudes de Villoison P... Mais nous ne sommes
encore qu'au seuil de ce ténébreux labyrinthe.

-
* *

Reprenons une vue d’ensemble des Prolégoménes
wolfiens et, laissant les vingt premiéres pages, qui ne
sont qu'une sorle d’introduction bibliographique, consi-
dérons cette histoire des poémes homériques qui rem-
plit les 260 pages restantes : c’est, de I'aveu de Wollf,
le seul sujet qu'il eit & ceeur de traiter en ce premier
volume.

Cette histoire, disait Wolf, comprend six périodes :
1° des Origines a Pisistrate, 2° de Pisistrate & Zénodote,
2°de Zénodote  Apion... ; il est inutile pour nous d’aller
plus loin; les trois derniéres périodes sont restées dans
Vencrier de Wolf; seules, les deux premicres et une
moitié de la troisitme ont trouvé place en son premier
volume.

De ces trois périodes, il en est deux dont on comprend
sans peine les limites : il n’est pas douteux que Pisis-
trate et Zénadote ont toujours apparu aux philologues
comme deux des chainons principaux de la tradition
homérique. Mais que vient faire ici cet Apion dont il
ne reste rien d’authentique, dont Wolf et ses contem-
porains ne pouvaient connaitre que le nom et les que-
relles avec les Juifs d’Alexandrie, dont nous-mémes,
aujourd’hui, aprés un siccle de travail intensif sur Ho-
mére et tous ses entours, nous ne voyons ni les théories
ni I’influence sur le texte homérique?... Ce qui semble le
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moins douteux & son sujet, ¢'est que cet homérisant de

in exploitant de la science d’autrui,
|

un placier des études al

parade fut surtout
xandrines 4 travers le monde
romain, pour fout dire, un charlatan & la voix retenlis-
sante, aux allirmations sans pudeur, une vraie « cymbale
dumonde », comme "avait surnommé 'empereur Tibére.

La seule raison que 'on puisse entrevoir au choix de
cet Apion par Woll, c’est qu'apreés la |1='~I'Imh.' ionienne
des origines, Pisistrate lui apparaissait comme le pre-
mier nom de la période athénienne, puis Zénodote, le
premier nom de la période alexandrine, et Apion, de
la période romaine, laquelle, aux yeux de Wolf, s’éten-
r_l;iitljusr]ll.:'l un autre Levantin transplanté, lul aussi, a
Rome : Porphyre.

Celte « période romaine » est 1'une des grandes di-
visions de I'histoire et de la civilisalion anliques; mais
elle n'existe pas & vrai dire dans 'histoire et les éludes
d’'Homére. Avant comme aprés .\piml, ce sonl les mémes
procédés, les mémes recherches, la méme tradition
d’Alexandrie et de Pergame, du monde hellénique, qui
se poursuiventsoit au Levant soit au Couchant du monde
romanisé; les études homériques n'ont eu dans Ianti-
quité que trois grandes capitales, Athénes, Alexandrie,
Byzance; de Zénodote a Porphyre, la période alexan-
drine se conlinue soit4 Rome soit dans les provinces;

cent ou cenl cinquante ans apres Auguste, IHérodien

et Nicanor conlinuent d'alexandriniser sur lelle el telle
question ]IHI[!!"HIE'.M'Z Jacob La Roche, l'auteur de la

Critique homérigue dans I'A nliquité', aeun raison de saluer

en Hérodien le dernier des grands Alexandrins.
Or, la découverte de Villoison et les scholies de son
Venetus indiquaient & Wolf la vraie place d'Hérodien ;

1. Die homerische Textkritik im Allerthum von Jacob La Roche,

;,v;]-zij__'. 1866.
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2lles lui fournissaient des extraits de cette Prosodie de
‘Hiade qui, avec la Ponctuation de Nicanor, pouvaient
sembler les derniers rayons de la science alexandrine.
Woll, en 1792, avait publié, de la mani¢re que nous
cavons, les Histoires de 'autre Hérodien ; il avait en 4 se
faire une opinion sur les relations d’identité que certains
voulaient établir entre ces deux Hérodiens, 1'historio-
graphe el le « technique », qui vivaient & peu prés en
méme lemps... D’ot vient done que Wolf ait choisi
Apion? et d'ot vien! qu’ayant pris ce Childebrand de
I'histoire homérique, il se soit encore arrangé pour ne
pas aller jusqu’a lui?...

Nous avons vu qu’ayanl traité en 136 pages la pre-
miere période (p. 24-160) et résumé en vingt-neuf pages
la seconde (p. 160-188), il consacrail plus de cent pages
a la troisitme (p. 188-280), mais brusquement mettait
le point final sans aller au dela de Cratés de Pergame. Ici,
une fois de l:luc. on peul conslater une surprenante
rencontre entre son ceuvre et celle d’autrui.

Par I'analyse qu'en ses Prolégoménes, il donnait des
scholies de son manuscrit, Villoison, lui aussi, avait été
amené a faire une sorte de tableau de la critique homé-
rique durant antiquité : il avait consacré aux éditeurs,
copistes et scholiastes anciens trente-cing (xmi-xLvi)
de ses énormes pages de soixante-huil lignes a quatre-
vingts lettres, ol il avait comprimé tous les lextes et ren-
seignemenls : « un océan de citalions et d’érudition »,
s'étail écrié F.-A. Woll lui-méme en rendant comple
de I'ouvrage dans I'Allgemeine Lilteratur-Zeitung'. Ce
compte rendu fort exact, nons prouve le soin que
Woll avait mis & étudier P'ouvrage ; mais le texte
des Prolégoménes de Woll montre aussi qu'a quatre
ans de distance, il avait encore le latin de Villoison

1. Année 171, gquatre articles de la page 244 & la page 263.
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amalgamanl, renversant 'ordre des phrases, mais tou-
jours empruntant & la hidte el laissant la marque déd
fabrique sur les matérianx d'autrui.

A comparer néanmoins les deux Proldgoménes, il
faut dire bien haut ||!1'|'.l]i' ~I1]n'-|'i=|r'iI|'- éclatante et du
meilleur aloi semble au ]\'-"lni: r rezard ilf'l'!ll.l.“l' i l'ocuvre
de Wolf. Malgré leur §:|u|‘=-i| extérienr d'érndition, les
Prolégoménes de Villoison manquent de cette exactitude
minutieuse, de cetle précision dans les dénombrements
el dans le détail, donl on trouve presque i |'||;||{ll|' nole
les plus beaux exemples dans Woll. Une lecture méme
distraile fait & premiére voe saisic la différence : quand
Villoison, par exemple, nommeun des criliques de I'anli-
quité, il ne dit ordinairemenl qu’en termes vagues qu’on
en trouve menlion « en plusieurs endroils » des scholies

du Venetus: Woll sait et dit en combien d’endroits

cetle mention se trouve, et ses noles renvoienl avec une
précision minulicuse aux vers homériques ol ces scho-
lies sont allachées.

A la page 213 on peut ciler en modéle la note 83.
Wolf y dénombre lous les passages ot les scholies citent
: w Je vais, dit Woll, dresser
le tableau de tous les endroits ol les scholiastes et les

une opinion de Zénodole

autres auteursont fait mention de Zénodole ; je concilierai
ainsi la briévelé qui m’est imposée avec la commodité
du lecteur (ui pourra retrouver les textes el se refaire,
s'il le veut, tout le Zénodole connu... » Suivent les
chiffres de plus de trois cenls vers }1-I|n|"r'5|||u-_~'., chant
par chant. Pour pen que l'on ail essayé soi-méme de
travailler sur les scholies ]|u|nu'r'ia| ies, en particulier
sur l'ouvrage de Villoison, on apprécie les commodités
qu’apportenl de pareils catalogues ; sans eux, il est im-
possible de se retrouver en celle mer de noms propres
el de citations. Mesurons done bien la iu-iilu- que Woll dut
prendre et, malgré tout, reconnaissons que cerlaines de
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ses assertions n'élaient pas, semble-t-il, injustifices : il
disait avoir lu et dépouillé lui-méme, & quatre ou cing
reprises, grammairiens, lexicographes et scholiastes,

En ce qui concerne toul au moins les noms propres,
je croyais avoir conslaté exactitude allentive de ce
dépouillement.., jusqu’an jour o, dans la Bibliotheca
graeca de [larles-Fabricius, j'ai découvert la source
de toute celle science. De la page 440 & la page 501 de
son premier volume, en effet, Harles-Fabricius donne
une série d'Index, que Wolf n’eut guére que la peine
(.l(‘ ('1‘!”?‘3”“.1”' en ]I".‘* "”‘II}F.H!:'HI' .

I. Index des Auteurs cités dans les Petites Scholies.

[I. Index des Auteurs cités dans les Scholies de
C. Horneius.

[11. Index des Noms propres dans
Villoison,

IV. Index des Auteurs cités dans les Scholies de

8 f'l\l'lll :lil_‘.\' l_l(‘-

Wassembergh.

V. Index des Auteurs cités dans les Scholies de Leipzig.

VI. Index des Auteurs cités dans Eunslathe.

‘VIL. Indicule des Scholies de Cambridge.

A la suile de ces Index, Harles-Fabricius donnait en
outre, en vingl-cing pages, le catalogue alphabétique de
tous les commentateurs d’ Homére, dont 'antiquilé nous
a transmis les noms et les titres, sinon les ouvrages :
chacun de ces écrivains avait 14 sa notice courle ou
longue. On y lit, par exemple :

« Zisovore d'Ephése : jai rappelé au chapitre 1, 16,

sa diorthose d'Homére ; consullez aussi les autres index
que jai publiés au chapitre précédent.

« Amistaroue le Grammairien : j'ai parlé an chapitre i,
18. de sa diorthose el de ses commenlaires ; consultez
les index du chapitre précédent ; Villoison, en ses Pro-

leq. Homer ., p. 96,27, 28; ci-dessous, vol. VII, p. b1
« Craris le Grammairien, de Mallos, émule d’Aristar-
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que, qui, pour son zéle envers Homére fut appelé
I'llomérique ou le Critique (Eudoc., p. 273): Villoison,
Proleg. in Apoll. Lexic., p. 15, et Proleq. Homer.,
P. :’.7. n

Par ces trois exemples, ne voit-on pas avec évidence
a quelle source Wolf puisail sans ellort les renseigne-
ments exacls el minutieux que, tout a I'heure, nous
admirions en ses notes des Prolégoménes ?

Voyez celte « minutie, sans laquelle une dissertation
historique ne fait pas la preuve » : Crates Grammalicus
Mallotes, aemulus Aristarchi, propter studium Homeri
vocabatur Homericus et Criticus, disait Harles- Fabricius,
et Wolf dit : Crates Mallotes, qui a singulari studio
poelae Homericus dictus est, Aristarchi idem aemulus.

En ce Ch;lpi[rt- i, du livre 11, auquel Harles-Fabricius
renvoyait les lecteurs de son catalogue alphabétique, il
avail usé lui-méme et de ses propres Indexr et des Pro-
légoménes de Villoison pour esquisser une histoire du
lexte hornr"l'ir_ln-._‘ durant |‘;1|1|i11|:i.l"'-.

Il Y trailait l!'.llrlil'-l ['Ir 352), comme Wolf le fera en
ses Proléqgoménes, de 1||| stion de Iécriture ; il y cilait,
comme Woll, I\-Im ige de R. Woaod, l|lelIIb‘-l'l|dl[UlltlL
F.-A. Wideburg An Homerus lilteras noverit, et 'article
dum:»m:- Wideburg dans I"Humanistisch. Magazin 1-“;,

('\\lr“ sa note des Prolégoménes renvoie &
wtlw lld“’l, 352 .].- \ Bibliotheca graeca); il discutait,
comme Wolf, le texte de Joséphe et la valeur du mot
gaziv que I'on y renconlre, et le lexte de Denys de
Thrace retrouvé par Villoison'.

Harles passait ensuile, — et Wolf fera de mé me, a
Pisistrate et & Lycurgue. Enumérant ensuile, comme
Wolf, les recensions et éditions d’Homére antérieures
aux Alexandrins : éditions des villes el recensions d’Eu-

1. Harles-Fabricius, p. 353 ; Woll, Prolégomenes, p. 78, note 38,
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ripide le Jeune, d’Aristote, d’Antimaque, Harles invo-
quail & chaque pas les Anecdota et les Prolégoménes de
Yilloison, en exposant les raisons que ce dernier avail
décounvertes de corriger I'erreur de Fr.- \ug. Wolf, en
sa Leltre a Schellenberg, touchant Anlimaque de Colo
phon. Harles arrivait ensuite aux Alexandrins : loujours
citant les Ancedoia et les Prolégoménes de Villoison,
il traitait successivemenl, comme Wolf, de Zénodote.
d’Aristophane, d’Aristarque et de Cralés...

Apres tant d’'aulres exemples, je crois inutile de reco-
pler ici, face & face, les textes de Harles el ceux de
Wolf. Mais que le lecteur, qui voudra vérifier, <’y re-

porte ; il verra comment, snivant son habitude. -\\nr“‘

prend pour armature de son expose les phrases mémes
1l|' |01 lil'\;lll:'i"l el Ji"- iiel'\r||-i|]|t'1||[ ]1'- orne I:" I'i{il“l:r]"
el de compléments, tirés des autorilés auxquelles ce de-
vancier le Fenvyo)y ail... Aussi t!ll.l.llli Harles s’arréte, Wolf
s'arréle aussi, Brusquement, nous avons trouvé aprés
Crates le point final des Prolégoménes wolfiens. i’rrm[u:-
aussi }rl'llwllll'llll'lll, Harles dans la Bibliotheca qraeca
iirlz-r'l'umiul. apres Uratés, I'histoire de la :':iri|||1!- alexan
drine: citant seulement le nom de I'vrannion, vantant
l'eruvre de Nicanor, — loujours daprés les auvres de
Villoison, — il passe a la question des rhapsodes et
chanteurs [""""'E'i”"“‘

Deux questions nous embarrassaienl plus haut ; il
semble que maintenant nous puissions y répondre.

[. Pourquoi Wolf a-t-il mis en si belle place dans
son histoire ]u-‘quln"r'il[m»-'--r \pion dont, en vérité, il ne
savail el nous ne savons encore presque rien ?

Parce que Harles-Fabricius, en son catalogue alpha-
bétique des anciens homérisanls (p. H03-504), avait
consacré & Apion la plus longue — et de beaucoup —
de ses notices, le seul Lexigue d'Apollonius élant ex-
cepté. Il y racontait les merveilleuses tourndes de ce

UN MEREONGE DE LA SCIEXCE ALLEMANDE 17
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temps presque inconnue, méme aux meilleurs de nos
homérisants, — g elle le reste encore, on n'a qu’a
parcourir la Préface de M. Heymann 4 son Odyssey of
Homer {J\I-If-r‘) : de /.l-'lwldl-ll' a |:['.|1r‘-~, les (quatre pre-
miers Alexandrins en occupent dix pages ; de Rhianos 3
.\I'i"li_ les aiil.ll-ll'f.t' suivants n’en occupent pas n'i'|||.
Woll lui-méme nous dit. A Ia page 19o de son premicr
volume : « Des six cenls auteurs, qui durant ces sidcles
s'adonnérent i l'illustration, corres lion et corruption du
lexte lunmr'-riu[llu-. c'est & peine si lrenle noms sont un
peu connus. Je laisse de edté |a foule de ceux qui ne
collaborérent & celle wuvre qu’en passant, philosophes,
mathémaliciens, astronomes, médecins, historic ns, géo
graphes, m_\J||f:;;‘f.‘|‘|!:f-=, rhéteurs. Mais des deux cenl
cinquante specialistes, que nomment les scholies (e
.

Venise, |I|=r|l|u-l avons-nous une connaissance précise

Récolte laborieuse i faire et d'un travail le plus souvent
impayé ! Cherchez les i 1oindres indices - passez tout au
crible : vous aurez queltues trails, mais non pas une
idée de loute celle ‘-l'i"I'J-'-'. eitli encombrail les biblio
théques des critiques d’Homeére an temps d’Apion.
Pour arriver i c temps d'Apion, il aurait done fally
que Wolf consacrit des années a celle « récolte labo

rieuse » dont il ne prevoyail pas grand prolit, & celte ex

humation de « tant d cadavres consumeés sur co b
volumes » .. || préféra demenrer en chemin el ne lirep

de ce speclacle (quune consolation pour nous aulres,

modernes, qui devons songer au deslin  lamenta

de tant d'éerivains tlustr S, qu ind nous |'|'...'__,-|--r|~' pour

nos ouvrages soit la mort précoce, soil le dénicre menl
de quue i".iu- censeur trop acerbe, sof im eramits
nostris sive cito {nleritu seu ensort

carbone nolats.
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1715. Publication des Conjectures r.'t'fH)Ir.'.fN!.f‘ﬂh',\‘,
1729, S. Clarke commence la |n1[r[‘|L'iI1‘||r11 de son

0 ; ¥]

e

Homére : Iliade, 1929-1732 ; Odyssée, 1 édi-
tion de Clarke, 1779.

1755-1756. P.-H. Mallet publie ses Monuments de la
.”\1'”!”/(4'-.—‘}.;!' el rflr' flrr ;"]Ut".a'..r' r.r!a'.\' I','f_'fll.fr_'.\‘ el JrH_!’i"lf'.f.r'i{fra"n’.'.f'r‘lin'."J('
rfr_'.\' h'.f{r'f.r'a’!,\' Seandinaves. I,{l [ ]hu'--:i:’ f:.'u':!illll.t‘ ) i'_'l_, en
|H|I‘11t'l1]it'l'. 1-f'_-f£'ffrJ sont révélées A |‘l",ill'l\|!l' el i 1._\”1‘-
magne par cette traduction en francais.

1706-1758. Edition d'Homére de Glasgow, d'aprés
Clarke.

1759-1764. Edition d'Homére d’Ernesti.

lj{il_l—lji}:i, I,I_"- ||I1|I]ii'-‘||‘|irrl-1]i' \I-’i-‘]|||1'l.~:||! |'lj’\'l"[l'|ll
au monde Ossian, la |m-"-§|~ « erse, I'll]l[lii|1|1", celte ou
galloise ». Les Francais proclament que la grande poé-
sie appartient aux peuples encore barbares plus qu’aux
peuples instruils et civilisés; poésie et civilisalion ne
marchent pas ensemble: seul, I'homme primitif, que les
arls et les sciences n'ont pas encore corrompu, esl E'“'"‘
lique et, par conséquent, potte; cetle grande poésie de
nature est supérieure a la pelile poesie selon les régles;
la Bible, Homeére et Ossian =ont les Ly pes de cette
grande poésie,

1769. Voyage de Herder en France, Premiére édi-
tion du hivre de Wood, An Essay of the ru‘.f"-;f‘m.-f' (renius
rf,.l" Homer, dont G.-G. Heyne rend comple des 17570
dans les (_Jri.f.ffn_:;f,\'r'r’n' Anzetgen (p. 32) et dont une
traduction allemande parail a Franelort dés 1773
Robert Woods Versuch iiber das o .'I‘f’”-ff*l'l’ Genie des
Homers ; le traducteur, Michaelis, donne, en téte, 'ar-
ticle de Heyne. En 1775, seconde ¢dition de I’Essay,
revue el augmentée, el en 1778, seconde publication de
Michaelis, Zusitze und Verinderangen wodurch sich die
neue _-llf.-'l':]f!rll{’ von K. Woods Versuch..., etec.

1770-1771. Séjour de Herder & Strasbhourg ; ses tra-

o
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Villoison, touchant I'Iiade et les Alexandrins, aprés
Wood et Merian, touchant I'éeriture au temps d’Ho-
meére, aprés Herder et les Francais, touchant la poésie
chantée des peuples primitifs, aprés d’Aubignac lou-
chant I'origine des poémes homériques. La sentence de
Georg Finsler parait donc juste de tous points : les
Prolégoménes ne contenaient pas, en vérité, une seule
;l[l"f_' 1-i'f_'_."f|t.'|l{’.

Mais dans Dintervalle de cos dates certaines, il en es|
d’autres qui nous renseigneraient plus exactement, si
nous pouvions les retrouver et les intercaler. Deux de
ces dales douteuses nous seraient d’une utilité toute Spé-
ciale : en quelle année Woll a-1-il en la premiére idée
de sa recension d’Homére? en quelle annéde a-t-il pré
l!.‘H'l". ||I[i~'~="t'[']l| se5 ;")f‘ru”r_'-lr,.'ru'.ur".!h'.\':)

” d Ir1'||~|" a sa J'i":-||~'j|rr| eJ-|||.1”.'»|-.- [I'f».« JT“[ el
méme dés 1780, dit-il en ses Prolégoménes, — dés
1770, dit-il en ses Leltres 4 Heyne. Etant la plus
ancienne, celle derniére date lui serait la plus favorable :
nous devons done Padopter. G'est en juillet 1770, —
précise son Jlill'_!lil[llli'. gendre et admirateur, W, Korte .
— qu'il aurait commencé de songer & Homére. Une lel
tre de Diedrichs du 26 novembre 1770 conlirmerait
celle précision : de Gillineue. en effol. Diedrichs de-
mandait & Wolf o1 il en était de ses recherches homéri-
ques®. Ces indicalions, d’ailleurs. concordent avec les
dires de Heyne, lequel aurait conseillé i son ¢léve de ne
rien enlreprendre avanl Papparition de cette Iiade de
Venise que Villoison (mars 1779) promettait aux éru
dits. Enfin une phrase de Wolf me semble décisive : il
dit en une de ses f’!’rf_;’--"'-"n' de 1704 ¢ « Dés Iado-

lescence, celte recension d'Homére fut I'un de mes

1. W. Kirte, Leben und Stu ien. p. 64.
2, Id,, i o




REDERIC-AUGUSTE WOLF

J{II !1
vieux poult le jour ou nous aurions le secours des tré-
I,r...-,,,a,«.,:"\-_\-f,,- auctt

sors (ui nous ct ient promis, ul
essemis u],'-.')l..'x el P! s Je ne 1Iili.‘-'- com-
inu-ml?l- celle |ui|s 1Ise (ue comme une allusion aux an-

nonces el promesses di Villoison louchant « ce ma-

nuscrit unique qui esl un des plus rares thrésors de
"antiquite.
[l semble done que, Ur sa recension d’'Homere,

comme pour not b1 s aulres publications, Wolf a
¢lé décidé par Pexemple et les secours d™ur devancier :
en 1775749, l1'I-Hi-| Villoison decouvre le lI-"-'.'r.'l’l'.\'_\\"H. se

sent « voue a 'étu I'Homere ; l§||;|||||_ au bout de
selze ans '.1'?[: 174 | |-'li.|':E rin' lectures, :!r'
scholiasles .l'.‘..;|||- 3. de \'||||.1\~ ( |||'-1.:',|]-|-:-1_ d’anteurs

1\||1|||II'|."- et relus, YWoll a établi nlin son texte ho

meérique, il se trouve quen la pluparl des vers, nous

dit-1l, c’est au text n Veneti .|:|‘i,| aboutit, — -\‘ili
ans apres (1788-1799) qui Villoison a enfin publié ce
texte : quel long et pi ible détour pour atteindre un
but ot d'aulres arrivaientl i aisement ! qua in re sepe
H-'J.flfz'l usie ven |'. L ! ".J"- il J{n'-"-"-'.'.' rem rJfl" eN
."-I.l"f'u'.'.f,u'.,,_h"- i 2T "'Ir.l. [ ., - ._\!r'l'lhf-". _f‘f‘!-‘-"lf."'f-’

obtulerat ~. .. Passons ¢ O théories cle Woll ».
Dés 1779, il ne semble pas douteux que Woll avait

A sur |'hist ire des poemes h .-:|.--|'i-1l||'~ erlaines des
1dées \!Il-il |,'..\! midemenl q en I-r'.i'_“ dans ses
Prolégomeénes.

En 1780, il avail fail a ce sujet quelques confidences
au libraire Nicolai de Berlin, en lui offrant sa.future
recension d'Homére. Nous n’avons pas cor serve la lettre
que Woll avail écri i Nicolai le 10 mai 1780. Mais

Woll l-ll!lill'l-!l 1 1707 dans les Briefe an H. Heyne
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(p- 129) la rliHI““l'il”l'\“fll iy avait faile le 16 mai :
il en ressort que Woll avail enlrelenu son correspon-
dant de V'absence de 'éerilure aux [|1n|=~ homériques
ot du role de la mémoire dans la transmission or: ale des
in'u-m'--"_ Donec, en 1780, au sortir de celle université
de Gotlingue, ou il avail été 'éléve de Heyne, Wolf
is::;'l;q.:u-;nl ["opinion de son maitre sur la valeur des
considérations "'\I"'“"" des I"lu. par R. Wood, van-

tées par Heyne dés 1770, discutées aussitot par I'Al-
lemagne érudite, vulgarisées a travers I'Europe par les
mulliples traductions de Essay on the original Genius
of Homer, ||1'x"-l‘|i||'-|:.~a en Ijji 4 I'Académie de Berlin
par Merian, el n!tliil{"\-niu-ni étre  longuement |'i'|~|‘]5|'.~5
el 1!1'\!]-I1]||:~ par lui devant la méme Académie en
1789, — SIX Ans avi ml que Wolf les exposit & son
tour. Dans sa Préface i la Théogonie d'Hésiode, Wolf
y faisail allusion dés 17831 mais. ici encore, il n’était
que I'écho de son maitre Heyne.

]‘I,II I':N._l. :-i 1'un er l_'['l_.lil LH | f’;‘a_:,"'arr'r' i f‘j’h‘“‘"l"r' 1_]1'
celte année-la. Wolf eut la velléité de traiter certains
points de I'histoire homérique , tels que les différentes
formes du texte durant lantiquité, les diverses recen-
.‘-‘Illll*' lli'*" l'l'-l1ir|lll'.‘~. elc. °. \lill- |i uil.‘ll!I{H!'II:i! |1’ |=T‘l'tjl't
pour copier I'Historica critica de L. Kuster. En 1790, si
’on en croit sa lettre & Harles”, il [n-n-';:i[ 4 « réunir,
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|'|-]||'1'|1:|]1 les idées et les

isdem fere verbis a],'m'l':r:\' J:rr"r;u.f."um nuper in -"ral"u'mr'r."{fw

a{urufr:m litteraria recept’

] n l'\l‘1i|||]I' ‘éll“llt';n ."1 IlIHT:ll'I_'I‘

que Woll n’a dit. celte fois, que la '||1u~ pure veriteé” :

AUCTARITUM.

Conslat J'”J'n'.'.lj' inter doclos
H-'H'I‘n’lr'-'.rr adhue rl'v.'l recense-
fII?i'.'r el r’."r.'-'.'I!.'I-'I'f.'rlrl'.'.".l ”--n-r'-
ila ab

ACessisse

rum
menlis ret recle aqer

modo

salis

trucium ul sibt

nedum celeris,
-\.r'|J|||'J' e Jra."u.f'r.'f-l miulloram
!

culpa e Nam post Deme-
trium Chalcondylem vix sep
!u'mlf'm'r'.'.'.'n' editores, |I|||’.l|'.I||Jrr'|’-'lu
ertlearn

inlentins operam

navare voluerind. Nedqire aideo
1

praeter Barnesium el Ernes-
fium ajrl.-i_\'-ju.r.'.-r futl qui ex Lu-
stathto, Scholiastis, (ilosso-

,’f"""f'!f".-‘ veleribusque exen

tali editioni maleriem conge-
Insiil

autem islt rem. mintme per-

rere insiituerel. rerunt

fecerunt, elc., elc.

Priirace.
(Conslal .'..rJ'n’l_f-'.’]" inter doclos
Il!l".'l’.’]l."l’l'.'ll’ IrI|I|ill'-|" r'-"l'-"’n".l‘fl-'{'f ".f
I'HH'.’r'I”I’PJI'I ”n.'m'."u Ja]rrr'f'.‘HH

de necessaris ret praesi-

diis ita tnstructum ul sibi modo

.IIJ,'r_:.I'_ nedun eleris. salisfacere

J'a.;_\'.;a'.'_ Ve jue ea Jljf'.{_-'lr'r'f-r”rf.';—
forum esl u.-.'.rfuf_ nlrn.'.l' anle hané
aelalem :’IH'I.'f'-'r..\' litteris versali
sunl. Elenim post Demetrium
Chaleondylem |\ thentensem
Vi .»;.-J'.f.-,-,-l _.f'.'Jr-r‘u.r.-f edilores
qu I,ru.l.'rJl-: inlenlius crilicam

operam navare vellent ; Jr:fa'r'f‘;-

bl I S
aJ[-.'.- nelt il ur'urlm .".'J!r_,'rflfJ\'

Su 'I.".',I'IJH.".'.\ recensiones lf[.ala'

liter _\'r'-Jr..'." | wostium erat.

\r'JJ|.|h' rr-J'.a'n ﬂ|r'-’lr"la'.l"j{:u'l'f'u"r'.\'I

et E

nesiium noslram r|r|r't'.~-

S o "rurrl.\‘.

Scholias!

y --;r'rrjrn‘u'{, ve-

fr'r'."l";.'s,cr,n.u'-'.r'a'.'ulru-'l.-.'a.l.-f-urrm'..r.i
editioni maleriem parare in-

slituerunt autem ille

stiluere
duo rem, minime Jlaa'l'lf:"l'f'."ur.'f_
elte., ele.

[1 n’est pas douleux, non plus, qu’en ses Prolégoménes
de lj”._'. Woll a I'l'l_"'l"lll' celte f’f':","‘.-.'r'f- de Ijll.rl

t. Kleine Schriften, 1, p. 25:

2. Cf. les denx textes dans les Kleine Se
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illud  indusirie fect alque

i locum, !,l.'l,_llj'

nullum nes

rem

J||J.‘Hr' J'r'|'r'_'|_\'|’.IJ.’|’r'.|_r|' J.‘Ir.'_-rr.'.l'

redderem, nih mihi labora-

visse videor praelerquan nod
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erqo querar quarl e fueril el quam diu haeserim

r'.J'.'Iu.'-'J'.\'r'."u. ,.'r,. ".l'.'lr.'.-'-’.' f,nr.l.f.",l".'.r' .'.'|.\.|l,l'.l.'a'.‘1_rjll_

in omnis aevt velerum seci

ju)_r'.'-.frr'rr .I'Fu.ff.\'

jrlua.""-'.lr- re

pert olutandis. tn ¢ Teerpi ndis
is. lanta Glossarum
Leecliont

ihio o

alque in conqt

tienda lanta el
7

nium.

fJ["Jn'f'lr'l"J'f-"If'ir: nit
meam 4|r.ler\ utilid
ll".'r
Jf,au_\',u-,l'l;r,-
Hor

rr.'-.'."-Ill;.lrln'.-.l."."\ e

‘le'-rlju— |J- M ea

,-r'f il

Carmina

tatis normam castigarem el

P
.\'I.'a.'f'.-r_r',- fas est

. yus
cuL sen ali

jue, qui copit
rum Jm.l.'u moderaled

salis pn“-;.

pideretur

[Ine conclusion donc s'imposer : les Prolé-

‘-"I'" |!|1'-n||"- sur 1!' anevas l]l‘

goménes de mars 1749 01
la Préface de déct |n|.'\:'-- 1704, laquelle n'était déja que la
broderie de I’Auctarium de janvier 1794, - - Mais alors

comment expliquer entre les deux termes extrémes de la
série, entre I’ { uctarium et les Prolégomeénes, une contra-
diction ? Cest longtemps avant la publication de Villoi-
son. — nous disent les Prolégoménes, — que Woll
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qu’ils fussent: c’est dans une simple Préface d t Ulliade,
puis dans les notes ou dans les appendices aux différents
passages, qu’il complait, — nous dit-il expressément, —

donner des explications détaillées, tant sur les sources

de sa recension et sur lautorilé de chacune que sur
I'histoire critique du texte d'Homére, de fontibus et
n"”j“‘.\'l;‘“’i' Iﬁ:.‘a.f:'.s' auctorilale, sicul de textus homerict eri-
tica historia. tum in Praefatione Iliadis universe, tum
alias ad singulos locos explicatius dicendi locus eril.
De janvier 1794, date de I'Auctarium, a avril 1799,
publication des Prolégoménes, quand, comment e
hutlriluni Ulntroduction @ Homére est-elle venue se
substituer & cetle Préface d Ulliade ? et comment expli
quer qu’avec les Prolédgoménes, nous ayons aussi celte
simple Préface dont ils auraient di, en fin de comple,
tenir lieu ? Voici, du moins, trois nouvelles dales que
I'on peut considérer comme cerlaines :

Janvier 1794 : Woll annonce en son Auctarium une
édition savante, une recensio d'Homére, précédée d'une
!"-“r"'fm'(_’ a JI‘”:'IIEU’I:'.

Décembre 1794 : W olf publie une Préface a ['lliade
— la cinguitme, Ne editio.

Mars 1795 : Woll publie sa recensio d'Homére qui
ne comprend que I'lliade, mais est précédée de Prolé
goménes tronqués et d'une autr Préface, — la troi-
sieme, Quum lbrarius.

Il sembierait alors que, pour la seule et unigque re-
censio de mars 1795, nous possédions deux Préfaces,
la troisieme, de mars |"._|._=‘ Ouum librarius, et la cin-
||l]i!"l1ll?. de décembre r"i‘ Ne editio. Ces deux Pré-
faces s'excluent 'une 'autre; surtout, la cinquiéme Ne
quli\.;iit pas

editio exclut les Prolégoménes : elle ne
coexister avec eux dans un seul el méme ouvrage, I'au
teur ne pouvant pas se répéler, mol pour mot, a 'i”‘]‘
ques pages d’intervalle. On arrive ainsi a Ih_\]sr_uih' se
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Iliade de 1704-05 et clest & cette Iliade scolaire, qu'il
.if:ignail sa .“-f"ia'{:fh'a' Ne editio. Or, celte lliade scolaire
de 1794 ne différait, d’ailleurs, en rien de ['lliade
savante de 1795 :méme texte, méme format, méme pa-
pier, méme pagination, méme absence de notes et de
commentaire. Dans le titre seulement, I'Iliade scolaire

avait une ligne, in unum scholarum et praelectionum,
que I'lliade savante n’avait pas, et dans le corps de
Pouvrage, par contre, I'lliade savanle avait ces Pro-
légoménes que I'Iliade scolaire n'avait pas... Explique
qui pourra ce tour de passe-passe! Une chose, du moins,
me parail cerlaine: c'est que toutes ces habiletés, méme
cousues de gros fil germanique, ont durant plus d’un
sitcle permis Woll de cacher ses emprunts et ses
menteries, au boul (11":\f|llf'1.‘- Nous ne somries pas en-
core. Je ne doute pas que dans la correspondance de
Wolf avec Bittiger, intégralement publiée, nous ne
rencontrions de nouveaux sujets d’étonnement. En
attendant cette publication que je souhaite sans trop
Pespérer désormais, voici le dernier probléme que

j'apercois en celle fabrication wolfienne.

Liu‘ll.\I‘i' 11‘I|1Ill'l"|il'|iL' fll‘ \‘}.l_lli-l'i"]ll.]'ll‘l_‘”ll |I"|i.‘- 1":““”!'1“,

En 1784-85, Woll avait publié¢ son édition seolaire
des potmes homériques :

1 Odyssée, deux volumes, avec une Préface datée de
septembre 1784 ;

o0 Jliade. denx volumes, avec une Préface, datée d'oc
tobre 1785, el I Histora eritica de L. Kiister en guise
de Prolégomenes.

En [—;1_}-’|_ Woll commengait, disait-il, de publier
une édition savante, une recension compléte de tous les
poemes homériques, qui devail comprendre :

0% MENSONGE DE LA SCIENCE ALLEMANDE,
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La seconde de ces questions, surtoul, s'impose &
Iesprit quand on lit la longue Préface de 1804. Nunc
landem : on y relrouve cerlaines phrases des Proléqo-
meénes de 1790, si bien qn'n-llr- semble parfois en étre
soit une continuation plus ou moins direcle, soit méme
une parlie intégrante.

Le titre des -Prolégoménes, en effel, annoncait trois
parties en ce grand ouvrage

1° une étude littéraire sur la forme primitive et ori-
oinale des poémes homériques, de operum homericorum
prisca el genuina forma;

9° une étude historique sur les transformations du
texte A travers les dges, J'frf'f.,f'.\'r}rur' mutationibus ;
3° une étude critique sur les méthodes de correction,
el 'hirh:!rllr.rhllrf ratione emendandi.

Jugeant que la pre mi¢re de ces Lrois parlies ¢tail une
entreprise dé raisonnable ou léméraire, Woll y renonca
tout aussitol, r|l1§lh- a promelire ensuile, ul.'m-‘- sa Pré-
face de 1795, de la traiter quelque jour. Ainsi décapi-
tés. les ,"’ruaf.-'l-;uf.'h"m'.n' ne devaienl 1ul:1-' l"‘illl‘l'-']lil['l'
(u'une partie historique el une parlie technique. Le
premier volume de 1795 semblail devoir conlenir la
|1lll'|| historique, laquelle é Stait divisée en six pé ||||:|v-_;
ce volume ne conlenait en vérité que les deux pre mieres
in'-:‘imlu-.-& el les deux tiers de la troisitme : jamais le
dernier tiers de celle-ci, ni les trois périodes suivantes
ne |Illl‘l‘.[ll |l'-'|‘|’l:'~' I}.:!' \\u”, .\I-’Ii‘*. des l:'."_1" il' 1'['|\ir-'- 11llr'
Woll avait rédigé des fragments au moins de son second
volume, de la |v'|1li|' lf‘n'hrli:rlu-: dans ses p: ipiers, en eflet,
on a relrouvé en double version ce qui me semble avoir
ole Il_- début de cet 1'\]||>_‘-I' de md lhmir

L'une et I'autre de ces versions' commencent par la

1. Gf. I'é4dition des Prolégomines de Calvary, Berlin, 1876,
5 4 h J
p.172 el suivantes.
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méme phrase : « Ayanl Lraité des changements et vicis-
situdes du lexte homérique (c'était bien le sujet de la
parlie ||i-lil['il]1ie , de varits mulationtbus), je vais passer
la seconde partie de celte étude et donner les grandes
;1‘\'1__"}.-_-: et les 1-\_-\.|||.|.= pour la correction du texte, via
pu!r:ﬁn‘ha videtur ad alterum --.IJ.'.-M -’.HI;'.H.\‘ r!"f',\'rfu.f..wlh‘lJH.".\‘ in
quo hujus emendandi generis summa el polissuna pra=
cepta et exempla proponam (c'est bien le litre méme
|t' IJI ll.‘llli!_‘ ||-|'{|[1i:1|,:-, e .".r.'.f-'.rJ?H' r'.'!?l'!!l‘!lff.f.l'fflll).
De ces deux versions, 'une entre aussitot dans le
du sujet el parle des corrections homériques;
Iantre semble amorcer une Lhéorie générale et ne
veul aller au texte d'Homeére que par un ]-lll;__: détour A
travers Ia |1"|I'h|::|- des lextes sacreés. _\l"illllllliiﬂ-‘\, A les
lire soigneusement 'une et I'autre, il semble qu’'elles
sont du méme temps el de la méme trame que le
premier volume des h-!rr;uuwrn En ce premier
volume, Wolf n’avait qu’un objet, nous dit-il (p. 22):
c'était de préparer le lecteur & bien comprendre les
régles et les exemples, la théorie et la lu1'::|itiil:- de la
[‘r_)i‘l':'t_‘linn |||‘- |-u|'-:|;- o |- |||1|"|'inl|u'_~_ 1l r'r'r:H-H.\' fflﬂlfjf”'r.'ﬁ!'.

quibus potissimum '.'lrr.f'f\‘ regalur  homeriwca emen-

datio ; s'il commencait par 'histoire des poémes, c’était

pour (_|1'-:'.|"|'|' la f'..f]i-_ .-i'n::,r;; .'H_rl,r_.'r'.x.sHm obstruit qra-
vissima quaestio..., etc. (p. 40). Relisons le début des
deux versions : « La route est maintenant ouverte, via
palefacta videlur... ; on peul mainlenant exposer exem-
ples et préceples, pracepla el exempla proponam... »
Mais voici que, brusquement, au milien de la Pré-
face de 1804 Nunc landem, on rencontre un pareil
raccord. Les deux versions nous disaient : jam his quea
disputavi de mulationibus et vicissitudinibus lextus ho-
merici :fr'rfm.' ;L;r;-'-r'auw variarum ejusque lectionum, via
ja!!!'r‘f-.r.'f'hf videtur ad all: u:mr-r‘mr! J"HUH\ n"rs-‘;uhn‘mru.s
e quo f.-:um emendandi generis summa el pm’mm praes
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cepta et exempla proponum. La Préface de 1804 Nunc
tandem, qui comprend 88 pages, nous dit 4 la page 4g:
Jjam cognita el multiplici ipsorum carminum fortuna et
varia materie critica, aditus patet ad justam emenda-
tionem eorum. Or, dans ses 48 premicres pages, celle
Préface de 1804 n'a nullement trailé « de la fortune
diverse des potmes homériques » : c’est dans les Pro-
légomeénes de 1795 que se lrouve cel exposé; en ses 48
premiéres pages, la Préface de 1804 n'a été qu'un plai-
doyer de Wolf pour son édition de 1794, d’abord, el
pour ses théories, ensuite.

En ses fo dernitres pages, la Préface de 180
ble donc &tre la continuation, non pas des 48 premié-
res, mais des Prolégoménes. Ces 4o pages sont, avant

i sem-

tout, une adaptation 4 la critique homérique des théo-
ries et des régles posées par J.-1. Griesbach pour la cri-
tique des lexies sacrés : Wolf nous dit lui-méme qu'il
« transporte » i ces lettres profanes les préceptes de
Pillustre auteur de la critique sacrée, que preclarus
auctor Criticee sacre Griesbachius instituit ad has
uberiores lilleras translata. L'exposé de Woll est un
résumé, en effet, de la dissertation de J.-J. Giriesbach,
parue & Halle, en 1768 : clest de part et d’autre le
méme exposé¢ de considérants, la méme division en
chapitres ou paragraphes touchant le faux, le vrai, le
vraisemblable, le probable, le possible et I'impossible,
etc. Des lettres sacrées de Griesbach [ex illis litteris
sacris|, Woll transporte ces préceples aux lettres profa-
nes dont lui-méme s’occupe, ad has uberiores literas.
L’expression ici est fort claire, — el nous comprenons
pourquoi 'une de nos deux versions ci-dessus indi-
quait un détour par la Bible pour arriver & Homére; ce
détour, je crois, était dans les intentions de Woll,
aussitdt qu'il prit la plume.

L’Auctarium de janvier-février 1794 n’annoncait au
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public, en téte de la recension de I'Iliade, qu'une Pra-
Jatio « sur les corrections apportées au lexte, sur les
sources de ces corrections el |'histoire critique du
texte ». Je crois que Wolf, s'étant mis en route pour
cette Prafatio, n’avail entrepris que de « transporter »
a la critique profane les principes et méthodes ex-
posés par J.-J. Griesbach, en ajoutant seulement quel-
(jues exemples F|I';|m":'il]m'< a lappui. Mais cette simple
Préface a Ulliade ne satisfaisant pas I'éditeur, Wolf
dut se remellre # Pouvrage : & la partie technique
dont il avait déja, soit les éléments soit méme la ré-
daction, il entreprit donc d’ajouter — au galop — une
partie historique on il « transporterait » les idées, les
arguments et l'appareil scientifique qu’il prendrait a
d’Aubignac, Wood, Merian, Villoison et Harles-Fabri-
cius. L’ceuvre ainsi remaniée aurait COMpris :

1° une partie historique, « iransportée » de d’Aubi-
gnac, de Wood, de Merian, de Villoison et d'Harles-
Fabricius, mais écrile 4 la hdte, mercatu urgenle ;

2" une partie technique, « transportée » de J.-J. Gries
bach, mais concue el préparée de plus longue date.

Ainsi bitis, les Prolégoménes auraient facilement
couvert les cing cents pages de deux volumes égaux
aux deux volumes de 1'/liade ; Wolf nous assure, en sa
Préface de 1795, qu'ayant pris le galop, il avait écrit,
au lieu de la simple Praefatio annoncée, des Prolégo-
ménes qui élaient devenus un livee, el un gros livre
égalant toute I'lliade par le nombre de ses feuilles,
senstm prafatio in libri speciem crevit ipsam MNiadem
@&quantis numero plagularum,

Mais Wolf ne nous dit pas que ce livre était incom-
plet et ne pouvait pas étre complété ; car, entre le comi-
mencemenl el la fin, un énorme trou subsistait qu’aucun
autre « transport » ne pouvail combler; car, aprés les
trois premiéres périodes de I'histoire homérique, « trans-
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portées » de plusieurs devanciers, et devant la partie tech-
nique, « transportée » de Griesbach, s’ouvrait, béante,
la place des trois derniéres périodes el demie de celle
histoire (fin des temps alexandrins, lemps romains,
temps byzanlins, temps modernes). Grice & Harles-
Fabricius, Wolf aurait pua la rigueur traiter des études
homériques durant les temps modernes: mais, par
V'Homer in der Neuzeil de Georg Finsler, nous voyons
aujourd’hui quel travail edt exigé ce chapitre et par
le peu que nous savons aujourd’hui encore des études
homériques entre 'Aristarque el Pétrarque, nous pou-
vons étre shirs que Wolf en’ 1795 ignorail toul ou pres-
que tout des trois périodes poﬁl-;1ln:x;1mh'1|m. romaine
et byzantine.

Vest celle ignorance irrémédiable qui I'obligea en
1795 de mellre en si étrange place le point final de
son premier volume. Clest celle méme ignorance qui
ne lui permit pas de reproduire ses Proléqgomeénes en
18te de son édition de 1804 ; car en 1804 il élait aussi
incapable qu'en 1795 dg combler le trou entre les dé-
buts de sa « parlie historique », que contenait le pre-
mier volume des Prolégoménes, et la « partie tech-
nique » qui aurait di former le second. Mais depuis
1794, il avait, je crois, dans ses noles la rédaction ou
I'esquisse de cette parlie technique: il les versa dans sa
longue Préface de 1804 Nunc tandem.

#* A&

Que 'on adopte ou que l'on rejette cette hypothese,
les faits qu'elle prétend expliquer n'en subsistent pas
moins, et ces fails sont patents. Les Prolégomeénes de
Wolf sont une série d'imitations ou de plagiats, dissi-
mulés par de véritables faux. Woll a copié Villoison et
il a voulu faire croire qu'avant Villoison ou en méme
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temps que lui, il avait travaillé sur le méme sujet. Wolf
a copié Merian el il a prétendu qu'il avait ignoré le
travail de Merian avant d’avoir rédigé son propre tra-
vail. Woll a copié d’Aubignac et il a voulu prouver,
par des citations mensongéres, que d’Aubignac n’était
qu'un vieux fou, et les Conjectures, un recueil d’inepties
ou de paradoxes & la francaise.

La gloire mondiale dont fut payée une pareille
conception de I'honnéleté et de la science, surtout la
répulation que, depuis un siécle, les Francais ont faite
a ce génie d’outre-Rhin seraient pour nous surprendre,
si le cas étail unique dans Vhistoire du dernier sidcle,
Mais Wolf fut-il seul de son espéce ... est-il branche du
savoir humain ott I'Allemagne, depuis un siécle, n'ait
pas eu son Wolf, grand ou petit, célébre ou déconsidéréd
el méme, dans toules les branches de I'activité humaine,
science, commerce, arl, litlérature, industrie, politi-
que, etc., I'imitation n’a-t-elle pas é1é pour I’Allemagne
de tous les temps, mais surtout pour I'Allemagne nou-
velle et davantage encore pour I'Allemagne récente, le
grand moyen de parvenir? et le plagiat, 'une de ses
habitudes, et le faux, I'un de ses pechés mignons?

Dans les rapports de celte Allemagne avec I'étranger,
individus ou nations, la morale du chiffon de papier ne
fut pas inventée par M. de Bethmann-Hollweg, et les faux
télégrammes de Bismarck n’onl jamais paru aux Alle-
mands de mauvaise guerre. Je crois néanmoins que,
parmi d’innombrables autres exemples, celui de Wolf est
Lypique: je n'en connais pas ot l'on puisse mieux dis-
cerner tout A la fois et les tares et les réels mérites de
cetle imitation allemande ; de tous les objets made in
Germany sur un patron francais, anglais ou italien, il
en esl peu d’aussi allemands que les Prolégoménes.

Avec tout son désir d'imiter la hardiesse francaise et
de rompre avec la routine, Wolf se gardait bien de bra-
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ver. comme d’Aubignac, « les orages de la cour et les
foudres du Vatican ». Il avait une réyérencieuse terreur
de I'autorité administrative etdu Cammergericht : la dis-
cipline — tranchons le mot : la servilité, — intellec-
tuL‘Ih_a, morale, politique et sociale reste toujours l'un
des grands ressorts des esprils les plus éclairés et les
plus novateurs d’outre-Rhin. En plein xx* siécle, quand
un Guillaume I! osail exposer ses dogmes sur Babel
und Bibel et donner le dernier mot de la verilé officielle
sur les lois d’'Hammourabi, la parole impériale ne sou-
levait ni critiques ni sourires : tout bon Allemand s’ef-
forcail désormais de « voiler sa pensée » ou gardait le
silence. Les XCIII intellectuels, qui ont approuvé les
théories juridiques du Chancelier et sa définition du
{||'|.'|| iil‘_‘-\ ;{rn-:_ sont :_|.|I}- I|:I| \'l'.'tiv 11‘:“““(!“ ll!' l[—\
Woll.

Wolf dut une belle part de son succes a 1'élégance
facile, & la prestesse el 4 I'abondance rhéloriciennes
de son latin, Il en dut une autre a ses relations avec
le groupe de Weimar, aux articles et aux réclames de
cos « littérateurs » et gens de presse, que cel érudit affec-
tait p;n'llui- de 1|h'~|ari_~'1:1u mais :1||“|1 savait consuller et
flatter & V'occasion et dont il suivait, sans le dire, les
conseils el les modes. 1l étail alors de mode Ia:u‘mi les
gens de lettres de s’extasier sur les pottes primilifs et de
répéter :|1|‘l)~~'i;m était crand comme la Bible, bean
comme Homére ; habilement, Woll ne fit que renverser
la proposition : dans ses Prolégoménes, Homére devint
g‘r:mn_l comme Ossian, biblique comme (Ossian, beau
comme ces pottes primitifs qui n’éerivaient pas, qui
ne « i.'C'Ii'IlHHIIiUI” » pas, fui n'élaient ni des savants
ni des artistes selon les régles, mais qui chantaient,
par la voix desquels chantait toute une race et qui
étaient sublimes, barbares, « nature »... Un objet made
in Germany ne peut étre qua la mode, A la derniére
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mode du jour, et son originalilé n consiste d’ordinaire
'i!t.i'n I'exagération de celte mode.

Mais la plupart de ces produits d’Allemagne ont un
autre caractére qui, le plus souvenl, est un grand
meérite : ils sont fah iques savamment, selon les der
niéres données et avee les lerniers procédés de la science,
A peine Pesprit humain a-t-il

[ail une découverle ou

formulé une théorie que |’ \llemagne les enregistre. les
i C <

catalogue et sait en lirer parti ou en faire étalage.
Woll n’aurait pas dupé I'admiration et I respect de

e sans cel '-i-‘lj_u' de solide et minutieuse

tout un siéele
:I-I‘Ih]ilif.a.’l,.. I esl vral qu 11 emprunl |[r:|||.--nn.-l"j{-ru'iu-ll\.
-‘I\'rh"!rliliir[ll:_ el complel --I;’|Ia|'_-|-.-- de ||]|ifn]r-'_'ir- grecque
que, sous le nom de Fabricius et sous le vieux titre de
Bibliotheca greca, un aulre Allemand, G.-C. Harles,
venait de refondre. \Woll repélail & ces éludiants que
les b

qu’il ne fallail pas éire de ces damerets d’écritoire. qui

les leitres ne valaienl pas la bonne érudition et

ne pensent qu'au nom de gens de leltres el n'ont aucun
désir d’étre classés parm les érudils... Clest un conseil
dont, en 1916, pourratent encore profiter les étudiants
de France: en [ace de celte troupe d'érudits et de biblio
thécaires que sont les Allemands, nous restons encore
un |a¢»|11u|1- -I'im!ul'--\i--.l urs

La France a été autrefois la terre de Uérudition, la
patrie ou le séjour des Estiennes ( 1500-1629), des Sca-
liger (1484-160q), des Casaubon I;'I.‘:fn_l-ll'n’l_). des
Turnébe (1512-15-5), des Saumaise (1588-1653). De
Francois [** & Louis XIV. de la Renaissance A la Révo-

cation de I'Edit de Nantes. environ. nous avons eu le
souci des connaissances xacles, des recherches [H'i'-ci-
ses, de tous les préparalifs minutieux et palients, sans
f:.'mllir|~ on faitdes histoires. mais non pas de 'histoire :
pendant que d’A

ubignac et ses Conjectures fondaient
la crilique moderne d'Homére. un autre Francais,
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Richard Simon, et son Histoire critique du vieux Testa-
ment (1678) fondaient la critique des textes sacres.

Au temps de Louis XIV, d'autres habiludes et d’au-
tres modes prévalurent: 'exemple ou Pinfluence des
Jésuites eurent des conséquences profondes sur notre
éducation nationale et de lointaines répercussions sur
notre production intellectuelle. Les Jésuites se sou-
ciaienl avant toul de belles lettres, de beaux discours,
de jolis vers; ils ne voyaient guére dans l'antiquilé
que la plus commode des matiéres & mellre s it en vers
latins soit en « oraisons » el tragédies frangaises.

De Louis XIV & Napoléon I11, de la Révocation & la
gtlcl'l'c;th: 1870, la France laissa a (1lll'|lilll‘.‘i « bénédic-
tins », & des « spécialistes », & des «rats de bibliothéque»,
dont elle se moquait volontiers, le service de I'érudition.
Pour étre considéré en son propre pays et trouver les
moyens d'y vivre, un Villoison devait étre homme de
salons et de cour autant et plus quhomme de grec.
Aussi la France imagina, créa, inventa; en science,
comme en politique, elle fit la plupart des grandes révo-
lutions de la pensée ; mais elle travailla pour tout le
monde et, d’abord, pour le roi de Prusse ; car, sur chaque
Villoison qu'elle produisait, 'Allemagne détachait aus-
sitdt quelque Woll, qui, muni de tous les secours d'une
science organisée, fabriquail le produit « marchand »,
et le monde ne connaissail ]'J]ll.‘i que cetle lTIIliL.‘ ou cetle
conlrefagon germaniques.

La guerre de 1870 nous fit mesurer la puissance et
I'utilité de la science d’oulre-Rhin ; mais elle ne suflit
pas encore & changer le cours de nos habitudes. Il a
fallu la guerre de 1914 pour nous convaincre que 'im-
provisalion est une dangereuse régle de vie: dans la
conduite de toutes les choses humaines, la minutieuse
organisation, la prévision systématique, la rigide tenue
des comptes, des fiches et des catalogues nous appa-
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raissent enfin comme des faclenrs indispensables de la
réussite.

La guerre de 1870 avail eu pourtant un résultat im-
portant et durable sur notre vie intellectuelle : ce fut
’admiration un peu servile ot nous tombames & I'égard
de la science allemande. Durant ces vingt dernitres
années surtoul, le culte aveugle de I'érudition germa-
nique a sévi dans nos chaires el dans nos livres d’ensei-
gnement, el, comme toujours, il s’est trouvé des mi-
nistres de ce culte pour en faire commerce et en lirer
de beaux bénéfices. En science comme en finance, la
France de 191/ comptait quelques fortunes un peu
scandaleuses et beaucoup de fortunes peu patrioles.

I1 s’en était érigé 4 la corbeille de la Bourse ou dans
les alentours, par le seul courlage des valeurs alleman-
des: l'opulence avait recompensé le placement parmi
nous des plus douteuses, des plus mauvaises de ces
valeurs, et de celles-14 surtout qui metlaient I’épargne
francaise au service des entreprises les plus direclement

tournées contre notre existence nalionale. Dans les

rapports scienlifiques des deux peuples, dans les affaires

de philologie surtout, il n’en avait pas ¢té aulrement,

Lesimportateurs d’idéesallemandes nousavaient rendu
d’abord quelques grands services: au lendemain de nos
défaites, nous avionsle besoin de retremper nos méthodes
el nos connaissances en des eaux plus scientifiques et
de nous mettre 4 I'école des philologiies d’Allemagne.
Mais il eiit été grandement souhaitable que celte impor-
tation ne fit que la maliére premiere d'une science i la
francaise, .,

Durant les vingl années derniéres. ¢'est parfois le seul
courtage des livres, des Lhéories on des imaginations
allemandes, — et de tous et de toutes, sans discerne-
ment, — qui fit telle el telle fortune scientifique dont il
n’était méme plus permis de sourire.
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Ce courtage avait été, parfois, d’autant plus actit
et d’autant mieux récompensé par les maitres de notre
opinion ou de notre gouvernement - que ces livres,
théories ou imaginations d’outre-Rhin attaquaient plus
directement nolre renommée, nos qualités el nos ceuvres
nationales. La France de 1goo était étrangement ren-
seignée sur la valeur respeclive de ses propres savants,
présents et passés, el deg savants germaniques. Dans
tous les domaines de la science, 1l en étail ainsi; mais,
dans le domaine de la philologie, le phénoméne avait
atteint son apogée : plus un philologue allemand affec-
tail d’ignorer ou de mépriser le travail des Francais, et
plus il avait la chance de passer en France pour le |!|l].-
récent des génies, le plus « au courant » des chercheurs;
un Francais, par contre, n'était estimé chez nous que
suivant la cote que voulaient bien lui donner les gens
d’outre-Rhin.

Le germanisme agressif de certains maitres avait eu
pour |‘unil'v-1u|l'ti:: |‘|'\.‘_1.~|:t?|';|1ium ou la révolte du na-
tionalisme parmi les éléves... Il faudrait que la France
d’apres-guerre conservil, en ces maliéres comme en
toutes les autres, quelques désirs el quelques habitudes
d’union sacrée, pour le service de la nation et pour
notre maintien en ce degré de gloire ou nous a re-
levés Ihéroisme de nos défenses improvisées. Nous ne
serons définitivement assurés contre I'Allemagne que
le jour ot nous aurons contre elle loules les armes
qu'elle a tournées contre nous, et quelques autres: la
« littérature » a toujours été et doit toujours rester
P'une des plus glorieuses traditions de la France; mais
jadis, Pérudilion en fut une autre, et nous devons re-
conquérir cette oloire aussi, Gallico nomine, tol alits deco-
ribus conspicuo, hanc quogque gloriam impense redditam
laetabatur, nous dit Fr.-Aug. Wolf lni-méme.

Au fait, avons-nous perdu cette capacité? n’en avons-
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nous perdu que le m? Je voudrais que Pon in-

stallit une cons

» nos érudils les plus notables,

en choisissant de parti pris les moins chauvins et. parmii
ceux-la, ceux encore qui reconnaitraient avoir le |1Iu~
éludié et utilisé les méthodes allem indes, ceux (qui ren-

draient le plus libéralement Juslice & la patience, & la

méthode, & la minutie, i loutes les qualités germaniques
el désireraient ph lemment que la guerre ineul-
quit & nolre peuj besoin d’organiser notre vie

malérielle, intellectuelle et morale. suivant toutes les

gles de la documentation et de la Ilillli-uu'l';lluluiz- scien-

tifiques. Et je voud: jue chacun de ces érudits nous

i|nm|_'||' S0 .\Flm 1on 10l1vee sur ].| .|||-Hr' !'n"l'”i’ rlr' ’T‘I'll-
dition alle mandi I Se8 proc dés, ses nII"I'rIIi\'I:I‘h‘n et,
particuliérement, ses relations avec les autres peuples
el avec nous. Il est peu de nos spécialistes qui ne

pourraient faire, dans les sujets qui leur sont le plus
lamiliers et sur les plus | ruyantes renommées de 1’Al-

||'![|.§:'I1z'. ce gu . I d | |"‘=-|.r-! your ]"i. .\IJ;:. \\HHI
| I 5
el ses flameux Prolégom
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J'ai dit en 11 que | n'avais pas pu me pro-
curer la Neue DBiblusthe!

giocle., Grice b mon ami M. Ledos, de la liothique n itionale,
i'ai appris que ce ]--[I--lli-::.‘- se lrouvail & la 'I-iiu}n-l‘:!-'-|:---|--/.nl'-|n||
altaché & notre amba L

publiée & Francfort au début du xvm®

of1, par Vintermédiaire de M a

i Berne, j'ai pu emprunter ce : pa wrlait Harles-
Fabricius. Elle contient une traduction for '||-|||.|I rendu
Littéraire de 1717 avail fait ¢ g acadé-

|l|]|' I_-<' .F-JII".'I':lI f
.'I.'I.t,ll"'n‘. Woll avail lu, & n'en pas douler,
Fabricius

Ici encore, les mols d’autru ;---i|||--|:|. si l'on pe
son texte. Il suflit de metire en deux colonnes son lal t celui de

Harles

HarLEs. Worr.
Hui linus in C©

1s 1ta 1ns 1'].1||~r'

ou Disserla ou [iss.

Paris, 1710, 1 i allirmat nullum I'Hiad . v, 8, ... homi-
wnquanm extitisse Homerum ; nis Homerum negantis unguam

contrario l"""'""'l 1, fuisse, ulrumegue aulem gromx~

ot Odyssea vocantur, gy conflatum esse do enlis ex

OS50 !-Illll diversornm carmi tragoediis el variis canticis....
ant tragof diarum Jual in (reci Cuod unum sl 0x |-;-||.-'\~_ imn
-..‘.!I:-|'-|iha- decantatn fussent. -\_:|||-..~ facile apuid omnes fidem
Qod 1llorum somnia, quae om- inveniat ; reliqua sunl somma
wom fidem frangunt tolluntagus el delirame nta.
historicam, ab alils jam sunt ['Wolf renvoie & Baillet, tome
abunde refutata UL, P.o1, p. 277 & o dernier
Vide Mémoires de Litérature, chilfre est faux, comme nous

tome I, p. 17 seq., Novam I'avons vu; Wolf a-t-il é1¢ tromps

}ibliothecam germanice & 1':] - par ce 477 de Harles 7

i

Mais Wolf s'était-il reporté @ la Neue Bibliothele?... TL 1’y aurail

tam, part 63, p. h77 seq. q
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