Uber eine Statue des Polyklet.

Von Otto Benndorf.

unkle Stellen in den kunftgefchichtlichen Biichern des Plinius
pflegen eine Litteratur zu haben, welche zu neuen Unter-
fuchungen nicht ermutigt. ' Wo die Dunkelheit vom Autor her-
riihrt, ift auch in der Regel aller Scharflinn ausfichtslos. Wo
fie dagegen in der Sache liegt, bleibt eine Aufklirung immer
zu hoffen, da das Verftindnis kiinftlerifcher Uberlieferungen
von Anfchauung abhiingt und die Antike fiir uns in ewiger Erweiterung be-

griffen ift. Irre ich nicht, fo erklirt fich durch ein neugefundenes Monument
mit Wahr{cheinlichkeit eine oft befprochene und in fehr verfchiedenem Sinne
gedeutete Nachricht des Plinius, die ein Werk des Polyklet als ,nudum talo
incessentem® bezeichnet.

Der Text des Plinius XXXIV 55 ed. Detlefsen lautet im Zufammenhange:
»Polyclitus Sicyonius Hageladae discipulus diadumenum fecit molliter iuvenem
centum talentis nobilitatum, idem et doryphorum viriliter puerum. fecit et quem
canona artifices vocant liniamenta artis ex eo petentes veluti a lege quadam,
solusque hominum artem ipsam fecisse artis opere iudicatur. fecit et destringentem
se et nudum talo incessentem duosque pueros item nudos talis lu-
dentes qui vocantur astragalizontes et sunt in Titi imperatoris atrio — hoc opere
nullum absolutius plerique iudicant — item Mercurium qui fuit Lysimacheae, Her-
culem qui Romae, hagetera') arma sumentem, Artemona qui periphoretos ap-
pellatus est. hic consummasse hanc scientiam iudicatur et toreuticen sic erudisse

1) Detlefsen erkannte, dafs ,hagetera® (fo der Bambergensis, die itibrigen Codices ,age-
tera®), welches frither mit ,Herculem* verbunden wurde, obwohl von Herakles ein Kultname,
wie Zeus, Apollon, Hermes ihn fiihren, unbekannt ift und auch ,arma fumentem*® fchwer ver-
ftindlich wiire, ein felbftiindiges Werk des Polyklet bezeichne. Das lediglich dem poetifchen
Sprachgebrauche angehorige Wort mufs Eigenname fein oder die Bedeutung eines Titels
haben. Vergl. Xenophon respub. Laced. XIII 2, Schol. Theocr. V 83, Hefych. f. v. aynrie.
Eine wahrfcheinliche Erklirung bleibt noch zu finden.— Ob am Schlufs der Stelle gegen die
Autoritit des Bambergenfis ,ad unum exemplum® gefchrieben werden diirfe, fcheint mir noch
immer mindeftens zweifelhaft.
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ut Phidias aperuisse. proprium eius est uno crure ut insisterent signa excogitasse,
quadrata tamen esse ea ait Varro et paene ad unum exemplum.“

Sprachlich ergiebt fich hier mit Sicherheit nur fo viel, dafs der ,nudus talo
incessens“ im Gegenfatze zu den mit Aftragalen fpielenden Knaben als nackter
Jiingling oder Mann zu denken ift. Zu ermitteln bleibt die Handlung oder die
Lage, welche ihn niiher charakterifirte.

Wohl den ungliicklichften Deutungsverfuch follte der Schaber des Braccio
nuovo verewigen. Als Tenerani die vorgestreckte rechte Hand desfelben mit
einem Wiirfel ergiinzte. verwechfelte er oder fein archiiologifcher Beirat nicht
nur Lyfipp mit Polyklet, fondern warf auch zwei bei Plinius klar getrennte Sta-
tuen, einen Apoxyomenos (destringentem se) und das in Rede f{tehende Werk,
{prach- und fachwidrig zufammen.

Gesner in der Chrestomathia Pliniana S. 920 Anm. 9 hatte an einen Athleten
gedacht, ,der mit dem Fufse nach einem anderen ftofset*. Otfried Miiller im
Handbuch der Archiologie § 120, 3 hatte diefen Gedanken aufgenommen und
weitergefiihrt, indem er einen technifchen Ausdruck der griechifchen Athleten-

fprache iiberfetzt glaubte: mayzgarieoriy dmomveprifovra — wie ja auch im
Vorhergehenden und Folgenden fchlagwortartige Bezeichnungen der benutzten
griechifchen Quelle heriibergenommen oder iiberfetzt find — und in diefer

Faffung Otfried Miillers hat der Gedanke Gesners weitreichende Billigung gefunden.
Brunn Gefchichte der griechifchen Kiinftler I S. 216 fprach von einem Ringer,
oder feine Kunft befonders in der Anwendung der Ferfe zu zeigen fuchte®, Ur-
lichs Chrestomathia Pliniana S. 318 benutzte die Deutung fogar als Beleg und
Beifpiel fiir die in den Schlufsworten der ausgefchriebenen Pliniusftelle hervor-
gehobene Ponderation Polykletifcher Figuren, die er fich fonach buchftiblich nur
auf einem Beine {tehend dachte, was er als ,ein giinftiges aber fchwieriges Motiv*
bezeichnete. Aber auch fonft haben Verfchiedene, welche feither von Polyklet
im Zufammenhange zu handeln hatten, zuftimmend fich verhalten, mit alleiniger
Ausnahme von Murray history of greek sculpture S. 283, welcher den Sachverhalt
unbeftimmt liefs. Auch Overbeck Gefchichte der griechifchen Plaftik I* S. 397
pflichtete bei, obwohl er zugleich bekannte, dafs man fich eine klare Vorftellung
von der Kompofition diefer Statue, welche kaum ohne Gruppirung mit dem an-
gegriffenen Gegner denkbar fei, fchwer zu bilden vermoge.

Gegen diefe Einwendung freilich wiirde fich Otfried Miiller ohne Zweifel
verwahrt haben, und in feinem Sinne wiirde zu erinnern fein, dafs er die Statue
notwendig als Einzelwerk, ohne Gegner, alfo in Skiamachie dachte, dafs die Vor-
iibung der Skiamachie, des Scheinkampfes ohne Gegner, auch fiir das Pankra-
tion bezeugt ift (Philoftr. Heroic. 676, Il S. 144, 31 ff. ed. min. Kayfer) und
dafs Schemata der Skiamachie fiir Siegerftatuen nichts Ungewdhnliches waren
(vgl. u. a. Paufan. VI 10, 1, Kaibel epigr. n. 938a). Warum das Motiv eines
etwa in zuwartender Haltung auf einen Stofs fich vorbereitenden oder hierzu
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anfetzenden Athleten an und fiir fich befonders fchwer vorftellbar, oder wie
neuerdings zuverfichtlich behauptet worden ift, fogar kiinftlerifch unausfiihrbar
fein folle, bekenne ich nicht zu verftehen. Aber freilich ift mir auch keine an-
tike Darftellung diefer Art bekannt, und zudem bin ich {iberzeugt, dafs die Miiller-
fche Erklirung aus anderen Griinden unzuliffig ift.

Zuniichit leidet fie an einem fprachlichen Bedenken. Wie fchon Sillig cata-
logus artificum S. 365, 5 hervorhob — freilich ohne fich deffen fpiter in den
Anmerkungen feiner kritifchen Ausgabe
zu erinnern — wiire ,talo incessens® eine
fehlerhafte Uberfetzung von exoxzepritom.
In der nebenftehenden Anficht eines Fufs-
fkelettes ift

A das Ferfenbein, zzépre, calx

B das Sprungbein, ¢ozgayaios, talus

C D die Knochel von Tibia und
Fibula, 7¢ epuoe, die fogenann-
ten malleoli.

Plinius hiitte alfo den griechifchen Aus-
druck durch ,calce incessens* wiedergeben
miiffen, und man kann diefen Anftofs nicht
dadurch entkriiften, dafs ,talus* in Wen-
dungen wie ,talo tenus®, ,talum invertere*
(den Fufs vertreten), ,purpura usque ad
talos demissa* u. a. iibertragen vom Fufse
tiberhaupt gebraucht wird. Denn in diefen
Beifpielen ift die Verwertung des Wortes
wohl verflindlich, ohne demSachverhalt der
Natur zu widerfprechen, wiihrend ich Nach-
weife dafiic vermiffe, dafs man ftatt ,calce ferire, calce pulsare, calce proturbare,
calce premere, calce fatigare®, und wie die zahlreichen fonft vorkommenden Verbin-
dungen lauten mégen, jtalo ferire, talo pulsare* u. f. w. habe fagen konnen, wie ja
auch wir nicht mit dem Sprungbeine ftofsen, fpornen oder fchlagen. Verftindlicher
wiirde die vorausgefetze Uberfetzung werden, wenn im Originale felbft ein fchiefer
Ausdruck zu Grunde lige, wie dpugg agocaalalor, den Philiftratos imag. II, 6 ein-
mal gleichbedeutend mit agocraiaionw i arépry oder amoxreprilor gebraucht,
da die Knochel der Unterfchenkel auch im Altertume zuweilen mit den Aftra-
galen verwechfelt wurden. Aber der Fehler als folcher bliebe immer beftehen,
und er wire um fo befremdlicher, als Plinius an einer anderen Stelle feines
‘Werkes dem Baue des menfchlichen Korpers einen Talus iiberhaupt abfpricht:
XI 255 ,talos asinus Indicus unus solidipedum habet, . . . .. hominem qui existima-
runt habere facile convicti®.

|
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Entfcheidend kommt hierzu eine fachliche Unwahrfcheinlichkeit. Nach Scaliger,
Salmafius, Boiffonade und anderen hat zuletzt Jacobs zu Philoftratos imagines
S. 434 folg. und zu Aelian nat. anim. VI 9, 6 die Stellen der Alten gefammelt,
welche das @xoaxreprilewr erliutern. Die wichtigite ift im Heroikos des Philoftratos
S. 678, Il S. 146, 4 ed. min. Kayfer, deffen Dialog auf dem thrakifchen Cherfones
bei Eleus, in unmittelbarer Nihe eines Tempels des Protefilaos fpielt: axove
T0¥ fjpm Saduare mpog ¢ intdc, ol Lypidarto adtd cvufotie Tov Kilwua, oluat,
rayrpaTIRGTIY Qx0vE, ov AiTige txddovy of maTipes, g xS Y %@ TGY ArTE-
TEAoOw TEPEROID. ;

b, Oida texpatpopevos dmov toic avdpuact, yalxots yap moliayov LTyxer.

A. Totrp, &ve, mepujy piv zal xoriune, xepupy Ok zal Svuot, xal pila
tppivry abtov 1) evapuoctic Tob Gduatos. Gpuxdusvos ovw i TO iepow TOTTO
0 maie, Exdet 0k 089 Asipav dyoviodusvos T zplow, fesre tov Hpomrectisom,
0 Tt rQdTTOY TEQUGOITO THY CrTimilew, ¢ 0F ,matoduevos” tgn. advule ovr
avtize Tov eyt Layger oc zavafefinuivor vao TotT yenouev, to 0t exoxtepvi-
Lewr v @yowig mpaTog edpmy Svvijxer Yotegov, Ott xedever adTov py) uediscSar
Tot modog tor yap mgocreiaiovta T atépry mevecdal e Svveyde yor, xal vxo-
xelodar TG QUTIAGI. %@l TOVTO FQETTOY 6 CHINTIS 0VTOC OVOUTOS ACuUREOD
Eruye zal ey 0dderdc.

Hier erziihlt der Befitzer eines bei jenem Tempel gelegenen Landgutes, ein
Winzer, der infolge beftindiger Epiphanien des Protefilaos mit diefem in einem
myftifchen Verkehrsverhiltniffe lebt, einem phonikifchen Schiffer, der ihn befucht,
allerhand Wunder feines heroifchen Freundes und unter anderem auch die gliick-
lichen Weisfagungen, die er verfchiedenen ihn befragenden Athleten erteilt habe.
Die erfte diefer Weisfagungen betrifft einen fonft unbekannten Athleten aus Ki-
likien, Halter mit Namen, einen angeblich an vielen Orten durch eherne Stand-
bilder geehrten Pankratiaften, welcher klein von Statur und dadurch in grofsem
Nachteile war. ,Diefer Mann, o Fremdling, verfiigte iiber eine befondere Kunft-
fertigkeit und einen befonderen Mut, und das Ebenmafs feines Korpers verlieh
ihm vorziigliche Kraft. Da er nun als Knabe in diefes Heiligtum kam, denn er
reifte geradeswegs nach Delphi um dort im Kampfe aufzutreten, frug er den
Protefilaos, wie er es anzufangen habe, um feine Gegner zu iiberwinden, und
diefer antwortete ihm: ,wenn du dich treten lifst* Da wurde nun der Athlet
fofort fehr mutlos, weil er mit diefem Spruche feine Niederlage befiegelt glaubte.
Spiiterhin aber, als er den Kunfigriff des Ferfeftofsens im Kampfe (dxoxrepwi-
Lew) erfunden hatte, begriff er, dafs das Orakel ihm geraten habe, fich des Ge-
brauches des Fufses nicht zu entfchlagen; denn wer die Ferfe im Ringen zu Hilfe
nimmt, mufs unter dem Gegner zu liegen kommen und fich beftindig von ihm
treten laffen. Und auf diefe Weife kam jener Athlet zu einem glinzenden Namen
und wurde von niemandem iiberwunden.® .

Der Zufammenhang diefer Stelle, in der mit Einfchlufs des Eigennamens
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alles Erfindung fein mag, jedoch felbftverftindlich bis auf den dem Ringerleben
entlehnten Zug, um den die ganze Gefchichte fich aufbaut — zeigt alfo, dafs
das amoxrepuilery nicht im Stehen, sondern im Liegen zur Ausfithrung kam,
weshalb auch diefes Stadium des Kampfes 6 yapal zeluevos roémog oder daris-
poe hiefs. Pindar vergleicht an einer mir freilich keineswegs klaren Stelle die
Lift des Pankratiaften Meliffos mit der Fiichfin, welche auf dem Riicken liegend
dem Kreifen des Adlers ftandhiilt; aber die Scholien erkennen in ihr eine An-
fpielung auf die Pankratiaftenweife in diefer Lage den ftirkeren Gegner durch
einen Kunftgriff zu befiegen: Pind. Ifthm. IV 8o wijrwr ¢idans, aetot ar ave-
mrvepive $oufor ioyer. Schol. Yowxe 6t diddoxewr avrot To médasue, oe yapol
zeyudvov xzal Tov uellova Téypwy vevuanrotos. xal yag ’ alerans varie Toic moGty
auvverar, T pky ovilefoudvy, Té Ok duiccovee. Auch die Art des Biren, wenn
er im Kampf mit dem Stier fich auf den Boden wirft, ihn mit den Vordertatzen
an den Hornern packt und dann fich in den Vorderbug einbeifst, wufste man
mit diefem Pankratiaftenfchema zu vergleichen: Ariftot. hift. anim. VIII 5, S. 504b,
11 ed. J. B. opoce yoproace (1 @pxrog) yap o) tavpe xare xpocomor vatle xara-
alarer, xal Tov Tatgov TaTEW Eimtyetpotrros Toic Wiy Poaylodt T xipare mepe-
lauBivee, T Ot oropare Tiv axpouber dexovoe xarafilie Tov Tavgor, vergl.
mit Aelian, nat. anim. VI g, 6 ed. Hercher zradgp d¢ lwdtrovia orar dvrlyy (4
aoxrTOC), 2OTC UEr TO %eQTegor xal i evdelag 0¥ udyerar, mpocxalaiee OF,
T0® Tévovroz lafouiry xilvew, xat Guue opiyyee o Ot miélerar xel plpvze, xel Te-
ievrar axelne zal zeival, zed Exelvy dumtuzxiarar. Photius und Suidas erkliren
aregriter durch émeri 7 Aaxvilec, Hefychius als axard, ovrapmdler, dripdler,
vfotter '), und auch die Stellen der Septuaginta, in denen das Wort verwandt
ift (Genef. 27, 36; Hofeas 12, 3; Jerem. g, 9; Malach. 3, 8, 9), zeigen, dafs eine
befondere Lift im Spiele war. Nach alledem liefs fich alfo der Kimpfende wie
befiegt zu Boden werfen, und in diefer Riickenlage, die noch den heutigen
Griechen beim Heben oder Wiilzen von Laften die inftinktiv bequemfte und na-
tiirlichfte ift, fiihrte er unvermutet den empfindlichen Ferfenftofs aus, der dann den
Sieg entfchied?). Dafs ein folches Kampffchema nicht fiir eine Einzelftatue ver-
wertbar war, liegt auf der Hand.

1) Ein unbrauchbares fpiites Autoschediasma (aus Theodoretus in Psalm. XL, 10) bietet
Suidas s. v. avépve. 6 ddhog. zal atepvibm, 6 zatafiiio. Ex petapopdc Tay mepl T o ve Gy0-
wboubvor, zel Tf aripvy tove ovy $fovrag mpognraley duot xal mintswy pyyevopivovs.

2) Ob man fich die Sache vorftellen darf, wie in der grofsen Scene von Goethe’s Reineke
Fuchs XII 169, welche den Ringkampf zwifchen Fuchs und Wolf fchildert? Der Fuchs liegt
hart bedriingt am Boden, ganz wie im Hyptiasmos, und heuchelt fich ergeben zu wollen; Ife-
grimm {iber ihm, des Sieges ficher, hiilt ihm die Todesrede. ,Indeflfen hatte der Lofe zwifchen
die Schenkel des Gegners die andere Tatze geschoben; bei den empfindlichften Teilen ergriff
er denfelben und ruckte, zerrt’ thn graufam, ich fage nicht mehr* u. f w. Wie mein ver-
ehrter Kollege Heinzel mir mitzuteilen die Giite hat, kommt diefer Zug im niederdeutfchen
und niederliindifchen Reineke vor, wiihrend er in dem franzififchen Renart fehlt, da hier
der Wolf Sieger bleibt. Auch der Roman von Karl Spindler ,der Vogelhindler von Imil,
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»lalo* wird alfo in der Pliniusitelle wohl die niimliche Bedeutung haben
wie unmittelbar darauf ,talis ludentes*, und fiir ,talo incessentem* béte fich fo-
nach als moglicher Sinn: mit einem Aftragal angreifend auf jemand losfahren.
Allein dies wiire als Motiv wohl fiir ein fpielendes Kind denkbar, fiir einen Er-
wachfenen wiire es albern und widerfinnig. Fiir einen Jiingling oder Mann wiirde
wtelo incessentem® am natiirlichften fich eignen, und sicherlich wiire dies als
Verbefferung lingft vorgebracht worden, wenn der offenbare Gegenfatz: talo
incessentem — talis ludentes* nicht widerriete, mit ,talo“ eine Anderung vor-
zunehmen.

Diefer letzteren Wahrnehmung freilich hat fich vor kurzem Hugo Bliimner
verfchloffen, indem er in den Verhandlungen der 36. Philologenverfammlung
S. 257 folg. ynudum Talon incessentem® oder, wie zwei geringe Handfchriften
bieten, incedentem* zu lefen vorfchlug, unter der Vorausietzung, dafs der eherne
Wiichter der Infel Kreta gemeint fei und dafs die Talosvafe diefes Polykletifche
Werk wiederhole. Ich vermag diefen Vermutungen in fprachlicher wie fach-
licher Hinficht fo wenig zu folgen, wie der Kreis von Fachgenoffen, dem fie
zuerft vorgetragen wurden, und glaube vielmehr, dafs ein ganz anders geartetes
Monument, das wir erft feit kurzem befitzen, den Schliiffel zum Verftind-
niffe bietet.

A B

In Olympia wurde am 8. April 1878 vor den Stufen der Schatzhiiuferterraffe
und zwar fiidlich vom fiebenten Schatzhaufe von Weften her gerechnet eine
Marmorbafis in Form eines koloffalen Aftragals gefunden. Verdffentlicht wurde
fie in dem dritten Bande der Ausgrabungen zu Olympia Taf. XVI b 2 S. 12.

Tirol vor hundert Jahren“, Stuttgart 1841. 1842 (Spindlers fdmtl. Werke, Bd. 62—63) foll
in einer Schilderung der Tiroler Ringerfitte, die wie das Leben der Alpenbewohner iiber-
haupt fo vielfach Antikes bewahrt hat, den gleichen Zug enthalten.
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Ein Gipsabgufs davon kam nach Berlin, und unter bereitwilligem Einver-
{ftindnis von Ernft Curtius find nach diefem die hier verdffentlichten neuen
Zeichnungen angefertigt, die ich der freundlichen Vermittelung von Max Friinkel
danke. Nach Treu ift die ganze Bafis 0,62 hoch und 079 breit, die Plinthe
tiberall mitgerechnet. Die Anficht A ift fireng von vorn, B diagonal von rechts
oben, C fenkrecht von oben; am deutlichften ift die Anficht C, welche die un-
gewohnten Formen fchematifch wiedergiebt. Der Aftragal fteht auf einer nicht
fehr hohen oblongen Plinthe, deren Kanten er in der Anficht C zum Teil iiber-
{chneidet, und ift in grofser ftrenger Flichenfiihrung fo naturgetreu nachgebildet,
dafs man ihn mit Sicherheit als dem rechten Hinterbeine eines Zweihufers
angehorig erkennt, fei es von Rind, Schaf, Ziege, Steinbock oder Reh, deren
Aftragale, wie Felix von Lufchan mich an Beifpielen feiner ofteologifchen Samm-
lung belehrt, fich alle wefentlich gleichen. Auf der oberen Fliche des Aftragals
aber fieht man zwei von ,Bohr-
|ochern umgebene®, etwa 0,07 tiefe
Einfatzfpuren fiir die Fiifse einer Erz-
ftatue. Diefe Statue hatte Schrittitel-
lung, der linke Fufs ruhte feft und
platt auf dem Boden, wihrend der
rechte ftark zuriickgefetzt war und
die Standfliche nur mit dem Ballen
beriihrte, mit der erhobenen Ferfe
fogar iiber ihren Rand hinausreichte. Die Spur des linken Fuises mifst
jetzt om21 in der Linge; ihre Umgebung ift jedoch ausgebrochen, und das
Lingenmafs in der Tiefe der Spurhdhlung, in die eben nur die Standzapfen
mit ihrer Bleiverdiibelung hineinreichten, gewihrt nur eine bedingte Vorftellung
von den Grofsenverhiiltniffen der Statue. In Verbindung mit den Mafsen der
Fufsfpur ergeben aber die Mafse des ganzen Poftaments, dafs fie die Lebens-
grofse eines Erwachfenen mindeftens erreichte, wahrfcheinlich etwas iibertraf.
Hier hiitte man alfo eine nicht mit, fondern wider alles Erwarten auf einem
Aftragal vorfchreitende Figur, und ich meine, man braucht fich diefelbe nur
griechifch befchrieben zu denken, etwa yvurdc aorpayaie imxeluevos '), um bei
der baren Unmdglichkeit, die Bedeutung der Priipofition Zaf ohne Autopfie oder
ohne eine vorliegende genauere Schilderung des Werkes richtig zu verftehen,

1) Paufl V 11, 2 fagt in der Befchreibung des koloflalen Zeusthrones von den {tatuarifchen
Sphingen, die iiber den beiden Vorderfiifsen, als Stiitzen der Armlehne, angebracht waren:
tav modoy ok bxetipy ta@v Fumpocher meidee fnlzeorer Onfaloy v Zqpyydv honecuivor;
von dem Chor der Akragantiner Knaben V 25, 5 zeivrer énl to¥ telyove tijc Hirewe; von
Kriinzen V 22, 5—11, 1—Ill, 26,9 orégavoc énlzsver v zegedij; V1 20, 12 devoe nl 16 Poug
yehxoie xetrer; vom platiiifchen Schlangendreifuls in Delphi X 13, 9 zovooiy rolmoda dpdxovr
Smizelpsvoy yaizg (Herod. IX, 81 6 tpimovs 6 ypiceoc o énl tob tptxapivov dgiog Tol yei-
#tov faeorewig). Ich wiihle diefe Beifpiele aus Schaarfchmidt, de éal praepositionis apud Pau-
saniam periegetam vi et usu, Lipsiae 1873.
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eine wortliche Ubertragung des Unverftandenen in ,nudum talo incessentem* er-
klirlich zu finden — ganz abgefehen tibrigens davon, dafs die auf dem Aftragal
vorfchreitende Figur wirklich in irgend einer Angriffshaltung, mit einer geziickten
Angriffswaffe in der Hand, dargeflellt fein konnte (vergl. unten). Jedenfalls fcheint
mir das Zufammentreffen, da auch die Aftragalenbafis an fich ein fchlechthin Ein-
maliges ift, von nicht abzuweifender Bedeutung. Ich fehe durch dasfelbe nicht blofs
die Schwierigkeiten der Uberlieferung gehoben, fondern glaube, dafs man in Olym-
pia geradezu das Original vermuten darf, auf welches fich die griechifche Vorlage
des Plinius oder feines lateinifchen Gewiihrsmannes bezog. Darin beftirkt mich
ein Umftand, der an der Aftragalenbafis ohnehin an Polyklet erinnern wiirde.
Unter der wichtigen Nachlefe olympifcher Infchriften, die man der Akribie
Karl Purgolds dankt, fteht eine Entdeckung in erfter Reihe, welche die Zuge-
horigkeit einer in der Altis gefundenen Bafis zu einem Werke des ilteren Poly-
klet urkundlich ficherte (Archiologifche Zeitung 1882 S. 188). Die Bafis trug die
etwas iiberlebensgrofse Statue des Kyniskos von Mantineia, der als Knabe im
Faustkampfe zu Olympia fiegte (Pauf. VI 4, 11), und mifst — was im Vergleich
mit den Mafsen der Aftragalenbafis von Intereffe ift — 0,261 Breite auf o354
Tiefe des unteren oblongen Grundriffes. Von ihrer oberen Fliche gab Purgold
ein Fakfimile, nach welchem Emanuel Lowy (griechifche Bildhauerinfchriften n. 50)
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es mir ermoglicht hier eine Verkleinerung zu wiederholen. Wie Purgold be-
merkt, ift aus den Einlafsfpuren der Bafis der Stand der Statue mit Sicherheit
zu erkennen, ,und gerade dies ift fiir den ilteren Polyklet von befonderem Inter-
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effe. Der linke Fufs trat mit ganzer Sohle feft auf, er war am Ballen und an
der Ferfe durch einen bleivergoffenen Zapfen am Boden befeftigt; der rechte
dagegen war zuriickgefetzt und beriihrte nur mit dem Vorderteil den Boden,
fo dafs er hier blofs ein rundes Zapfenloch zuriickgelaffen hat, in welchem der
Bleivergufs noch jetzt erhalten ift. Die Figur ftand demnach ,uno crure’,
indem die ganze Laft des Korpers auf dem linken Beine ruhte und das ent-
laftete rechte ... nur leicht und fpielend auftrat; im ganzen alfo das Motiv,
das uns auch die zahlreichen Wiederholungen des Doryphoros-Typus* — und
desgleichen die mit dem Doryphoros gleich grofsen Repliken des Diadumenos
und der Polykletifche Hermes von Annecy — ,als charakteriftifch fiir den ilteren
Polyklet erkennen laffen. In gleichem Sinne war diefe eigentiimliche Schritt-
ftellung fchon friiher beurteilt worden von Adolf Michaelis, annali dell’ inftituto 1878
S. 29. Michaelis hob hervor, dafs fie in griechifcher Kunft fonft fo wenig ge-
briuchlich ift, dafs man f{ie frither nicht fiir Polyklet hatte gelten laffen wollen
(Archiiolog. Zeitung 1864 S. 131); dafs fie mithin fiir ein den Plinianifchen Worten:
~Proprium eius est uno crure ut insisterent signa excogitasse* genau entfprechendes
Merkmal Polykletifcher Figuren gelten diirfe, und dafs ihre hiiufige Wieder-
holung zu denjenigen Elementen des Polykletifchen Stiles ziihlen werde, welche
den von Varro ausgefprochenen Tadel typifcher Einférmigkeit begriindeten: ,qua-
drata tamen esse ea ait Varro et paene ad exemplum®. Darf man gegeniiber der
grofsen Zahl von Doryphoros- und Diadumenosrepliken den vorerft nur einmal
vertretenen Hermes bereits als Polykletifch mitziihlen, und lifst man andererfeits
die Amazone als noch nicht gefichert zuniichft bei Seite, fo war die erorterte
Schrittflellung bisher fiir vier verfchiedene Werke Polyklets nachweisbar. Diefen
wiirde fich die Aftragalenbafis von Olympia jetzt als Zeugnis fiir ein iiberein-
fimmendes fiinftes zugefellen.

Auch die Frage nach dem Gegenftande des Werkes, die hier nicht um-
gangen fein foll, obwohl fie von der gegenwirtigen Unterfuchung an fich un-
abhingig ift, lifst eine Lofung zu, welche fich mit den vorgetragenen Schliiffen
wohl vertriige. Zu beantworten ift ja diefe Frage, wenigftens zur Zeit fo viel
ich fehe, gewifs nur durch Vermutungen. Aber diefe Vermutungen ordnen fich
felbft nach ihrem Werte, und unter ihnen f{cheint mir eine in der That vor an-
deren fich einer Priifung zu empfehlen. Auszugehen ift natiirlich davon, dafs
der Aftragal irgendwie finnbildlich fein werde fiir die Figur die auf ihm ftand,
fei es nun in mehr iufserlicher Weife als Allegorie, oder in tieferem Sinne nach
Art eines religiofen Attributes. Die zahlreichen Sachbezeichnungen, Kunftworte
und Redewendungen, die das Aftragalenfpiel ausgebildet hatte, machten eine
eigene Sprachgruppe im Griechifchen aus, deren Reichtum jetzt nicht mehr zu
iiberfehen ift; beider leidenfchaftlichen Verbreitung, die das Spiel gefunden hatte,
und bei der Gleichférmigkeit, in der es fich, fo viel man erkennt, durch alle
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Zeiten erhielt, waren aber Bilder, welche die Kunft diefer Spielfprache ent-
lehnte, allgemein verftindlich: jeder Grieche fah an der Lage des Aftragals in diefem
Falle fofort, welcher Wurf und welche Bedeutung gemeint war. Bekanntlich
kamen von den fechs Seiten, die der zum Spiel benutzte Tieraftragal befitzt,

g 3 zwel, nidmlich die beiden kurzen, in dem bei-

! yior ftehenden Schema abed und efgh nicht in

4 e Betracht, da der Aitragal auf ihnen {iberhaupt
‘:l nicht oder nur héchft felten fteht. Geziihlt

’J:. ___________________________ o wurden allein die vier Langfeiten, von denen

i Kavor zwei breit und zwei fchmal {ind. Von den

= d breiten Langfeiten ift die eine der Hauptfliche
nach konvex (wpersc) — es ift diejenige, welche die Anficht A der Aftragalen-

bafis ganz zeigt, und welche die Anficht B in Verkiirzung linker Hand wieder-
holt: im Schema efad —; die entgegengefetzte, hintere, hgbe, der Hauptfliiche
nach konkav (dxzfe). Von den fchmalen Langfeiten ift die eine — hier oben
befindliche — platt und voll, die andere — hier unten zu denkende — leicht ein-
gedriickt und ohrihnlich gewunden: die erftere hiefs ylor, die letztere xzgow?).
Geworfen kommt der Aftragal gewthnlich auf eine der breiten Langfeiten zu
liegen, noch ofter auf das yzor zu ftehen. Am feltenften fteht er auf dem zgor,
das daher der befte Wurf ift, und diefer befte Wurf ift hier dargeitellt.

Ein Epigramm des Leonidas Tarentinus (Anthol. Palat. VII 422) befpricht
einen Aftragal der im Schema des Xior auf einem Grabe angebracht war. Als
niichftliegende Deutung ergiebt fich dem Dichter, dafs der Tote aus Chios war.
Ahnliche Gedankenfpiele enthalten andere fpiitere Grabgedichte der griechifchen
Anthologie (Anthol. Palat. VIL 427. 428), die wie dasjenige des Leonidas epi-
deiktifch zu fein {cheinen. Im Sinne diefer Gedichte kiinnte man es einen Augen-
blick fiir denkbar halten, dafs der Aftragal der Altis, wenn er eine Athletenfigur
trug, diefe als Koer bezeichnen follte. Ein derartiger Rebus wiirde indeffen fiir
ein Weihgefchenk zumal jener Zeit f{chwerlich angemeffen fein, vor allem aber

1) Von klaffifcher Klarheit ift die Befchreibung des Ariftoteles, hist. anim. II vol. T S. 490
b, 26 ed. J. B. mdvra ok 1& Erovre derpdyciov £y toic dmeder Lye ozideaw. tyee & dpHov Tov
datgdyakov &y T xaunij, 16 piv mpavie o, o & Uatov slow, zal o pby 2pa dvrog EoTpeu-
péve wgog lhdnla, it yia zehotusve Eiw, zul tig zepeing dve. Die Aftragale ftehen aufrecht
und fymmetrifch gebaut im Gelenk der Hinterbeine, derart, dafs die kurzen Seiten eines
jeden oben und unten fich befinden; von den breiten Langfeiten die konvexe abwiirts nach
aufsen, die konkave aufwiirts nach dem Bauche zu fitzt; von den fchmalen Langfeiten die
platte und volle im rechten Beine nach rechts aufsen, im linken Beine nach links aufsen ge-
wandt ift, withrend die eingedriickten und gewundenen Seiten einander zugekehrt find. Da
die Bezeichnungen yiov fiir den fchlechteften, #g@onr fiir den beften Wurf feftftehen und die
Aftragalen auf die eingedriickte und gewundene Langfeite am felteniten, auf die platte Lang-
feite am Ofteften fallen, fo ift nach Ariftoteles die Seite, auf welche der Aftragal fiilly, mafs-
gebend fiir die Bezeichnung des Wurfes, nicht die fichtbare obere Seite. In dem liickenhaften
und verdorbenen Auszuge des Pollux IX 100 fcheint eine entgegengefetzte Praxis als Aus-
nahme angedeutet zu werden of 8k wAdelove Tov pdv E&loyy zgov, tov Ok zive yilov zelelchat
Aéyovawy. Vergl. Sueton, ed. Reifferfch. S. 326, Sauppe Philologus XI S. 39.
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unerklirt laffen, warum die Figur auf dem Aftragal ftinde. Diefer letztere Um-
ftand, der an die auf ihren Attributen oder heiligen Tieren ftehenden oder ru-
henden Gétter erinnert, fiihrt in den Kreis religiofer Darftellungen, und das Sym-
bol des Gliicksfpieles wohl am natiirlichften auf eine Schickfalsgottheit, und zwar
durch die Andeutung des beften hichften Wurfes auf einen Verleiher giinfliger
Schickfale. Man konnte Eros vermuten. Aber weit niiher liegt doch in Olympia
der hier wie Nike aus den Kultusbediirfniffen der Agone hervorgegangene, mit
Nike gemeinfam in einem alten Heroldsliede gefeierte '), in gewiffem Sinne wirklich
lokale Gott Kairos, der Geift des rechten Augenblicks, in welchem der Wiirfel
mit feinem hochften Gewinne einfteht. Das Attribut wire vollwertiger als die
zahlreichen zum Teil unbedeutenden Symbole, die wir an Kairosdarftellungen
kennen: Fliigelrad, Schermeffer, Wage, geziickter Dolch, Kugel, und wire nahe-
gelegt durch die Bilderkraft vielfacher fprachlicher Wendungen: ich erinnere
allein an die verfchiedenen Bedeutungen von mizzew, mposainvew, mapenintew,
mapotérar, z. B. xapoc repementonde, 0mOTE %poOs XEYATLGOL, X@AUPOT Tage-
xecovroe. Man kann in griechifchem Geifte fagen, die Uberrafchung des hoch-
flen Wurfes fei die {innfilligfte Epiphanie des Kairos. Ohne Grund eines antiken
Zeugniffes, lediglich weil keine Darftellung eines ilteren Kiinftlers bekannt war,
gilt noch immer Lyfipp fiir den Erfinder des Kairostypus, wobei fichtlich die
frithere rein allegorifche Auffaffung des Kairos nachwirkt, die durch Ernit
Curtius mit Recht befeitigt worden ift (Archiiologifche Zeitung 1875, S. 1 folg.).
Ein Zeitgenoffe des ilteren Polyklet, Ion von Chios, hatte einen Hymnus auf
den Kairos gedichtet, worin er ihn den jiingften Sohn des Zeus nannte. Pau-
fanias V 14, g fpricht von diefem Hymnus und bringt diefes Citat bei, wo er
den Altar des Kairos in Olympia erwiihnt. Es ift fehr wohl denkbar, dafs
diefer Hymnus fich auf die Stiftung des Kairoskultus zu Olympia bezog, und
es wire in Verbindung mit diefen Uberlieferungen und bei dem bekannten kunft-
gefchichtlichen Verhiltniffe, in welchem Lyfipp zu dem ilteren Polyklet {leht,
jedesfalls anfprechend zu denken, dafs der iltere Polyklet ein flatuarifches Bild
des Kairos fiir Olympia gefchaffen habe.

Nach Paufanias ftand der Altar des Kairos einem Altare des Hermes Ena-
gonios gegeniiber nahe am Eingange zum Stadion. Er erwiithnt ihn, wo er vom
Metroon her kommt, um fich dann auf die Schatzhiuferterraffe zu begeben, wie
dies die topographifche Skizze Guftav Hirfchfelds, Archiologifche Zeitung 1882,
S. 121, in welcher die Altarperiegefe des Paufanias verzeichnet ift, gut verdeut-
licht. Hier in diefem Winkel der Altis wurde die Aftragalosbafis gefunden, und
zwar einer niheren brieflichen Mitteilung Georg Treus zufolge ,dort wo auf

1) Vergl. Bergk lyr. gr. III® S. 1301 n. 14. 15. 16, welchem die Bemerkung von Ritfchl
entgangen war in H. E. M. Meier olympifche Spiele, Erfch und Gruber S. 313, 40—44.
Eine vollkommene Reftitution der Parodie giebt jetzt Hertlein in feiner Ausgabe von Julian
conviv. S. 318 D.
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dem Situationsplane der Ausgrabungen von Olympia II Taf. 32 der nach Nord-
weften ziehende Thefaurengraben die Stufen der Terraffe fchneidet. Sie ftand
freilich nicht aufrecht, fondern lag umgekippt auf der einen Seite, die Unter-
fliche der Plinthe ziemlich gegen Norden gewandt. Aber {chon der Umitand,
dafs ein Fragment des Aftragals fich in einer fpdten Triimmermauer etwas
weftlich von der Fundftiitte vorfand, macht es wahrfcheinlich, dafs fie nicht
allzu weit von ihrem urfpriinglichen Standorte verfchleppt fein werde* Eine be-
weiskriiftige Beftitigung ift fonach aus den Fundumitinden nicht zu gewinnen.
Aber bei dem Takte, welchen eine lingere Praxis von Ausgrabungen fiir der-
artige Fundfragen ausbildet, behilt es Wert, wenn Georg Treu mir die Uber-
zeugung ausfpricht, ,dafs man berechtigt fei, zu Gunften der Deutung auf Kairos
den Fundort geltend zu machen* Er erinnert mich zugleich daran, dafs im
Stadioneingang, und zwar in den Winkeln der Krypte-Erweiterung, zwei Statuen
der Nemefis-Tyche einander gegeniiber {tanden.

Schliefslich wiirde fich auch das begreifen, warum die Bezeichnung des Kunft-
werkes als Kairos, die der griechifchen Schrift, welche Plinius oder feinem ro-
mifchen Gewihrsmanne vorlag, kaum gefehlt haben diirfte, nicht in das La-
teinifche mit {iberfetzt wurde. Bekanntlich ift Kawoe ein dem Griechifchen
eigentiimliches Wort, welches keine Uberfetzung erlaubt. Der kligliche Verfuch
des Aufonius, den Kairos des Lyfipp als ,Occafio® zu befchreiben, kann dies
beftitigen.




