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NOTES GALLO-ROMAINES®

PLAQUE DE PLOMB D'EYGUIERES

(BOUCHES-DU -IlIIDNE)

Yar lettre du 20 avril 18gg, M. le pasteur Deslandan, de
Mourits (Bouches-du-Rhdne), informait M. le Ministre de
'Instraction publique de la découverte & Eyguitres (méme
département) « d'une plaque de plomb antique » couverle
d'inseriptions. Il joignait & sa letire la photographie el le
moulage de Pobjel. Ce dossier [ul transmis au Comilé des
Travaux historiques par le ministre; il me ful ensuite confié
par le Comilé, sur la proposition de M. Héron de Villefosse . —
Plus tard, par Uinlermdédiaire de M. Destandau, M. Augusle
Perrel. propriélaire de la plaque de plomb, a bien voulu me
Fadresser ‘el me permellre de I'éludier i loisir.

Sur les circonstances de la découverte, faile en avril 18qq, je
ne possede que les renseignements que m'a fournis M. Perrel :
« Jai trouvé la plaque, » m'éerit-il, « dans les ruines d'une
ancienne ville gallo-romaine, sur le sommel de Costefere. au
liew dit Sainte-Céceile... Jai opéré quelques fouilles ot jai
découverl des fragments de poleries de presque loules les
¢poques, méme les plus reculées; j'ai mis an jour un fragmen!
dela jambe dune slatue de femme nue, plus grande que nalure. ..
[1'y a, en outre, au nord de la monlagne, des cavernes o jai

pu recueilliv des haches el lames de couleanx brisés en silex.

1. Voyez la Revue des Etudes anciennes, 1. . 1800, pp- 47, 143, 233 el do1.
2, Seclion d’Archéologic (séances du 12 juin et du 13 nov. 18gg): Bulletin archeéo
logique, 18gg, p. exin; extrait des procés-verbauw, p. 1v,
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el plusieurs monnaies, argenl el bronze, aux effigies d’empereurs
romains, d’'Apollon, Diane, ete... Le lieu dil Sainte-Cécile, qui
se trouve au sommet el dont les grands bloes de pierre jon
chent le sol, est entouré de ruines el de pans de murs qui
disparaissenl sous les buissons. »

Rien n'est moins surprenant que la présence d’anliquilés
Eyguiéres:. Ce coin est un des plus anciennement habités de
la Provence. 1l est an cenlre de la trouée, enlre les Alpines el
les Alpes de Provence, par laguelle onl di se faire, dans les
dges reculés, les communicalions enlre les riverains de la
Durance el ceux de I'élang de Berre. Vernégues, prés de la,
posséde un temple céleébre, des premiers lemps de 'empire.
Ce pays fit partie du territoire de la colonie romaine d'Arles *.

1. CI. Statistique des Bouches-du-Rhine, L, 11, p. 1085 : « A un demi-kilomélre au sud
du hameau, sur le sommet de la colline appelée Coslefére, on voit les ruines d'une
chapelle dédiée & sainte Cicile. Dans l'escarpement de celte colline est la baume do
Saint-Cerf, ol I'on pénétre par Lrols ouverlures, Il y a dans celle caverne une source
qui, au rapport des habilants du pays, servail i désallérer aulrefois l'ermite de
Sainte-Cécile, »

2, Yoyez en dernier lieu les recherches d’Albanes, Gallia christiana novissima, Air,
. 10,
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II

La plagque de plomb mesure 0™ o7 de haut et 0™ 075 de large.
Elle pése 82 grammes. Elle porte, sur chacune de ses faces, une
inscriplion légérement tracée d la poinle. — J'ai longuement
examiné I'objel et les traits, sans trouver le moindre prélexie a
douter de l'authenticilé de 'un el des autres.

Je donne ici le dessin de tous les lrails que je crois élre
ceux du burin: jai défalqué tout ce qui est certainement
éelal ou bavure du métal.

On reconnailra vile, sur l'une el T'aulre inscriplion, des
caracleres grees cursifs, assez semblables & ceux du premier
siecle de I'tre chrétienner. Voici d'abord ceux sur l'exislence
desquels je n'ai aucun doule :

1. A sous la forme A .

2. €. remplacé peul-étre, parfois. par ¢ ou (.

3, 4. 1elQ;

5-8.m, P, T.

1. Yoyez en parliculier une tabula devotionis de Mégare, publiée par Wuensch,
p. 3111,
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9. El enfin = (voyez inseription 11, ligne 4. dernitre. letlre).

Voici ensuile les leltres sur lesquelles Jai des doules assez
forts :

10. A (insc. I, ligne 2, avanl la fin; cf. aussi les leltres lides
de 1, lignes 3 et 4). Mais ce pourrail étre aussi un A.

t1. A sous les formes £ (I, 1), K (IL, 2), AL, 3 el 4; II, 2).
Cf. plus bas, n® ar.

12. H sous la forme [|. Trés douleux du reste. car je crois
toujours plutdt & deux | (par exemple 11, 1).

13. © sous les formes @ (1, 3) et © (I1, 4 et 6). Tres doutenx
encore, car il peul bien y avoir, dans le second cas, O, et
dans le premier cas, O et 78 ou O TA au lieu de @ el A.

th. 3 sous les formes € ou ¢. La premitre forme, presque
certaine: P'autre, hypothétique (1, 2; II, 3).

15. Il est possible qu'il faille voir un Z & la fin des lignes 1, 1
(Z10, mais je crois, plutdl, simplement AQ); 1. 2 (AIZITY):
et 1, 5 (1ZIE/), mais rien n'est moins cerlain : le dernier mol,
en parliculier, est un des coins les plus problématiques de
nolre texte.

16. Enfin ¥ exisle comme signe, el trés netlement (I, 2, on il
est enchevétrd avee A, el 11, 6, au milieu). Mais a-t-il la valeur
du ¥ grec? ou pluldt, ce que je crois, celle du X, ce qui est le
cas du W élrusque?

On remarquera un cerlain nombre de lelires lides : PE
(inser. I, ligne 2); TAT ou TAT ou TAT ou peul-¢tre encore
NT (U 3); le groupe preéceédent pourrail élre ©A on OTA ou
encore O /X '. — On conslatera d’assez nombreux enchevétre-
ments de caracleres, par exemple WAl (1, 2): CE ou€ € (1, 3), ele.

Il nous manque les letires B, T, K, N, Y, @, X, Q. Nous
pouvons, d'ores et déji, supposer qu'elles sont remplacées par
ceux des caracléres de linscription qui ne sont pas ou ne
paraissenl pas d’apparcnce grecque.

Nous n’avons pas & nous étonner de rencontrer & Eyguidres
une inscriplion cursive ou les lettres grecques soient en majo-

1. 1l ne serait pas impossible que ces deux groupes fussenl des signes numeériques
avec 1'addition de quelque initiale abréviative (cf. Reinach, Traité d'épigraphie greeque,
p. 218),
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rité. On sait que les indigénes de la Narbonnaise usaient de ces
lettres pour graver des lextes en leur idiome nalional : on
connait quatre inscriptions celliques, ou soi-disant telles,
trouvées a Saint-Rémy 1, la bourgade ancienne la plus voisine
d'Eyguitres, el ces inscriplions portenl des lettres greeques.
Si I'on veul chercher les inscriptions en langue indigéne les
plus voisines de la ndlre, c'esl a celles de Sainl-Rémy qu'il faul
s'adresser 2,

Seulement, les qualre inscriptions de Sainl-Rémy n'offrent
que des lettres grecques. La ndtre présenle des caracléres qui
font songer & d'aulres alphabets. Nous ne les donnons pas tous
sans réserves: el, daulre part, il peutl en exister d’aulres, sur
nolre plaque, que nous n'ayons pas réussi i déméler. La nalure
cursive de nolre inscription n'offre pas les cerlitudes d'isole-
menl el de délerminalion que comporlent les lituli lapidaires.

Voici d'abord qualre caracléres sur lesquels je me prononce
presque sans hésilalion :

17. LK et g (11, 1 et 5: alaligne 1, 2* leltre, il esl enche-
vélré avee M: A la b® ligne, les deux caracléres se suivenl) sont
évidemment le méme signe. lls rappellent le PQ étrusque 3,
qui est parfois dépourvu du reste d'une de ses hastes verlicales,
On a donné a ce signe la valeur de s (le samech phénicien).

18, cf. 16. 4 (11, G el 1, 3) se retrouve dans 'alphabel falis-
que, ot on lui a donné la valeur f4; mais on I'a constalé aussi
dans l'alphabel nord-étrusque de Bozen, ot on a supposé qu'il
avail la valeur 4 ou du ¥ étrusque. 1l pourrait done étre, sur la
plaque d’Eyguiéres, I'équivalent de y, qu’elle donne également ;
pareille équivalence a été nolée dans I'alphabet de Bozeno.

1. Corpus, XII, p. 127.

a. Il faudrait pouvoir aussi comparer & ces textes et au ndtre celui de la table de
plomb du musée Calvel, h Avignon (Calalogue Espérandien, p. 146, n* 197), le jour
ol on sera parvenu & déchiffrer celle derniére; elle a élé découverle, dit-on, sur le
territoire de Carpentras,

3. Qui se retrouve en Espagne, par exemple dans les marques des murs de
Tarragone (Hiibner, Monumenta linguae ibericae, p. 140), sans qu'on sache quelle
valeur lui attribuer & celle place,

fi. Voyez en dernier lieu von Planta, I, p. §2. C'est aussi une lettre de 'alphabel
ibérique, ou 'on semble d'accord pour lui altribuer la valeur de u (Hiibner, p, 155,
n® XXII, p. xxxvn, ele.); voyez en parliculier la plaque de plomb de Castellon,

5, Pauli, Die Inschriften nordetruskischen Alphabets, n* 36, n* 33, p. 55,
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19. 1l est bien difficile d’admeltre 'absence du K, essentiel
aux inscriplions grecques, ilaliotes, élrusques. Je crois qu'il est
figuré ici par X, qui ne differe de lui que par la positlion.

20. La lettre N doit étre relrouvée sous les traits (I1, 2 et 4)
Y M. qui apparaissent avec cette valeur dans les alphabels
étrusques el dérivés, nolamment dans celui de Luganor.

Je ne donne qu’d titre d'indications fort hypothétiques les
analogies qui suivent :

21. 7 (1, 2) serail 1'Y grec, comme dans cerlains alphabels
italiotes2; & moins que celle letire Y ne soil représentée par A
(cf. notre n® 11), ainsi qu’elle I'est dans un alphabet nord-
¢trusque, celui d'Esle?.

22. O peul répondre au @ gree, de méme que dans alpha-

“bet d'Este’ (11, 7, 3" letlre). Mais je suis peu sir de mon
déchiffrement.

23. Le I esl peul-étre figuré sous les formes = (I, 2, 3° letire),
4 (11, 8), ¥ (1L, 3).

2/4. Inscription 1I, ligne 5, le signe & esl assez nel. Serait-ce
le B, qui nous manque par ailleurs? (cf. le signe suivanl, que
jlinterpréte peutl-étre & lort OT liés) ou peut-é&tre, comme
le ¥ ombriens, serail-ce le signe d'un son particulier du D
(par exemple dans Sirona)?

2b; ef. 14. 1l n'est pas impossible que ¢ (11,3 el 1,2), R (11, 5)
goient des formes de S. Mais la lecture esl douleuse. En
revanche. # (11, 3) se lit fort bien. Mais esl-ce § ou Z?

26. Je me risque & peine a supposer un vau dans le & de
I'inseription 1, 2. Un signe de ce genre, avee celle valeur, se
relrouve dans certains alphabets éirusques.

Jose dire moins encore des quatre premieres lettres de la
ligne 4, inscription I. A premiére vue, elles forment un
groupe d'allure phénicienne®. Mais je ne peux rien y déter-
miner. La lecture esl cerlaine.

. Pauli, p. 87, n** 11-17.
. Osque; cf. von Planta, I, p, 43.
. Pauli, p. 48.
. Pauli, p. 48.
Cf. von Planta, 1, p. A8 el 44.
. Cf, chosessemblables dans la tabula attique, n* 233, de Wuensch, et ici, p. 53, n. 1.

(= T
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Je ne erois pas que les deux inscriplions aienl élé gravées
par la méme main. Mais 'alphabet en semble le méme.

Il me parait se composer pour deux liers de leltres grecques
el pour un tiers de lettres voisines des caracléres étrusques et
surtout nord-étrusques (Bozen, Esle, Lugano, Italic du Nord).
Notre texte formerait donc la transilion entre les inscriplions
(celliques ou non) & leltres grecques, trouvées en Narbonnaise,
et les inscriptions (celtiques ou non) a lellres étrusques, trou-
vées en Transpadane *.

A titre uniquement provisoire, et en prianl, avant de tirer
aucune conclusion de ces syllabes, de recourir au dessin
d’abord el ensuile aux réserves expresses failes plus haul, je
proposerai la lecture suivante :

—_—
—_
—

I. epsohotmixe I. OREpTUOTO
o
-

. e 1A riele i3 1o i b -

2. Ut lz._w.i SELOIGLT 2. cvyhith. .t

3. yorzchazas 3. hemary...e.o

4. .t.ocpeha he e opul

5 s 5. as's’Bonlie.

) g x

6 3% 6. ommoynr, .
T+ BPOLYIRL. T

\ quelle langue appartienl notre texte? Je ne dirai rien de
ferme jusqu'a nouvel ordre. — Au premier abord, j'ai songé au
cellique. On a va la parenté de 'alphabel d'Eyguidres avee celui
des peuplades. Cénomans ou Insubres, du nord de I'ltalie; on
connail la tradition qui place des Cénomans prés de Marseille s ;
cesonl des mols gaulois ¥ qu’on lit sur les énigmaliques monnaies

1, Jene puis donner celle indication qu'a titre d’hypothése, Je ne me dissimule pas
qu'il serail possible de trouver dans notre plagque des influences ibériques (voyez par
exemple, plus haul, p. 51, notes 3 el 4) el peut-élre aussi phéniciennes (par exemple §,
rappelant le sddé, qui se trouve,du reste, en Espagne). Toulefois, plus je revois le texte
d'Eyguiéres, plus je suis enclin & lui maintenir sa place entre les inscriptions dites
gréco-celtiques el étrusco-celtiques, et plus je suis convaincu que ce sont les lextes
ilaliotes qui nous aideront i le comprendre.

2, Caton dans Pline, Hist. nat., 111, 130.

3. Dapris Pauli, p. 76.
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vauclusiennes & alphabet nord-étrusque; on peul presque
aflivmer, sur notre inscriplion, les lectures smert: el oriixs,
radical el terminaison celliques forl connus. Mais il faul se
défier, en maliére si délicate, du premier abord.

Dans ces derniers lemps, la conslalalion de cerlaines
analogies entre les inscriptions de I'ltalie centrale et les
inscriptions dites celtiques de la Narbonnaise a fait supposer
4 d'éminents philologues que ce que nous croyons étre du
gaulois étail un dialecte appartenant aux langues italiotes3 : de
fail, il ne serail pas impossible de produire des rapprochemenls
semblables & propos de notre inscription. Si l'alphabet fait
songer au nord de I'ltalie, les sons font penser, parfois, a
l'osque : le redoublement de 1P est fréquent dans celle
dernidre langue %, ikii n'est pas trés loin de ekik = hoc 5 ni tiio
de litum = lu, tous deux également en osque6. Je ne livre, je
le répete, loules ces remarques qu'a lifre provisoire.

D'autant plus que la plaque d’Eyguidres est sans doule une
labula devolionis, el que l'auteur de l'inscriplion, s’adressant
aux dieux infernaux, a bien pu vouloir ne rien dire ou dire
des mots sans suite ou des allitérations mysléricuses?7.

Méme si cela élail, cependant, le lexte découverl par
M. Perret est le premier doecument de quelque élendue qui
nous laisse soupconner l'alphabet (3 défaut de I'idiome popu-
laire) de certaines populations de la vallée inférieure du Rhone,

1. Voyez, sur ce radical, en dernier lieu, d'Arbeis de Jubainville dans la Revue
celtique, 1809, p. 309, 375, 391, el Sal, Reinach, ibid., p. 392,

2. Gf. d'Arhois de Jubainville, Les Noms gaulois, 18g1, en particulier p, 14,

3. MM. Bréal et d*Arbois de Jubainville. Voyez Bulletin de la Société de Linguistique,
t. XLIV, comples rendus, p. xxiv (20 mai 1897) (Bréal); Revue eceltique, juillet 1897,
p. 319 (d'Arbois de Jubainville); Revue archéologique, n. s., L. XXXI, 18g7, p. 104
(Bréal). Gf. Vacher de Lapouge, dans le Bulletin historique et philologique du Comité,
1898, On a méme prononcd, forl intelligeamment et dans un livre d'ailleurs remar-
quable en tout point, le mot de «compromis italo-cellique»; Mohl, [atroduction d
la ehronologie du latin vulgaire, 18qgq, p. 70 : nous reviendrons li-dessus.

4. Voyez en dernier lien von Planta, Grammatik der oskisch-umbrischen Dialekte,
18g3-7, L. I, p. 103 el 55, en remarquanl que it n'est pas en osque un redoublement
proprement dit, mais une modification dans la prononcialion de i.

5. Yon Planta, L, II, p, 681 el 215, D'aulant plus que les mols hie, ille, itz el abtoc
sonl parmi ceux qui apparaissent le plus fréquemment dans ces formules magiques,
ot P'objet de I'imprécation est désigné souvent de celle maniére; ef. p. ex. Wuensch,
p- xxvit el s., p. xu, ele.

6. Ibid., t. 11, p. 708 el 231,

7. Cf. les spécimens donnés par Wuensch, p. 3o el s.
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ligures, gauloises ou italiotes. C'est une des plus étranges de
nos anliquités nationales.

Nous n'avons voulu, dans cetfe note, quiinviler les érudits
4 I'étudier avec plus de succés: ceux qui nous critiqueront
devront se souvenir que le premier édileur d'un monument
de ce genre esl le plus obligé a I'hypothése et le plus exposé
a l'erreur.

Camie JULLIAN.

Bordeaux. — Impr. G. Gouxovitmouv, rue Guirande, 11.




