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Mimnermos und Properz.

Von UrricH voN WiraMmowrrz-MOELLENDORFF.

Von Mimnermos stehit bei Stobdius Flor. VII 11 eine merkwiirdige
Versreihe.
oY MEN AH KEINOY re MENOC KAl AFHNOPA ©YMON
TOTON €EMES TIPOTEPWN TIEYBOMAI, OF MIN TAON
AYa®dN ITITIOMAXWN TIYKINAC KAONEONTA GAAAFTAC
“EPMION AM TICAION ©DTA GEPEMMEAIHN.
5 TOY MEN AP OYTTOTE TAMIAN €MEMYATO TTaanac Aerind
APIMY MENOC KPAAIHC, €Y@’ Br ANA TPOMAXOYC
CEYAIB AIMATOENTOC €N YCMINHI TTOAEMOIO
TIIKPA BIAZOMENOC AYCMENEWN BEAEA.
OV FAP TIC KEINOY AHION €T AMEINOTEPOC slC
10 ECKEN BTIEPXECOAI ®YAOTHAOC KPATEPAC
€PFON, OT AYFHICIN oépeT QKEOC Heniolo.

Sehen wir von dem allein anstoBigen' Verse g zuniichst ab, so
ergibt sich, daB der Dichter das Andenken ecines Verstorbenen gegen
den Vorwurf der Feigheit verteidigt; der Name mufte vorher genannt
sein. »So ist uns seine Tapferkeit von den alten Leuten nicht ge-
schildert, die Augenzeugen waren, wie er als Lanzenkiimpfer den
Scharen der lydischen Reiter in der Hermosebene standhielt. Athene
selbst hatte an dem Mut nichts auszusetzen, mit dem er durch die
dichten feindlichen Geschosse hindurchbrach. Denn als er sich noch
unter den Sonnenstrahlen bewegte, gab es keinen besseren Kimpfer.«
Es ist mir schlechthin unerfindlich, weshalb man den letzten Vers
mit gewaltsamen Anderungen heimsucht und Hense ibhn nur stehen
148t, weil Stobdus ilin so verstanden hiitte, wie er allein verstanden
werden kann, weil er allein Sinn gibt. Mit welchem Schmucke Mim-
nermos den Gedanken »als er lebte« umkleiden wollte, ist nicht unsere
Sache ihm vorzuschreiben.

! 6.7 hat ScanzibEwin 0T und cevHe verbessert: 8 irgendwer sIAZoMENOY.
Berex sah die Tapferkeit des Mannes darin, daB er den (feschossen answich (Alazémenoc),
und lieB ihn sich dafiir »gleich den Sonnenstrahlen« hewegen (11 eikenoc fine dkéoc).

Sitzungsberichte 1912. (1)
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V. 9 scheint zu stehen, daf keiner der Feinde (aman) tiichtiger
war; das wird mit Recht beanstandet, da es den Mann gegen seine
Kameraden offenbar herabsetzt'. Brrex hat die leichte Verbesserung
anon gefunden, aber aufgegeben, und wenn es nétig wére, wie er
wohl annahm, da er »i. . aadn« zusetzt, noch weiter zu dndern, so
wire es freilich um die Probabilitit geschehen. Aber gerade den
Ionismus begriiBen wir mit besonderer Freude, denn ana: ist fiir Hip-
ponax bezeugt und stand wohl auch bei Hekataios®, der den Herakles
Evevcecwc AvON nannte, seinen Dienstmann. Eben diese Stelle erklirt
die des Mimnermos am besten. Der Mann, von dem er spricht,
war ein sepemmeninc, ein Hoplit: die Kolophonier waren vorwiegend
Reiter, und nur die zahlreiche hochbegiiterte Bevolkerung besafl die
biirgerlichen Rechte!. Die aaor Homers leben am Ende fort in den
barbarischen aaoi, die mit dem Boden, den sie bebauen, den Kénigen
Lydiens oder Persiens oder aber den griechischen Stddten gehéren,
hoérig sind*: hier sehen wir einmal in die Verhiltnisse der Zwischen-
zeit. Das vorsolonische Athen wiirde den Mann einen anmoTHC ge-
nannt haben, und auch seine rechtliche Stellung wire dort ziemlich
dieselbe gewesen.

Der Kampf, in demn sich jener Hoplit so brav hielt, hatte mehr
als ein Menschenalter friher in der Ebene nordlich von Smyrna statt-
gefunden; das fihrt auf die Kriege mit Gyges, die Mimnermos in
einem Gedichte behandelt hatte, das umfinglich gewesen sein muB,
da es eine Einleitung hatte, in der er die dlteren Musen, Téchter des
Uranos, von denen des Zeus unterschied®. Man kann sich nicht leicht
denken, daB3 die Ehrenrettung eines einzelnen sich in ein solches Ge-
dicht fiigte; aber unméglich wird man es nicht nennen.

Der besondere Wert der Versreihe liegt darin, daB sie uns zeigt,
wie die altionische Elegie sich durchaus nicht blof in den Gemein-

! Beanstandet mnuB auch das folgende €1’ AmeiNéTeroc e werden, da €T sinn-
los ist; aber TéTe ist Flickwerk und ation €m kann ich iiberhaupt nicht tiir griechisch
halten. Ich glaube, daB émameiNéteroc das Walre ist. Als Eigenname ist "‘Enameinen
so gebriduchlich, dal man seine Verwendung als Adjektiv erschlieBen mufl. Gewi
heiBt es »einer der als Dbesserer berzulkommt«, und es ist hiibsch, wenn so ein
Vater seinen Solm nennt.  Aber wen man vergleicht, der kowmmt auch herzu, und
émaevteroc wird ja mit gleicher Verwendung der DPriposition gesagt; "€mAraeoc ist
auch alt. Kiithn, aber verstindlich, heiBt in einem Geschlechte, das seine Namen vomn
Wolfe zu nchmen pllegte, ein Sohn ‘Eniavxoc, ein altattischer Name.

? Herodian in den howerischen Epimerismen, Cranmer, An. Ox. 1 265.  Das liber-
lieferte aedn ist nicht glaublich. Ientz, Herod. I 208 hat stillschweigend AadN gesetat.

¥ Aristoteles Pol. & 1290D, im Auszuge der Dolitieen Herakleides 51. Xeno-
phanes bei Phylarch (Athen. 526), wo die Tausend, deren Uppigkeit gegeiBelt wird,
der herrschenden Klasse bei Aristoteles entsprechen.

¢ Rosrowzrw, Kolonat 261, wo auch dic Stelle des Hekataios nicht ithersehen ist.

® Py 13, Pavsanias X, 29, 4 aus grammatischer Tradition.
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platzen bewegte, die naturgemiB in den Florilegien vorwiegen, son-
dern ganz wie der lambus persdnliche konkrete Dinge behandelte.
Wir sehen in die Gesellschaft hinein, der Mimnermos selbst angehort,
der zwar hoch iber dem Gassendichter Hipponax rangiert, aber doch
nicht nur unterhalb von Kallinos, der die Jugend von Ephesos zu
den Watfen ruft, und Semonides dem Fiihrer einer Kolonie, sondern
auch unter dem Bastard eines adligen Pariers Archilochos. War er
doch ein Flotenspieler von Beruf, der bei den loniern sowenig wie
in- Athen oder Sparta zur Gesellschaft gehorte (Bootien und Argos
denken darin anders), und seine Geliebte mit dem asiatischen Namen
Nanno trieb dasselbe Handwerk; eine solche movcoveréc war iiberall
deklassiert. Das beste Zeugnis fiir die Umgebung des Mimnermos
gibt sein Landsmann Hermesianax

kaicTo MeéN Nannove, moaid a’ émi moankkl AwTO!
KHMWOEIC KWMOYC €Txe cYN “Ezamvmi,

fircoe A "EpmosloN TON Ael BAPYN Haé PepekARN
40 €XBPON, MICHCAC O ANETIEMYEN €mH '

Die Personen stammen selbstverstindlich aus den Gedichten des
Mimnermos, der Examyes mit dem karischen Namen (der vielleicht auch
lydisch war) stimmt zu Nanno; Pherekles war also auch als Dichter
Konkurrent des Mimnermos. Kolophon ist ja fiir die Poesie der
dltesten Zeit entschieden die Hauptstadt loniens; da sind Homer
oder doch Melesigenes zu Hause, und der Margites macht den Uber-
gang vom heroischen Epos zum lambus. Von da stammt Polymnestos®,
der einzige Dichter von “lwnki, dessen Werke ins Mutterland dringen;
itber einen Theodoros kannte Aristoteles noch eine Geschichte, die er in
die kolophonische Politie aufnahm, und wuBte, daB ein laszives Ge-
dicht von ihm noch im Volksmunde lebendig war (Athen. 618f.). Man
muBl sich klarmachen, daB die Elegie und das Lied in Kolophon ge-
pflegt wurden, in Lesbos nur das Lied; in Paros wendet Archilochos
die Elegie mit vielen Nebenformen und den Iambus an, und dieser

1 39 ist iiberliefert HaHxeee &’ “EPM. T. A. B. o¥a€ ¢. Das liBt sich heilen,
wenn man an die Athendusuberlieferung herangeht wie an ein antikes Buch; die by-
zantinische Akzentuation ist ja noch in unserer Handschrift unvollkommen durch-
gefithrt und mit den Irrtiimern und Heilungsversuchen des Schreibers wird man leicht
vertraut. Das erste Ha ist die Korrcktur zu dem unimdglichen ova, das schon Casanbonus
zu Haé gemacht hat. Da eee eine schlechthin unmégliche Verbindung ist, setzt es sich
fast von selbst in ese um, und in Hxeee ist dann in Wahrheit nur ein Buchstabe zu
indern. Der Schreiber, der, was er als Hpeee las, verstindlich machen wollte, lie
sich von dem folgenden éxerén leiten und hielt sein fixeee fiir eine poetische Form
von €xew. €Pésw ist zwar spiter ganz durch épesize ersetzt, aber in Kolophon gibt
das homerische Wort keinen AnstoB.

3 Textgesch. d. Lyr. 13.

a
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Reichtumn ist freilich Lesbiern und Ioniern iiberlegen. Indessen das
Leben, dem diese Diehtung dient, sieht nur verschieden aus, weil
die Dichter ihrer néchsten Umgebung, dem Momente und ihrer eigenen
Natur sich vollig hingeben. Eben darum stehen sie ihm ganz gleich
gegeniiber, und es ist auch im Grunde dasselbe lLeben; sie nehmen
nur eine andere Stellung darin ein. Dwura navis, dura fugae mala,
dura belli suchen den Archilochos ebenso heim wie den Alkaios, wilirend
Mimnermos behaglich im Schutze der groBen Stadt lebt und, sciner
sozialen DPosition gemiB, an der Politik des Tages keinen tétigen
Anteil nimmt; aber das Gedichtnis an tatkriftigere Zeiten hielt er
doch in Ehren. Wesentlich ist dagegen der formelle Unterschied, den
in Kolophon die homerische Tradition hervorruft, die auf Lesbos und
den Kykladen fehlt. Sie hat auch bewirkt, daB die Heldensage be-
riccksichtigt wird, die den Lesbiern fast ganz gleichgiltig ist, doch
ist mindestens nicht nachweisbar, dal Mimnermos Geschichten erzéhlt
hat wie Antimachos und die hellenistische Elegie'.

Es ist bezeichnend, daB die Grammatiker den Vater des Mimner-
mos nicht kannten, so daB ein seltsames MiBBverstindnis ihn in der
solonischen Bezeichnung airvaictaanc suchte. Seitdem Diers® diese kiiline
Worthildung schén erldutert hat, wissen wir, dal die Anerkennung
der Vorziige des Dichters die Stelle des Geschlechtsnamens einnimmt,
diirfen dann aber auch nicht zégern, die Folgerungen fiir die soziale
Stellung des Dichters in seiner stdndisch geordneten Gemeinde zu
zichen. DalBl er ein Plebejer war und ein Flétenspieler dazu, brauchte
nicht zu hindern, daB er die Mittel zu einem Leben des (Genusses
besaB3 oder fand. Mit Recht hat Epvarp Mever' getadelt (auch ich
habe mich getroffen gefiihlt), daB in der Anrede Solons etwas anderes

' Froor fangt an »auch lason witrde nicht zuriickgekommen sein«.  Die Be-
dingung kennen wir nicht, aber offenbar war die heroische Geschichte als Beispiel fiir
ctwas lierangezogen, das den Dichter selbst anging, und dann verweilte er lnger bei den
Argonauten, wirklich wie in der rémischen Klegie.  Uber die wenigen Stellen, welche
dic Smmmler mythographischer Varianten unotiert haben (Iv. rg, 21, 22), ist natinlich
nichts zu wissen, so wertvoll jedes solches Zeugnis aus vorattischer Zeit ist.  Seln
seltsam ist der Gewdhrsmann Minmernos, den nur die Lykoplhronscholien 610 fin eine
(zeschichte bicten, die in den Homerscholien B'I'D zn € 412 ebenso stelit. Da wird
man sich liiten, zuviel finr Minmermos in Anspruch zn nehmen.  Im Ven. A ist das
Blatt ansgerissen, aber man darl” zum Ersatze aus T die Notiz Ton KomrToy méeon ovk
diaen & TOMTHC fitr mvistarchisch npoe ToYe newTépove halten; dann mag Mimnermos
mit diesen gemeint sein, wodurch aus der langen Geschichte ihm gerade so viel zu-
fille, wie man il zutrauen kann, daB Aphrodite den Diomedes fiir ihre Verwundung
durelr den Ehebruelt seiner Fran mit dem Solme des Sthenelos bestrafte.

2 Hemn. 37,45z, Dort sind anch die Datierungen hei Suidas viclitig aunf das
Zitat bei Solon zuriickgefiilnt, demzufolge die einen ihn it Solon auf die sieben
Weisen festlegten, die andern eine Generation frither.

3 (resch. d. Altertums 1), 618.
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gefunden ward als die Mahnung des beriihmten alten Mannes an den
jungen Mann, der sich den Tod mit sechzig Jahren wiinschte, weil
er fiir ihn noch so weit in der Ferne lag. KEs hat also der antike
Ansatz recht, der Mimnermos auf die Epoche der sieben Weisen, d. h.
auf die Sonnenfinsternis des Thales, 385, datierte, und keine andere
als eben diese wird er erwihnt haben (Fr. 20). Hitten sich die antiken
relehrten um die Kritik und Erklirung der Gedichte bekiimmert, so
hiitten sie sicherlich genaueres ermitteln konnen'.

Ich habe Kolophon als Heimat des Mimnermos behandelt, wie
wir das gewohnt sind; es wird wohl auch schon’klar geworden sein,
daB seine Elegie nicht auf dem urspriinglich #olischen Boden von
Smyrna wachsen konnte. Wenn Strabon ihn als Kolophonier fiihrt und
dasselbe in der Chrestomathie des Proklos steht, bei Suidas-Hesych
an erster Stelle, so ist es die geltende I.ehre der alexandrinischen
Grammatik gewesen, und man soll es sich zweimal tiberlegen, ehe man
von dieser abweicht. Aber auch schon fiir Hermesianax von Kolophon
ist Mimnermos offenbar der beriihmteste Landsmann gewesen, wenn er
hinter Homer und Ilesiod »den Krfinder der Elegie*« Mimnermos und
den Antimachos auffiihrt; daB er bei diesem die Heimat Kolophon
nennt, hat den zufilligen Grund, daB er sich seine Geliebte aus dem
fernen Lydien holte. Wenn bei Suidas die Varianten stehn n Cmve-
Nafoc # AcTymanaieve, so ist das letztere ganz unverstindlich; ein Smyr-
néier konnte gewi zum Kolophonier werden, sei es weil Smyrna von
Kolophon besiedelt war, sei es weil er sich nach Smyrnas Vernich-
tung durch die Lyder (die in die Lebenszeit des Mimnermos fillt")
dorthin rettete. Aber genau ebensogut konnte sich in der Kaiserzeit
Smyrna, die GroB3stadt, einen beriithmten Kolophonier annektieren, weil
Kolophon ganz verkommen war. Das wird wirklich geschehen sein,
wenn der Stein CIG. 3376, auf dem ein Minnépmeion erwihnt wird, aus
Smyrna stammte, von wo er im 17. Jahrhundert nach England ge-
kommen ist. Aber die gebildeten Kreise haben diese Annexion nicht
mitgemacht, sonst wiirde der beredte Verkiinder von Smyrnas Ruhmes-
titeln Aristeides nicht von diesem Mitbiirger schweigen. Gegen die
Autoritat der Zeiten, welche den Mimnermos lasen, kommen diese In-
stanzen wahrhaftig nicht auf. '

Freilich wenn seine eigenen Verse ein unzweideutiges Zeugnis ab-
gében, miiBten alle solche Erwigungen schweigen. Aber was ist daran

! Textgesch. d. Lyriker 51 ff.

¥ Das hat gewil wenig zu bedeuten, aber dochi so viel, daf den Lesern des
Hevmesianax kein ilterer Elegiker bekannt war, d. h. dal3 bei Archilochos und Semo-
nides die Disticha vor den andern Massen ganz verschwanden nnd Kallinos obskur war,

# Man kann sie nicht wohl anders als unter Alyattes ansetzen. Sitz.-Ber. 1906
(Panionion), 52.
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wunderbar, wenn ein Koloplonier ein Gedicht auf die alten Lyder-
kimpfe der Smyrnfier macht, und von einem Hopliten erzihlt, der
sich in diesem Kriege brav gehalten hatte? Dieser Mann mag ein
Smyrnier gewesen sein; wir wissen das nicht; notwendig ist es auch
nicht; denn wer sagt uns, daB die Nachbarn nicht den Smyrniiern bei-
standen? Ist Archilochos nicht aus Paros, weil er sagt xaaiw TA Sacion
oy TA MarniTon kakA?  Mimnermos hat von den Amazonen erzihlt,
vielleicht weil Smyrna nach einer Amazone heiBt'; er hat auch An-
draimon, den Grinder von Kolophon, erwidhnt (Fr. 10). So hingt am
IEnde alles an der Versreihe, die Strabon oder vielmehr Artemidoros
von Ephesos® fiir die alte Geschichte von Smyrna anfiihrt (Strab. 634,
Fr.g) xai Mimnermoc en THi NannoT opizel MNHCOEIC 8TI TIEPIMAXHTOC A€,

éneite TTvaon Nruasion XcTy AménTEC
IMEPTHN ACIHN NHYCIN AolkOMesA

€c A’ éPATHN KOACOD®NA BIiHN YTIEPOTIAON EXONTEC
€z0Me®’ APFAAEHC YBPIOC HIrEMONEC,

KETBEN AIACTHENTOC® ATTOPNYMENOI TIOTAMOTO
ee®dN BOYAHT CmYPNHN €TAOMeN Aiohiaa.

Es ist Niesrs Verdienst (Kmendd. Strabon. Marburg 78), die Uber-
lieferung gegen die interpolierte Vulgata in ihr Recht eingesetzt zu
haben; nur meinte er noch, daf sic der Verbesserung bediirfte. Und
doch liegt der AnstoB allein darin, daBl Strabon die Verse in seine
Rede vertlicht; wenn wir nicht die Sitte hitten, sie als soleche abzu-

1 Zu dem Sprichwort ApicTa xeaoc ofvel (bei den Gdttingern Diogenian 11 2),
tiigt das athenische DBruchstitck des Zenohios (Crusius, Mimch. Sitz.-Ber. 1910, 4, 15)
die Angabe MEMNRTAI THC mapolMiac Mimnepmoc. Das braucht nicht mehr zu bedeuten
als eine Anspielung, aber es kann anf die niedliche Geschichte von der Amazouen-
kénigin Antianeira gehen, die mit dieser Hindeutung auf ihre Sclaven die Werbung
der Skythen abweist, deren unverstiimmelte Korper iln gar nicht imponieren. Nur
¢ins ist klar, daB die Worte nicht von Mimmnermos herriibren, erstens weil oloein
kein ionisches, sondern ¢in dorisches Wort ist, zweitens weil es lamiben sind. Denn
den »halbverwischten Spuren« von lamben bei Mimnermos, von denen Crusius S. 77
redet, wird man schon deshalb njcht tranen, weil er gleichzeitig den falschen Hexa-
meterschluf APicTa rae oieel zur Wall stellt.

* Das zeigt sich hier darin, daf Smyra aof einen gleichnamigen Fleck in
iphesos zariickgefihrt wird, so dafl die Aeoler eine ionische Siedelung okkupieren;
demmnach wird die ganze «Ticic “loniac bei Stralbon derselben Herlamft sein.

3 DaB hier ein FluBname stand, ist niemals zweifelhaft gewesen; den Bach, von
dem nan ausgeht, urn Smyrna von Kolophon zu errveichen, hat Scnucrarpt, Athen.
Mitt. XI 398, nachgewiesen; aber damit lernen wir nichts fiir den Namen, und dafl
man Asteeis mit lateinischen Buchstaben schreibt, macht es weder zu einemn maglichen
griechischen FluBnamen noch zur Uberlieferung des Strabontextes. Brrek hat AkTRenTOC
vermutet, was ansprechend ist, weil es das 1ac zu Ak macht; es winde freilich nicht
von AxTH Liiste, sondern voun AkTH Hollander herkommen. Aber Ansprecheundes
Jénnte ich mehr vorbringen, wemn es nicht allein auf die Walrheit ankime.
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setzen, wiirde sich niemand wundern, dal das Zitat mitten im Verse
einsetzt; an dem Fehlen des Verbum substantivum ist doch nichts
verwunderlich; daB das so gut ionische, herodoteische émeite zerstdrt
wird, ist wahrlich viel weniger entschuldbar. Strabon berichtet also,
daB bei Mimnermos stand: »Um Smyrna wird immer gekimpft, seit
wir, die Auswanderer von Pylos, die nun in Kolophon sitzen, es den
Aolern abgenommen haben.« Der (regensatz von ezémeea und efnomen
ist ganz unzweideutig; jedes natiirliche Verstindnis kann nur schlieen,
daB hier ein Kolophonier redet, und als den Redenden werden wir
doch den Mimnermos ansehen, wenn das auch nicht absolut not-
wendig ist. Aus dem Zei mepimaxntoc folgt weiter, daB andere genannt
waren, denen Smyrna begehrenswert war, also die Lyder. Es ist
sehr gut denkbar, da sie Smyrna bereits genommen hatten, und daB
die Verse aus dem Gedichte iiber die Kampfe mit Gyges stammen,
ist nicht minder denkbar; es liBt sich nur nicht entscheiden.

Ganz besonders merkwiirdig diinkt mich, daB jemand, der zu jhrem
Volke gehort, von den Pyliern, die sich in Kolophon festsetzten, sagen
konnte Aeranéuc Yepioc freménec'. Ein iibles Kompliment, denn wer
denkt nicht sofort an Theognis 1103 Yaric kai MArnuTac Andaece kai Koao-
odna kal Cmvenun®; zu dem Ausdruck stellt sich 1082 Anapa YericThN,
xanemac nremona ctacioc. Wer so an den Kolophoniern die arge, freche
Uberheblichkeit hervorhebt, der erziihlt nicht die Griindung von Smyrna,
sondern leitet einen Schaden der Gegenwart aus den Siinden der Viiter
her. Gewaltige Kraft, sin vnéromaoc, hatten seine Vorfahren, aber

' Durch ein seltsames MiBlverstindnis hat Imanscr, Klaros 143, dies auf die
Gewaltsnimkeit der Besitzergreifung Lezogen. Und weon die Ansiedler alle Karer tot-
schlugen, so war dies grausame Kriegsrecht keine Yepic, und wenn ¥epic, immer noch
fur sie keine APranéH.

2 s folgt die Anwendung mantec Kypne kai ymm' Amoael. Das war ein Spruch,
den wohl mancher in mancher Stadt beim Wein vortragen konnte; er setzt aber voraus,
erstens dafl die Mahnungen des Ritters Theognis an seinen Inaben Kyrnos so ab-
gegriffen waren, dafl jede allgemeine Malinung an diesen gerichtet werden durfte.
Diese Voraussetzung macht ja die Menge scheinbarer Theognisspriiche an IC(yrnos
allein verstindlich. Zweitens mufiten die alten Klagen um den Untergang der ionischen
Freiheit, der weit zuriicklag, im (iedichtnis lehen. Das taten sie, weil fiir uns ver-
lorene ionische Dichter, die ihn iiterlebten, diese IKlagen angestinunt hatten, die nun
in kleinen Stiicken seclbst, meist aber umgearbeitet, in der Spruchpoesie weitergegeben
wurden, An dem Buch, das wir als ‘Cheognis lesen, ist ja wmindestens ebenso in-
teressant wie das Gut des ‘I'heognis, dessen Buch, weil es das jiingste war, den
Grundstock bildet, was sich aus einer an Dichtern dieser Art viel reicheren Zeit un-
wittelbar oder wmgedichtet eingedriingt hat, wozu dann noch Erzeugnisse der Sophisten-
zeit konnnen, auf die namentlich Rerezensremn mit feinem Stilgefithl hingewiesen hat.
Buch IT ist eine altere gleichwertige Sanmnlung, die immer ganz anonym war, vermut-
lich attischer Herkunft. Wir brauchen dringend cinen Komnmentar, der jedes einzelne
Stitek richtig einreilit; erst dann wird selbst das, was von vielen ganz richtig beobachtet
ist, fiir die allgemeine, nawmentlich auch die historische Forschung fruchtbar werden.



107 Sitzung der philosophisch-historischen Classe vom 1. Febraar 1912,

sie gingen auch voran auf dem Wege der Zuchtlosigkeit: deutet das
nicht auf eine Zeit, die Riickschlige erfahren hatte? Wird nicht, wer
an die veven der Kolophonier denkt, die Xenophanes schildert, und
an die Oligarchie der 1000, die Aristoteles beschreibt, in diesen Worten
die Stimmung eines Mannes aus dem Volke finden, der den Adel
seiner Zeit, der ihn driickt, mit der Charakterisierung der Ahnen
treffen will? Walirlich, die Verse heweisen keineswegs, daf Mimnermos
Smyrnier war; sie lehren vielmehr, wie der Kolophonier iber die
Aristokratie dachte, die zwar ihre Macht riicksichtslos zu geniel3en,
aber dem Lyder gegeniiber das Feld nicht zu behaupten verstand und
Smyrna zugrunde gehen lieB.

Mimnermos hatte am Staate keinen Anteil; er hegehrte ihn aber
auch nicht, sondern genof}, was das ionische Leben ihm bot. Hiibsch
sagt das ein Spruch, der Gott weill wie in die Anthologie IX, 50
geraten ist (Fr. 7)

THN CAYTOY oOPENA TEPTIE, AYCHAECTEWN AE TOAITON
AAAOC TiC CE KAK@C, AAAOC AMEINON &Pl

Die Echtheit ist glaublich, und hiibsch ist der Sinn: »Lebe nach
leinem Pldsir, die lieben N#chsten werden doch mehr oder weniger
lastern.« Bei Theognis 793 steht davor

MHTE TINA ZEINWN AHAEYMENOC EPMMACI AYIPOIC
MHTE TN ENARMWON, AAAA AIKAIOC EON —— THN CAYTOY ®PENA TEPTIE.

Nun ist es durch eine gedelinte Mahnung zur Gesetzlichkeit (fir
die moralische Parénese zugerichtet, aber man merkt die Appretur.
Statt auf die Vermehrung der Reste der #lteren Dichter sollte man
auf die Entlarvung der moralisierenden Uberarbeitung sein Augen-
merk richten, die so vieles in der Theognissammlung flach und fade
gemacht hat'.

Bei Stobius 116, 14 stehen die anmutigen Verse des Mimnermos,
die Euripides Herakl. 638 vor Augen hat.

AAA’ OAITOXPONION TFITNETAI WCTIEP ONAP

HBH TIMHECCA, TO A’ APFAAEON KAl AMOP®ON
TRPAC YTéP KEGAAHC AVTIX YTTEPKPEMATAI

éxePON OMDC KAl ATIMON, O T ArNWCTON TIBET ANAPAT,
BAATITEl &’ 0®BAAMOYC KAI NOON AMsIXYBEN,

U Gut daritber leivemany, Herm. 34, 590, wo aunch der ohen zitierte Vers ro82
mit Recht auf eveyNTHPA KAKHC Y8PIOC HMETEPHC, 40, zariickgefiihrt wird: da erwartet der
hesorgte Aristokrat, daB ein Tvrann die ¥eeic der fiihrenden Minmer scines Standes
zur Raison bringen werde.

2 D. h. ovkéri rirNdekeTAr ANHP BN
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Das ergiinzt man aus Theognis 1017—24 vorn um die Verse

AYTIKA MOl KATA MEN XPOIHN PE€el ACTETOC 1APWC,
NTOIOMAI A’ ECOPDN ANBOC OMHAIKIKC
TEPTINON OMDC KAl KAAGN, ETTEl TIAEON ®GEAEN EINAL

Aber das erste Distichon kann man, Sapphos eingedenk, doch
nur auf die Erregung durch den Anblick der Schonheit deuten; und
doch zwingt der dritte Vers, der mit émel naéon Geeaen €inai den Uber-
gang zu den Mimnermosversen bildet, zu der Auffassung »ich ver-
gehe vor Bedauern, wenn ich jugendliche Schénheit sehe, weil ich
an das drohende Alter denken muB«. Das ist nichts als eine MiB-
deutung, und der Vers 1019, im ersten Teile iiber den Leisten von
Mimnermos 4 geschlagen, im zweiten geradezu schiéibig, ist nichts als der
Gips, der die beiden alten Stiicke des Pasticcio zusammenklebt'. Von
anderenVersuchen, Mimnermos aus Theognis zu bereichern®, schweigeich,
weil sie nicht in die Fragmentsammlungen Eingang gefunden haben.
Mit der Moglichkeit, ja Wahrscheinlichkeit, daB wir im Theognis-
buche Verse des Mimnermos und Solon lesen, ist eben praktisch auch
nicht das mindeste gewonnen.

Der Spruch thn cavvoy oreéna Tépme ist in sich abgeschlossen; das
berithmteste Stiick des Dichters, Fr. 1, Tic aé sioc, Ti a& TepriNON ATep
xpychHc AspoaiTHe, das mit o¥Twc apranéon ripac €enke ecoc schlieBt, gibt
auch einen vollkommen abgerundeten Gedanken. Wir haben freilich
so wenig von der alten Elegie, daB die Moglichkeit offen bleibt, die
Stiicke hitten in lingeren. Gedichten gestanden; aber das einzige Buch,
das wir haben, die Theognissammlung, gibt solche Stiicke, groe und
kleine; hintereinander stehen sie, gesondert einst durch die Paragra-
phos, und ein verbindendes a¢é¢ steht auch oft genug, wo eine neue
Gedankenreihe anfiingt. In solcher Gestalt haben die Alexandriner ohne
Zweifel den Mimnermos gelesen; und wenn wir keine Antwort erlangen,
so ist es doch schon ein Gewinn, daf} wir angesichts der antiken Hand-
schriften, z. B. des Alkaios, der inschriftlichen lingeren Gedichte, der
aufgerollten Biicher auf den Vasenbildern die Frage aufwerfen konnen,
ob der Dichter selbst seine Verse so verdffentlicht hat, oder sie doch
in solcher Weise aufgezeichnet schon zu Solon und Euripides kamen,
und mindestens fiir die Zeit des Euripides muf3 die Frage bejaht werden.

! Teh habe mich woll gehiitet, mehr als die echten Verse anzufithren, als ich

vor zwanzig Jahren die Kuripidesstelle erklarte; sie ist der einzige Beleg fiir die
Geltung des Mimnermos in Athen.

* So hat Brasz Theogn. 106g, 70 mit Fr. 6 verbinden wollen, nicht nur ohne
jeden Anhalt fiir die Verbindung, sondern aunch dafir, daB der Spruch bei Theognis
unvollstindig wire.
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Die meisten Zitate fiigen den Titel Nanna bei; kein anderer, auch
kein en énereinic kommt daneben vor. Aber Porphyrio zu Horaz
Ep.1l 1, 102 gibt an, daB Mimnermos zwei Biicher geschrieben hitte,
und wie sollte er sich das aus den Fingern gesogen haben? Nur
vermbgen wir nicht zu sondern. Dafl ein Dichter solonischer Zeit
seinem Buche, falls er eins machte, einen Titel gab wie Inmiac TTaATwnoc,
Kopianng ®epexpitove ist undenkbar; dagegen ist Avan Antimaxoy der
Zeit dieses Dichters ganz angemessen, und Acontion “EPmHCIANAKTOC Setzt
sie voraus; auch gebraucht Asklepiades IX, 63 den Titel Avar. Nach
diesem Vorbilde ist das Klegienbuch des dlteren Kolophoniers be-
nannt, wenn nicht zusammengestellt. Wir diirfen nicht vergessen,
daB das urspriingliche, von dem Dichter, wie der Epilog lehrt', selbst
zusammengestellte Buch des Theognis mit Fug und Recht den Titel
Kvenoc tragen konnte. Die Alexandriner haben also die Gedichte des
Mimnermos weder zusammengestellt noch den Titel erfunden; beides ist
dlter, der Titel konnte aber auch dem Elegienbuclie, ohne daran zu én-
dern, nach der Lyde gegeben werden. Wie dem auch sei, wir werden
nicht fehlgehen, wenn wir die Nanno uns dem Kyrnos dhnlich denken,
die Lyde® eher nach der Leontion, also breiter ausgesponnene Ge-
dichte, vielleicht bis zur Einheit des Buches wie in den Aitia; den
erotischen Charakter muBte die Trauer um den Verlust der Geliebten
dampfen, wo nicht aufheben, und diese Stimmung wenigstens lehrt
Hermesianax.

In der augusteischen Zeit ist Mimnermos zum mindesten ein
klangvoller Name; Strabon bringt die Verse freilich wolhl alle aus
zweiter Hand’, und wenn Horaz Ep.I16,65 den Bekenner des sioc
®1AHa0NoC nennt, so zeigt Plutarch de virt. moral. 445e, daB die Popular-
philosophie ihm das liefern konnte. Auch wenn Properz (19, 12)
den Erotiker Mimnermos dem Epiker entgegenstellt, beweist das noch
keine Kenntnis der Gedichte. Aber bei Philodem werden wir sie nicht
bezweifeln, wenn er, Anth.XIl 168, beim Symposion befiehlt

v 237 1ff. Schon daB3 er ein solches Buch machen konnte, bestimmt die Lebens-
zeit des Theognis auf dieselbe Zeit, die auch durch 775 garantiert wird.

2 Wir kdnnen iber das Gedicht, das mindestens zwei Biicher hatte, in Wahrheit
gar nichts sagen, als da@ es der toten Lyde gewidmet war und viel Mythisches ent-
hielt. Schon das darf wuser Urteil nicht heirren, daB sich so viele Fragmente auf
die Argonautensage beziehen; es liegt ja daran, daB die Apolloniosscholien der einzige
Kommentar sind, der die Lyde ausgiebig benutzt. AuBer Grammatikern, die ibve
Zitate immer ilteren Arbeiten verdanken kénnen, kenne ich niemand nach Philodem,
der die Lyde gelesen haben miiBite.

8 Aus Demetrios von Skepsis ninunt er I'r. rt, das lange Stiick iber die Argo-
fabrt, 1 46; ans demselben stammt Fr. 18 bei Athenius. Die Einfillnung des Zitates
bei Strabon habe ich bei Garog, Demetr. Skeps. 46 gerechifertigt; die zweite Versreihe
ist allerdings sehr salopp angefiigt, wenn nicht etwas fehlt.
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NANNOYC KAl AYAHC ETTiXel AYO KAI ®IAEPACTOY
MIMNEPMOY KAl TOY CWoPONOC ANTIMAXOY.

Und wahrscheinlich ist es gewill auch von Properz und Horaz, wih-
rend aus der spiteren Zeit mir nicht die geringste Spur bekannt
ist'. Ich teile die Ansicht, weleche es auf den dem Horaz not-
wendig antipathischen Properz bezieht, wenn er im Florusbrief 100
den rdémischen Elegiker zuerst als Kallimachos bekomplimentiert, si
plus adposcere visus, fit Mimnermus et optivo cognomine crescit, d. h. er
avanciert in derselben Gattung vom »Alexandriner« zum Klassiker.
An die Klassiker hatte sich eben Horaz mit energischer Abkehr von
der hellenistischen Weise angeschlossen; er wird den Abstand der
properzischen Dichtung von der alten Elegie der Griechen stark emp-
funden haben, und das optivum coynomen war eine treftende Bosheit,
am so treffender, wenn Properz oder seinc Bewunderer ihn als neuen
Mimnermos gegen den neuen Alkaios ausspielten.

Properz selbst hat hé#ufig als seine Vorbilder Kallimachos und
Philitas® bezeichnet, aber schon ehe er selbst Aitia zu dichten anfingt,
bezieht er sich auf diese Elegien, wenn er non inflati somnia Callimachi
sagt®. Die Aitia konnten fiir einen Erotiker wie Properz in der Tat
ergiebig sein, wie die Kydippe gelehrt hat*; aber von eignen Lieb-
schaften des Kallimachos war aus ihnen nichts zu holen; die steckten
allein in den Epigrammen und galten auBerdem der sinémaic nécoc, wie
sie Kallimachos selbst nennt, und von der war Properz frei. Die
Zusammenstellung mit Kallimachos fiihrt also nicht von fern darauf,

! Die Funde in Agypten, Korinna, Kerkidas, Satyros, so manches Seltene, das
Athendus aus cigener Lektiive hat, endlich die unschitzharen Mitteilungen des Simplikios
beweisen freilich die Existenz ciner Menge von Werken, die im allgemeinen nicht
mehr bhekamnt waren. Was aber in den Bibliotheken vorhanden war, konunte immer
eimnal ein f(leiBiger Mensch zur Iland nehmen. Die Chronik des Eusebius verzeiclinet
den Miunermos nicht.

2 DaB} ecin Grieche selr wohl ®ArTHC heillen konnte und mancher so geheiflen
hat, bedurfte keines Beweises, kann aber unmoglich etwas daran andern, dafl der
Solm des Telephos aus Kos ®iaiTac hieB. Die lateinischie Uberlieferung hat, wie das hei
Eigennamen dfter vorkommt, bei Properz das Richtige bewahrt.  Auch ‘Hewiaac, dessen
I hei Athendus zu N geworden ist, wird durch Plinius Epist. IV 3, 4, allerdings nicht
allein durch diesen, gesichert.

3 11 34, 32. Ganz feierlich heginnt 111 1 Callimachi manes et Coi sacra poetae. Aln-
lich 111 g9, 44 (aus treffender Konjektur) und IV 6, 3; Properz wiederholt sich ja kaum
weniger als Ovid. Alle diese Bekenntnisse zu den heiden Klegikern finden sich erst vom
zweiten Buche an, d. h. als ilin Maecenas an sich gezogen hatte und il mit der Zu-
mutung, patriotische Epen zu dichten, listig fiel, wie das seine Art war.

¢ Mit dem Gegensatze von subjektiver unud ohjektiver Liebeselegic lockt man
keinen und vom Ofen, wie deun solehie Schlagworter dem Verstandnis der lebendigen
individuellen Evscheinungen immer schaden. Was der Kydippe und aller kallimacheischen
Poesie allein Reiz verleiht, ist die subjektive Behandlung des einst um seiner selbst
willen, also objektiv, behandelten Stoftes.

2%
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in Philitas einen Erotiker im Stile des Properz zu finden, und wenn
die Muse diesen Philitea aqua zum Dichter der erotischen Klegie weiht
(I 3, 51), so ist nicht gesagt, daB sie nicht aqua Callimachea elen-
sogut hitte nehmen kénnen.

Ovid Trist. | 6 beginnt den ersten Brief an seine (attin:

non tantum Clario Lyde dilecta poetae,
nec tantum Coo Bittis amata suast,

und redet Ex Ponto Il 1,68 dhnlich. Daraus habe ich immer ge-
schlossen, daB3 Bittis die Frau des Philitas war, da ich Ovid nicht
zutraue, die seine mit einer Dame vom Schlage der Nanno oder Cyn-
thia zu vergleichen'. Bittic ist ja auch ein guter biirgerlicher Name,
der noch dazu auf Kos in Bitiic, Biron, Bittaroc seine Verwandten
hat. Hermesianax 148t freilich den Philitas Bitriaa eofn® besingen;
aber darum braucht sie keine Hetire gewesen zu sein (Leontion tbri-
gens auch nicht); er wollte dem Zeitgenossen, der wohl gar noch lebte,
die Ehre erweisen, in der Reihe der erlauchten Dichter zu ﬁgurieren”;
dazu mufite er ihn als Verliebten einfithren. Zur Rechtfertigung ge-
niigte ein Gedicht auf seine Frau, wie er eins auf seinen Vater Tele-
phos gemacht hat, und das kann meinetwegen Bittis geheil3en haben.
Nikias von Milet wird doch wohl auch auf seine Theugenis Epigramme
gemacht haben, als die Musen ihn in seiner Verliebtheit stirkten.
Diese Parallele dringt sich mir auf; den spindeldiirren Stubengelehrten

! DaB Lyde nicht anstoBe, bedenke man den cderwN AnTimaxoc Philodems
XII 168.

2 eoH ist ein so vieldeutiges Wort, da man zweifeln mag, ob man mehr als
ein schdnes episches Beiwort darin suchen darf. »Hurtige ist fiir eine Dame oder
ein Midchen gleich seltsam; in den Epimerismen Cram. An. Ox.] 200 findet man die
Dentingen und MiBdeutungen zusammen; darvunter aus Antimachos Aiaoc 800N admon,
was ohne Zweifel mEaaNa war (nach NykTi eofl): das winrde z. B. angehen, aber auch
MerAAnN, was man ebenda belegt findet.

a OICBA AE KAl TON AOIAGN, DN EYPYIYAOY TIOAIATAI
K®i10l XAAKEION BHKAN YTIO TIAATANWI,
BITTIAA MOATIAZONTA @0HN TEPI TANTA QPIAITAN
PHMATA KAl TIACAN TPYGMENON AAAIAN,

DaB ihm eine Ehrenstatue gesetzt ist, hat {in: den lebenden, noch nieht itherall aner-
kannten Dichter seine Bedeutung; die Bemiihungen des Gelehrten um seltene Vokabeln
und Geschichten konunen charakteristisch zwum Ausdruck. @DIAITAN ist so crhalten;
daBl Evpyniyaoy moaiTal noch K@ior neben sich hat, erklirt sich daraus, daB Bury-
pylos ein auch anderswa (Pergamon, ICyrene) vorkommender Hevos ist. Seltsam und ver-
hingnisvoll ist der lrrtam von Ponvenz (XApitec 111) »die loer haben in ihrem Stand-
bild eine Situation aus der Bittis festgehalten, haben ihn dargestellt, wie er unter einer
alten Platane ein licd singt«. Wie der Philologe sich iiber die Vergewaltigung
des Satzbaues wundert, wird der Archiologe sich iiber diese Elrenstatue wundern,
deren Erz auch die Platane bildete. Das Gedicht Bittis, das gar als »Hauptwerk« be-
zeichnet wird, ist ein reines Erzeugnis des Glaubens an die subjektive erotische Elegie,
die damit bewiesen werden soll.
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Philitas als Vorbild des Erotikers Properz kann ich dagegen kaum
ernst nehmen. Alle Versuche, auch nur stofflich etwas fiir Philitas zu
ermitteln, sind gescheitert. Wir koénnen ehrlicherweise nur sagen,
dafB er Gedichte unter Einzeltiteln in Distichen, den Hermes in Hexa-
metern, verfertigt hat, also Eidyllia wie Theokrit, der ja fiir seinen
Schiiler gilt, auch nairnia (nugae; Catull braucht den Namen nicht von
ihm zu haben, kann es aber) und Epigramme. FEine erotische Ge-
schichte, die Parthenios 2 fiir Gallus aus dem IHermes ausgezogen hat,
gibt wenigstens einen Beleg fiir eine Dichtung, die #hnlich wie die
Aitia dem Properz fiir seine erotische Elegie Motive zufiihrte. Ich
weifl nicht, wie Philitas war und was er taugte, aber dem Theokrit
ghnlich, von Mimnermos und Properz ganz verschieden denk ich ihn
mir. [iir das Verstindnis der hellenistischen Dichtung muB3 man vor
allen Dingen immer im Auge behalten, daB sie fiir die Rezitation
bestimmt ist; daher schwinden die lyrischen FFormen; zum Ersatz be-
mihen sich die rezitativen Dichter, den Eindruck der gesungenen
Lieder mit ihren Mitteln zu erzeugen. Fine andere Bedingung ist,
daB man nie vergift, Epos, Elegie und Epigramm sind alles énn, es
gibt keinen Gattungsunterschied, der sie trennte: die aovteA TTaanaaoc
sind genau so gut ein Hymnos wie der xiaasoc Anmureoc und sogar
nach demselben Schema komponiert. Die Hekale ist durchaus der-
selben Art wie die Aitia. Und was FKlegie und Epigramm angeht,
so sagt die Poetik des Horaz, daB die exigui elegi zuerst fiir die Toten-
klage (falscher SchluB aus der Etymologie von éaeroc), dann fiir die
voti sententia compos, das anathematische Epigramm, angewandt wire.
Von einem elegischen Stile der Griechen zu reden, ist ein Unding,
den gibt es nicht einmal fiir das Epigramm, oder was hitte Leonidas
mit Asklepiades, Meleager mit Theokrit gemein? Kuphorion, der
Nachtreter des Kallimachos, macht nur Hexameter; der Dichter von
Theokr. 8, ein wirklicher Dichter, legt Disticha in ein episches Ge-
dicht. ein. Nikander schreibt neben seinen epischen gelehrten Ge-
dichten “Oeiaka in Distichen. Die astrologische und die medizinische
Dichtung lehrt, daB sich diese Gleichwertigkeit von epischer und ele-
gischer Form bis in die spitesten Zeiten gehalten hat. Ein Gedicht,
das selbstindig rezitiert wird, ist ein efaoc oder eiavaaion und bleibt
es, auch wenn ein Dichter oder nach des Dichters Tode ein Sammler
eine Anzahl in einem Buche zusammenfat; darin ist kein Unterschied
zu einem Buche pindarischer cian. So ist es dem Theokrit gegangen,
aber man hat nicht aufgehért, die Kinzeltitel zu brauchen. Schon im
Titel wird nicht selten einem Génner oder Freunde die Aufmerksam-
lkeit erwiesen, seinen Namen zu wihlen. Der Art sind der Teleplios
des Philitas, viele Titel des Euphorion. Wir kénnen nicht entscheiden,
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wie weit der Inhalt etwas mit dem Menschen zu tun hatte, den der
Titel nannte; die Anrede, die von alters her sowohl im KEpos wie in
der Elegie iiblich war, ist wenigstens 6fter nichts als Widmung, so
redet Theokrit 6 seinen Aratos, das anonyme Gedicht »Die Fischere«
einen Diophantos an. Auch dies findet sich im Epigramm: al Mov-
cal TON EpwTa KaTiCXNAINONTI ®inimne, Kallimachos 46. Wir koénnen die
Kontinuitit nicht verfolgen; aber Parthenios, der mit den rémischen
Dichtern um Gallus zusammengelebt hat, bildet Titel genau wie die
des Euphorion. Von einem Gedichtbuche der klassischen Zeit wie Nanno
oder Kyrnos ist das ganz verschieden; natiirlich, denn die hellenistische
Kunst geht ja immer vorwirts, man mag sagen abwirts, jedenfalls
immer weiter weg von dem klassischen. Die érwtyas des Bion mochten
mit dem Adonis, der ein elavaaion ist, in einem Buche stehen und
sind doch nicht selbstéindig; aber wenn sie im Buche hintereinander
stehen, machen sie es einem Epigrammenbuche dhnlich'.

In der catullischen Zeit machen eine Anzahl junger Rémer den
ernsthaften Versuch, unter der Fihrung der Grammatiker, deren sie
Jja nicht entraten konnten, sich der raffinierten hellenistischen Technik
zu bemeistern. Natiirlich waren die Dichter um Kallimachos ihre
Hauptmuster, aber die spiteren, auch die Zeitgenossen, konnten un-
moglich ganz ohne EinfluB bleiben, wenn wir ihn auch festzustellen
aullerstande sind. Bci irgendeinem Spitling muf8 doch Catull das un-
erfreuliche Verschriinken der Gedanken und Geschichten gelernt haben,
das er in seinem epischen Gedichte und seiner grof3ten Elegie gleicher-
maBen anwendet. Man sieht, er wuBite nichts von einem Gegensatze
der beiden Sorten énn. Sein Gedichtbuch hat er mit sorgsamster Uber-
legung geordnet (wer’s nicht merkt, ftant pis pour i®). Weil er

! Es hat natiiclich im Laufe von mehr als 200 Jahren cine Menge Kreuzungen
der Stilformen gegeben wie das Epigrannn 4 in der theokritischen Sammlung, das ich
erldutert habe. Namentlich die inschviftlich erhaltenen Epigrannne werden eine stili-
stische Untersuchung lolmen. Ebenso fehlt es im 4. Jahrhandert, das in der (zeschichte
von Elegie und Epigranun meist ganz ihersprangen wird, nicht an Epigrammen, die sich
von dem, was als sepigranunatischer Stil« gefordert wird, weit in das »Elegische«
verirren. Derart ist das Gedicht aud die Gefallenen von Chaivoneia in der Kranzrede
289, von dem niemand mehr bezweifeln darf, dall es auf einem attischen Stein ge-
standen hat; die beiden Gedichte der Erinna, mit denen das stolze Grab der Baokis
von Telos geschmiickt war, anch an diesen ist kein Zaveifel melnr evtaubt; endlich die
heiden dem Simonides (wie ja auch das Epigramm aal Chaivonein) zugeschvichenen (le-
dichte anf Anakreon A. V. VII 24. 25, die za denen Erinnas eine schine Davallele bilden,
aber das Grabmonument fingieven. Alles Gedichte von groler eigentiimlicher Schionheit.

2 Dafiir ist ganz gleichgiiltig, oh der Buchhindler es auf eine Rolle schreiben
liel oder in einer Kapsel mit mehreren Rollen verkaufte; das Buchgewerbe kam damals
in Rom ehen erst auf und geniigte z. B. dem Cicero nicht. Ein Menschenalter spiter
witede Catull die Sammlung in Biicher geteilt haben; hitte ers getan, wiivden dic Zitate
Biicher zihlen.
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keine Lieder dichtete, d. h. nicht fiir den Gesang, aber wohl auch die
Formen griechischer Lieder iibernahm, hat er alles Polymetrische zu-
sammengefat, auch die lamben. Dazu gehdrte auch das Hochzeits-
lied in Hexametern, nicht nur, weil es die Gesinge von Choéren imi-
tierte, sondern auch, weil es auf Hochzeitslieder Sapphos zuriickging,
welche Hexameter enthielten. Dazu gehorte der Attis, dessen Vorbild
in den méan des Kallimachos stand. Dieser hatte méan Tamsor €MIrPAMMATA
streng gesondert; aber in dem Buche des Theokrit, wie es doch
wohl Catull schon gelesen hat, standen eiavania, MEAH, emMrPAMMATA
genau so vereinigt. Wer weill, ob es nicht mit den mairnia nugae
des Philitas shnlich stand? Catull stellte dann an den Anfang seiner
e sein einziges Gedicht in Hexametern, dann lingere EKlegien (es
kénnten vier eiavaaia sein) und eine groBe Zahl kiirzerer, die er selbst
unmoglich anders als Epigramme hittc nennen konnen; es sind ja
auch Stiicke darunter, auf welche dieser Name in engster Bedeutung
zutrifft. Aber mitten darunter steht mullos per gentes et multa pei
aequora vectus, und siqua recordanti benefacta priora voluptas und surripui
tibi dum ludis mellite Tuventi. Das sind unmittelbare AuBerungen der
Empfindung, nicht anders als miser Catulle desinas ineptire und Caeli
Lesbia nostra Lesbia illu, die iambische und lyrische Form tragen.
Catull fragte eben nicht danach, ob er es diirfte, wenn ihm in der
schopferischen Stimmung des Augenblicks diese oder jene Form der
griechischen Poesie auf die Lippen kam. FEr hatte sich in ernster
Arbeit aller dieser Formen bemichtigt, und wenn er ein mihselig
gelehrtes Stiick zimmerte, schaute er fingstlich nach den Regeln der
Grammatiker und der Technik seiner Vorbilder. Aber nicht auf dieser
Arbeit beruht seine GréBe: ein Dichter, wie es seit den klassischen
Zeiten der Griechen keinen mehr gegeben hatte, ward er dann, wenn
er dichtete, nicht weil er wollte, sondern weil er muBte. So hat er
denn dem Phaldceus und dem Skazon, im Gegensatze zu seinen Vor-
bildern, den Charakter verliehen, den wir um seinetwillen zuerst init
diesen Massen notwendig verbunden glauben. Wenn wir uns den
elegischen Teil seines Buches so geschrieben vorstellen, wie er nach
allem, was man wissen kann, geschrieben war, so sieht er genau so
aus wie Kyrnos oder Nanno, und die Folge kiirzerer und lingerer
elegischer Stiicke ist auch formell genau derselben Art. Kein (redanke
an bewufBite Nachahmung der klassischen Elegie, keine Spur davon,
daB er sie gekannt hitte: nur weil er sich mit voller Freiheit der
elegischen Form bediente, kam er unwillkiirlich den Klassikern nahe,
die dasselbe getan hatten.

Als dieses lateinische Gedichtbuch und zugleich dieser Dichter
mit seiner [eidenschaft und seinem Ireimut einmal da war, ward er
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seinen Tandsleuten Voraussetzung und Vorbild der Dichtung nicht
minder als die Griechen. Wir wissen nur zu wenig von den nichsten
Nachfolgern. Varro Atacinus nannte das M#dchen, dem er fiir uns
vollig verschollene Elegien widmete, Leucadia: der AnschluB an Lesbia
Sappho liegt zutage. Calvus lieB seiner Frau ihren Namen, als er
um ihren Tod klagte wie Antimachos um den seiner Lyde; auch
Bittis, die Frau des Philitas, hatte in der Poesie ihren Namen be-
halten. Dann kam Gallus, der zugleich der Begriinder der Elegie
und Nachahmer Kuphorions heiBt, der doch keinen Pentameter ge-
macht hat. Schwerlich darf man die Angabe des Servius zu Buc. X
genau nehmen, daB Gallus den Kuphorion iibersetzt und vier Biicher
auf Lycoris gedichtet hitte, sondern die Gedichte nach Euphorion wer-
den mit in den vier Biichern gestanden haben'. Als dann Vergil zehn
€iavaaia in einen Band sammelte, die ihr Sonderleben zumn Teil noch
in Sondertiteln zeigen (Titeln, wie Pollio und Varus, die den Titeln
des Euphorion ganz entsprechen), wird das Publikum in diesen Studien
nach der griechischen gelehrten Poesie schwerlich eine andere Gattung
erblickt haben als in denen des Gallus, auch wenn diese elegische
Form hatten.

! Wenn Vergil Buc. X 50 den Gallus sagen 1ift, er wollte die Weise des
Euphorion mit der des Theokrit vertauschen, so kann man jene Weise nur auf die
Gedichte an Lycoris beziehen, denn an die richtet sich Gallus. Aber das Gedicht
anf den gryniischen Apollon, das einzige, dessen Stoff Vergil angibt (VI 70), war
episch, wenn es Ubersetzung war, wie Servius angibt, und Vergil lobt es ja auch als
‘Heibaoy Reicma, niimlich weil Euphorion seine Geschichte von Kalchas aus der Melam-
podie entlehnt hatte : es ist eine sehr gelehrte Auspielung. Lycoris heifit nach dem Apollon
Avkwpevc (danach Cynthia vom Kyneioc), den Gallus bei Fuphorion gefunden hatte, frei-
lich bei Kallimachos (tymn. 2,19) finden konnte, den jener wie gewdhnlich abge-
schrieben hatte. Die Verse des Luphorion setze ich her, weil ich ihre Verbesserung zu
vollenden hoffe (Proll. ad Pind. Pyth. S. 3 Drachm. Tr. 53 Mecin. 92 SCHEIDWEILER).

OTTAOTEPOY T  AXIAHOC AKOYOMEN EYPYAGXOIO,
AEAPIAEC @) YTIO KAAON IRION ANTEBOHCAN
KricaN mopercanT! Avxkwpréoc oikia doisoy.

So hat Borckr im wesentlichen vorziiglich verbessert was als ANTHr@NICAN TIOP8. iiber-
liefert ist. Aber die Stelle war in der Vorlage unserer jungen Handschriften schwer
lesbar; eine hat daher Liicke gelassen. ANTHr@NICAN und ANTerdNHcan (wie eine andere
von zweiter Hand gibt) sind schlechte Deutungsversuche der Sehreiber. Dafl Keican in
der Vorlage ausgefallen und der Rest korrupt war, wird man lieber nicht annehmen,
wenn sich 1caN zu Kpican ziehen 1a6t. Jeh glaunbe, da stand anTHe, daritber ein Kom-
pendium, und ®NICAN ist aus dem gemacht, was von Kpican kenntlich war: ein byzan-
tinisches k und ein @ konnen ganz ihnlich anfangen. ANTHC(AN) aber, das ist ANTREICAN,
und der Spondeiazon paBt fiir Euphorion. Der Jungfrauenchor sang unter der Fithrung
des Eurylochos den Pian: da paft soan auch schlechter als Alaew. Ubrigens ist es
nicht schén, wie Krisas Zugehdrigkeit zu Delphi, die es hatte abschiitteln wollen,
hier bezeichuet ist. Wer ein Haus des Apollon zerstort, sieht wirklich nicht nach
einem Wohltiter des Gottes aus.
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In den ersten Jahren des Prinzipates wird die rémische Poesie, was
sie zu werden bestimmt war; dazu gehorte, daB Properz und Tibull in
den ersten fruchtbaren Zeiten des befestigten Weltfriedens je mit einem
Buche Elegien vor das Publikum traten. Erst von da an gab es eine
romische Elegie. Zwar die Form, die die Jalirhunderte beherrscht, die
auch wir anwenden miissen, wenn wir lateinische Elegien dichten, hat
erst Ovid geschaffen; aber er ist ohne das Vorbild der beiden gar nicht
denkbar, die sein unvergleichliches Geschick zusammenschmelzte, leider
unter Beihilfe der Rhetorik, die ihn (aber ihn zuerst) in ihrem Bann
hielt und dann den Untergang der Poesie ganz ebenso wie jeder wahren
Bildung herbeifiihren sollte.

Properz und Tibull sind verschieden bis zum Gegensatze; so sind
es auch ihre Biicher. Tibull bringt kaum anders als Vergil zehn Eklogen;
sie konnten als Eidyllia ein selbstindiges Teben fithren, und das
Gedicht auf Messallas Triumph hat es gefiihrt. Sein zweites Buch mit
seinen sechs Gedichten zeigt diesen Charakter fast noch deutlicher.
Wie wenig er daran gedacht hat, das Buch zu einer Einheit zu machen,
zeigen gerade die Gedichte am deutlichsten, die dem Namen Delia nach
derselben (reliebten zu gelten scheinen, denn sie machen {ber diese
Delia ganz unvereinbare Angaben. Es steht mit ihr wie mit Milon und
Amaryllis bei Theokrit. Lange nicht iberall tritt die Person des
Dichters hervor, aber immerhin Gberwiegend, indessen so, daB nur
wenige Stimmungen und Neigungen einen wirklich individuellen Charak-
ter tragen. Und wir wissen durch seinen Freund Horaz, daf er sich
auch da recht anders gab, als er lebte. So steht’s auch um seine Liebe:
Ovid, der sich darauf verstand, hat ihn als praeceptor amoris (auch der
Knabenliebe) gefaBt (Trist. II 447) und in der Tat ihm fir seine Ars
den Anstof3 verdankt. Gleichwohl wire es Stumpfsinn, zu verkennen,
daBl Tibull in seinen stédtischen Liebschaften und seiner Liebe zum Leben
auf dem viterlichen Landgut und dem unvermeidlichen Konflikt dieser
beiden Neigungen wahre Empfindungen gibt; freilich hat er dann alles
stark stilisiert. Dagegen Properz hat sein Buch Cynthia genannt, und es
ist eine Einheit, wesentlich durch das Midchen, nach dem es hei3t. Die
Liebe zu Cynthia ist der Leitstern seines Lebens und seine Dichtung
dieses Lebens Widerklang. Dem tut es nicht im mindesten Abbruch,
daB die einzelnen Gedichte ihren Adressaten haben und das erste und
das letzte den Freund Tullus so anreden (wie Theokrit den Aratos), daB
das Ganze diesem gewidmet scheint. Denn sein ganzes Leben ist in
dem Buche, und dazu gehéren die Freundschaften auch und die gemein-
samen Studien; Cynthia spielt doch in alles hinein. In seinem SchluB-
gedichte hat sich Properz selbst dem Publikum vorgestellt. AlsLeo' den

1 Gatt. Nachr. 98, 469.
Sitzungsberichte 1912, 3)
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Nachweis erbrachte, dal das Gedicht am Schlusse verstiimmelt ist, wies
er darauf hin, daB Nikander sich so am Schlusse der beiden erhaltenen
Epen nennt und schloB aus den spiteren Beispielen iihnlicher Selbst-
vorstellung (Horaz Ep. I 20, Ovid Am. III 15) auf griechischen Brauch,
dem Properz gefolgt wire. Aber er wies die Analogie des Nikander
cbenso ab wie die entsprechenden persénlichen AuBerungen am Schlufl
von Ovid Ars IL. III. Remed. Amor., weil sie nicht in einem besonderen
Gedichte stiinden, was sie beim besten Willen der Dichter nicht
konnten, und suchte das Vorbild in den Biographien, mit denen die
Grammatiker ihre Kommentare zu beginnen pflegen'. Die scharfe
Trennung der verschiedenen Arten ¢mw hat fiir die antike Anschauung
keine Berechtigung und der Appell an die kommentierten Ausgaben
der alten Dichter ist eine metisacic eic Xano rénoc. Die Wurzel der ganzen
Sitte konnte vor zwdlf Jahren freilich noch niemand sicher fassen:
Timotheos hat gelehrt, dal sie das »Siegel«, die ceraric, des kitharo-
dischen Nomos ist; wir finden sie wieder in dem homerischen Hymnus
an den delischen Apollon und in dem Elegiebuche des Theognis (da frei-
lich kaum am Schlusse). Aber zu Gebote stand immer schon die beste
and fir Properz wirklich bestimmende Analogie, das Epigrammen-
bucl ; sind doch die beiden SchluBgedichte von Properz I schlecht
und recht Epigramme. Lro bestreitet das freilich fiir das letzte, ob-
wohl er es paraphrasiert: »Nach Herkunft, Heimat und Vaterhaus fragst
du mich. Der Name meines Geburtsortes mochte dir unbekannt sein;
aber wenn du Perusia traurigen Angedenkens kennst, so kann ich dir
seine Lage leicht beschreiben usw.« Das ist ja gerade eine Form des
Grabepigramms, so gewohnlich, daB ich mich scheue, Belege zu
bringen. Was Lro dagegen einwendet, ist, dal die Form, d. h. die
Stilisierung der Gedanken, die genau denen eines Epigramms ent-
sprechen, elegisch wire, nicht epigrammatisch. »Das Epigramm ver-
langt ein scharf disponiertes, dem Leser sich aufdringendes Her-
ausarbeiten des Gedankens.« Sei dem so; dann ist immer noch
nicht gesagt, daB jeder, der ein Lpigramm macht, sich dem Ver-
langen fiigt. Leonidas, Antipater, recht viele und wahrlich nicht
die schlechtesten Epigramme auf Stein aus hellenistischer Zeit
wiirden an diesem Kanon gemessen schlecht genug bestehen. Die
Weise, in der Properz sein SchluBepigramm behandelt, ist seine

I' Ob solche rénn schon damals in den Handschriften der Dichter standen, weill
ich nicht zu sagen, noch weniger ob ihr Platz am Schlusse war, was Leo voraus-
setzen moB. In den mittelalterlichen Handschriften ist diese Stellung jedenfalls seltene
Ausnahme, und von der Vita des Aischylos, aut die sich Lzo wegen des Mediceus be-
ruft, lkann ich gerade beweisen, daB sie vor dem Konunentar zum Prometheus ihren
richtigen Platz hat.
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Weise, und wenn sie in unsere #sthetische Schablone nicht paBt,
so hat sich die Schablone zu &ndern. Lro nennt es fiir die Elegie
charakteristiseh, den Gedanken so zu fithren, daf3 er scheinbar willen-
los dahingleitet. Das ist fiir ‘Filull charakteristiseh ; bei Properz schon
scheint es doch Leo nicht gar so hiufig zu finden, und wo kimen
Kallimachos oder Hermesianax hin, wenn dieser Stil notwendig zur
Elegie gehorte. Es ist eben mit der &uBeren Form die innere keines-
wegs bestimmt; Tyrtaios und Kallimachos und Andromachos und
Gregorios sind alle vier Elegiker gerade wie Theokrit und Meleager
und Lucillius und Agathias Ilpigrammatiker sind, Homer und Hesiod
und Timon und Theokrit und die Sibylie Epiker. Und schlieBlich,
wenn Properz ein Gedicht macht, das wir eine Kreuzung von Epigramm
und Elegie nennen mogen, wer will es ihm wehren. wer darf es ihm
verdenken? Hat sich Catull gefragt,in welches Fach der eidographischen
Registratur sein Gedicht paBte, als er surripui tibi. dum ludis dichtete?
Und was sind die Verschen der Sulpicia? In ein Schema passen sie
nicht; aber in den Theognidea finden sich ein paar solcher naiven
Méadchenverse, 257. 861.

Durehschlagend ist doch wolhl, dal wir trotz unserer Armut noch
solche Epigramme besitzen, in denen der Dichter eines ganzen Buches
sich vorstellt; und daB sie am Sechlusse standen, 148t sich in mehreren
Fillen noch erschlieBen.

Nossis VII 414 & =€V el Tv re maelc moTi kaaaixoron MYTIAHNAN
TAn CAmo0oYc XAPITON ANGOC ENAYCEMENOC,
einein wc Movcaici ¢iaa T HN A Te Aokpic rA
TikTe M - Teaic a” 611 mor toynoma Noccic fer.

Was ist das anders als das Gedicht, mit dem die Dichterin, eine
menaomoiéc wie Sappho, ihre Sammlung von Epigrammen (wenn sie nicht
auch ilire Lieder mit umfaBte) beschloB3, denn sie nimmt ja Abschied;
es ist kein émrvmsion, aber die Anrede an den Wanderer ist dieselbe
wie dort und die Nennung des Namens auch.

Kallimachos hat diese Form des Grabgedichtes selbst gewihlt,
fiir seinen Vater, wo sie berechtigt war, ihm aber schon Gelegenheit
gab, von sich zu reden, und dann fiir sich selbst in einem Distichon,
das sich durch die Form als Zusatz des Gedichtes auf den Vater aus-
weist, das am Ende verstimmelt ist; ich habe zu den Gedichten das
Notige angemerkt, und es geniigt, die Anfiénge herzusetzen.

21 BCTIC EMON TIAPA CHMA oépeic TIOaA, KAAAIMAXOY Me
icer KvypHuaioy MATAA T€ KAl reNeTAN., — —
35 BaTTiAsew TAPA CRMA ®€PEIC TIOAA.

G
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Hier kénnen wir iiber den Platz in der Gedichtsammlung nicht
mehr sagen, als da diese Epigramme beisammenstanden'.
Der Stephanos des Meleagros hat eine lange Vorrede in elegischer
Form: ‘
Mo9ca @iaa, TINI TANAE ©€PEIC TIATKAPITON AOIAAN,
R TiC b KAl TEYEAC® YMNOGETAN CTEGANON;
Anyce MeN Menéarroc, Arizaawml ae A 10KAET
MNAMOCYNON TAYTAN EEETIONHCE XAPIN.

Folgt die Aufzihlung der Blumen, die er zum Kranze gewunden hat.
Das SchluBgedicht ist ans Ende der movca naia# des Straton® ver-
schlagen, XII 257, und fithrt die Koronis redend ein, welche diesen
Sehlufl im Buche bezeichnete: neben ihr stand es. Wer ein Schluf3-
blatt eines alten Buches gesehen hat, dem mufB3 es gefallen.

A TIYMATON KAMITTHPA KATATTEAAOYCA KOPWNIC
EPKOYPOC TPATITAIC TIICTOTATA CEAICIN

®AMI TON €K TIANTWN AGPOICMENON €IC ENA MOXB8ON
YMNOBETAN BYBAWI TAIA ENEAIZAMENON

éxrenéeal Menéarpon, REiMNHCTON aé Alokael
ANBECI CYMIAEZAI MOYCOTTOAWN CTESANON,

OYAA &' Erd) KAMeBETCA APAKONTEIOIC TcA NOTOIC
CYNOPONOC TAPYMAI TEPMACIN EYMAGIAC.

Endlich das Gedicht, das der Sammler der Ausgabe des Theokrit
beigegeben hat; gemi der Sitte, daB der Titel als Subskription stelt,
hat es auch am Ende seinen Platz gehabt.

' Von den Aitia stand immer fest, dafl der Dichter im Eingange erziihlte, wie er
zuw dieser Dichtung berufen ward. Durch die Kydippe haben wir gelernt, da er inmer
in Person das Wort fithrte und den Uhergang von Geschichte zn Geschichte machte.
Am Schlusse des Ganzen konnte er sich natiirlich nicht nennen, aber Abschied nimmt er
ausdriicklich

xAlPe Zey mEra KAl CY, CA® &’ [EMOJN OIXON ANAKTON,
AYTAP €rd MOYCEWN TTEZOC EFTEIMI NOMON,

Es ist bedauerlich, daB der Vers trotz der richtigen Erklérung mildeutet wird, von
der auf Unkenntnis der Schrift beruhenden Anzweiflung von nezéc zu schweigen.
Das Mitglied des Museions sagt, er wollte nun seine Gelehrsamkeit in prosaischer Form
vortragen: cs ist nicht erfreulich, dafl ein Philologe bezweifelt, daB Philologie Musen-
dienst ist. In dem Kodex stchen die lamben hinter den Aitia: darauf baut man die
Ilypothese, Kallimachos bezige sich awd’ diese Ordnung, hiitte also wolhl seine Werke
zu einem solchen méra msaioN machen wollen, hitte die Gattungen hintereinander ge-
pllegt und das Versma des llipponax fir Prosa gehalten. emén mit der kiihnen,
aber auch im Drama hiufigen Enallage des Adjektivs hatte ich sofort vermutet, glaubte
aber, da llonr an 8aon festhielt, die Liicke faBte die ein wenig lingere Erginzung
nicht.  Angesichts der Photographie kann ich €mén festhalten.
Eine bemerkenswerte Inversion fiir s Tic kAl 0 Tevzac.

3 Auch von demn Buche des Straton sind die Gedichte des Anfaungs und Sehlusses
erhalten, XII 1 und 238; aber er unennt seinen Namen nicht: damals war also der
Titel auBen an der Rolle so fest und so in die Augen fallend angebracht, dafl der Name
nicht melr genannt zu werden bhrauchte.
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annoc 0 Xioc, éro ac OebkpiToc O0c TAA  ErPaya
¢lc Amd TAN moardN eimi CypHKOCILN,

vioc TTeazarépao mepikaeiTHC Te DIAINHC.
MOFCAN &’ O8NEIHN OYTIN' ESEAKYCAMHN .

Das sind Gedichte, von denen mehrere dem Properz bekannt ge-
wesen sind, und wie sollte es der Art nicht fiir ihn mehr gegeben
haben als fiir uns. Da ist wohl klar, wo er sein Schlulgedicht her
hat. Gewil hat er so wenig ein Buch Epigramme gemacht wie ein
Buch €iavaria; aber ebenso gewifl ist, dal er von beiden Seiten her
Anregungen genug empfangen hat; das ist hier nicht zu verfolgen®.
Der Titel Cynthia aber weist noch anderswohin. DaB3 die Eigennamen,
dic wir bei Euphorion und Parthenios als Titel finden, ganze Biicher
bezeichneten, ist weder erweislich noch wahrscheinlich, und nirgend
stoBen wir auf den Namen einer Geliebten wie bei den drei Kolo-
phoniern, von denen wieder Hermesianax sicher, Antimachos wahrschein-

! Tch muB ein Wort daritber sagen, daB der Chier nach Werckers und meiner
Ansicht Homer ist. Ein sehr junger franzosischer Xritiker hat sich dariiber sehr von
oben herab geiuBert; das macht mir keinen Eindruck. Ponrenz (XAriTec go) erklirt,
der Ban des Epigrammes widerstrebe. Am Iinde soll der Verfasser »die Vorlage des
Suidas« in Verse gebracht haben. In der Tat, ein Homonymenlexikon miiite zugrunde
liegen; wie man so etwas diesem Dichter zutrauen kann, ist mir unfaBbar. Aber sei's
drum. Ich bleibe dabei, daB es wirklich zu dwmm wire. »Der von Bouillon ist ein
anderer; ich, der Gottfried, der dies gedichiet hat, bin aus StraBburg.« So kann doch
nur geredet werden, wenn die Verwechselung moglich war. War sie es fiir den Buko-
liker gegeniiber dein Rhetor und allenfalls Publizisten, der nie in der Literatur gezihlt
hat, geschweige in der Dichtung? Iis folgt »aber fremde Dichtung habe ich keine
hineingezogen«, d. h. in meiner Poesic ist kein fremdes Element. Soll das zu dem
AAnoc 8 Xioc in keiner Beziehung stehen? Oder geht er auf den Chier Theokrit?
Oder sagt es gar nichts: in demn Konversationslexikon, das die Quelle sein soll, stand
es doch nicht. Dabei habe ich die Stellen angegeben, wo Theokrit den Homer 8 Xioc
nennt, und eine davon betont seine eigne Originalitit. Als Epiker aber stand er ohne
weiteres iin Verdacht, Iomeriker zu sein. Nikander riilnnt sich am IEnde der Theriaka
“OMHPeiol0 . .. NIKANAPOIO MNACTIN exoic. Also ist der Gedanke ovx OmHpize wahrhaftig
angebracht. Gerade weil der Bau des Epigrammes verlangt, daB Aaroc und moYvca
deNeia korrespondieren, ist das Unterscheidende die Dichtung und nicht das Vaterland.

? Nicht nur das Epigramm Martials, der so oft von den Lemmata redet, schon
das des philippischen Kranzes ist sehr oft ein (Gedicht auf ein gestelltes Thema. Wic
viele sind das von den Gedichten des Properz, wie oft gibt er das Thema selbst an.
Wie oft merkt mnan die Erweiterung und Auskleidung des einfachen, fiir ein Epigramm
zureichenden Gedankens. Daranf kommt mehr an als auf die Entlehnung bestimmter
Motive. Die Auskleidung ist seine Xunst, die mir immer mehr zur Manier auszu-
arten scheint; miihselige Arbeit sehe ich auch mehr als Improvisation. Ist's doch
nicht selten, daB einem Dichter ein erster Wurf gelingt, aber die Selbstwiederholung,
der er nicht entgehen kann, abfilll. Mir scheint Properz das geftihlt zu haben;
sein letztes Buch gibt lauter Eidyllia; damit war er dem uniren geworden, was ihm
eigentlimlich war, mag er auch bei den Modernen (d.hi. bei VArckrenaEr, nicht bei Gorrirg)
mit der regina elegiavwm mehr Gliick gemacht haben als mit Cynthia. Die hat er
gedichtet, nicht weil er der rémische Kallimachos werden wollte, sondern weil cr liebte
und litt. Ieh wiirde viel eher IV 8 regina elegiarwn (Propertii) nennen.
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lichh ausfillt', bleibt nur Mimnermos mit der Nanno. Iech habe oben
konstatiert, daB wir keinen Beweis fiir die Benutzung des Mimnermos
dureh Properz haben, aber auch keinen gegen sie. Jetzt sage ich,
daB die Benennung des Gedichtbuches dafiiv spricht, und jetzt erst
erhilt das horazische fit Mimnermus et optivo cognomine crescit volle
3edeutung. Aber die ganze Art des Properz steht dem Klassischen
so fern. Von Tibull, dem Freunde des Horaz, glaubt man es leicht,
daB er die klassische Elegie studiert hat, so viel er auch selbst dem
Kallimachos dankt. Aus ihr hat er jene Weise, die Lro schon vor
Jahren so treftend analysicrt hat, dal sie gegen Verunglimp(ung ge-
schiitzt sein sollte, die Weise, fiir die Platen das schone Bild ge-
funden hat

Im Wasser wogt die Lilie die blanke hin und her,

doch irrst du, Freund, sobald du sagst, sie schwanke hin und her:
es wurzelt ja so fest ihr FuB im tiefen Meeresgrund,

ihr Haupt nur wiegt ein lieblicher Gedanke hin und her.

Wenn der verstindnislose Verstand itber die groBe Elegie Solons®,
das einzige umfiangliche Gedicht, das wir vollstindig besitzen, herfiele
wie der Fuehs in Goethes Parabel iiber das Taublein, so wiirde es
auch bald heiBen »MiBgeburt, und in Fetzen«. Die tibullische Weise
liegt dem Properz freilich nicht. Aber ein Kinstler kann sich
walurlich auch an dem bereichern, was er reproduzieren weder kann noch
mag. Darstellung der eigenen Liebe boten ihm Epigrammenbiicher des
Asklepiades und Meleagros und andere; Spiegelungen von Erotik aller
Art fand er bei Philitas und Kallimachos; aber das Verweilen bei
dem eigenen Empfinden und das Reflektieren dariiber war doch noch
etwas anderes, und das gab es nur in der klassischen Elegie; wenn’s
nicht zu lang wire, schriebe ich Theognis 693—708 ab, wo sich auch
die bei Properz so beliebten mythischen Exempel finden. Freilich
dialektische Erérterungen iiber die Liebe und das Treiben der Madchen,
die aus ibr ein Gewerbe machen, konnte ihm schwerlich dltere Dichtung
liefern als die Komddie; da er die Thais des Menander zitiert (er hat
auch die Antiope des Euripides direkt benutzt), so ist nicht einmal
die Vermittelung hellenistischer Eidyllia (wie Theokrit 14) immer nétig.
Wieder ist es Lros Verdienst, die Fiden, die zur Komddie fiiliren,

! Properz wei3 nur von der Thebais, 11, 34, 45, die doch wohl das Vorbild
seines I'reundes Ponticus war. Auf der Lyde lag der Bann des Kallimachos, IFr. 78b,
den Catull mit populus twunido gaudeat Antimacho erneut hatte. Auch als Iladvians
abstruser Geschmack den Antimachos wieder ans Licht zog, ist das nur dem Epos
zustatten gekominen.

* Da ich immer noch nicht dazu gekommen bin, lluc Erklirung vorzulegen,
wmuf ich auf Arist. und Athen I 314 verweisen.
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verfolgt zu haben. Natiirlich soll damit dem Selbstzeugnis des Properz
Callimachi manes et Coi sacra poetae kein Abbruch geschehen. Noch viel
stirker wirkte das Vorbild Catulls, dessen Gedichtbuch auch Studien
nach den gelehrten Dichtern darbot, aber vor allem ecine Leidenschaft
jener Art, welche den Menschen erhebt, wenn sie den Menschen zer-
malmt; die hatte es bei den Griechen seit Archilochos nicht gegeben.
Weder Properz noch Sulpicia wirden olne Catull gewagt haben, zu
sagen, was sie litten oder doch, ihm nachstrebend, zu leiden glaubten.

Mit dem Nachweise ilhirer Vorbilder tut man nur Dicliter ab, die
keine sind. Die romischen Dichter der kurzen goldenen Zeit, dic
noch nicht beim Rhetor die billigen Rezepte holten, mit denen man
alles oder aueh nichts sagen konnte, lernten in ernster Arbeit bei dem
Grammatiker viele und sehr verschiedene Dichter der Griechen kennen.
Aus den verschiedensten Bliiten sogen sie edelste Bildung des Geschmackes;
aber was sie erzeugten, war eigener Honig. Und wenn Alkaios und
alle neun Lyriker aus dem Grabe erstiinden, wiirde Horaz Horaz bleiben,
cinerlei, wie viel sic von ihm heimforderten. So sind denn Properz
und Tibull die Schopfer einer neuen Elegie geworden, ihrer Elegie,
Jeder der seinen, obwohl wir teils wissen, teils ahnen, daB sie in
Stoff und Behandlung den Griechen unendlich viel verdanken, zu
denen sie stehen wie Goerne zu den Triumvirn Amors, ja viel freier
als er, da sie Dichter sehr verschiedener Zeiten und Kulturen, sehr
verschiedener Arten und Stile vor sich hatten. Allein von dem abso-
luten Werte der Dichter und der Gedichte habe ich hier ja {iberhaupt
nicht zu reden; ich habe zu den beiden Rémern gar kein innerliches
Verhiiltnis. Unter deren Vorbilder rechne ich nun den Mimnermos
und schlage seine Bedeutung fiir Properz hoch an, obgleich ich keine
direkte Bertihrung zu zeigen wei. Die Cynthia hat dadurch sofort
einen entschiedenen Erfolg gehabt, daB sie das Leben schilderte, das
Properz trieb, mit seinen Freunden und seinem M#dchen. FEin solehes
Lebensbild bot auch die Nanno des Mimnermos. Die Biicher waren
so verschieden wie das Kolophon des Alyattes von dem Rom des
Augustus; aber Properz empfand, daB er als Dichter zum Leben
stand wie Mimnermos und benannte sein Bueh Cynthia nach dem
Vorbilde der Nanno. Und die Gedichtbiicher hatten aueh mehr ver-
wandtes als den Titel, atmeten sie doch beide denselben einnaonoc sioc:

Tic aé Bioc, Ti A€ TEPTINON ATEP xpycAc AePOAITHC;
laus in amore mort.

Ausgegeben am 8, Februar.

Bedlin, gedruckt i der Reichsdruckerei,
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