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LES DERNIERES ANNEES DE SAINT LOUIS

D’APRES LES LAYETTES DU TRESOR DES CHARTES

La collection dont nous continuons aujourd’hui l'inventaire est trop célebre, les services
qu'elle a depuis longtemps rendus aux historiens sont trop importants, pour qu'il soit nécessaire
d’expliquer par de longues raisons la publication du présent volume. Pour tous ceux qui s'inté-
ressent au Moyen Age francais, les Layettes du Trésor des Chartes, utilisées depuis des siecles,
mais encore mal connues dans certaines de lears parties, sont un fonds d’une valeur inestimable.
On dira, si I'on veut, qu'en dehors de France certaines dynasties ou certains gouvernements ont
su conserver avec plus de soin, classer avec une méthode plus rigoureuse et plus pratique leurs
anciens titres ou les monuments originaux de leur diplomatie naissante, mais, telles qu’elles sont
les Layettes du Irésor des Chartes constituent a elles seules une source d'informations a laquelle
on peut puiser les renseignements les plus sars et les plus variés. A cet égard, les documents dont
on va lire la teneur ou les analyses, et qui se rapportent aux années 1261 a 1270, ne le cédent en
rien a ceux qui les précédent. I histoire de I'administration royale, celle des églises et des établis-
sements religieux, I'organisation féodale, la vie et les usages du treizieme siécle a son déclin, la
topographie, sont aussi bien représentés dans ce quatriéme volume que dans les trois premiers.
Les lecteurs de ce recueil pourront s'en convaincre par eux-mémes, et ce n’est pas dans une simple
Introduction que nous prétendons le leur démontrer. Faute de mieux, nous avons pensé qu'il serait
utile de montrer ce qu'un millier de piéces, trés différentes par leur origine et dans leur essence
méme, pouvaient apprendre sur la politique de saint Louis pendant les dix derniéres années de sa
vie. Il semble que sous ce rapport les documents réunis dans les Layettes ajoutent un appoint
considérable aux auntres recueils de textes originaux et aux récits des historiens contemporains.

La fin d’un grand régne offre presque toujours a des observateurs réfléchis un intérét parti-
culier. Lorsque le souverain a su conserver jusqu’aux derniers jours de sa vie son caractére, ses

principes, ses procédés de gouvernement, lorsque son intelligence et son énergie, loin de faiblir,
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se sont affirmées avec une force décuplée par I'expérience et l'exercice du pouvoir, on voit se
produire les vésultats, excelleuts ou regrettables, d'une politique constamment suivie. Saint Louis
n'a guere varié, au cours de sa vie, mais s'il n'a jamais cessé de s’avancer dans la voie que de
bonne heure il s’¢tait tracée, il en est arrivé, dans les années qui ont précédé sa mort, a donner
aux événements la marque visible et définitive de son influence personnelle. Il s’agit de savoir si
cette influence, généralement bienfaisante, n'a pas été, en certains points, plus funeste qu'utile et
si nous u'avous pas pay¢, par quelques sacrifices regrettables, les plus incontestables des bienfaits.
lLes vertus de ce grand priuce, les institutions que nous lui devons, sout la gloire de notre passé;
'étude de documents originaux va nous permettre d’examiner si sa politique extérieure, ses entre-
prises lointaines el son action aux frontieres du royaume, ont toujours été aussi profitables a la
Irance qu'irréprochables par I'élévation des idées et I'absolue sincérité des intentions.

Daus les relations extérienres, Louis LX est toujours resté tel que nous le voyons dans ses
réformes admiunistratives ou dans ses rapports personnels avec tous ceux qui I'ont approché, un
homme uniquement préoccupé d'obéir a sa conscience, de faire le bien, d'empécher les guerres
entre chrétiens; pour lui toutes les questions, méme les plus graves, étaient dominées par une
charité sans bornes et une constante préoccupation d'équité. On n'a pas a revenir ici sur les
innombrables exemples de bonté¢, d'abnégation et de scrupuleuse honnéteté qu’il a donnés;
jamais les vertus du chrétien n’ont été pratiquées avec une plus grande supériorité desprit
et de sentiment. Ciet homme unique ne s’est pas borné a chercher auntour de lui toutes les miséres,
pour y porter reméde, a relever de sa main tous ceux qu'il rencontrait en son chemin, abattus par
les hommes ou par la destinée; il a voulu faire dans son royaume un grand acte de réparation et
de justice, en redressant d'un coup, autant qu'il le pouvait, les torts imputables 4 sa maison; les
enquétes quil a prescrites a plusieurs reprises, et dont I'action bienfaisante s'étend a une dizaine
de provinces, acquises par lui, par son pcre et par Philippe-Auguste, donnent un spectacle bien
nouveau, et que jamais depuis on n'a revu : un roi tout-puissant, vainqueur dans ses Iitats et au
dehors, se déclarant prét a réparer en une fois tout le mal qu'on a pu faire an nom de ceux dont il
est 'héritier et le successeur.

La conscience de Louis IX, si délicate quand l'intérét de ses sujets était en- jeu, avait, dans ses
relations avec les étrangers, d'inflexibles exigences. Pendant une grande partie de son régue,
I'Empire, vaincu par le Saint-Siége, a moitié désorganisé depuis la mort de Irédéric 11, eat été
incapable de se défendre contre les attaques de voisins puissauts et bien armés; saint Louis n’a pas
voulu mettre & profit cette infériorité pour agrandir ses Itats. A ses yeux, 'empereur, méme
apreés les sentences d’excommunication et de déchéance dont le pape 'avait frappé, était encore
un chrétien, tout comme les seigneurs de I'Allemague contre lesquels il aurait fallu se battre

pour reculer a l'est les limites de la I'rance; or saint Louis ne voulait pas s’armer contre des
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chrétiens. Chréiiens encore, ces princes anglais dont le misérable pére avait été si justement
dépouillé par Philippe-Auguste. Y avait-il jamais eu daus notre histoire une reprise de possession
plus légitime que celle dont Jean sans Terrve avait fait les frais? C’était bien par sa faute qu'il
avait perdu la Normandie, le Maine, I'Anjou, la Touraine et le Poitou; d’ailleurs, il fallait que
la France vécit, et clle ne le pouvait pas si ses ennemis les plus dangereux, restés maitres chez
elle, la refoulaient loin des mers et la maintenaient sous la menace constante d’une invasion.
Attaqué pour la seconde lois par Henri Il d’Angleterre, Touis IX I'avait battu a Saintes, et
depuis lors, quoique les Aunglais n’enssent jamais voulu faire la paix, il n’avait plus rien entrepris
contre eux.

C'est peu de temps apreés cette vicloire que le roi de France, au sortir d’'une grave maladie,
avait pris la croix; uue fois engagé dans cette voie, il n’avait plus voulu s’en détourner, ni réver
d"autre expédition que la croisade contre les musulmans; la guerre sainte était devenue la seule
qu'il pflt se permettre, et cet homme au cceur sensible, cet ami de toutes les infortunes, a passé
vingt-cing ans de sa vie a préparer a grands frais, sans aucun avantage pour personne, deux des
plus désastreuses entreprises dans lesquelles les Francais se soient jamais aventurés. Cette ceuvre
néfaste, a laquelle il fallait se consacrer, parce qu'on la croyait agréable a Dieu, allait de pair,
dans l'esprit de Louis IX, avec tous les actes de foi, de charité, de justice, qu'imposait la gnalité
de roi. En France, beaucoup de gens durent regretter que les idées d'un grand prince eussent pris
cette direction, mais il avait fait tant de bien, ses intentions étaient si droites, que ses compa-
guons d'infortune n'ont pas songé a lui reprocher les fautes commises en Egypte.

Par malbheur pour la France, les pieuses préoccupations de son roi ne correspondaient
pas toujours aux véritables intéréts du pays; Louis IX méritait tous les éloges, quand il
sacrifiait son bien-étre et sa fortune an bonheur de ses sujets; avait-il raison d’en user de
méme a l'égard des étrangers, en leur abandounant des avantages acquis au royanme par son
grand-pere, par ses parents, et dont le souverain n'était pas seul a bénéficier? On est presque
certain qu'a plusieurs reprises, notamment en 1247 (1), en 1254 (2), il avait en des velléités
d'accorder au roi d'Angleterre des restitutions territoriales, au détriment des conquétes faites
depuis le commencement du siecle; serait-il allé, comme on l'a prétendu, jusqu’a rendre la
Normandie, si ses conseillers ne s’y étaient opposés? On n’en aura jamais la certitude absolue,
mais il a lui-méme reconnu que le traité de Paris, préparé en 1258 et conclu I'année suivante avec

le voi d’Angleterre, a été signé pour des raisons de sentiment : « La terre que je lui donne, disait-il,

(1) Mathicu de Paris, Chronica majora, ¢d. Luard, t. IV, p. 646.

(2) Idem, t. V, p. 480, 482, 483-484. Guillaume de Nangis parle ¢galement des scrupules qui détermincrent
Louis IX & faire la paix avec Uenri 111, Historiens de France, t. XX, p. 411 a. Gesta sancti Ludovici : « Quia
remorsum conscientie sentiebat pro terva Novmanniwe et alils terris », etc.
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« je ne la donne pas comme chose dont je sois tenu a lui ou & ses héritiers, mais pour mettre
« amour entre mes enfants et les siens, qui sont cousins germains (1). » Avec tout autre que
Louis IX, Henri [II n'aurait jamais vévé de pareilles conditions; vaincu, discrédité, toujours a
court d’argent, mal vu de ses sujets, qui se préparaient 4 la révolte, plus compromis que soutenu
par ses rapports avec le Saint-Siege, il n’aurait jamais été capable de tenir en Guyenne, si 'on se
fait mis en téte de l'en chasser; et voila que le petit-fils de Philippe-Auguste lui reconnaissait tout
ce qu'il possédait encore dans le sud-ouest du royaume, lui faisait des restitutions en Limousin,
en Quercy et en Périgord. I.a maison d'Angleterre élevait des prétentions sur I'Agenais; il était
convenu que le roi de France paierait chaque année a Henri III un revenu équivalent & celui de ce
pays, et (u’on restituerait au roi d’Angleterre I’ Agenais, s'il faisait retour a la couronne de France,
4 la mort de la comtesse Jeanne de Toulouse, femme d’Alphonse de Poitiers. De méme la partie
de la Saintonge située a gauche de la Charente devait étre rendue aux Anglais, si, 4 la mort
d’Alphonse, elle revenait par héritage a Iouis IX on a ses hoirs. Que demandait-on a Henri LI,
en échange de ces avantages inespérés? Il renoncait a des provinces perdues depuis plus de cin-
quante ans, et prétait, comme duc d’Aquitaine, un hommage honorable, si I'on veut, mais dont on
n’avait que faire, puisque sa fidélité de vassal n'avait d’autre garantie que sa faiblesse (2). Une des
clauses accessoires de cet acte unique en son genre montre bien dans quel esprit il a été rédigé;
aprés avoir tout laiss¢, tout promis i ce pitoyable adversaire, qui n’était pas de force a rien
prendre ou a rien garder, le roi de France lui payait encore la somme nécessaire a I'entretien de
cing cents chevaliers pendant deux ans; il est vrai qu’il demandait, en échange, au roi d’Angle-
terre nun engagement étonnant : « Et nos ne devons ces deniers despendre fors que u servise Dieu ou
de I'Yglise, ou au profit du roiaume de Angleterre (3). » Evidemment, en exigeant cette promesse,
Louis [X avait pensé a la Terre Sainte; il était seul a oublier guel usage Henri [l avait fait naguere
des subsides levés pour sa croisade; ce roi besogneux était de cenx qui parlaient de s’en aller en
Orient, touchaient 'argent et ne partaient pas. Dailleurs, on n’osait méme pas lui imposer d'une
maniére formelle I'obligation de dépenser a combattre les infidéles, les fonds si générensement mis

a sa disposition; Louis IX espérait qu'il les emploierait pour le bien de la chrétienté, mais il Ini

(1) Joinville, ¢dition de M. de Wailly, 1874, p. 374, § 679.

2; Tout porte a croire que, des les premiers jours, cette paix fut teés mal accueillie en France (Joinville, éd.
de [874, § 678, Math. de Paris, &l Luavd, t. V, p. 7T14). Un texte du quinzicme sicele, publi¢ en partic pav Du
Cange. prouve qu'a cette ¢poque, dans certaines provinees, on avait conservé rancune a saint Louis pour le traité
de 1259 (édition de Joinville, 1668, notes, p. 371-372). Le jugement sévere porté par Jean du Tillet sur ce traie
est également a veteniv (Recued des rangs des grands de France, 1608, pp. 176-177, 178-1749).

3) Layettes du Trdsor des Chartes, t. 111, p. 488 a. Expédition du traité, au nom du voi d’Angleterre, Londres,
13 octobre 1259, Cette clause se retrouve, mot pour mot, dans Pexpédition rédigée a Paris, en octobre 1239
(Rymer, Federa, &1, de 1816, t. 1, p. 389). Elle cxiste dans les védactions antérieurcs du traité : Layetles, t. 111,
p- A2« Rymer, 61 p. 383,
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laissait le choix d’ev faire usage pour les affaires d’Angleterre. A ce degré d’exagération, sa com-
plaisance et sa générosité devenaient inexplicables.

On peut regretter que le roi de France ait trop souvent subordonné son action politique an
désir de défendre la Terve Sainte, mais il faut reconnaitre que jamais ce malheurenx pays n’avait
cu plus grand besoin d'étre secouru. Quoi de plus lamentable que ce royaume de Jérusalem dont
la capitale était a Saint-lean-d’Acre, ot le pouvoir royal, détruit par le fait, existait & peine de
nom, qui vivait encore, grace aux divisions des Musulmaus, mais n’était méme pas capable de
concentrer et d'organiser ses forces pour résister a des ennemis dix fois plus puissants que lui. Une
rivalité violente se perpétnait entre ses meilleurs défenseurs, les chevaliers du Temple et de
'Hopital, entre les Vénitiens et les Génois, qui le faisaient vivre et maintenaient ses communi-
cations avec le monde occidental; quant a4 une entente quelcouque, a des plans bien concertés
entre les principaux seigneurs doutre-mer, il v'en était méme pas question. Qu'était-ce que les
fortifications élevées a grands frais par Iouis IX a Saint-Jean-d'Acre, antour de Césarée, de Jafta,
de Sidon et de quelques antres places fortes, pour vésister aux attaques des Mahom¢étans? Les
événements extérieurs qui, de temps a autre, mettaient en danger les puissances de I'Islam,
n’étaient pas moins redoutables pour les derniers défenseurs de la Palestine.

Les débris de la domination franque en Terre Sainte en étaient véduits a I'état le plus précaire,
lorsqu'une redoutable invasion vint mettre en question I'existence méme de ceux gui s’apprétaient
a les anéantir (I). Les Tartares, apres avoir, sous la conduite d’'Houlagou, pris Bagdad et mis a
mort le dernier des khalifes abassides, s'étaient avancés vers la Syrie; Alep (2), Damas, étaient
tombées entre leurs maivs an commencement de 1260; en quelques jours on avait vu disparaitre
le seul IXtat musulman qui tint en échec les sultans d'LEgypte. Rappelé par la mort du grand Khan,
Houlagou avait Jaissé en arriére une assez faible armée, (ui, sous les ordres de Ketbhoga, eut
'audace de s’avancer jusqu’a Gaza, d'on le général mongol envoya au sultan d’Ilgypte Koutouz
I'ordre de se soumettre; ce prince, d’abord hésitant, revint, sous l'influence de ses émirs, a des
résolutions plus viriles, et fit mettre 4 mort les ambassadeurs mongols; le plus brave, le plus actif

de ceux qui l'entouraient, le mamelouk Rokn-eddin Beibars Bondoukdari (3), envoyé contre les

(1) Les événements qui se sont passés en Terre Sainte de 1260 a 1270 ont ¢té souvent exposés; Le Nain de
Tillemont leur a consacré, dans son Histoire de saint Louis, d¢ nombreux chapitres. En dernier lieu, M. Reinhold
Roliricht les a résumés avee beaucoup d’exactitude dans deux de ses ouvrages : Geschichte des Konigreichs Jerusa-
lem, Tonshriick, [898, in80, chap. xxxvir, p. 906-946 (1260-1268), et chap. xxxviu : Etudes sur les derniers temps
du royaume de Jérusalem, Archives de U'Orient latin, t. 11, p. 365-409. Ce dernier travail, spécialement consacré
aux campagnes de Beibars, ne contient que les faits postéricurs a Uinvasion des Tartares.

22) Alep fut prise le 26 janvier 1260.

13) Rokun-eddin Beibars Bondoukdari appartenait & la milice des Mameclouks Bahavites; il avait ¢té Pun des
meurtricrs du sultan d’lgypte Touran-Chali, tu¢ par les émirs au moment de Ja captivité de saint Louis. Aprés
son avenement, il prit le nom de Mélik-Dhaher ou Almélic-Addhahir (le Roi triomphateur).
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envahisseurs, les battit une premiére fois en mars 1260. Quelques mois plus tard, il les tailla en
pieces pres d’Ain-Djalout (3 septembre 1260) (1). Ketboga trouva la mort dans cette bataille,
Damas fut reprise; un retour offensif des Tartares lenr valut, & la fin de 'année, une nouvelle
défaite (2). Mais Koutouz ayant refusé de donner Alep a son général vainqueur, Beibars se vengea
en le mettant a mort pres dn Caire (24 octobre), et prit sa place. I.’arrivée an pouvoir de ce grand
et redoutable soldat ouvrit pour les chrétiens de Terre Sainte une période de revers. Brave et
entreprenant, doné d’'une activité prodigiense que doublaient la fervenr et le patriotisme, Beibars
inaugm‘a, peun de temps aprés son avenement, une série (]'opérations dont le but, hauntement pro-
clamé, était I'expulsion définitive des chrétiens. Des I'antomne de 1261, il fit une premiére cam-
pagne contre la principauté d’Antioche, qu'il mit a fen et a4 sang pour punir le prince Bohémond
de ses bons rapports avec les Tartares.

I attitnde des Francs parait avoir été fort hésitante pendant cette crise si dangereuse pour le
monde musulman. Sans doute les Mongols, en tolérant 4 Damas le rétablissement du culte chré-
tien, s'étaient montrés plutot amis qu’adversaires, et leurs relations avec le roi de la petite
Arménie, avec le prince d’Antioche, avaient eu le caractére d'une alliance; mais les chrétiens de
Syrie s'étaient presque aussitot bronillés avec Ketboga; ils étaient méme allés jusqu’a solliciter la
protection du sultan Kontouz contre les Mongols. La crainte qu'inspiraient ces redoutables
envahissenrs faisait place, parfois, 4 d’étranges espérances. Oun fremblait devant leurs hordes,
quand elles menacaient la Hongrie ou la Pologne (3), puis le pape Alexandre [V, ayant oui dire
qu'Hounlagoun pensait a se convertir, lui écrivait dans les termes les plus Hatteurs (4). Son succes-
seur Urbain IV n'était plus dans les mémes sentiments quand, au printemps de 1262, il s’antorisa
des dangers que les Mongols faisaient courir a la Terre Sainte pour adresser un nouvel appel a la
compassion des occidentaunx.

Urbain IV, qui était depuis plusieurs années patriarche de Jérnsalem quand les cardinaux
réunis a Viterbe le placérent sur le trone de saint Pierve (3), ne pouvait rester indifférent an sort
d'un pays nagnére confié & ses soins. En apprenant l'invasion des Tartares, il écrivit, le
18 avril 1262, au proviucial des Dominicains de France, pour lni enjoindre de précher la croisade
et de se faire assister, dans cet office, par des religienx de son ordre (6). I'inquiétude qu’il éproun-

vait pour la Terre Sainte se traduisait en paroles émues, qui Ini font honneunr : « Ah! certes,

(1) Rohricht, Geschichte des Konigreichs Jerusalem, p. 910.

(2) A Hims, 10 décembre 1260.

(3) Rymer, Federa, édition de 1816, p. 403 (Potthast, 17964); lettre d’Alexandre IV au prince Edouard d’An-
gleterre, sur les invasions des Tartares, 17 novembre 1260.

(%) Rinaldi, Annales ecclesiastici, t. 111, annce 1260, § 29.

(®) 11 était venu a la cour de Rome pour les affaires de son église; son élection cut lieu le 29 aout 1261, son
couronnement le 4 septembre suivant.

(6) Layettes, t. IV, n. 4733,
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disait-il, notre mére I'Eglise a prété Uoreille i ses lamentables plaintes, et nous aussi, qui longtemps
avons gouverné I'église de Jérusalem, ¢ui avons touché de nos mains ses blessures, va de nos yenx
son affliction. et sa détresse, nous compatissons avec une douloureuse et bienveillante sollicitude a
son lamentable état, préts a Iui apporter sans retard tous les remédes possibles. » Les Tartaves,
cette race perfide et cruelle, dévastant avec leur immense armée toutes les terres qui se rencon-
traient en leur chemin, s’avancaient vers les confins de la Terre Sainte, depuis longtemps ravagée
pav les incursions des Sarcasins; ils allaient fouler aux pieds les tristes restes de sa population
chrétienne. A cette pensée, le zéle des fideles devait s'enflammer, et pour mettre un frein a ces
fureurs infernales, les Dominicains avaient ordre de précher la croisade dans le royaume de
I'rance, dans les provinces de Lyon, de Vienne, de Besangon, d'Embrun, de Tarentaise et d’Aix,
dans les diocéses de CGambrai, Licge, Metz, Toul et Verdun. C'était, comme toujours, sur la
I'rance (ue le pape comptait pour recommencer la guerre sainte, et dans cette entreprise il asso-
ciait, selon I'usage, aux états de Louis IX le royaume d’Avles, de plus en plus étranger & I'Alle-
magne, et les dioceses de I'Empire qu'un voisinage immédiat, I'emploi d’'une méme langue et des
rapports constants faisaient depuis longtemps considérer comme devant prendre part a une croi-
sade frangaise.

[l faut croire que ces nouvelles effrayantes avaient mis longtemps a venir de Palestine en
[talie; tout avait changé, en Orient, entre I'invasion des Tartares et le 18 avril 1262. L'armée
d'Tloulagoun avait da battre en retraite; Beibars seul était redoutable. N'ayant plus de rivanx a
craindre du coté d’Alep et de Damas, le nouveau sultan d’Egypte était libve de se consacrer a la
destruction des I'rancs. Sa premiére campagne n'avait pu donner qu'une faible idée de ce u'il
allait faive. Parti du Gaire le 18 février 1263 (1), il savanca jusqu’en Galilée, et s'établit entre le
mont Thabor et Nain (2); de la, tandis qu'il accordait la paix au comte de Jaffa et aux Hospitaliers
d’Arsouf, tout en repoussant orgueilleusement les pricres d’antres envoyés chrétiens, il fit détruirve
par un de ses émirs Nazareth, avec sa célebre église dédide & Notre-Dame, ainsi que les églises dn
Thabor et de Kaboul. Puis les Musulmans s’avancérent contre Saint-Jean-d’Acre, et pendant plu-
sieurs jours on put croire que la meilleure place forte des chrétiens allait succomber sous les
assauts de Beibars et de son armée (1416 avril 1263). Mais la derniére henre de Saint-Jean-
d'Acre n’était pas encore venue; obligé de renoncer a son coup de main, peut-étre par la défection
de chréticus sur la complicité desquels il avait compté, Beibars battit en retraite (3).

Dés le mois d'aont, le pape avait été averti de ces événements pac des letires et des envoyés

(1) Roheicht, Endes sur les derniers temps du royanme de Jérusalem, p- 371l

(2) Layettes, 4866, p. 72 a : « inter montem Thabor et Naym. »

(3) Nohvieht, Ltudes, ete., p. 370-375. T.e pape Urbain 1V, dans ses lettres du 20 aotit et du 6 septembre 1263,
dit que Beibavs, aprés cette attaque contre Saint-Jean-d’Aere, alla s'emparer de Kerak et de Montréal @« ut oceu-

paret Crace et Montis Regalis castra, quorum dominun proditorie captivacat. » Layettes, 4866, p. 73 «.
Iv. b
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que lui avaient adressés I'archevéque de Nazareth, les grands maitres de I'llopital et du Temple, le
commandeur de l'ordre Teutonique en Terre Sainte et Geoffroy de Sergines. Il écrivit aussitot
a Louis IX (20 aont 1263) (1), et peu de jours aprés an comte Alphonse de Doitiers (6 sep-
tembre) (2), pour leur apprendre la détresse croissante de la Terrve Sainte et implorer leur aide.
Ces lettres, congues dans des termes a peu prés identiques, sont des documents d’une véelle valeur.
Assurément, ceux qui sont habitués au style des documents pontificaux ne peuvent s’attendre a 'y
rencoutrer les dates qu'on trouve en si grand nombre dans les vécits des historiens orientaux, mais
malgré cela, les faits sont présentés par le pape avec nune précision tres digne d'étre remarquée.
Urbain IV n’en est plus a craindve les Tartares, il les regrette; aprés avoir un instant débarrassé
des Sarrasins presque tout le pays qui s'étend entre Alep et Jérusalem, les armées d’'Houlagoun ont
été expulsées, et les chrétiens, a peine rendus a Uespérance, se sont trouvés seuls en face du sultan
d'Egypte; Beibars a rompu les tréves, et préludé par la ruine de Nazareth et des églises voisines a
sa tentative contre Saint Jean-d’Acre. Apres avoir envahi la plaine qui s’étend autour de la ville, il
a mis le feu a la tonr de Doe, devant laquelle il avait campé, I'a prise et détrnite, a tué une partic
de cenx qui la défendaient, réservant les autres pour la captivité, « afin qu'ils fussent plus longs a
mourir. » Puis il s’est lancé contre Saint-Jean-d’Acre, menacée d’étre affamée, a mis le fen anx
habitatious ¢levées dans les vergers environnants. Attaqués d'abord a coups de fleches, les chré-
tiens ont, l'instant d’apres, vu fondre sur eux, a travers le cimeticre Saint-Nicolas, les escadrons
musulmans; quelques chevaliers, sortis de la ville, ont tenu téte en dehors des fossés; U'ennemi
croyait les anéantir, mais Dieu les a délivrés; il a sanvé Saint-Jean-d’Acve. Plusienrs de ces braves
ont seuls ¢té tnés; les autres, sous une gréle de fleches et de traits, se sont retirés a 'intéricur des
murs; Geoffroy de Sergines et quelques-uns de ses compagnons ont été blessés. Le sultan, en se
retirant, a disloqué son armée, mais il a menacé de revenir sous peu. Le pape adjure Louis IX et
son frere de venir au secours de la Terre Sainte (3).

l.es mois qui suivirent cette tourmente, quoique moins terribles, apportivent cependant anx
défenseurs de la Terve Sainte de nouvelles inquiétudes, attestées par denx lettres d’Urbain V.
l.e 7 janvier 1264 (4), il écrit a I'archievéque de Tyr et a Jean de Valenciennes, seignenr de llaifa,

qui se trouvaient alors en France; il est tout troublé des nouvelles quont apportées d’Orient le

(1) Urbain IV 4 Louis IX; Rinaldi, Annales ecclesiustict, t. I, année 1263, § 25 Guiraud, Registres o Ur-
bain 1V, n. 344.

(2) Layettes, 48066.

(3) On a vu plas haut que la lettre A’Urbain 1V au comte de Poitiers est & peu prés identique & celle qui fut
adressie & Louis IN, et dont le texte a ét¢ publié par d’autres. Nous Pavons reproduite ici en entier, pour que les
lecteurs ne soient pas obligés de chercher ailleurs les faits qu'elle rapporte. 1l est s vare de trouver, dans les
documents émands de la chancellerie pontificale, an exposé aussi complet, auwssi precis, @événements militaices.
Parmi les détails qu’elle nous fait connaitre, il en est plusicurs dont les historiens orientaux ne parlent pas.

(%) Layettes, 4893 : lettre du 7 janvier 1264,
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Dominicain Guillanume de Tripoli et I'évéque de Bethléem. Ta puissance du sultan d’Egypte
s'accroit tous les jours, et les incursions des musulmans sont incessantes; Beibars se dispose a
renouveler ses attaques dés le printemps; le temps presse. Le pape a précédemment ordonné,
pour une durée de cinq ans, la levée d'un centieme a prendre sur les reveuus ecclésiastiques et
Fattribution a la défense de la Terre Sainte de ce cenliéme ainsi que des autres subsides recueillis
a cet effet dans le monde entier. Tontes les sommes ainsi pergues en Irance, dans les dioceses de
Cambrai, Liege, Metz, Toul et Verdun, devront étre remises a I'archevéque de Tyr et an seigneur
de [laifa, pour étre employées conformément a l'avis du roi de France. L.e pape vient d’en
écrire a Louis IX; il demande (ue tout I'argent soit envoyé, lors du prochain passage, pour étre
consacr¢ avant tout aux fortifications de Jaffa, mais on devra se garder de le remettre au comte
de Jaffa; il ne pourra étre dépensé qu’avec I'assentiment du patriarche de Jérusalem et d'autres
pevsonnes désignées par le roi de France. Le 17 juillet saivant (1), Urbain IV écrit encore a
Farchevéque de Tyr, au sujet des travanx importants u'on est eu train d’exécuter antomr d'Acre,
et, cette fois comme la précédente, il parle des subsides qui devront étre consacrés aux fortifica-
tions de Jaffa. On voit que sa sollicitude ne se lassait pas. Gontrairement aux craintes qu’on avait
concues, 'annce 1264, en Terre Sainte, ne fut pas trop manvaise; c’est an successeur d’Urbain IV
(ue devait reveunir la pénible mission d’annoncer au moude de nouveaux malheurs.

Il était urgent de créer en Occident, surtout en I'rance, un mouvement en faveur de la Terre
Sainte; il fallait pousser un grand nombre de personnes a prendre la croix, obtenir de ceux qui ne
devaient pas aller en Ovient des sacrifices pécuniaires, établir des levées de subsides importants,
en vie d'une grande expédition. Pouar réveiller le zéle des Occidentaux, le pape devait naturelle-
ment compter sur les prélats et les autres membres du clergé, snr les ordres veligieux, en pacti-
culier sur les Dominicains, désignés, entre tous, pour la prédication de la croisade. Dés le prin-
temps de 1262, il adressa, dans ce sens, plusieurs lettres au prieur proviucial des Dominicaivs de
I'rance (2); en méme temps il assura les privileges, indulgences et immunités ordinaires aunx prédi-
cateurs de la croisade et aux exécuteurs préposés a I'affaire de Terre Sainte (3). Pour diriger les
efforts individuels de ses agents, il avait fait choix d'un homme que désignaient sa situation daus
I'église d’Ovient et ses éminentes qualités, Gilles, archevéque de Tyr. Arrivé en IFrance pendant
Ia vacance du Saint-Siége, aprés la mort d’Alexandre 1V, I'archevéque de Tyr était allé d’abord
trouver Lounis IX (4); il le connaissait depuis longtemps; lorsque le roi séjonrnait en Syrie, Gilles

était venu, avec le légat Ludes de Chateauroux et Geoffroy de Beaulieu, lui annoncer la mort de

(1) Layeltes, 4949 : lettve du 17 juillet 1264.

(2) Layettes, 4153, 18 avvil 1262; 4760, 4762, 15 mai; 4763, 4764, 2] mai; 4765, 23 mai; 4767, 7 juin.
(3) Layettes, 4761, 15 mai 1262; 4812, 10 mars 1263.

(h) Layettes, 4849, 11 juin 1263,
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Blanche de Castille (1). Aprés 'élection d'Urbain 1V, il s’était rendn i la cour de Rome, et depuis
2 7
lors il n’avait cessé de plaider, avec une constante énergie, la cause de sa seconde patrie, la terre
d’Outre-mer (2). Le pape, qui dés les premiers temps de son pontificat lui avait donné des marques
de sa faveur (3), lui confia entiérement I'affaive de Terre Saiute, le recommanda dans les termes
les plus flatteurs a tous les représentants du clergé séculier et régulier (4), notamment en Frauoce,
dans les diocéses de Cambrai, Liege, Metz, Toul et Verdun (5), a I'archevéque de Reims, a
'archevéque élu de Lyon et a leurs suffragants, au comte Alphonse de Poitiers (6). Gilles regut,
an début de sa mission, les pouvoirs que le Saint-Siége avait coutume de conférer a ses légats et a
ceux auxquels il confiait la préparation d'une croisade (7). L'activité de I'archevéque, qui lui valut
de la part du pape des éloges bien mérités (8), fut dailleurs secondée, non seulement par des
p ) )
clercs et des religienx de tous rangs (9), mais par des laiques, car il n’était pas seul & représenter
en Occident les intéréts de la Terre Sainte. Pour la collecte et la centralisation des subsides, il eut
constamment pour collaborateur le seigneur de laifa, Jeau de Valenciennes (10). Mais le meilleur
couseiller, celui dont 'avis devait toujours étre demandé, était le roi de France. On le savait si
) J >

dévoué au royaume de Jérusalem, et 'on comptait si bien sur son concours, que pour toutes les
questions les plus importantes, en particulier pour I'emploi des fonds, rien ne se faisait sans qu’il
efit été consulté (11).

Les indulgences, les immunités, les avantages de toutes sortes qui étaient accordés aux croisés
n'ont guére changé au cours du treizieme siccle; nous ne prétendons pas les étudier en détail et
répéter, a cet égard, pour la derniére croisade de saint Louis, ce qui a été dit ailleurs a propos des
mesures prises en vue de la septiéme croisade. ll va sans dire que les croisés étaient placés sous la
protection du Saint-Siege, et que le premier soin du pape devait étre de veiller 4 ce qu'ils ne
fussent pas molestés (12). En 1263, la prédication de la guerre sainte et les privileges des croisés
forent véglés par le canon que le quatriéme concile de Tatran avait promulgué en 1215; le

(1) Geoffroy de Beaulieu, Historiens de France, t. XX, p. 17.

(2) Layeties, 48%9).

ayettes, 411%, 24 novembre 1261 4759, 3 mai 2 ¢ lettres d’Urbain a4 Gilles, archevéque de Tyr.

3) Layettes, 4714, 24 bre 1261; 4759, 3 mai 1262 : lettres d’Urbain 1V & Gilles, archevéque de Ty

(4) Layettes, 4829, 2T avril 1263.

(5) Layettes, 4839 et 4840, 4 ma1 1263.

(6) Layettes, 4849, 4850, 4851, 11 juin 1263; nous ne nous proposons pas d’indiquer ici toutes les lettres
relatives & Ja mission de Parvchevéque de Tyr.

(7) Layettes, 4808, 4809, 19 février 1263; 4813, 27 mars; 4825, 24 avril; 4827, 25 avril; 4830 a 4836, 27 et
98 avril; 4842, 8 mai; 4858, 6 juillet, cte.

(8) Layeties, 4956, 5 aoiit 1264.

(9) Layettes, 4963, 5 septembre 1264 : lettre d’Urhain 1V a Parchevéque de Tyr, en faveur d’un certain Roland,
procureur de laffaive de Terve Sainte, qui depuis trois ans s¢ consacre & cette entreprise.

(10) Layettes, 4852, 13 juin 1263 ; 4897, 21 janvier 1264; 4899, 4900, 26 janvier; 4908, 20 février 1264; 5012,
5015, 5019, 28 avril 1265.

(115 Laycttes, 4852, 13 juin 1263; 4893, 7 janvier 1264; 4908, 20 février 1264; 4949, 17 juillet 1264, etc.

(12) Layelites, 4764 ; 21 mai 1262,
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29 mars, Urbain [V, s’adressant aux archevéques, aux évéques, anx freves Précheurs et Mineurs,
aux autres exécuteurs préposés a I'affaive de Terve Sainte dans tous les états chrétiens, remit sous
leurs veux cette décrétale « Ad liberandam Terram Sanctam », qui depuis un demi-siécle était la
sauveparde des croisés; il la fit extraire des vegistres d'Innocent LI et insérer dans sa bulle, dont
les Layettes du Trésor des Chartes venferment a elles seules sept exemplairves, sans compter une
lettre analogue adressée a archevéque de Tyr (1).

Beaucoup de croisés se trouvaient empéchés de partir; d’antrves, en contractant leur enga-
gement, n'avaient peut-étre pas en l'intention de se mettre jamais en route; les uns comme les
antres n'avaient, en général, d’autre vessource que celle du rachat; les sommes ainsi percues par
les commissaires de la croisade étaient a coup sar trés importantes; quand on était mis en demeure
de se libérer a prix d’argent ou de passer la mer, on prenait souvent le parti de payer, et si ces
rachats de veeux, que les exécuteurs avaient ordre de provoquer (2), n’avaient pas produit de
fortes sommes, on ne comprendrait pas pourquoi les bulles d’Urbain IV et des antres papes eu
parlent si souvent (3). Les legs faits & la Terre Sainte, les autres legs picux, sans destination pré-
cise, qui pouvaient étre attribués a la croisade, n'étaient pas non plus a négliger (%), mais ce
n’'étaient, & tout prendre, que des revenus accidentels et d’une importance sccondaire, si on les
compare aux sommes que devaient produire les subventions imposées aun clergé.

Il ne semble pas que du vivant d'Urbain [V le Saint-Siége ait prescrit, en I'rance et dans les
pays voisins, la levée de vingtiemes ou de décimes destinés a couvrir les frais de la croisade. Le
pape donna, il est vrai, & I'archevéque de Tyr, le pouvoir d’absoudre, a condition qu'ils pren-
drajent la croix, les prélats, les curés et les clercs qui pouvaient avoir encouru Uexcommunication
pour n'aveir pas payé le dixiéme ou le douzitme de leurs revenus, accordé au roi de France;
mais, selon toute vraisemblance, il n'est question en cette circonstance que de I'ancienne décime
levée a I'occasion de la précédente croisade (5). Urbain sc contenta, pour commeuncer, d'un cen-
tiéme imposé au clergé de la I'rance et de plusieurs autres pays, et I'¢tablissement de cette subven-
tion, ¢ui pourtant n'était pas trés lourde, provoqua dans le clergé frangais des réclamations (6).

e pape se montra fort mécontent de cette protestation, a laquelle il répoundit par des lettres anx

(1) Layettes, 481%, 4815, 29 mars 1263.

(2) Layeties, 482%, 2% avril 1263 : Urbain IV mande & l'archevéque de Tyr de pousser les croisés i se vacheter
ou a passer la mer.

(3) Voir entre autres, pour les vachats de veeux : Layeltes, 4762, 4811, 4824, 4960.

(%) Legs faits a la Teeve Suinte : Layettes, 4760, 4951. — Legs picux sans destination précise : Layeltes, 4960.

(8) Layettes, 4952, 27 juillet 1264, Clest sans doute aussi & 'ancienne décime que s'applique une lettre analogue
de Clément 1V, en date du 29 avril 1265 : Layettes, 5023.

(6) Les premiers efforts tentés par Urbain IV pour subvenir a la déteesse financiére des élablissements de Terre
Sainte sont antéricurs a établissement détinidf du centicme. Voir, au sujet de cette question, le mémoire de
M. Servois, Emprunts de saint Louls en Palestine et en 4frique, publi¢ en 1858 dans Ja Bibliothéque de ' Ecole des
Chartes, p. 113-113.
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archevéques de Reims, de Bourges, de Sens, et a leurs suffragants; il leur fit honte de chercher a
se dérober, alors (ue les laiques s’armaient pour la Terre Sainte, et lenr déclara que archevéque
de Tyr ¢tait chargé de lever le centiéme, imposé pour une durée de cing ans (1). Les conditious
dans lesquelles le centieme devait étre pergu furent réglées, le 18 novembre 1263, par une assem-
blée du clergé, réunie & Paris (2), et certainement il avait produit des sommes importantes dés
I'biver snivant, puisque Urbain [V en fait mention dans des lettres dun 7 janvier 1264 (3), pour en
patrler encore le 1T juillet (4), le 9 septembre (5). La collecte de ce subside ne fut pas arrétée par
sa mort; elle continua pendant la vacance du Saint-Sicge (6), et sons le pontificat de Clé-
ment IV (7). Apres la mort de Parchevéque de Tyr, le cardinal légat Simon de Sainte-Cécile
chargea un clerc, nommé Guillaume de Sorbonne, de recueillir, dans la province de Bordeaux,
tous les fonds réunis pour la Terre Sainte, y compris I'argent du centiéme (8). Méme apreés |'éta-
blissement de la décime, on dut continuer celte perception, puisque l'office de collectenr du cen-
tieme existait encore le 11 aont 1267 (9); il est vrai qu'a la fin de cette année le Iégat Simon ¢erivit
au gardien des I'ranciscains d’Anduze de ne plus lelever, attendu que le pape Pavait supprimé (10);
cependant, cette collecte v’avait pas été partout suspendue, puisque le centiéme fut accordé,
en 1268 et 1269, au roi de Navarre Thibaud IT dans ses comtés de Champagne et de Brie (11).

La levée des subsides consacrés a la Terve Sainte et la prédication de la croisade s’étendirvent a

toute la I'rance, sans en excepter le duché de Guyenne, tenu en fief parle roi d’Angleterre (12),

1y Rimaldi, Annales ecelesiasticr, t. 11 1263, § 13.

{2) Labbe, Conciles, t. X1, 1t partie, col. 82% : « Declaratio centesimae. » Pour tout ce qui concerne la levée du
centiéme, on peut consulter Le Nain de Tillemont, Histoire de saint Louis, t. V, p. 24-26.

(3) Layeites, 4893, T janvier 1204.

(4) Layettes, 4949, 17 juillet.

5) Layettes, 1964, 9 septembre.

(6) Layettes, 482, vendredi 16 janvier 1265 : lettre de Raoul, archevéque de Tarentaise, relative i la collecte
du centieme et autres fonds dans la provinee de Lyon,

(T) Layettes, 5007, 27 avril 1265, Layettes, 5066, 2% juin 1265 : lettre de Renand, évéque de Paris, velative a la
levee du eenticme. Layettes, 5079, 3 aoiit 1265 : lettre de maitre Grépin, cleve de Pavchercéque de Tyr, par laquelle
il enjointa Yves, abbé de Cluny, de payer le centieme. Layettes, 5087, 11 septembre 1265 : hulle de Clément IV &
Parchevéque de Tyr. Lay., 3124-25, 6 décembre 1265 : Clement 1V au méme.

(8) Layettes, 5160, Paris, 11 juin 1266 : lettre du légata Guillawme de Sorbonne, « Solbona », par Jaguelle il
[ui mande de déposer Pargent du centicime, des rachats, vaeux et autres somines atteibuces a la Terve Sainte, entre
les mains du trésorier du Temple a Paris. — Lay., 3161, Paris, 12 juin 1266 : sauf-conduit délivee pac Louis IX a
Guillavme de « Sorbona ». — Lay., 5199, Paris, T aoftt 1266 : lettee du Jogat Simon i Pacchevéque de Bordeaux
et A ses suffragants, par laquelle il les exhorte a remettre & Guillawme de « Sorbona » Pargent du centicme.

() Layettes, 5302, 11 aont 1267 : lettre du légat Simon au prévot de Péglise Saint-Pierre de Tonnerre, par
laquelle il lui provoge jusqu'a Nodl Poffice de collecteur du centieme.

(10) Layettes, 5339, Royaumont, 23 décembre 1267 : lettre du légat Simon au gardien des Franciscains
d’Anduze.

(1) Layettes, 53373, Royaumont, 17 mars 1268 : lettre du légat Simon & Pévéque de Troyes. — Lay., 5374,
Paris, 27 mars 1268 : e méme au méme. — Lay., 3515, Ypres, 14 mai 1269 : Raoul, évéque d’Albano, a Pabbé
d’Hautvillers.

(12) Layettes, 5199, 7 aotit 1266 : lettre du légat Simon a l'archevéque de Bordeaux et a ses suffragants.
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ainsi qu’anx provinces ecclésiastiques comprises dans les limites du royanme d’Arles (1), en parti-
culier a la province de Lyon (2). En outre larchevéque de Tyr et ses agents eurent dans leur res-
sort les cing dioceses de Cambrai, Licge, Metz, Toul et Verdun, dont les noms sont associés, dans
beaucoup de picces, a celui du royaume de Fraunce (3). On sait anssi, par les bulles d'Urbain IV,
que le pape imposa le centiéme, pour une durée de trois ans, an Portngal (4), a la Norvége (5), et
qu'il le fit percevoir en Angleterre, dans le pays de Galles, en Fcosse, ou la croisade fut préchée
par Gautier, ¢véque de Worcester; par Richard, évéque de Saint-David, et par Gamelin, ¢véque
de Saint-André (6). Cette prédication ent lien en effet, puisque les évéques de Saint-André ct de
Saint-David recurcnt la permission de se faire héberger, dans leurs tournées et en dehors de lenrs
dioceses, avee quinze persounes et dix chevanx (7). Clest certainement en vue de la croisade que
Varchevéque de Tyr fut autorisé a lever les sentences d’excommunication prononcées contre cer-
tains partisans de Frédéric 1T et de scs fils; mais le pape lui défendit d’étendre en aucune manicre
les effets de cette favenr aux [taliens, en particulier aux Siennois et aux Ilorentins (8).

Quoique FLouis [X n’eiit pas encore repris la croix, ¢’était avant tout sur lui et sur son royaume
qu’on ponvait compter pour sanver la Terre Sainte; les papes étaient les premiers a le savoinr :
c'est en [rance que résidait I'archevéque de Tyr, chargé par le Saint-Siége de préparer la croi-
sade; il en fut ainsi de son successeur, le Iégat Simon; et c'est a Paris, entre les mains du trésorier
du Temple, qu'on versait les sommes provenant du centicme, des rachats de veeux (9); or le tré-
sorier du Temple était, en réalité, le caissier de T.ouis IX. T.e roi de France, en accordant a son

bean-freve le traité de Paris, s'était peut-étre imaginé qu'Ilenri III, débarrassé de ce coté, allait

(1) Layettes, 4753, 18 aveil 12625 4760, 15 mai 1262,

(2) Layettes, 5079, 3 aofit 1265 : lettre du commissaive délégué par Pavchevéque de Tyr dans la provinee de
Lyon. — 5302, 11 aotit 1267 : lettre du légat Simon an collecteur du centicme ot des autres revenus affectés a la
Teree Sainte dans le diocese ot Ta provinee de Lyon.

(3) Picces démontrant que la prédication ¢t la levée des subsides curent licu simultanément en FPrance ct dans
les cing ¢veehés © Layeties, 4760, 15 mai 12625 4811, 9 mars 12635 4825, 24 aveil 12635 4828, 25 avril 1263; 4835,
27 aveil 1263; 4839, 4840, 4 mai 1263; 4852, 13 juin J263; 4893, 7 janvier 1264,

(4) Layettes, %773, % juillet 1262 : letere &' Urbain 1V 3 Parcheveqae de Braga et a Pévéque de Lishonne.

(3) Layeites, AT76, T juillet 1262 : lettre &'Urbain IV a Parchevéque de Trondhjem et a Pévéque d’Opslo.

(6) Laycties, 4867, 3 octobre 1263 : Urbain IV charge Gautier, évéque de Worcestor, de lever le centiome en
Angleterre. — 4868, 3 octobre 1263 : letere scmblable a Péveque de Saint-David, pour la levée du centitme dans
le pays de Galles. — 4869, 3 octobre 1263 : lettre semblable & Gamelin, évéque de Saint=André, pour la levée
du centicme dans le rovaume d'Beosse. — 4879, 30 octobre 1263 - autee letire & 'évéque de Saint-Andeé pour la
levée du centieme. — 4872, 4 octobre 1263 : lottee confiant a U'évéque de Worcester la prédication de la eroisade
en Angleterre. — 4R71, 4 octobre : lettre confiant a I'évique de Saint-David la prédication de la eroisade dans le
pays de Galles. — 4873, 15 octobre 1263 @ autre lettre it Péveque de Saint-David au sujet de cette prédication. —
T4, 15 octohre 1263 : lettre ’Urbain TV, enjoignant au haut clergé du pays de Galles d’assister P'évéque de Saint-
David dans sa pradieation. — 4870, 4 octobre 1263; 4875 ct 4876, 23 octobre : lettres semblables relatives a la
prédication en Ecosse, confice a Uévieque de Saint-Andr.

(7) Layettes, 4895, 4896, 21 javvier 1264 : lettres velatives a ce droit de gite.

(8) Layettes, 4858, 6 juillet 1263 : Urbain IVa larchieviéque de Ty,

() Layettes, 5160 : lettre du légat a Guillaume de Sorbonne.
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dans une certaine mesure se consacrer a la gnerre sainte; mais cette paix que beaucoup de Fran-
¢ais avaient blamée, contre laquelle on protestait dans les pays restitués a la couronne d’Angle-
terre (1), ne rendait pas a ITenvi Il sa liberté d'action. 1l était trop oceupé chez lui pour songer a
I'Orient chrétien. Jamais la dynastie des Plantagenéts ne s’était trouvée dans une situation plus
critique. Le fils de Jean sans Terre n’avait réussi dans ancune de ses entreprises; ses sujets lui
reprochaient d’avoir dépensé, sans utilité pour le pays, des sommes ¢normes, extorquées sous les
prétextes les plus variés; on était irvité, surtout, de la faveur qu'il accordait a ses demi-freres les
Lusignan, aux parents de sa femme, les princes de la maison de Savoie, et U'on avait raison, car il
y avait trop longtemps que I'Angleterre ¢tait mise en coupe réglée par des étrangers. Ces abus
avaient fini par exaspérer les Anglais, et le roi, qui vivait depuis longtemps dans 'engounrdisse-
ment, avait en un terrible réveil, quand, en 1238, les barons et les prélats du royanme, ayant a
leur téte Simon de Montfort, comte de Leicester, lui avaient imposé les provisions d'Oxford (2).
D’un seul conp, Simon et ses partisans avaient mis sur pied nne véritable constitution, dont l'article
le plus important érablissait la convocation périodique du Parlement. L'esprit de réforme avait
gagné toutes les classes de la nation; la noblesse, le haut clergé, les gens des villes s'unissaient
pour réclamer, contre le pouvoir du souverain, une série de garantics; ¢'était la marche en avant
d'un grand peuple. Mais le principal autenr de cette révolution, Simon de Montfort, avait aussi
travaillé au rétablissement de la paix avec la France; or cette paix, si profitable an roi d’Augle-
terre, avait pour la noblesse, comme pour tous les partisans des statuts d"Oxford, un tres grand
inconvénient : elle garnissait, pour quelque temps, les coffres de Ilenri II. Non content de lui
laisser en ficf nue partie de la France, Touis [N s’était engagé a lui payer des sommes importantes.
l.e voi d'Augleterre, dans sa lutte contre la nation, allait avoir de largent; quant a lemployer i
secourir la Terre Sainte, il n’en était question que pour la forme.

Louis IX a jou¢, pendant plusicurs années, nn réle de conciliation entre le roi d"Augleterve et
ses snjets révoliés; au cours de cette ardente querelle, il a été, peut-éire sans en avoir conscience,
dominé par les sentiments qui 'nnissaient & Henri T son beau-frére, a sa belle-sceur Aliénor de
Provence, reinc d'Angleterre. Comme chrétien, comme roi, comme suzerain, comme parent, il
était atticé vers cet homme anx allures dévotes, (ui défendait a sa maniére le pouvoir royal, qui
depuis la paix était redevenn son vassal, et dont les enfants étaient ses neveux. Heari I le savait,
et, dans sa faiblesse d’esprit et de cceur, il avait encore assez d'intelligence pour tirer parti d'nne

intimité profitable. Sa correspondance avec le roi de I'rance montre a quel point leurs relations

(1) Rymer, Federa (I1816), p. 395; Saint-Omer, 10 mars 1260 : envi 1T éeric a Louis IX que des babitants
des dioceses de Limopges, Caliors ¢t Périgueux refusent de se laisser mettre liors la main du voi de France; il pric
le roi d'y mettre ordre.

(2) Les provisions ou statuts d'Oxford furent confirmdées et complétées, en 1259, au parlement de Westminster,
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étaient amicales, avec quelle sécurité il confiait ses intéréts a cet ancien adversaire, devenu son
protecteur et son ami (1). « Apreés Dieu, lui disait-il, c’est en vous que je me fie (2). » Ses relations
avec Marguerite de Provence étaient d'une cordialité toute particuliére. Trés attachée a sa sceur la
reine d'Angleterre, Marguerite n'a jamais cessé de considérer la résistance d’'Henri Il au parti
des barons comme une affaire de famille, et quand elle a pu prendre part a la lutte, elle I'a fait avec
i Pouvait-elle étre indiffér 't d seeur et d y 1 le Pierre de
passion. Pouvait-elle étre indifférente au sort de sa sceur et de ses neveux, de son oncle Pien
Savoie, contraint par les barons de quitter la cour ou naguére il était tout puissant? On la voit
entretenir une correspondance suivie avec Henri II[, qui ne manque pas de lui rappeler ce qu'il
doit a son dévouement (3). Sa complaisance n'a pas de bornes; le roi d'Angleterre s’en rend
compte et va jusqu'a lni demander d'écrire au pape et aux cardinaux dans l'intérét de son fils
Edmond, élevé par le Saint-Siege au trone de Sicile; Marguerite est priée d'amener sa fille Isa-
. . . \ . " ) .
belle, reine de Navarre, son gendre, le roi Thibaud II, a faire de méme (4). Tout en 'exhortant a
prévenir en sa faveur le roi de France, Henri UL insinue qu'il serait fort désireux d’accomplir son
veeu de croisade; il sait que nul argument ne peut étre plus puissant sur I'esprit de Louis IX, et
tout naturellement cette lettre pressante se termine par une sollicitation intéressée; il insiste pour
que la reine soutienne, selon son habitude, les envoyés anglais chargés de régler les arrangements
complémentaires au traité de Paris (3). En 1261, deux ambassadeurs d’'Henri [I1, & peine arrivés a
la cour de France, se rendent a Saint-Germain-en-Laye, pour prendre les instructions de la reine;
elle leur recommande de ne se présenter & aucun prix devant le roi sans qu’elle soit la pour les
seconder (G). Quand le roi d’Angleterre est malade, elle s'informe de sa santé dans les termes les
plus affectueux : « Si vous voulez que je fasse quelque chose pour vous, faites-le-moi savoir; j'y
« suis préte et cn serai charmée (7). » Henri Il ayant engagé a Louis IX des joyaux, destinés a

(1) Rymer, Feedera (1816), p. 394 : Henri 111 éerit a saint Louis, au sortiv 'ane maladie : « quia scimus vos
velle de statu nostro rumores audire felices. » [l lui demande de ses nouvelles. — Lors d'un de ses séjours en
France, Louis IX lai ayant donné a choisir, comme résidence, entre Poissy et Saint-Maur-des-Fossés, Uenri 111
s'empresse de cloisir Saint-Maur, pour étre plus prés de Vineennes, ot réside son beau-fréve (Rymer, p. 420,
1262). —— Levivant a son fréve Richard de Cornouailles, roi des Romains, il lui annonce ue les bavons révoltds
ont voulu chercher du renfort en France; s'ils ont échoud dans cette tentative, c'est grace au voi de France, qui,
a sa pritre, a vefusé le passage aux troupes ainsi levées (Rymer, p. 39685 Boulogne, 18 avril 1260).

(2) Rymer, p. 3965 Wissant, 28 aveil 1260 : « quia post Deum confidimus vobis. » Dans cette lettre, Henrvi LI
éerit & Louis INqu'il est & Wissant, avee la veine et scs enfants; ils sont tous hien portants, et se préparent i passer
la mer. 1l le prie de s’opposer i ce que les grands du royaume de I'rance conscillent ou favorisent ses ennemis. —
Rymer, p. 409; Windsor, 2 septembre 1261 : Tlenei I annonce a Louis IN que Montfort vient de passer en France
sans l'en aviser; il le prie de ne pas permettre que le comte de Leicester on ses partisans fassent rvien contre lai.

(3) Rymer, p. £10; Henri IT a Margucrite de Provence : « Serenitatem vestram, qua se nobis, vestri gratia,
in omnibus negotiis favorabilem exhibet et henignam. »

(%) Rymenr, ibidem.

(3) Rymer, p. 39% : Henri I a la veine de Irance.

(6) Rymer, p. 416 : lettre cerite & Henei 1 par deux de scs envoyés.

(7) Rymers p. 425 @ « intimando nobis si quid volucritis nos facturos pro vobis, nam id pavate sumus grato
animo adimplere. »

Iv.
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couvrir un prét de cinq mille marcs (1), Margucrite se rend elle-méme au Temple, et la, devant le
trésorier, elle fait dresser I'inventaire et sceller de son contre-scean les coffres, dont les envoyés
Anglais recoivent les clefs (2).

En attendant d’autres services, Henri Il pouvait compter sur le roi de France pour mettre a
profit les articles du traité de Paris qui devaient lui permettre de rétablir ses finances. Louis IX
s'était engagé a lui verser chaque année une somme équivalente anx revenus de I’Agenais; il devait
en outre lui payer I'argent nécessaire a I'entretien de cinq cents chevaliers pendant deux années.
Pour les revenus de I'Agenais, le roi d';\ng]éterre ne pouvait rien faire sans la bonne volonté du
roi de France; quand il s'était adressé au comte Alphonse de Poitiers ponr obtenir une évaluation,
le comte, sans doute aussi mécontent que beaucoup d'autres, avait fait la sourde oreille; mais
Ienri TIT écrivit an roi qu'il s'en remettait entiérement a sa discrétion (3). Le résultat de cette
démarche ne se fit pas longtemps attendre; dés le 12 septembre 1261, Henri Il notifia que d'un
commun accord on avait fixé les revenus de I’Agenais & 3720 livres 8 sous G deniers tournois,
payables au Temple, a Paris, par moitiés, a la quinzaine de I'Ascension et a la quinzaine de la
Toussaint (4). Deux mois plus tard, il renouvela cette déclaration (5). Le revenu de I’Agenais fut,
par la suite, attribué a Jean, fils ainé du comte de Bretague et gendre du roi d’Angleterre (6), pour
retomber, au bout de quelques aunées, entre les mains de la reine Aliénor (7).

[.a somme destinée a I'entretien des cing cents chevaliers ne fut pas non plus fixée dés le
début; c'est sur elle que furent prélevés, par anticipation, de gros versements faits a Henri III,
5000 marcs sterling (8), 14580 livres GG sous 8 denicrs tournois (9) en 1260, 10416 livres
13 sous 4 deniers tournois en 1261 (10). Ces paiements étaient déja faits, qu’on n’avait pas encore
évalué la somme due, de ce chef, par le roi de Frauce. Les commissaires qui devaient procéder a
cette opération, le trésorier d'York Jean Mansel et Robert Wallerand, étant, an commencement
de 1262, empéchés de se rendre auprés de Louis [X, Henri leur donna des remplacants (11).

Le 30 mars 1264, il fit savoir que la somme & payer avait ¢té fixée & 134000 livres tournois, dont

(1) Rymer, p. 397.

2) Rymer, p. 410. Voiv Boutaric, Marguerie ae Provence, Revue wes Questions historiques, t. 111, 1867,
p. 428.

(3) Rymer, t. 1 (1816), p. 407; & la Tour de Londres, 20 juillet 1261 : ITenri 111 & Louis IX.

(4) Rymer, t. I, p. 409; Windsor, 12 septembre 126].

(5) Layeltes, 4724; Rymer, p. 412; Westminster, 12 décembre 1261,

(6) Rymer, t. I, p. 419; Londres, 7 mai 1262,

{7) Layettes, 53520; Windsor, 24 mai 1269 : ITenvi IIT & Louis IX.

(8) Rymer, p. 397; Westminster, 30 mai 1260 : ITenvi 111 4 Louis IX; au sujet d'un prét de 3,000 mares. Louis
avait fait a son beau-frére un premier versement de 2,500 livees touwmois (Bémont, Simon de Montfort, comie de
Leicester, p. 188, lettee du 18 aveil 1260;.

(9) Rymer. p. 398; Westminster, 3 juillet 1260,

(10) Rymer, p. 412; Westminster, 10 décembre 1261,

(11) Layetles, 4736 ; Londres, 4 féveier 1262 ¢ 1envi 1T & Louis 1X.
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il avait déja regu 76000 livres, payables en six termes répartis sur les années 1264 et 1265 (1), et,
dés le 14 mai suivant, le paiement avait été effectué en entier, ainsi que nous le savons par une
attestation d'Henri [IT; conformément aux termes du traité, le roi d’Angleterre, dans cette piéce
comme dans les autres, promettait d’employer I'argent au service de Dieu, de I'Eglise ou du
royaume d’Angleterre (2). Sur les 134000 livres tournois, 76000 avaient été regues en argent par
le roi d'Angleterre avant le versement final, qui fut de 58000 livres; de cette derniére somme il y
avait & déduire 2000 livres tournois, remises & Jean de Valenciennes pour la Terre Sainte (3).
C’était peu de chose; si Louis IX n’avait pas, a force de scrupules, laissé introduire dans le traité
de Paris des clauses onéreuses, qu'il pouvait éviter, il aurait pu faire partir pour la Terre Sainte
les cing cents chevaliers dont ITenri III parlait tant et qu'il n’arma jamais, les y entretenir pendant
deux ans, et consacrer, en outre, aux affaires d'Orient la rente représentant les revenus de
I'Agenais (4).

En assurant au roi d’Angleterre des ressources pécuniaires, le roi de France n’avait pas prévu
qu’elles seraient employées a combattre les barons anglais. Malgré tout, Henci III ne vint pas a
bout d’une opposition formidable, et les grands, de leur coté, n'étaient pas en état d'imposer a
leur souverain une capitulation définitive. La lutte se prolongea pendant plusieurs années, sans
que la victoire se prononcat, et c’est aiusi que, de part et d’autre, on en vint a solliciter I'inter-
vention de Louis [X. Ce n’était pas la premiére fois que ce grand prince se voyait chargé de réta-
blir la paix; il y avait longtemps que sa réputation de justice s'était répandue, en debors de
France, et qu'on le considérait dans le monde occidental comme le plus honnéte et le plus impar-
tial des arbitres. La confiance que lui témoignaient, au milieu de leurs querelles, les seigneurs de
son royaume et les princes étrangers, lui fait grand honneur; quoi de plus noble que ce role de
pacificateur, accepté par lui, dés 1246, entre les héritiers des comtés de Flandre et de Hainaut,
repris, au retour de sa premiére croisade, pour arréter la guerre qui avait mis aux prises les
enfants de Marguerite la Noire, comtesse de Flandre, les d'Avesnes et les Dampierre et, avec eux,
le roi des Romains, Guillaume de Hollande, et Charles d’Anjou? Nous n’avons pas a énumérer ici
toutes les circonstances oui ce grand ami de la paix, acceptant par dévouement les fonctions.

d’arbitre, a par son crédit arvété I'effusion du sang, mais il faut reconnaitre qu'en intervenant dans.

(I) Rymer, p. 434; 30 mars 1264%.

(2) Layettes, 4936; Rymer, Federa, p. 440; Lewes, 14 mai 1264.

(3) Layettes, 4940; Paris, 1264, dimanche 1+ juin : lettre d'Aliénor, reine d’Angleterre, de Pierve, comte de
Savoie, et de Jean Mansel.

(4) Nous ne savons pas quelles étaient les affaires qui restaient a régler entre les deux couronnes quand
Henri 1T constitua ses procureurs pour les arrangements et réclamations complémentaires au teaité de Paris :
Layettes, 4737; Londuves, 5 février 1262. — Une autre lettre de ce prince, datée de Westminster, le 4 juillet 1269,
est encore velative a la nomination de comwissaires ou d'arbitres désignés par lui pour traiter des affaires laissées
pendantes par la paix de Paris (Layettes, 5352).
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la lutte d’Ienri Il contre les barons anglais, il est resté ce qu’il avait tonjours été, le plus scrupu-
leux, le plus désintéressé des juges; on peut seulement se demander si la senteuce qu'il a rendue,
et qu'il croyait équitable, n'a pas eu des résultats contraires & ce qu'il espérait.

C'est en juillet 1261 que, pour la premiére fois, les barons anglais prierent Louis [X d’arranger
leurs différends avec leur souverain (1); Henri III, de son coté, cédant aux conseils du roi de
I'rance, consentit a entrer en pourparlers avec eux. Cette premiére tentative, qui n'eut pas de
résultats, fut bientot snivie d’'un nouveau recours a I'intervention de Iouis. Le 21 novembre de la
méme année, les barons scellérent a Londres un acte par lequel ils remettaient le reglement de
toutes les difficultés pendantes, en premier ressort, a six arbitres anglais; il fut convenu que si les
trois commissaires désignés par le roi et les trois représentants des grands ne parvenaient pas a
s'entendre, on soumettrait les questions litigienses, d’abord, au roi des Romains Richard de Cor-
nouailles, et, apres lui, au roi de France (2). A la suite d'une paix conclue en mai 1261, Simon de
Montfort ayaut refusé de se soumettre, le roi d’Angleterre était venu en France, plaider sa cause
devant Louis IN; au cours de cette discussion contradictoire, dont nous possédons les picces (3),
Ienri I, le comte et la comtesse de Lecicester, déclarent qu'ils « se sont mis au dit la raine de
I'rance, a tenir haut et bas ce qu’elle dira »; c'est donc a Marguerite de Provence qu'appartint,
en cette occasion, le droit de prononcer entre eux, et d’apprécier les raisons par lesquelles Simon
de Montfort répoundit aux griefs de son souverain, mais il va sans dire qu'en réalité la décision
finale devait revenir a Louis IX, car il est certain que si Marguerite avait pu se prononcer sans
subordonner son avis a celui de son époux, elle aurait pris ouvertement le parti d'ITenri III contre
ses adversaires; au surplus, il semble qu’en cette occasion rien ne fut décidé.

I.a conduite d'ITenci [II était sans franchise et sans dignité; a plusieurs reprises, quand il se
sentait le plus faible, il accepta les conditions imposées par ses sujets (4). Un chroniqueur anglais
affirme qu'en 1263 il consentit, entre autres concessions, i ¢loigner d’Angleterre tous ses favoris
étrangers et a faire observer dans son royaume les provisions d’Oxford (5). Cette assertion est cor-
roborée par un acte scellé, qui fut expédié au roi de France et déposé dans ses archives. Dans
cette charte, datée de Westminster, le 16 juillet 1263, Ienri nomme les commissaires auxquels il
a douné plein pouvoir de traiter au sujet de la paix a conclure entre lui et les barons; ces délégués
ayant accordé aux grands 'observation des statuts d’Oxford, le gouvernement du royaume par des

Anglais et P'expulsion des étrangers, Ilenri déclare se ranger a leur avis, et fait apposer au bas de

(1) Bémont, Simon de Montfort, p. 3315 picces justificatives, n. 33; Londres, 18 juillet 1261.

(2) Annales de Osencia (Osuev), Annales monastici, ¢d. Loacd, t. IV, p. 128-129.

(3) Bamont, Simon de Montfort, p. 332 et suiv., pidees justificatives, NXXIV a NXXVILL, 1262.

(&) Annales de Osencia, ¢d. Luard (dnnales monastici, . 1V), p. 181, & Panncée 1262 : « qui ad propria veniens
spontanea voluntate provisiones Oxonie circa Gonversionem Sancti Pault apostoli confirmavit et ratificavit, » ete.

(3) Annales de Dunstaplia (Dunstable), Ann. monastici, t. 111, p. 223-22%,
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I'acte son sceau avec celui de Richard de Cornouailles, roi des Romains (1). Mais quelle gu’ait été
son intention au moment ot il contracta cet engagement, on sait qu'en fin de compte il se dispensa
de le tenir, puisque dans 'automne snivant il vint & Boulogne, avec Simon de Montfort, soumettre
une nouvelle fois sa cause an roi de France, qui s'effor¢ca vainement de le réconcilier avec les
grands (2).

Si la bonne volonté du roi de Irance était acquise a ce prince versatile, les effets en étaient
tempérés par une préoccupation d'équité que personne ne pouvait contester. A la cour de Rome,
on n'éprouvait pas les mémes hésitations, et dés le début le Saint-Siege s'était prononcé contre les
barons anglais. A plusieurs rveprises, Alexandre IV (3) et Urbain IV (4) avaient condamné les pro-
visions d'Oxlord, en relevant le roi d'Angleterre, la reine, leurs fils et tous autres des serments par
lesquels ils s’étaient astreints a les observer. Urbain IV promulgua, le 23 aoat 1263, une nouvelle
bulle par laquelle il cassait les provisions; dans cette circulaire, dont un exemplaire fut adressé au
roi de Frauce, le pape déclara que la confédération des barons anglais était I'ceuvre de Satan, et
qu'il entendait travailler de tout son pouvoir a rétablir la paix dans le royaume d’Angleterre; en
conséquence il déclarait abolies toutes les mesures édictées par les seigneurs confédérés, anunulait
les peines qui leur servaient de sanction et les serments qu'on avait prétés a leur sujet (5).

I'issue de cette guerre déja longue était plus que jamais incertaine, quand les barons, dans un
moment de lassitude ou d'illusion, prirent le parti de s’en remettre définitivement aun jugement de
Louis IX. Le 13 décembre 1263, par une charte datée de Tondres, les évéques de Londres et de
Worcester, Simon de Montfort et les seigncurs coalisés, firent savoir qu'ils 'avaient pris pour
arbitre au sujet des provisions d’Oxford et de toutes les querelles qui s'étaient élevées, jusqu'ala
Toussaint, entre eux et le roi d’Angleterre. Ils juraient sur les Evangiles de s’en tenir a sa décision,
a condition qu’il la prononcerait avant la Pentecéte. Leur charte, dont le texte est d’ailleurs connu,
parvint au roi de I'rance, qui la fit déposer au Trésor des Chartes; elle est munie de vingt-sept
sceaux (6). Par deux autres actes, émis le 18 et le 31 décembre, les grands constituérent neuf pro-
cureurs, pour défendre leurs intéréts devant le roi de France et régler d’accord avec lui les ques-

tions a traiter entre eux et Henri I1L (7). De son c6té, le roi d’Angleterre s’empressa d’approuver la

(1) Layettes, 4860 ; Westminster, 16 juillet 1263,

2) Rymer, Feedera, t. 1 (1816), p. 432 : lettre d’[Tenri TIT au sujet de la prochaine entrevue de Boulogne. —
Annales de Dunstable, p. 225. Bémont, Simon de Montfort, p. 202,

(3) Rymer, p. 406; Lotthast, Regesta pontificum Romanorum, 18096; 29 avril 1261 : bulle ’Alexandre 1V, —
Rymer, p. 406; Potthast, 18098; 7 mai 1261 : hulle d’Alexandre V.

(4) Rymer, p. 416; Potthast, 18234; 25 féveier 1262 ¢ bulle d'Orbain IV,

(3) Layettes, 4864 ; Orvicto, 23 aott 1263,

(6) Layettes, 4884 ; &'Achery, Spicilegiwm, in-folio, t. 111, p. 643, col. 15 Rymer, t. I, p. 43%4; Londres, 13 d¢-
cembre 1263. Voir aussi les Annales d’Osney, p. 138-139.

(T) Layettes, 4886 ; Londres, 18 décembre 1263, — Lay., 4888 ; Londves, 31 décembre 1263.
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démarche des confédérés, et dés le 16 décembre il se soumit a 'arbitrage de Touis IX; sa charte
était souscrite et scellée par son fils Ildouard, héritier de la couronne, par son neveu Henri, fils du
roj des Romains, par Roger, comte de Norfolk et maréchal d’Angleterre, ainsi que par beaucoup
d"autres (I). T.e mois suivant, au moment oi la sentence allait étre prononcée, il notifia de nouveaun
sa soumission préalable aux décisions de Louis IX, en donnant a Jean de la Lynde le droit de
préter serment en son nom (2). Voulant sans doute produire, au dernier moment, sur I'esprit de
celui qui allait étre son juge une impression favorable, il commit la mauvaise action d’adresser, dés
le 20 décembre, a tous les archevéques, évéques, abbés et prieurs de son royaume, aux comtes,
chevaliers, hommes libres et autres, une trop babile circulaire dans laquelle, jonant I'étonnement,
il se déclarait prét a tenir le serment qu'il avait autrefois prété au Parlement d'Oxford (3). Cette
démarche in extremis, si peu sincére qu’elle fat, devait débarrasser le roi de France des scrupules
(ui pouvaient encore le rendre hésitant,

On a peine a comprendre comment les barons anglais ont pu choisir un pareil moment pour
abandonner a Louis IX le reglement de leurs querelles avec la couronne. Assurément ils devaient
avoir confiance en la sincérité de ses intentions; mais ne pouvait-on pas se douter que ce prince,
dont le pouvoir était 4 peu pres absolu, devait désapprouver une révolie, si légitime qu’elle pat
étre? S'il s’avisait de juger les affaires anglaises, que peut-étre il counaissait mal, d’aprés les
meeurs ct les usages de son royaume, ce qui se passait de 'autre coté de la Manche devait lui
paraitre exorbitant. En outre le Saint-Siége, auquel il savait tenir téte au besoin, mais pour lequel
il avait toujours professé le plus grand respect, s’était déclaré en favear d’'Henri [11. Enfin il y avait
longtemps que le consciencieux roi de France subissait, par 'action des sentiments les plus intimes
et les plus respectables, la patiente et coustante influence de sa femme, de son beau-frere, de sa
belle-sceur Aliénor. Quelle avait da étre son indignation en apprenant, quelque temps auparavant,
que la reine d’Angleterre, sortie, par la Tamise, de la Tour de Londres, ot la famille royale était
comme assiégée, avait da battre en retraite, accablée des injures les plus ignobles, sous une gréle
de pierres, d’ceufs et d’ordures (4). La populace de Londres servait mal la cause des libertés
anglaises; Aliénor était arrivée a la cour de France, et le plaidoyer qu’elle pouvait prononcer était,
de tous, le plus convaincant.

La sentence de Louis [X fut prononcée le 23 janvier 1264 (5), a 'assemblée d’Amiens, en pré-

(1) Layettes, 4885; d’Achery, t. III, p. 642-643; Rymer, p. 433-434; Windsor, 16 décembre 1263,

(2) Layettes, 4898 ; Amiens, 23 janvier 1264.

(3) Bémont, Shnon de Montfort, p. 205,

(4) Annales d'Osney, éd. Luard (4dnnales monastici, t. [V), p. 136. Ces annales ajoutent que, vers le 15 sep-
tembre, Uenri 1T amena la reine Aliénor en France. — Fragment d’une chronique rédigee a labbaye de Battle;
Bémont, Simon de Monifort, p. 375.

(5) Le lendemain de la §. Vincent (la féte de S. Vincent se célebre le 22 janvier) @ Rymer, p. 434. Cf. Riley,
Willebni Rishanger chronica el annales, Londres, 1865 (Rerum britannicaruwm medii avi scriptores); Chronica, p. 11.
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sence du roi d’Angleterre, de plusieurs barons comparaissant en personne et des procureurs que
d’autres confédérés avaient envoyés. Le roi de France annulait les provisions d’Oxford, ordonnait
aux barons de restituer leurs places de streté, abolissait la décision qui avait réservé aux Anglais
le gouvernement du royaume et prescrit I'expulsion des étrangers, rendait au roi la nomination
aux charges de justicier, de chancelier, de trésorier, et aux autres offices, tels que ceux de conseil-
lers, de juges, de shériffs. Les privileges antérieurs aux statuts d’Oxford étaient, il est vrai, main-
tenus (1), mais de tout ce qui s'était fait en Angleterre depuis six ans, réformes, garanties, ser-
ments arrachés a la peur et trop tot oubliés, Touis IX ne tenait aucun compte. C’était, sous le nom
de sentence arbitrale, une condamnation qui anéantissait les droits ou les espérances d'une des
deux parties, et dont aucune compensation n'atfénuait la dureté.

Le roi d'Angleterre s’était fait relever de ses nombreux serments; les barons anglais oubliérent
I'engagement qu'ils venaient de souscrire; on peut les en blamer, mais, dans leur pays, le senti-
ment public était pour eux. Les chroniqueurs anglais accusent le roi de France d’avoir outrepassé
ses droits d’arbitre (2), de s’étre laissé séduire par les discours de la reine Aliénor (3), d'avoir aboli
les provisions d'Oxford par égard pour elle et pour le prince Edonard (4); c’est un concert de
malédictions : « Il a oublié son honneur, abusé des pouvoirs qu’on lui avait conférés, perdu de
vue Dieu et la vérité, en pronongant son dit contre les provisions d'Oxford et tous les autres statuts
étrangers a la cause (5). » I’annaliste d'Osney, ordinairement favorable au parti royal, convient
que la sentence fut moins sage, moins utile que de raison, que le jugement a été précipité (G). Les
faits ont donné tort a ce grand homme, mal instrnit de la cause qu'il avait a juger. Sa sentence,
qui devait ramener la paix, a causé la guerre civile; moins de quatre mois aprés son triomphe
d’Amiens, Henri III, vaincu par Simon de Montfort & Lewes (14 mai 1264), était pris et contraint
ala plus honteuse des capitulations; et quand, I'année suivante, son grand adversaire eut péri sur
le champ de bataille d'Evesham (7), il s’empressa de déparer par de regrettables vengeaﬁces la
victoire que son fils avait remportée pour lui.

A l'ouest de 'Empire, comme en Angleterre, saint Louis fut appelé a se prononcer, en qualité

(1) Rymer, p. 433-434.

(2) « formam arbitrii transgressus. » Chronique de [abbaye de Batile; Rémont, Simon de Monfort, p. 375.

(3) « fraude mulieris serpentina, scilicet vegine Angliz, et allocutione deceptus. » Annales de Tewkesbury,
éd. Luard (Annales monastici, t. 1), p. 177.

(4) « ob favorem dominz regine et domini Edwardi. » Annales de Worcester, ¢d. Luard (dnn. monastici, t. IV),
p- 448.

(6) « proprii honoris immemor, et se ultra potestatem sjibi concessam extendens, contra barones in statutis
omnibus aliis, etiam non pertinentibus, Deum nee veritatem habens pre oculis, pronunciavit. » Annales de
Dunstable, ¢d. Luard (Annales monastici, t. I11), p. 227.

(6) « forte minus sapienter et utiliter quam deceret, eructatione siquidem improvisa suum pracipitavit arbi-
trium. » Annales d’Osncy, éd. Luard (Ann. monastici, t. IV), p. 139.

{T) Evesham, 4 aoat 1265.
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d’arbitre, dans des querelles fort compliquées. En Lorraiune, dans le Barvois, dans le Luxembourg, la
guerre féodale était devenue, alors plus que jamais, par la faiblesse du pouvoir central, un mal
chronique, né des affaires les plus embrouillées et de U'habitude qu’on avait prise de se faive justice
a sol-méme. 1.4, il ne s’agissnit pas de vassaux révoltés coutre leur souverain; le pouvoir supréme
n'existait plus que de nom, et les grands faisaient ce qu'ils voulaient. Frédéric II, en mourant,
semblait avoir emport¢ la puissance impériale, ébranlée, de son vivant, par les coups que U'liglise
lui avait portés; sous le regne court et agité de Conrad 1V, sous son compétiteur Guillaume de
Hollande, le recours a l'autorité de I'empereur, dans beancoup de pays, ent été illusoire. Guil-
laume, trés occupé de ses propres affaives, absorbe par les intéréts de sa famille, s'était usé & com-
battre, aux [’.ays-Bas, les Dampierre et Charles d’Anjou, pour aller ensuite se faive tuer en Frise,
et depuis le commencement de Pannée 1256 'Empire n’avait plus de maitre. Il y avait bien deux
rois des Romains, mais I'un, Richard de Cornouailles, sans négliger tout a fait I'Allemagne, était
resté avant tout un prince anglais, et tandis que Simon de Montfort le faisait prisonnier a la bataille
de Lewes, Alphonse X de Castille, qui, Ini aussi, prétendait a la couronne impériale, se gardait
bien de cuitter I'Espagne; c’est la que le duc de Torraine Ferry 1T dut aller le trouver, quand il
s'avisa de lui faire hommage (1). Quelle autorité U'un ou l'autre de ces deux princes, parés d’un si
beau titre, avait-il pour remettre d’accord I'évéque de Metz, le comte de Bar, le comte de Luxem-
bourg, le duc de Lorraine, et pour terminer par uue sentence respectée les différends que tel ou
tel de ces grands seigneurs pouvait avoir avec le comte de Champagne? Ce qui régnait, sur les
bords de la Meuse, de la Moselle et de la Meurthe, c'était la brutalité; chacun se battait, rava-
geait, tuait pour son compte; des alliances, faites de la veille, se retournaient contre ceux qui les
avaient conclues, et I'on s’attaquait sans déclaration de guerre, personne n’étant la pour mettre &
la raison ceux qui troublaient la paix. On voit bien le comte de Bar rappeler, dans un mémoire au
roi de France, « que la coutume de I'Anpire est tele que on ne puet ne doit avoir guerre a son
seigneur, se il ne li reporte ou ranvoie ou renonce son hommage, et se il ne le deffie avant que il
guerroit ou (avec) lui (2). » Mais cette coutume de I'Empire, que le comte de Bar invoquait dans
son intérét, n’était-il pas lui-méme prét a la violer?

Quelles que fussent leurs ambitions, leurs rivalités, lemr turbulence, les grands feudataires de
IEmpire, dont les domaines confinaient au royaume de France, éprouvérent pouartant, a plusieurs
reprises, le besoin de se soumettre, pour le réglement de lewrs uerelles, a nne autorité incon-
testée; cette autorité ne se trouvait pas alors dans I'Empire, ils la chercherent en debors, et pour
les tirer d'un ruineux et perpétuel état de guerre, nul n'était mieux désigné que le roi de France.
l.a part que prenait a leurs luttes le comte de Champagne Thibaud, roi de Navarre, devait tot ou

(1) Dom Calmet, Histoire de Lorraine, t. 11, col. 310; t. [V, preuves, col. 481.
(2) Mémoire du comte de Bar, adressé au roi de France contre le cowte de Luxembourg; J. 382, n. 22,
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tard appeler une intervention de Louis TX; d'ailleurs certains d’entre eux, comme les comtes de
Bar, étaient depuis assez longtemps mélés a la vie de la noblesse frangaise; enfin les fiefs occiden-
taux de 'Empire subissaient si bien, au milieu du treizieme siécle, I'influence du royaume voisin,
que le roi de Fravce o’était pas pour enx un prince étranger.

Ce n’était pas seulement la langue de la France qui dominait en Hainaut, a Liége, davs les
dioceses de Metz, Toul et Verdun, dans le Tuxembourg, le Barrois, le duché de T.orraive, la
Franche-Comté; la population de ces pays, leur noblesse, lenr clergé, entretenaient avec la I'rance
des rapports de tous les jours; c'était vers elle que les attiraient de préférence leurs intéréts, leurs
meeurs et leurs alliances. [.a maison d"Avesnes, a laquelle une sentence arbitrale de louis IX avait
en 1246 assuré la possession dn Mainaut, appartenait a la noblesse francaise, et quand Marguerite
la Noire, comtesse de Ilandre, avait vu ses enfauts préférés, les Dampicrre, vaincus et pris a
Westcappel par Florent de Hollande, qni sontenait les fils de son premier mari, Jean et Bandounin
d’Avesnes, c'est & un prince francais quelle s’était adressée. Un instant on avait pn croire (ue
Charles d’Anjou, devenu grace a elle comte de Hainant, prendrait pied davs ce fief d’'Empire, tout
comme il s’était, quelques années plus tot, établi en Provence. Mais le roi son frére n'avait pas
approuvé cettc teutative, et par une seuntence arbitrale, rendue a Péronne le 24 septembre 1256,
il avait décidé que Charles rendrait le ainaut ().

[intimité des relations entre le voyaume de lonis IX et ses voisins de U'est v’échappait & per-
sonne. Quand le Saint-Sicge préparait uve croisade dout la I'rance devait faire les frais, les pays
d'Empire qui la bordaient étaient compris par lui dans la prédication et la collecte des subsides.
Il est vrai qu'a cet égard, pour la premiére croisade de saint Louis, les pays situés en dehors de la
France, mais ou son action était dominante, ne furent pas tout a fait traités comme le royaume lui-
méme; tandis qu'en France une décime fut imposée par lnnocent 1V snr les revenus du clergé, on
se contenta de lever un vingtiéme dans les diocéses de Licge et d'Utrecht, davs la partie des dio-
ceses d'Arras et de Cambrai qui n’était pas du royaume, davs cenx de Metz, Toul et Verdun, sur
les terres du comte de Boulogne, dans I'évéché de Genéve, sans compter les états provengaux et
la Navarre;.gouvernés par des princes francais (2). Mais partout ailleurs, dans I'Empire, aucun
subside ne fut levé pour la Terre Sainte, preuve manifeste que le reste de 'Empire, dans cette
affaire, était censé étranger a une cotreprise dirigée par Louis IX, que bien au contraire le Hai-
vaut, la Torraine, la Comté, étaient considérés comme devant y collaborer. Sous Urbain IV, deés
quil fut sériensement question d’organiser uve croisade, la prédication en fut confide au prieur

proviucial des Dominicains de Irance, non seulement dans le royanme, mais anssi dans les pro-

(1) Layettes, 1. 111, 4290, 24 scptewbre 1256, Jbidem, 4291 ; wméme date. Te Nain de Tillemont, Histoire de
saint Lowis, t. IV, p. 20-2%; Richard Sternfeld, Karl von Anjou als Graf der Provence (Berlin, 1888, ii-8), p. 110.
(2) Reyistres d'Innocent 1V, t. L1, introduction, p. 142.
v 7
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vinces ecclésiastiques de liyon, Besancon, Embrun, Tarentaise et Aix, c’est-a-dire dans le royaume
d’Arles, et, de plus, dans les dioceses de Cambrai, de Liege, de Metz, de Toul et de Verdun (1).
On compte par dizaines les lettres d'Urbain 1V, de Clément 1V et de leurs agents, dans lesquelles
ces cing derniers diocéses sont nommés, qu'il s'agisse de précher la croisade ou de lever le cen-
ticme, les rachats de voeux, les autres fonds destinés & la Terre Sainte (2). Pour un habitant de
cette région, la protection de saint Louis, ou d'un prince appartenant i sa fawmille, n'était pas a
négliger. Nous possédons une lettre écrite au comte Alphonse de Poitiers par Mathieu, cardinal
diacre de Sainte-Marie-in-Porticu, dans laquelle il lui recommande chaudement Robert, évéque de
Verdun, son ami particulier. L.e comte est instamwment prié de se montrer favorable a cet évéque et
a son église, d'accorder sa protection a Robert et a ses procureurs. I’auteur de cette lettre et
'évéque de Verdun éraient 'un et l'autre laliens; quelle raison auraient-ils eune de recourir au
comte de Poitiers, si I'influence francaise n’avait pas été grande au diocese de Verdun (3)?

Les priuces et les seigneurs de ces pays voisins du notre devaient donc trouver fort naturel de
s'adresser au roi de Irance pour mettre fin & leurs querelles Pour eux, saint Louis ¢tait un pacifi-
catenr tout désigné; les proeédés anxquels il avait recours dans de pareilles affaives étaient, d’ail-
Fewrs . condor nes un wsages dictenps On peat bien d'ee que le weeizieme siecle a été, par excel-
lence, le sicele des arbateages, et parce-que les sentences de conciliation rendues par un prince
illustre ont surtout frappé les esprits, il n'en faut pas moins reconnaitre que le systéme si
noblement appliqué par lui était celui de tout le monde. En cas de contestations graves ou de
gucrres privées (4), les adversaires, quand ils ¢taient épuisés par la lutte ou réduits a la détresse,
s’adressaient souvent & une tierce personne, parfois aussi a deux arbitres, qu'ils chargeaient de
prouoncer entre eux; larbitre, auquel appartenait la décision définitive, quand les commissaires
désignés par les partics n'arrivaient pas a s’entendre, avait bien des chances de voir sa sentence
respectée, au moins pendant quelque temps, parce-qu'il y avait des peines portées contre ceux qui

ne l'observeraient pas, et qu'on prenait des cautions. Lies priucipanx intéressés juraient de se

(1) Lavettes, 4760 ; 15 mai 1262.

(2) Layeties, 480%, O janvier 1263 : lettre #'Urbain 1V, relative aw centicane qui doit ¢ee levé, pour la Terre
Sainte, en [France et au diocese de Cambrai. — Lettres I’Urbain IV & Parchevéque de Tyr, concernant la collecte
des fonds et la prédicaiion de la croisade dans les dioceses de Cambrad, Litge, Metz, Toul et Verdun @ Layettes,
A8LL, 9 mars 1263, — 4813, 27 mars 1263, — 4825, 2% avril 1263. — 4828, 25 avril 1263. — 4820, 27 avril 1263.
— 4835, 27 avril 1263. — Lettre d'Urbain IV au haut elergé de France, mentionnant les eing dioctses : 4839,
A mai 1263, Voir aussi les ne 4840, 4 waij 4852, 13 juin 1263. — Lettre de Gilles, archevéque de Tyr, exéeuteur
pour laffaire de la eroisade en France et dans les cing dioceses; 4925, 23 avril 1264, — Lettres de Clément 1V,
ot les eing dioceses sont ¢galement nommds a cott de Ja France : 5013, 28 aveil 1265. — 35177, 30 juillet 12686, —
Nous nous bornons a citer ici les lettres de ce genre qui ont été conservées dans les Layettes du Trésor des Chartes,
trouvant supertlu d’étendre cet examen aux registres des papes et aux autres recucils de documents.

(3) Layettes, 5238 : lettre close, en papier, ¢erite vers 1266 au comte Alphonse de Poitiers par Mathieu, car-
dinal diacre de Sainte-Marie-in-Porticu.

(4) On sait que Parbitrage ¢tait aussi d’un usage coustant dans les querclles entre particuliers.
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sonmettre au dit de I'arbitre, et s'engageaient, en cas d’infraction ou de révolte, a fournir uue
amende souvent fort élevée; le paiement de ces sommes était garanti par des seigneurs qui se
portaient pleges pour chacune des parties, qui étaient désignés par elle, qui répondaient, chacun
pour sa quote-part, de I'amende stipulée; l'arbitre leur demandait des promesses écrites et
scellées; il avait recours contre eux, et eux, a leur tour, se faisaient garantir, par celui pour lequel
ils répondaient, contre les risques que leur qualité de pleges pouvait leur faire courir.

Nous ne citerons que pour mémoire deux arbitrages dont Louis IX s’est chargé, dans les pays
d'Empire, avant 1260 et aprés son retonr de Terre Sainte. A cette époque, une guerre, qui durait
depuis cinq ans entre Jean de Chalon et sou fils Hugues, tous deux comtes de Bourgogne, fut
apaisée par le roi de Frauce. Ponr mettre d’accord le pére et le fils, Louis IX envoya des gens de
son conseil, et a ses dépens ([). ['abbaye de Luxeuil ayant, au cours de cette guerre, recherché la
protection du comte de Champague Thibaud V, roi de Navarre, e concluant avee lui nn acie de
pariage, le comte Ilugues de Bourgogne, qui se croyait lésé par cet arrangement, se coufédéra
coutre lui avec son péere lean de Chalon, le comte Thibaud Il de Bar et Jean, sire de Choisenl
(1258) (2). Mais Louis [X était tonjours la, quand il s’agissait de travailler an rétablissement de la
paix. Il intervint entre les belligérants, et son maitre quenx Gervais d'Escrennes, envoy¢ par i, fit
accepter aux deux parties un arrangement qui, pour quelque temps du moins, les mit d'accord (3).

Si I'on se battait entre pere et fils en I'ranche-Comté, les choses n'allaient guére mieux dans le
Barrois et en Lorraine, owt les familles de Luxembourg et de Bar, armées 'une contre I'autre en
raison méme des liens qui les unissaient, avaient entrainé dans leur guerrve particuliére le duc de
Lorraine, le comte de Champagne, roi de Navarre, I'évéque et la ville de Metz, le sire de Choiseul.
Avant d’exposer les motifs qui mirent aux prises les grands seigneurs de cette région, il faut rendre
compte des alliances matrimoniales qui provoquérent entre eux soit des confédérations, soit des
conflits armés. Ilenri Il, comte de Bar, autrefois mélé a [a premiére révolte des grands contre
Blauche de Castille, avait eu plusieurs enfants de sa femme Philippine de Drenx, avviérve-petite-fille
do roi Louis VI et sceur du célébre Pierre Mauclere, comte de Bretague. Ces enfants étaient Thi-
baud I, comte de Bar depuis 1240, llenri de Bar, mort & I'époque dont nouns nous occupons,
Renaud de Bar, sive de Pierrepont, et des filles, dont I'une, Marguerite, avait éponsé Henri 11, dit
le Blond, comte de Luxembourg. De ce mariage étaient nés Ilenri, plus tard comte de Luxem-
bourg, Waleran de Luxembourg, qui devint sire de Ligny, et Isabelle de Luxembourg, bientot
mariée a Guy de Dampierre, comte de Flandre. Ainsi les comtes de Bar et de Luxembourg étaient

beaux-freves. D’autre part Henri de Luxembourg, qui avait épousé Marguerite de Bar, ¢tait 'oncle

(1) Joinville, ¢d. de 187%, § 680. D’Arbois de Jubainville, Histoire des comtes de Champagne, t. IV, p. 389.
(2) D'Arbois de Jubainville, t. 1V, p. 390.

(3) Joinville, § G8I. Sur Gervais d'Escrenunes, voir Registres d'Innocent 1V, t. 11, introduction, p. IV, note 2.
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de Ferry 111, duc de Lorraine, par sa sceur Catherine de Luxembourg, femme de Mathieu L[, duc de

Yyl ) 1 i
Torraine, pére de Ferry 111, Lnfin Fervy IIL, fils de Catherine de lLuxembourg et neveu d’lleuri le
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Blond, épousa Marguerite de Champagne, fille de Thibaud le Chausonuier, scenr du roi de
Navarre Thibaud LI, qui est désigné davs la liste des comtes de Champague par le nom de Thi-
baud V, et qui avait épousé eu 1255 [sabelle de I'rance, fille de saint louis. Au cours des démélés
auxquels le roi de France fut chargé de metire fin comme arbitre, le comte de T.uxembourg eut
pour alli¢s son neveu Ferry 11 et le voi Thiband [ de Navarre, beau-frére de Ferry; Renaud de
Bar suivit le parti de sa sweur Marguerite et de son beau-frére Ilenri de Luxembourg countre son
frere le comte Thibaud de Bar.

Thibaud II, comte de Bar-le-Duc, était un homme belliqueux, entreprenant, intéressé.
En 1233, il avait figuré, dans Parmée flamande, a la sanglante bataille de Westcappel, oa il fut
pris, et c'est sans doute en cette occasion qu'il perdit un ceil (1). Cette facheuse aventure ue lui
avait rien enlevé de sou ardeur, et Pon peut dire que depuis lors il ne manqua pas une occasion de
soutenir ses inféréts les armes a la main. Des contestations s'étaient élevées de bonne heure entre
lui, sa sceur Marguerite et son beau-frere le comte de Luxembourg, qui lui réclamérent vaine-
ment la part & laquelle ils prétendaient avoir droit sur la succession d’Henri II comte de Bar et de
sa femme Philippine de Dreux; il promit de s'en remettre, en ce qui concernait cet héritage, i la
décision de son oncle Picrre Manclerc; mais Pierre mourut sans ue la question et été réglée (2).
Des difficultés du méme geure sc produisirent entre sa sceur et lui a la mort de leur frere Tenri de
Bar, qui n’avait pas d’béritiers directs, et Marguerite affirma plus tard que, 1 encore, elle avait
éLé frustrée (3). Au reste, il est difficile de savoir quelle é¢tait, dans leurs rapports mutuels, la ligne
de couduite suivie par tous ces grands seigneurs lorrains. Le 10 avril 1252, on voit Catherine de
Luxembourg, duchesse douairiére de Lorraine, et son fils Ferry III, conclure un arrangement avec
le comte Henri de Luxembourg et Thibaud Il de Bar, par I'entremise de Thibaud le Chanson-

(1) Chronique dite de Baudouin £’ Avesnes, Historiens de France, t. XX1,p. 174; Istore ¢t croniques de Flandres,
t. [, p. 688. — La Clronique rimee dite de § -Magloire vapporte qu'il fut pris « en la bataille de Hollande », et
ajoute : «et i) 1 fu en Peujl bleei¢s. » I est vrai qu'elle rapporte ee fait & Panndée 1256. Guillaume de Nangis,
dans sa Chroniyue, parait faive une confusion, quand il place apres la mort du voi des Romains Guillaume de
[Tollande une bataille dans laquelle rard de Vallery et le comte de Bar furent pris par les L*risons (Iistoriens de
France, t. XX, p. 556). 1l est vrai que Jes Annales de Saint-Nicaise de Reims vapportent aussi ce faita lannée 1256
(Monumenta Germaniw historica, Scriplores, in-fol., t. XIIL, p. 86) : « Fuit Theobaldus comes Rarrensis captus in
lollandia et ibi amisit unum oculum. » La chronique de Riclier de Senones consacre un passage intéressant au
premier sicge de Prény par Thibaud de Bar (Monum. Gernanie, Scriptores, t. XXV, p. 344).

(2) Arch. nationales, J. 582, n. 22, deuxi¢me peau, en haut : « De rechief que le conte de Bar promist & ave-
nentiv la partic a la contesse de Peritage de la succesion de lor peive et de leur meire, outre ce que ele en avoit,
au dit et a Uespart le conte Pierve de Bretetpne leur oncle. » Mémoire du comte de Luxembourg contre le comte

4 £ 6
de Bar. — Ce mémoire étt exerémement long, nous nous ¢tions bornés d'abord a en donner une courte analyse,
G )
sous le n. 3362, On en trouvera un extrait en note, & propos de la bataille de Prény.
(3)J. 382, n. 22 « De rechief que le conte de Bar tient grant partic de Pervitage de monseigneur Henri leur

frere, qui mourut sans hoir de son cors, dont il n’a rien. »
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nier (1). Peu aprés (octobre 1255), le comte de Bar s'allic & son consin le duc Ferry LI, naguére
son adversairve (2), pour se brouiller bientot avec lui au sujet de Saint-Alairmont. Le chateau de
la Mothe, ou de Saint-Alairmont, étant nne des principales défenses du Barrois du coté du sud-
ouest, Thibaud de Bar s'était avisé d’y faire élever de nouvelles fortifications; mais le duc de
Lorraine protesta, connne suzerain, contre 'exécution de ces travaux. Pour mettre fin a ce conflit,
il fallut l'intervention de trois arbitres, Thibaud II, voi de Navarre, ITugues, duc de Bourgogue, et
Eudes, comte de Nevers; ces trois princes décidérent que le chatean demeurverait au comte de Bar,
et que deux chevaliers, choisis par les intéressés, seraient chargés de procéder a une enquéte sur
les droits de suzeraineté que le duc de Lorraine pouvait avoir a Saint-Alairmont (3). On eat dit que
la grande noblesse de ces pays compliquait a4 dessein les questions féodales par la prestation
d’hommages qui souvent rendaient impossible I'exécution des devoirs contractés par le vassal
envers son suzerain. Clest ce qui se passa, dans l'affaive de Ligny, entre les comtes de Bar et de
Luxembourg.

Lorsque Henri 11, comte de Bar, avait accordé sa fille Marguerite a Henri le Blond, comte de
Luxembourg, il lui avait donné en dot le chateau et la chatellenie de Ligny-en-Barrois, mais en
stipulant quils ne pourraient étre rvepris en fiel de personue (4); ainsi cette terre, enlevée anx
domaines de la maison de Bar, ne devait étre remise par les comtes de Luxembourg sous la suze-
raineté d'aucune autre maisou. La validité de cette donation ne fut contestée, dans les années qui

suivirent, ni par Philippine de Dreux, femme du comte Henri de Bar, ni par ses enfants (5), et

(1) Don Calmet, Ilistoire de Lorraine, t. 1V, preuves, col. cecenxix-cacenxxt : charte de Catherine, duchesse de
Lorraine. Cf. d’Arbois de Jubainville, t. V, catalogue, n. 3000, traité du 10 aveil 12525 n. 3001, 3002, 3004 a
3007, cautionnements fonenis a Poccasion de ce traité. — Wiicth-Paquet, Table chronoloyique des chartes et diplomes

relalifs au Luxemboury, p. 6%, n. 62; rvédaction de ce méme traité, au nom de Thibaud, comte de Bavs 10 aveil 1252.

(2) Dowm Calmet, Histoire de Lorraine, t. 1V, col. ccecrnxxix; octobre 1255 @ alliance entre Thibaud, comte de
Bar, et Ferry 111,

Les textes celatifs aux querclles du comte de Bar avee le comte de Luxembourg et le comte de Champagne ont
été pablics en partic par dom Calmet (Mist. de Lorraine, t. IV), qui a utilis¢, entre autres sources, un cartulaire
des ducs de Lovraine, aujourd’hui conservé aux arvchives de la Mceuse sous la cote B. 236, et dont nous avouns
égadement fait usage. Andeé dn Chesne avait précédemment publié wu certain nombre de picees dans ses Histoires
des maisons de Bar-le-Duc et de Luxembourg (3 la suite de UHistoire yénéalogique de la maison de Dreux); il a
donné, intégralement ou sous forme d’extraits, une partic des mémoives adressés a saint Louis qui sont conservés
dans les Layettes. Nous aurons aussi occasion de citer ici la Table chronoloyiyue des chartes et diplémes relatifs
a Uhistoire de Lancien pays et duché de Luxembonry, réyne de Henri I1, 1246-1281, ¢ditée, en 1839, par M. Warth-
Paquet, dans les Publications de la socidle... des monwments historiques du grand-duché de Luxembourg, t. XV.
Mais c’est surtout & 1'Histolre des comtes de Champagne de M. d’Arbois de Jubainville, et & son catalogue d'actes,
que nous avons cu recours pour le groupement des textes et Pexposé des faits.

(3) Layettes, 4673, 20 février 1261 : lettres de Thibaud, comte de Bar, sur ses dissentiments avee le due de
Lorraine av sujet de Saint-Alaicmont. Cf. Dow Calmet, t. 1V, preuves, col. cccerxxxy.

(4) Dom Calmet, Hist. de Lorraine, t. IV, col. wccextv-vi; juillet 1231 : acte par lequel Henri, comte de Bar,
accorde en dot a sa fille Marguerite le chateau et la chatellenie de Ligny-en-Barrois.

(5) Dom Calwmet, t. IV, col. ceocnviyg juillet 1240 ¢ Philippine, comtesse de Bar, vappelle qu'elle a donné en
dot i sa fille Marguerite Ligny et ses dépendances. — Wiirth-Paquet, Table chronologique des chartes du Luxem-
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c’est avec I'approbation du comte Thibaud de Bar qu'en décembre 1262 le comte et la comtesse
de Luxembourg donnérent Ligny et sa chatellenie en héritage a leur second fils, Waleran, sous
réserve d’'une possession viagere laissée a la comtesse Marguerite. Mais cette inféodation fut com-
plétée par des arrangements qui rendaient fort compliqués les rapports des comtes de Bar et de
Luxembourg; il fut convenu, en effet, que Waleran ferait hommage au comte de Bar pour son
nouveaun fief, et gue celui-ci, a son tour, le tiendrait du comte et de la comtesse de Luxemboury,
avec les autres domaines pour lesquels il était déja leur vassal; enfin le comte de Bar, en ¢change
des avantages qui lui étaient ainsi couférés, paya au comte de Luxembourg sept mille cing cents
livres de provenisiens forts (1). Jusqu'alors les deux maisons n'avaient en, au sujet de Ligny-en-
Barrois, que des relations normales et pacifiques, mais bient6t l'ambition d’un de leurs voisins pro-
voqua entre elles un violent conflit (2). Les comtes de Champagne, naturellement désireux
d’étendre autant que possible leur suzeraineté, avaient depuis longtemps travaillé i y faire entrer
le comte de Luxembourg; dés 1242, Ienri le Blond s'était reconnu vassal de Thibaud le Chan-
sonnicr, moyennant une rente, ct avait promis d’acquérir en Champagne des fiefs pour lesquels il
luni rendrait hommage. Dix ans plus tard, il était devenu son vassal pour des terves situées dans la
chatellenie de Ligny, et dount la valeur annuclle était évaluée a deux cents livres; cette inféodation
partielle ne pouvait étre faite qu'avec l'approbation du comte Thibaud de Bar; il 'accorda
aussitot. Mais le fils de Thibaud le Chansonnier, le roi Thibaud 1l de Navarre, ne s’en tint pas aux
demi-mesures que son pére avait priscs; en avril 1265, il se fit préter hommage lige par Henri de
Luxembonrg et Marguerite de Bar pour toute la chatellenie de Ligny et pour le chateaun lui-
méme (3).

Cet arrangcment violait les conditions auxquelles Ligny avait été donné a la comtesse Margue-
vite; le comte de Bar, manifestement lésé dans ses droits, se prépara dés lors a combattre. 11
trouva pour alliés I'évéque de Metz Guillaume de Trainel, les Messins (4), et le comte de Flandre
Guy de Dampierre, qui ne se fit pas scrupnle de s'unir a lui, quoiqu’il eit tout récemment conclu

la paix avec Heuri de Luxembourg, et qu'il se fat porté caution de la convention conclue, au sujet

bourg, p. 59, n. 39; 10 octobre 1230 : acte du comte de Bar Thibaud I1 et de son frere Renaud au sujet de Ligny.

(1) Layettes, 4798, 13 décembre 12625 Dom Calmet, t. 1V, col. ccccrxxxax : charte du comte Henri de Luxem-
bourg et de Marguerite sa femme. — Wiivth-Paquet, Table chronologique, p. 93, n. 235 : Thibaod 1I, comte de
Bar, notific la donation faite & Waleran de Luxembourg et les dispositions prises en conséquence; 13 décembre
1262.

(2) Pour I'exposé de ces ¢vénements, nous ne pouvons que suivre le récit donné par M. d’Avhois de Jubainville,
dans son flistoire des comtes de Champagne, t. 1V, p. 397-409, en y ajoutant des détails, empruntés notamment
aux picees de I'enquéte faite par saint Louis.

(3) D’Arbois de Jubainville, t. IV, p. 397-398; t. VI, catalogue, n. 3356, avril 1265. Le Trésor des Chartes a
posscdé aurrefois une copie de cet acte; elle esten defieit : Layettes, 5131,

(4) Arel. nat., J. 582, u. 22 ¢ « De rechicf que le conte de Bar s'alia & ceulz de Mez sans ecepter le conte de
Lucebour. » On verra plus loin que Pévéyque de Metz fut avee le comte de Bar a la bataille de Prény.
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de Ligny, avec le roi de Navarre (1). Quant a Henri de Luxembourg, il devait avoir pour alliés son
nouveau suzerain le roi Thibaud II, comte de Champague, et Renaud de Bar, depuis longtemps
brouillé avec son frére pour des questions d’héritage. Jean, seigueur de Choiseul, qui dans cette
grande querelle fut l'adversaire acharné du comte de Bar, entra sans doute aussi des le début dans
la coalition formée par le roi de Navarre, le comte de Luxembourg et Renaud, et bient6t cette
ligne s’acernt encore par I'accession du duc de Lorraine Ferry I11.

I.e comte Thibaud de Bar, méme avec 'appni de ses alliés, eqt encore été le plus faible, il
avait di combattre en méme temps le comte de Luxemboury et tous ses confédérés. Mais en 1266,
quand il vit le roi Thiband retenu en Navarre par une guerre contre le roi d’Angleterre et contre
Iiskivat de Chabanais (2), il envabit la chatellenie de Ligny. Le 5 juillet, il se présenta en persoune,
de nuit, devant Ligny, et s'en reudit maitre par surprise (3); une partie de ceux qui défendaient le
chatean furent tués ou blessés; le chiteau et la ville furent pillés, et les dommages que les gens du
comte de Bar y causérent durent éire considérables, puisqu’on les évalna, par la suite, a cinquante-
sept mille cing cents livres tournois (4). C'est sans doute a la méme époque que Louis de Loos,
seigneur d'Litalle, envabit les domaines du comte de Luxembourg, pillant et bralant; mais cette
diversion n’eut d'antre effet que de donuer au comte ou & ses gens I'occasion de prendre le chateau

d’Italle, dont ils restérent maitres jusqu’an moment o Louis IX les contraignit a le restituer (5).

(1) L’alliance du comte de Flandre et du comte de Bar est attestée dans les mémoives produits par Ie comte de
Luxembourg; voir, entre autres, Layettrs, 53357, p. 256 b, et J. 582, n. 22 : « De rechief gu'il s'alia auw conte de
Flandres especiaument contre Je conte de Lucehour et sa feme. .. .. De reebiel que avant ce secont sicge le conte de
Bar s'estoit aliez au conte de Flandres, especiaument contre le conte de Lucebour et sa feme et Jeur enfanz. » Cette
alliance était scandaleuse. Guy de Dampicrre, précédemment en guerre avee le comte de Luxembourg au sujet du
marquisat de Namur, venait de faive la paix avee lui. Cette paix semblait garantic par le mariage du comte de
Flandre avee Tsabelle, fille du comte de Luxembourg. (Wiirth-Paquet, Table clronologique, p. 97, n. 2615 p. 96,
n. 257) Eafin, le 31 juillet 1265, Guy se porta caution de [a convention relative a Ligny, conclue au mois davril
précédent. (Pest done au mois d’aoit 1263, avant le second siege de Prény, qui cut licu en septembre, que le comte
de Flandre changea de parti.

(2) D’Arbois de Jubainville, ¢. 1V, p. 401.

3) Andrd du Chesue, Hist. de la maison de Bar-le-Due, preuves, p. 365 Extrait d’une bréve histoire latine des
évéques de Verdun : « Anno Dowini mccrxvi, Theobaldus comes Barvi... Cepit etiam castram de Ligneyo per
insidias ipso anno, tertio nonas julii. » GF. Joinville, ¢dit. de 1874, § 682.

(4) Layettes, 5366, p. 262 4 : « . ¢ lo chaste e Ja vile de Ligni, ... prist de nuiz ¢ Pan desseisi, e 1 fu le cors
le conte, ¢ amprenant le dit chastel il ou sa force ocitrent e navrerent les gardes doudit chastel, ot pritrent et
praierent les biens don dit chastel ¢ de la dite vile, jusques a la value de cinquante ¢ sept mile ¢ eine cenz livres
de tournois. »

(5) Laycttes, 5357, p. 257 b : « De vechief dist le conte de Lucembourc en suppleiant an voi (ue, comme
ses gens cussent pris an chastiaul sor mon signur Loys de Los, pour cc que cil Loys guerroioit a li ¢ li avoit
fait grans dommages en sa terve, en arvdent, en preent et en altre manicre, pour la quel prise dou chastiaul
il pooit bicn recouvreir ses dommages, le queil chastiaul il rendi par le commant le roi... » .— Arch. nat.,
J. 582, n. 22 ¢ « De rvechief que avant que les genz le conte de Lucebour préissent le chastel d’Estauvles, mon-
seignewr Lois de Los, qui tenoit en demainne Jedit chastel, avoit preié et ars la terre le conte de Lucehowr et
fait grans domages, » Sur Louis de Loos, seigneur CEtalle, voir UArt de vérifier les dates, in-folio, t. 111, p. 141,
col. 2, en bas.
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Henri le Blond répondit a I'agression du comte de Bar en s’alliant, dés le mois suivant, avec son
neveu Ferry 1L, duc de Lorraine (1).

La guerre s’étendit aussitét. I.'évéque de Metz entra en campagne, et mit le siege devantle
chateau de Prény (2), forteresse du duc de Lorraine, située sur une hauteur, a 'ouest de la Moselle,
entre Metz et Pont-a-Mousson. A cette nouvelle, Heuri de Luxembourg marcha au secours de son
neveu, espérant sans doute écraser 'évéque de Metz avant que le comte de Bar ent le temps de
se joindre a Ini. Il s'avanca banniéres déployées, traversant plusieurs localités du Barrois, Ho-
mécourt, Roncourt, Saint-Privat-la-Montagne, prenant « les proies enmi les champs qui s’en
fuioient » (lundi 13 septembre 1266) (3). Mais le comte de Bar s’était porté en toute hate au secours
de I'évéque; averti de son approche, Henri de Luxembourg et les siens voulurent s’établir dans
nune position favorable, on ils furent devancés par leurs ennemis. On était au mardi 14 septembre,
jour de I'Exaltation de la Sainte Croix; les forces en présence étaient considérables, car les docu-
ments contemporains nous apprennent qu'il y ent bataille rangée (4). Thibaud de Bar et I'évéque
de Metz remportérent une victoive compléte; le comte de Luxembourg, le comte de Vianden et
plusienrs autres seigneurs restérent entre leurs mains; ils furent emmenés au chateau de Mous-
son (5). D'aprés une anecdote dont nous ignorons l'origine, Luxembourg, emmené par les vain-

queurs, aurait dit avec humeur a 'un de ses chevaliers, qui cherchait & le consoler : « Je ne crois

(1) Done Calmet, t. 1V, col. cecexer; M. de Wailly, Notices et extrails des manuserits, t. XXVII, 2¢ partie, p. 83,
n. 1105 14 aolit 1266.

(2) Avch. Nat., J. 582, n. 22; mémoive du comte de Luxembourg contre le comte de Bar : « De vechief que la
terre Uevesque de Mez et de ses aides, contre qui il aloit aidier le due de Loreines, etc. n — Ibidem : « De vechief
(que Uevesque de Mez qui ov est ala assegier Pregni, ete. n — Jhidem : « De vechief, que de ce secont siege fu pais
faite entre I'evesque de Mez et le due de Lovraine. » 1y cut deux sicges de Prény, le premicr se place en 1264, et
c’est de lui que parle Richer de Senones a la fin de sa chronique; le sccond est celui de 1266.

(3) Mémoives du comte de Bar; Layettes, 5358, p. 258 « - «li cuens de Lucemboure a force et a armes, banicres
desploices, préant et domaigent le conte de Bar et sa terve, i entra, et aust par scs fiés passa et i just. » — Lay.,
5359, p. 280 a. — Lay., 5360, p. 260 6 : « Lt cuens de Bar entent ¢t s'ofre & prouver que le mardi le jor de la
Sainte Crots, que i cucns de Lucemboure fut pris, le lundi devant, treves fallics, il et ses gens, banieres desploiées,
allens par la terve le conte de Bar, privent les proies enmi les champs qui s'en fuioient, de Hamecort, de Roncort
ct de Saint Privel. »

(4) La date de la bataille de Prény est donnée par it mémoire du comte de Bar & saint Louis; Layettes, 5360,
p. 260 6. Voir la note précédente. On doit préférer cette date a celle du 17 septembre, fournie par une chronique :
André du Chesne, Maison de Bar, preuves, p. 36, Extrail d’une bréve histoire latine des évéques de Verdun : « Anno
Domini mcenxvi. Theobaldus comes Baret cepit in conflicta envicum, comitem de Lucemburgo, XV kalendas
octobris. » Voir sur cette bataille : Layettes, 5358, p. 258 a : « ct venant le conte de Lucenboure et ses genz vers
le conte de Bar bataille rangice, pongnéiz out enti’auls dedanz la terve ct les fics le conte de Bar, dont Dex dona la
victoire au conte de Bar, et i prit le conte de Lucemboure et plusors autres avee lui. » — Layettes, 5359, p. 260 a.
— Layettes, 5357, p. 256 b. Le comte de Bar : « en grant force d'ommes a pié ct a cheval & armes... i corru sus
et le prist, et altres gens qui estoient en sa compaignie. » — Joinville, § 582.

(8) Dom Calmet, t. IV, preuves de Phistoire de Lorraine, 2 partic, col. cuxix, dnnales du doyen de §.-Thiébaut
de Metz : « Ian mecny et vioans fu desconfis le comte de Lucembourg, le cuens de Vienne dessoubz Priney; si
les desconfirent ly evesque de Metz Willaune de Traignel, et ly cuens de Bar, et fu men¢ & Mousson en prison,
le jour feste Sainte Groix en septembre, Pan dessus dit. »
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« plus a tes discours ; hier, tu me disais que Dieu était avec nous, mais tu as pris le diable pour
« lui (1). » Plus tard, quand il fallut discuter ces graves affaives devant le roi de I'rance, le comte de
Luxembourg présenta la bataille de Prény comme une surprise; il se peut bien que Luxembourg
ne se soit pas attendu a voir si tot arriver le comte de Bar, mais pourquoi cherchait-il a faire croire
qu’il n’était pas en guerre avec sou adversaire, alors que les hostilités étaient ouvertes depuis plus
de cing semaines? Il avait bean protester « que la ville et le terroir ou il fu pris est de la justice au
duc de Lorraine »; ne savait-on pas que I'évéque de Metz était 'allié du comte de Bar (2)? Luxem-
bonrg prétendit aussi qu'au moment d'entrer sur les terres du comte de Bar, « il fist crier par
commun cri que nus ne mefféist au conte de Bar ne a ses genz, ne a ses homes, ne a leur choses. »
Il avait méme eu soin, a I'en croire, de faire rendre leurs biens a des gens du pays, qui sc plai-
gnaient d’avoir été pillés par ses tronpes, et, la veille de la bataille, il avait longuement chevanché
a travers le Barrois sans y commettre aucune violence. Toutes ces allégations semblent puériles;
elles n’empéchaient pas la bataille de Prény d’avoir été perdue, et le comte de Luxembourg d’étre
prisonnier.

La victoire que venait de remporter le comte de Bar ne mit pas fin aux hostilités. Les fils du
comte de Luxembourg, ITenri et Waleran, se jetérent sur le Barrois, ou ils portérent l'incendie et
le pillage (3). Les gens du comte de Bar, de leur coté, se livraient anx mémes exces (4). Mais, au
commencement de 1267, le retour du roi Thibaud changea les conditions de la lutte. Le roi de
Navarre, comte de Champagne, était assez puissant, a lui seul, pour venir a bout du comte de Bar,

et d"ailleurs le vainqueur de Prény était attaqué de plusieurs cotés. Vainement le comte fit offrir

(1) Art de vérifier les dates, in-fol., t. II, p. 119. Je n’ai pas pu retroaver le texte auquel est empruntée cette
ancedote.

(2) Ces diverses allégations du comte de Luxembourg sont réunies dans un mémoire adressé par lui au roi de
France, dont André du Cliesne a donné des extraits dans les preuves de son Histoire de lu maison e Luxemboury,
P- 776, Ce document étant tees Gtendu, nous nous sommes bornés aen donner une betve analyse (Layettes,
5362); il nous a semblé utile Ien transerice ici quelques passages, velatifs & la bataille de Preny. J. 582, no 22,
I peaa : « De rvechief que, quant il aprochia la terre au conte de Bar, il fist crier par commun eri (ue nus ne
mefféist aa conte de Bar ne a ses genz, ne a ses homes, ne a leur choses. Do rechief que aprés le eri aucun des
genz de la terre aw conte de Bar vindrent au conte de Lucebour, et 1i disteent «ue aucun des ribauz de Uost avoiet
pris aucunce choses dou leur, et tantost li contes de Lucehour leur fist rendre ce u'il demandoient. De rechief que
il clievaucha grant picee par la terre au conte de Rary le jour devant que il fu pris, sanz meffeive, jasoit ce (ue il i
peiist assez meffaive se il vousist. De vecliief que la terre Tevesque de Mez et de ses aides, contre qui il aloitaidier
le due de Loreines, estoit pres de la on il passoient a deus licues ou la entour. De rechicf que quant il entendi
que le conte de Bar venoit sus i d acrores et a granz foisons de genz, il et sa compaignie ne meffeisoient rien, ainz
se vouloient aler dormir an osté apres mangier, ¢t avoient jei la nuit en la ville sans meffait, ne que il féist an sa
propre ville, s'il i geiist... De rechief que quant il entendi que le conte de Bar venoit scur li & armes, si comme il
est devant dig, il sarma, lai et sa gent, et vindrent & un pas pour euls deffendre, non pas pour sus courre le conte
de Bar ne sa renty et que le conte de Bar et sa gent passerent le pas ln'cmicrcmcnt »

(3) Layettes, 5358, p. 258 a. — Lay., 5359, p. 260 a.

(%) Layettes, 3337, p. 257 a : « le conte de Bar at fait dommages en fics le conte de Lucemboure, et en ses
demaines et en sa terre en pluscurs licus, en ardent, en retenent ses hommes et en pregnent bues, vachies, chevaus,
bleis, vins, hois, terve, prez et altres chozes. »

1v. ¢
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au roi Thibaud d’avoir recours a la médiation du roi de France, ou, si Louis [X nc¢ voulait pas étre
arbitre entre eux, a celle de I'évéque d'Auxerre et du duc de Bourgogne (1); Thibaud de Cham-
pagne répondit a ces ouvertures en le défiant et, pour commeucer, il mit la main sur une partie de
ses domaines (2). Les partis en présence étaient si acharnés, que, méme aprés le momeunt ot Louis IX
ent accepté le role d’arbitre, le comte de Bar continua ses ravages (3). Il est vrai qu'il était alors
débarrassé de Ferry III, duc de Lorraine, avec lequel il s’allia bientot contre I'évéque de Metz (4).

I.a guerre, commencce sur I'Ornain, continuée anx environs de Metz, s'étendait alors a tout
le Barrois. Au sud, la lutte entre le comte de Bar et le sire de Choiseul fut marquée par des violences
dont les documents d’enquéte déposés an Trésor des Chartes nons font connaitre les détails. Jean,
sire de Choiseul, autrefois allié au comte de Bar contre le roi Thibaud II (5), puis brouillé avec ce
méme comte de Bar(6), fut peut-étre le plus acharné de ses adversaires. L.e comte ayant fait
abattre, a Doucourt, la maison du sire de Choiseul (7), celui-ci envahit le Barrois, ravagea, pilla,
brola Graffigny, Chemin, Longchamp-les-Millieres, Lamarche, Oreillemaison, dévasta le pays
autour de la Mothe-de-Saint-Alairmont {8). Un malheureux nommé Warnet, dount le pere, Orry
de Tous, était bourgeois de Saint-Alairmont et sujet du comte de Bar, fut pris par les gens du sire
de Choiseul; on lui coupa les pieds, les mains et la téte (9). Le comte de Bar ayant alors fait saisir
les fiefs que le sire de Choiseul tenait de lui, Choisenl revint a la charge, ravageant de nouvean les
localités qu’il avait déja dévastées, pillant ou bralant Damblain, Saint-Thiébault, Ulloud, Braiuville,
Vroucourt, Tollainconrt, Martiguy, Isches (10). Les deux adversaires, dans les dépositions qu'ils

adresserent plus tard a Louis IX, s'accusent wutuellement des mémes violences; chacun d'eux

(1) Layeites, 5367, p. 262 b. Le comte de Bar a4 saint Louis : « li rois de Navarcree ¢t ses genz li ont fait granz
domaiges et granz outraiges, de brisier villes et praer... soree que i cuens Tt offroit ades qu’il estoit apparilliez de
vos croire de lor descors, et se vos ne vos en voliez chergier, il offroit de croire 'evesque d’Aucucrre et le duc
de Bourgogne. Sor ce, le conte offrant ces choses davandites, li vois de Navarre a tort i mut guerre et le deffia, ne
somei ne l'avoit si com il devoit. »

(2) Layeties, 3368, p. 263 a : lc roi de Navarre & saint Louis . « ne guerre ne mut onques li rois de Navarre
au conte de Bar, mais pour les meffaiz que li cuens avoit fait au rol son segneur par li et par les suens, li rois fist
prandre dou suen pour lui destreindre de venir  raison. »

(3) Layettes, 5366, p. 262 « : « sachiez, sire, que puis que li contanz dou dit roi e dou dit conte fu mis seur
vos, li diz cuens a fet au dit de doumage a la valie de xx» livees ou de plus. »

(%) Dom Calmet, t. IV, preuves, col. cccexevr @ alliance du comte de Bar et de Ferry 111 contre Pévique de
Metz, 21 juillet 1267.

(5) Dom Calmet, t. [V, preuves, col. cecouxxxin; 1258, mardi aprés PAssomption : Jean, sive de Choiseul, fait
savoir qu'il s'est alli¢ & Thibaud, comte de Bar, contre le roi Thibaud 11.

(6) D'Arbois de Jubainville, t. V, catalogue, n. 3207; 28 septembre 1260 : Jean, scigneur de Choisenl, promet
d’observer jusqu’au 8 novembre prochain la tréve conclue entre lui et le comte de Bar.

(7) Layettes, 5%72, p. 316 b : mémoire du sire de Choiscul : « Cap li cuens de Bar, ... li avoit devant
et & tort abatee Douncort sa maisom, et rompuz ses fosscis et ses estanz, ot décopés ses jardins ¢t sa grange
abatue. »

(8) Layeltes, 5471, p. 315 b. — 5474, p. 317 b.

(9) P. 315 b, 317 b.

(10) Layettes, 5471, p. 315 b.
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reproche & 'autre d'avoir bralé des moulins, brisé les meules, emporté les fers (1). Le roi de I'rance,
étant intervenu entre eux, leur imposa sa médiation, ce qui n’empécha pas le comte de Bar de
s'avancer contre le chateau d'Aigremont; n’ayant pu le prendre de force, il met le feu au bourg
d’Aigremont, aprés Iavoir pillé (2). Il coupe les foréts, en fait emporter le bois, ordonne de peler
les arbres; un forestier du sive de Choiseul a le bras cassé (3). De part et d'autre, on ne se bat plus
(ue pout se venger et pour détruire.

[l est probable que I'intervention de saint Lonis dans cette guerre détestable fut spontande; en
tout cas elle se produisit de trés boune heure. Dés le 8 novembre 1266, moins de deux mois apres
la bataille de Prény, le pape Clément IV lui écrivit pour 'engager a s'inlerposer entre les comtes
de Luxembourg et de Bar; en méme temps il lui fit savoir qu'il autorisait Pierre le Chambellan a
quitter le roi de Sicile Charles d’Anjoun, pour retourner en I'rance, et que ce serviteur habile et
dévoué s'emploierait volontiers an rétablissement de la paix (4). Pierre le Chambellan était an des
meilleurs conscillers de Louis IX; c¢'était, au dire de Joinville, « 'homme du monde que le roi
croyait le plus (3). » En 1265, il avait figuré comme arbitre dans une querelle entre le roi de
Navarre et le comte de Bourgogne (6); Louis IX; qui avait toute confiance en lui, avait certaine-
ment prié Clément IV de ne pas le reteniv en Italie. En méme temps la comtesse de Luxembourg
travaillait & la délivrance de son mari; elle conclut a cet etfet avec le roi Thibaud un arrangement
dont nous ignorons la nature, mais dans lequel le duc de Lorraine intervint comme plége, pour
garantir & Thibaud une somme de cing mille marcs (7). Ferry LIl fut en pourparlers avec le roi de
I'rance pour la mise en liberté de son oucle le comte de Luxembourg; les lettres qu'il dut, en cette

occasion, douner au roi de I'rance ne nous sont pas connues, mais au mois de septembre suivant le

(1) Ghoiscul accuse le comte de Bar d’avoir bradé deux moulins : Layeftes, 5473. Méme accusation portée par
le comte de Bav : Lay., 3474, p. 318 a.

(2) Le comte de Bar attaque le chateau d’Adgremont, et bride le bourg : Layettes, 5473, p. 317 a.

(3) Bois dévastés par le comte de Bar @ Layettes, 5473, p. 317 a.

(4) Marwene, Thesaurus novus anecdotorum, 11, col. 426; Potthast, Regesta, 19873, 8 novembre 1266. Le titre
de chambellan, porté par Picive, étant devenu, dans I'usage, un véritable nom propre, nous I'écrivons par une
grande lettre.

(d) Joinville, § 682,

(6) D'Arbois de Jubainville, t. VI, catalogue, n. 3373, Je septembre 1265. — 3375, 17 septembre.

(7) Cartulaire de Ferrvy I, dit Cartulaive de Bar, Archives de la Meuse, B. 256, fol. 314 verso; 1266-67,
14 mars, le lundi aprés la fote Saint-Greégoive : Mavguerite, comtesse de Luxembourg, fait savoir que, pour la
déliveance du comte de Luxembourg clle a constitué plege Ferry, duc de Lorraine, & raison de eing mille mares
d’argent, envers Thibaud, voi de Navarve et comte de Champagne, avee lequel elle a éehangé des lettres au sujet
de cette deliveance. Des que le comte sera en liberté, clle veillera & ce qu’il donne au duc de Lorraine des lettres
le garantissant des dommages que pourrait lui occasionner cette « plegerie ». Gévard de Luxembourg, fréve du
comte, et sept autres seigneurs se sont engagés a n'aider ni ne conseiller le comte tant qu'il n’aura pas donné
lesdites lettres. — Plusicurs églises de cette région avant pour patron saint Grégoire le Grand, pape, nous
croyons que la fete de saint Grégoive ici mentionnée est celle de saint Grégoire le Grand, qui tombe le
12 mars. Nous fondons cette opinion sur des renscignements précis qu'a bien voulu nous fournir M. Paul
Marichal.
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comte de Luxembourg, sorti de prison, et la comtesse Marguerite, reconnurent qu'elles avaient éré
écrites a leur requéte (1).

On a démontré que dans le courant de cette année Tonis IX eut, au moins par deux fois, occasion
de voir son gendre le roi de Navarre, et tout porte a croirve qu'il nsa de son influence pour le
déterminer & suspendre les hostilités (2). Ainsi, en peu de mois, le roi de France avait amené le
plus puissant des belligérants & se retirer de la gnerre et assuré la délivrance du comte de Luxem-
bourg; il se fit remettre par le comte de Bar le chatean de Ligny, qui resta sous séqnestre (3); enfin
il obtint des princes entre lesquels il allait intervenir comme arbitre nne sonmission préalable a la
sentence qu'il devait prononcer. I.'assemblée dans laquelle fut obtenu cet important résultat se
tint & Reims, au mois d'octobre 1267 (4). e roi de Navarre dut s’engager a payer dix mille livres
de dommages-intéréts, an cas oit son allié le comte de Luxembourg n’exécnterait pas les conditions
imposées par le jugement de Touis IX; mais des cautions pécuniaires lui furent, selon I'nsage,
fonrnies par plusicurs seigneurs répondant pour Tuxembonrg; c’étaient le comte de Rethel et
Renand de Bar, chacun pour denx mille livres, Arnoul de Beaufort et Jean de Choiseul, chacun
pour mille livres, deux seignenrs luxembourgeois, Geoffroy de Meysembourg et Geoffroy d’Esch (5),
chacun ponr cing cents livres, enfin le sénéchal de Bourgogne Guillaume de Vergy, pour quatre
mille livres (6). L.e comte de Luxembourg dut fournir, en ountre, au roi de Navarre une garantie
territoriale (7). Le duc de Lorraine promit, en méme temps, de ne pas aider son oncle contre le

comte de Bar, s'il refusait de se soumelttre a la sentence de Lonis IX (8). 1l est étrange de trouver

1) Cartulaive de IFerey 1 (Arch. de la Meuse, B. 236), fol. 321 verso-322 recto, 1267, I8 septembre, le
dimanche apres 'livaltation de la Sainte Groix : Henri, comte de Luxembourg, de la Roche et marquis d’Arlon,
et Marpuerite sa femme, font savoir que les lettres données a Louis IX par Ferry I, pour la déliveance du comte,
ont 6t¢ éerites 4 sa requéte. Tlenri stipule, en outre, le maintien de son alliance avee Ferrvy I M. le directeur
des Archives ayant fait venir aux drechives nationales le cartulaive de Ferey 111 pour des vecherches entreprises
par M. Jean de Pange, M. de Pange U'a fort aimablement mis & ma disposition.

(2) D’Arbois de Jubainville, t. [V, p. 403.

(3) André du Chesne, Histoire de la maison de Bar-le-Due, preuves, p. 33; mémoire adressé & Louis IX par le
comte de Bar contre le roi de Navarre : « Par autre raison dit li cuens de Bar que li rois de Navarre ne puet
demander vesaisine de Linei, car de la volentei des parties vos aveiz Linei cumme sequestre et en sauve main, por
quoti, Sire, vous ne deveiz regarder ne saisine ne desaisine des parties (ui ont tout mis en vostre main et sor vos,
mais ui a droit en la chose, et & celui qui droit i aura, vos li deveiz le chastel ajuger 2 rendre. »

(4) Plusicurs des lettres dont wous parlons ci-dessous sont datées de Reims, 27, 28 et 29 octobre 1267. D’autre
part Joinville affirme avoir vu les princes hourguignons et lorrains plaider devant le voi, en sa cour, & Reims, a
Paris et & Orléans (¢dition de 1874, § 684).

(5) Geoffroy d’Asses, dans les chartes francaises.

(6) D’Arbois de Jubainville, t. VI, catalogue, n. 3438, 27 octohre 1267 : charte du comte de Rethel. — 3439,
27 octohre : charte de Renaud de Bar. — 3440; Reims, 27 octobre; chavte I’Arnoul de Reaufort. — 34%1; Reims,
27 octobre : Jean de Choisecul. — 3442, meéme date - Geoffroy de « Mesenbore ». — 3443, méme date : Geoffroy
d’Asses. — 3444, 28 octohre 1267 @ Guillauine de Vergv.

(7) D’Arbois de Jubainville, VI, 3447; Reims, 29 octolwe 1267.
(8) Cartulaire de IFerry 11 (Archives de la Meuse, B, 236), fol. 319 o-vo; 28 octobre 1287, fete de 8.-Simon et
S.-Tude : Henri, comte de Luxembourg, transerit des lettres par lesquelles Fervy I fait savoir que, si ledit comte
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Guy de Dampierre, comte de I'landre, au nombre de cenx qui fournirent caution au roi de I'rance
'

pourle comte de Luxembourg (1}; la facilité avec laquelle ce prince changeait de parti pourrait
donner raison i cenx qui, plus tard, le tinrent pour un traitre. Ces infatigables bataillenrs semblent
avoir é1¢é peu dignes de la sollicitude que le bon roi mettait a les réconcilier. Au printemps de 1269
on voit le comte de Luxembourg resserrer son alliance avec le duc de Lorraine; il ne se borne pas
a le tenir quitte de tous les dommages qu'il a subis parle fait de sa captivité (2); il s’engage a sallier
avec Thibaud, fils de Fervy II, an cas o Ferry viendrait & mourir (3); il fait savoir que ses fils
Henri et Waleran ont promis de s'allier avec le duc de Lorraine contre le comte de Bar, si le comté
de Luxembourg leur revient par hérvitage (4); cette alliance est attestée par Waleran, duc de
Limbourg, et par Guillaume, comte de Juliers (5). La sincérité de Louis IX n’était égalée que par
'entétement de ceux entre lesquels il voulait ramener la concorde.

Cependant l'enqnéte ordonnée par saint Lonis était commencée; les mémoires adressés an roi
de Prance par les parties plaidantes, les répliques opposées par chacun des intéressés aux alléga-
tions de son adversaire. arrivaient entre les mains du roi. Ces piéces ont ¢té déposées au Trésor
des Chartes, on elles se trouvent presque toutes anjourd’hui. Elles nons apprennent que cette
grande querelle donna lien a quatre séries d'informations, concernant la rivalité des comtes de
Luxembourg et de Bar, celle du comte de Bar et dn roi de Navarre, celle du comte de Bar et de
son frére Renaud, celle du sire de Choiseul et du comte de Bar. Les plaintes et les répligues des
comtes de uxembourg et de Bar sont au nombre de neuf; c’est par elles que nous connaissons la
plupart des faits concernant les inféodations de Ligny-en-Barrois, I'alliance du comte de Bar avec
le comte de Flandre, I'évéque de Metz et les Méssins, la surprise de Ligny et la bataille de Prény;
on y tronve également une série de réclamations formulées par le comte de Bar au sujet de fiefs ou
de domaines a propos desquels il était en litige avec son ennemi. Deux de ces pieces sont datées,
du samedi 3 mars et du 23 juin 1268 (6). Cing mémoires, dont I'nn est daté de mars 1268, nous
de Luxembourg n’observe pas la sentence (ue doit prononcer le roi de Trance entre lui et le comte de Bar, il ne
Paidera en rien contre le comte de Bar.

(1) Wiirth-Paquet, Table chronologique des chartes et diplémes relatifs a histoire du Luxembourg, p. 113,
n. 3495 29 octobre 1267 : Henri, comte de Luxembourg, promet d'indemniser Guy, comte de Ilandre, d'une
somme & laquelle ce prince s’est obligé pour lui envers Louis, roi de France, s'il ne tenait pas le jugement que le
roi doit prononcer. — Je ne connais cette picce que par 'analyse de M. Wiirth-Paquet.

(2) Cartulaire de I"ervy (1 (Arch. de Bar-le-Duc. B. 256), fol. 310 recto; vendredi 8 mars, vendredi aprés la
Mi-Caréme, 1268-69; cf. Dom Calmet, t. IV, col. cceexevir.

(3) Cartulaire de Verry H1, fol. 317 ve-ve; 1268-69, 8 mars, vendredi apres la Mi-Caréme.

(4) Cartulaive de IFervy I, fol. 316 v, 317 v,

(5) Cartulaire de Fervy 111, fol. 318 v
(6) Layettes, 5357; samedi 3 mars 1268 : mémoire adressé au voi de FFrance par le eomte de Luxembourg ; publié

par André du Chesne, [list. de la maison de Luxemboury, preuves, p. 76-7T7. — 5358 ; 1268, vers le mois de mars:
mémoire du comte de Bar; A. du Chesne, |, ¢., p. 18-79. — 5359 : mémoire du comte de Bar. — 5360 : le comte
de Bar au roi. — 3361 : Luxembourg au roi. — 5362 : Luxembourg au roi; extraits publi¢s par André du Chesne,

Ilist. de lu maison de Luxemboury, p. 75-76; voir plus haut les extraits que nous donnons de cette picee, en note,
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ont transmis les réclamations contradictoires de Thibaud de Champague et du comte de Bar; quatre
de ces piéces existent encore aujourd’hui dans les‘layettes ou sout conservés les documents relatifs
au Barrois; la cinquiéme, égarce depuis longtemps, ne nous est connue que par une édition ancienne
et d"ailleurs correcte (1). Pour les affaives relatives a Revaud de Bar, nous ne possédons qu'une
note, dans laquelle le roi de Navarre expose & Louis IX les réclamations de ce seigneur (2). Enfin
Jean, sire de Choiseul, et Thibaud de Bar ont adressé au roi, & notre connaissance, neuf mémoires
relatifs a leurs démélés particuliers (3); ancun d’eux n’est daté, mais on doit les considérer comme
écrits en mars 1268 ou dans les mois qui suivivent. C'est par ces piéces que nous apprenons l'inter-
vention du roi entre le sire de Choiseul et sou adversaire, et les faits de guerre imputables au
comte de Bar aprés que la paix cut ¢té jurée pav devant le représentant du roi. La conférence de
la Chandeleur, on Louis IX enjoignit au sire de Choiseul et au comte de Bar de cesser les hostilités,
est probablement de 1267 ; nous n’en avons pas la certitude absolue, mais il est incontestable que
ces documents ne peuvent pas se rapporter a des événements beaucoup plus anciens, car les précé-
dentes querelles du sire de Choiseul et du comte de Bar paraissent remonter a 1260, et les pieces
d’enquéte dont nous nous servons ici parlent de Philippe, ancien évéque de Metz; or on sait que
cet évéque résigna ses fonctions en 1264. Les faits allégués dans ces notes contradictoires donnent
une triste idée des violences auxquelles on pouvait se porter dans une guerre privée.

Dans les négociations qui précédérent sa sentence arbitrale, Louis IX eut surtout recours anx
offices de son conseiller Pierre le Chambellan, revenu d'Italie pour le seconder dans son ceuvre de
paix. Aux {ermes d’un arrangement préliminaire, il fut convenu que les questions a régler entre le
roi Thibaud et le comte de Bar, en matiére de biens-fonds, de meubles et de dommages-intéréts,
seraient soumises « haut et bas » & la décision de deux arbitres, Eustache de Conflans, connétable
de Champague, représentant sou seigneur le roi de Navarre, et Gobert d’Apremont au nom du
comte de Bar. 8’ils ne parvenaient pas a s’entendre, Pierre le Chambellan avait plein pouvoir de
régler toutes les difficultés, d’accord avec I'un d’eux. Si les arbitres venaient & mourir ou devaient
abandonner leurs fonctions, soit pour cause de longue maladie, soit en raison d'une excuse légale,
ils devaient étre remplacés par Gilles de Brion, éventuellement substitué au connétable de Cham-
pagune, et par Thomas de Coucy, second de Gobert d’Apremont. Le comte de Bar, a partir du
moment ou les arbitres lui feraient savoir que la plupart des difficultés étaient arrangées, était tenu

de faire hommage au roi de Navarre pour la Mothe-de-Saint-Alairmont et pour mille livrées de

a propos de la bataille de Prény. — 5363 : Luxembourg au roi. — 5364 : le comte et la comtesse de Luxembourg.
— 53655 23 juin 1268 : réplique du comte de Bar.

(1) Layettes, 5366 a 3369-70. Cette dernicre picee a ¢té publice, avee des coupnres, par Andeé du Chiesne, Hist. de lu
maison de Bur-le-Duc, preuves, p. 33. Clest dans ce méme recueil que se (rouve le texte de la cinquieme piéee, p. 31.

(2) Luyettes, 5371.

(3) Layettes, 5471 & 5480.
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terre situées aux environs. Le chateau de Ligny, avec ses dépendances, devait étre provisoirement
remis a4 Thibaud de Champagune. Siles arbitres et Pierre le Chambellan n’arrivaient pas a s'entendre
dans un délai a déterminer, I'affaire devait étre remise an roi de France. Enfin le roi de Navarre
était chargé de régler les contestations pendantes entre le comte de Bar et son frere Renaund (1).
On voit que cette sentence provisoire, si elle ne donnait pas gain de cause au roi de Navarre, lui
assurait dans le réglement des procés en cours une situation des plus honorables.

Les arbitres Eustache de Conflans et Gobert d’Apremont n’étant point parvenus i s’entendre,
Pierre le Chambellan se rendit sur place, aux frais du roi (2); c’est done sur son avis que Louis IX
rendit la sentence définitive (3). Par cet acte, qui est daté de Paris, au mois de septembre 1268, le
roi de France annule I'inféodation de Ligny-en-Barrois et de ses dépendances, faite au roi de
Navarre par le comte de Luxembourg; il anéantit 'hommage prété par Waleran de Luxembourg
au comte de Bar, si toutefois Waleran veut y consentir; 'hommage prété pour ce méme fief par le
comte de Bar an comte de Loxembourg est également déclaré nul. Le comte de Bar ayant, lorsqu’il
aprété cet hommage, payé au comte et a la comtesse de Luxembourg une somme de sept mille
cinq cents livres de provenisiens forts, tant pour Ligny ct ses dépendances que pour d’autres fiefs
dont il était investi, le roi déclare que, de ce chef, Henri et Marguerite devront lui restituer, avant
la Chandeleur prochaine (2 février 1269), quatre mille livees tournois, payables a Reims, en la
maison du Temple, & moins toutefois que leur fils Waleran ne veuille rester I'homme du comte de
Bar. D’autre part, il est interdit au comte et 2 la comtesse de Laxembourg de préter hommage a
toute autre personne que le comte de Bar ou son héritier. Cela dit, le chateaun et la chatellenie de
ligny sont rendus au comte et a la comtesse de Luxembourg. Au surplus, le roi de France se
réserve la faculté de compléter cette sentence par une déclaration ultérieure, et de l'interpréter
dans celles de ses parties qui pourraient étre obscures (4). Par une seutence complémentaire, égale-
ment datée de Paris, en septembre 1268, le roi condamn~ le comte de Luxembourg a remettre au
comte de Bar seize mille livres tournois, payables en quatre années, a I'Ascension, a Reims, en la
maison du Temple, en outre des quatre mille livres précédemment stipulées, moyennant quoi le
comte de Bar n'aura plus rien a réclamer pour les dommages qu’il a subis par le fait de la guerre,
des incendies, ou autrement. l.es otages devront étre rendus et les prisonniers remis en liberté (5).

Deux mois plus tard, en novembre 1268, le roi, interprétant sa sentence de septembre, spécifia

que 'hommage prété par Waleran au comte de Bar serait nul, si Waleran voulait y consentir, et

(1) Layettes, 5369-70: projct d'arrangement cutee le voi de Navarre et le comte de Bar. Cette picee a ¢té publiée,
avec des coupures, par André du Chesne, Histoire de la maison de Bar-le-Duc, preuves, p. 33.

(2) Joinville, § 682.

(3) D’Arbois de Jubainville, t. 1V, p. 406.

(4) Septembre 1268. Chantereau-Lefebvre, Traité des fiefs, 2¢ partie, p. 263-264; Wiirth-Paquet, Table chro-
nologique, p. 117, n. 373; d’Arbois de Jubainville, t. VI, n. 3501.

{5) Septembre 1268. Wiirth-Pacquet, Table chronoloyique, p. 118, n. 374,
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déclara en outre que, dans tous les passages de sa premiére sentence o il était question de Ligny,
ce nom désignait, avec le chatcau, ses dépendances (1). En méme temps le comte de Bar consentit
a I'annulation de (outes les conventions passées entre lui, le comte de Luxembonrg, la comtesse et
Walerau, au sujet de Ligny, en dégageant ce dernier de 'hommage qu’il lui avait prété (2).

Pour les contestations qui existaient encore entre le roi de Navarre et le comte de Bar, Louis IX
chargea Eustache de Conflans et Gobert d'Apremont d'établir les faits par une enquéte, et de
prononcer leur sentence en conséquence (novembre 1268) (3). En ce qui concernait Renaud de
Bar, représenté en sa cour par le roi Thibaud, il déclara que le comte de Bar donuerait & son frére
un certain nombre de ficfs destinés & compléter sa part d’héritage. Les questions qui resteraient
a débattre entre ces fréres ennemis devaicut faire U'objet d’'une enquéte coufide a Eustache de
Conflans, a Gobert d’Apremont et, au dessus d'enx, & Lrard de Vallery (4). Le comte de Luxem-
bourg effectua comme il le devait les paiements auxquels louis IX I'avait condamné cnvers le
comte de Bar (5), ct celui-ci, de son coté, délivra ses prisonnicrs, rendit les gages qu'il avait regus
d’eux, et remit cntre les maiuns du roi les letives de garantie que ces prisonunicrs avaient di lui
donner (6). T.e 2 avril 1270, on voit encore Louis IX coufier a Baudouin d’Avesnes et a Gobert
d'Apremont une cuquéte complémentaire (7).

Tout était donc terminé. En examinant la seutence de Louis IX, on doit reconnaitre qu’elle:
avait été dictée par un remarquable sentiment de justice. On a observé, et avec raison, qu'en défi-
nitive sa décision a surtout été favorable & son gendre Thibaud de Champagne, que le roi de
France cut soin de ménager Phonneur de Thibaud en lui faisant provisoirement remettre Ligny,
que s'il le fit renoucer & 'hommage prété par le comte de Luxembourg, il n'enleva pas & Wale-
ran de Luxembourg la faculté de se choisir un suzerain comme sire de Ligny (8). It eu cffet ce

jeune seigneur profita bientot de la liberté qui lui était laissée en se faisaut 'homme du roi Thi-

(1) Novembre 1268, Chantercau-Lefebvre, Traité des fiefs, 2 partic, p. 267; d'Arbois de Jubainville, catalogue,
t. VI, n. 3515.

(2) Novembre 1268. Witrth-Paquet, Table chronologique, p. 119, n. 376.

(3) Novembre 1268. Chantercau-Lefebvre, p. 263-266.

(%) Novembre 1268. Ghantereau-lLefebvre, p. 264-265.

(3) 17 janvier 1269 : le comte de Bar donne quittance des quatre mille livrees towrnois que le comte et la com-
tesse de Luxembourg devaient lui payer & la Chandeleur prochaine, en exéention de la sentence royale rvelative a
Ligny. Wiirth-Paquet, Table chronologique, p. 120, n. 386. — 30 avril 1289 : le comte de Bar donne quittance de
quatre mille livrees tournois, que Luxembourg devait Tui paver (3 titre de premier versement) d Reims, au Temple,
a PAscension nouvellement passée ou avant l'octave de I'Ascension, en vertu de la sentence complémentaive de
septembre 1268, Wiirth-Paquet, p. 122, n. 392, — 3 mai 1270 : le méme doune quittance de dix-sept mille livres?
a Luxembourg ct & la comtesse Marguerite, a défalquer des vingt mille livees qu'ils lui devaient par la sentence
du roi. Witrth-Paquet, p. 134, n. 451. — Mai 1272 : quittance de scize mille livves, délivrée par le comte de Bar
aux mémes. Witrth-Paguet, p. 143, n. 497,

(6) Décembre 1269. Witeth-Paquet, Table chronologique, p. 126, n. 418,

(7) 2 avril 1270. Wiirth-Laquet, p. 130, n. 436.

(8) D’Arbois de Jubainville, ¢. 1V, p. 407.
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baud (1). Mais au moment ot le voi de France était intervenu, Thibaud de Champagne était évidem-
ment le plus fort; quels que fussent ses droits ou ses torts, il avait été victime d'une agression vio-
lente et soudaine, sans déclaration de guerre. On ne pouvait, sans étre injuste, lui enlever tous les
avantages en possession desquels il se trouvait au moment ou il avait librement accepté I'arbitrage
du roi de France, dans une question étrangére au royaume. Le comte de Bar n’avait pas non plus
a se plaindre; saint Louis l'avait contraint de renoncer & un hommage qui certainement lui était
avantageux, mais ne devait-il pas quelque reconnaissance a celui qui était intervenu au moment ou
une coalition de presque tous ses voisins allait peut-étre le perdre sans retour? Ses succés du début
nc le garantissaient pas contre d'inévitables revers. D’ailleurs il obtenait des compensations pécu-
niaires qui n'étaient pas & dédaigner. Le comte de Luxembourg avait recouvré la liberté, il conser-
vait Ligny-en-Barrois; les sommes qu'il avait a payer représentaient ce qu'on aurait pu lui extorquer
sous forme de rangon et les dommages-intéréts qui lui incombajent pour avoir, contre ses engage-
ments, inféodé Ligny au comte de Champagne. Renaud de Bar obtenait des accroissements terri-
toriaux pour renoncer a sa vengeance. Nous ne savons pas si Louis IX fit expier au sire de Choiseul
ses violences et ses ravages.

Ceux qu'on traitait avec tant de justice étaient-ils vraiment dignes de I'intérét qu'on leur avait
montré? Joinville dit, en parlant de leur reconnaissance : « Les Bourgunignons et les Lorrains, qu'il
avait pacifiés, I'aimaient et lui obéissaient tant, que je les vis venir plaider devant le roi, sur les
différends qu'ils avaient entre eux, a la cour du roi, a Reims, a Paris et a Orléans (2). » Assurément
[ouis IX dut étre heureux de voir le comte de Luxembourg, qu'il avait tiré d'un si mauvais pas,
aller & la croisade (3); mais au moment ou le roi lui marquait tant d'intérét, Luxembourg avait le
tort de préparer une nouvelle alliance avec son neveu le duc de Lorraine contre le comte de Bar.
I.'élévation de sentiments dont Louis IX faisait preuve aurait da scrvir d’exemple a ces hommes
intéressés et vindicatifs. En France, le roi ne fut pas approuvé par tous ses hommes; ales en croire,
il aurait da laisser les princes de I'Empire se manger entre eux; c'était pour ses frontiéres une
garantie de sécurité. T, ami des faibles, le défenseur du droit, avait d’autres vues; il répondait aux
gens de son conseil, qui lui préconisaient une abstention égoiste : « Si les princes voisins voyaient
que je les laisse guerroyer, ils pourraient s'aviser eutre eux, et dire : « Le roi par sa malice nous
« laisse guerroyer. » Il cn adviendrait que, par la haine qu'ils auraient a moi, ils me vien-

(1) IT janvier 1270. D'Avbois de Jubainville, t. VI, catalogue, n. 3575.

(2) Joinville, § 684,

3) Le comte de Luxeniboury était croisé dés 1266. Martene, Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 393 a;
bulle de Clément 1V, Viterbe, 12 aoat 1266. — Le pape hui accorda, en vue de sa croisade, une sonmme de quinze
mille livres tournois, Thesaurus novus, t. 11, col. 387; hulle du I+ aonit 1266. Les annales de Floieffe le nomment
au nomhee des croisés @ « Henrvicus, comes Lussuburgensis ¢t multi alii. » MWonumenta Germanie, scriptores,

t. XVI, p. 628. Avant de partir pour la croisade, il fit son testament. Wirth-Paquet, Table chronologyique, p. 132,
n. 444, 14 aveil 1270, 11 vevint en 1271. Dom Calmet, Hist. de Lorraine, t. 11, col. 320.

. f
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draient courir sus, par (uoi je pourrais bien perdre, sans compter que je m’attirerais la haine de
Dieu, qui dit : « Bénis soient tous les apaiseurs (1). »

Ce n’était pourtant pas le désir d’assurer la paix a son royaume qui inspirait a saint Louis une
politique si désintéressée. La 'rance, en 1260 ou 1270, n'avait rien a craindre du comte de Bar, du
comte de Luxembourg, du comte de Bourgogne; s'ils s'étaient avisés d'attaquer le royaume, d’un
geste le roi les eat fait reculer. Mais il croyait bien faire en justifiant aux yeux de ses conseillers,
par une raison pratique, ce qui au fond était pour Iui le simple accomplissement d’'nu devoir. §'il
avait voulu leur dire sa véritable pensée, il ne leur aurait parlé, sans doute, que de Dieu, des
sentiments chrétiens et de la croisade, sa grande préoccnpation. Quant a profiter de ce que ses
voisins étaient faibles, pour les incorporer de force a ses Etats, il n’en était méme pas question. Il
ne semble pas, d'ailleurs, que l'idée d'agrandir la France aux dépens de I'Empire fat alors en
honuneur; on pensait anx Anglais, on s'indignait a la pensée de leur rendre les conquétes de Philippe-
Auguste, on regrettait que le roi ne voulat pas les expulser de la Guyenune, mais on ne songeait
pas que le royaume pouvait avoir intérét 4 'annexion du Hainaut, du Luxembourg, du Barrois, de
la Lorraine, de Metz, Toul et Verdun, ou de la Comté. I.'occasion, pourtant, eat été belle; il n'y
avait pour ainsi dire plus d'empereur; le dernier des Hohenstaufen mourait sur I'échafand et
Rodolphe de Habsbourg n'était pas encore la; a tout prendre, ces princes qui s'usaient a lutter les
uns contre les autres n’auraient pu (ue gagoer au change, si on les avait tirés du chaos germanique
pour les faire entrer dans un royaume plus prospére, mieux gouverné ue leur pays. Par la suite,
le petit-fils de saint Louis fit bien, du coté de l'est, quelques acquisitions, mais les succes qu'il
obtint & Lyon et dans le Barrois étaient peu de chose en comparaison de ce que son grand-pére aurait
pu faire. Ces pensées de conquétes n'apparaissent pas chez saint Louis; si jamais elles Ini sont
venues, il a da les repousser comme une tentation de I'Enfer.

Le désintéressement de saint Louis fut aussi remarquable sur les frountiéres du royaume d’Arles
qu'en Lorraine; de ce coté, I'influence de la France allait croissant, et I'autorité impériale était
devenue plos nominale que réelle. A Lyon, dans le Vivarais, le roi de France eit pu facilement
devenir le maitre; il se maintint dans les strictes limites du droit; il n'intervint 4 Lyon que pour
remplir sa traditionnelle mission de pacificateur; & Viviers, il modéra, au lien de I'exciter, le zéle
de ses ageuts. Liyon était, en principe, une ville d'Empire; par le fait, elle n'avait alors d'autre
prince que son archevéque : détenteur de l'auntorité temporelle, il était en quelque sorte indépen-
dant, mais il avait a compter avec la bourgeoisie de Lyon, déja puissante. La retraite de Philippe
de Savoie, qui en 1267 abandonna le siége métropolitain pour épouser I'hériticre de la Franche-

Comté, ounvrit une longue vacance, an cours de laquelle la guerre éclata entre la ville et 'église.

(1) Joinville, § 683,
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A la suite d’arrestations opérées par le chapitre métropolitain, les Liyonnais envahirent la cathé-
drale de Saint-Jean et son cloitre, en expulsérent les chanoines, qui se retirerent dans le monastere
fortifié¢ de Saint-Just, situ¢ hors des murs, sur les hauteurs qui dominent la ville. Nous ne retra-
cerons pas les péripéties d'une lutte acharnée, an counrs de laquelle les chapitres de Saint-Jean et de
Saint-Just d'une part, les bourgeois de l'autre, se combattirent avec une furenr singuliére. Une
tréve, consentic par les deux parties en 1269, ne suspendit que pour un instant les hostilités, mais
le 30 juin de cette année les bourgeois recournrent a l'intervention de I'évéque d’Autun, qui, en la
vacance du siége archiépiscopal, avait, comme premier suffragant de la province, I'administration
spirituelle de la ville et la garde du temporel; ils lui déclarérent qu'ils étaieat préts a répondre en
justice an doyen et au chapitre de Saint-Jean, a I'obédiencier et au chapitre de Saint-Just, et &
s'en remettre, si leurs adversaires rejetaient cette offre, a I'arbitrage de louis IX et de Raoul,
évéque d’Albano, légat du Saint—Siége eu Prance (1. Cette démarche eut pour premier résaltat la
convocation d’un synode, réuni & Belleville, dans lequel I'interdit et I'excommunication furent pro-
mulgués, entre autres peines, contre la ville et les bourgeois (1= décembre 1269) (2).

Mais le nom du roi de France avait été prononcé; on pouvait étre certain qu'il ne se déroberait
pas; son intervention dans cette affaire était d'autant plus justifiée que les bourgeois et le chapitre
de I.yon avaient des bieus cn territoirve frangais; or de part et d’autre on ne s'était pas fait fante de
les ravager (3). Tandis que le légat, dans cette ceuvre de conciliation, prenait pour représentant
Yves, abbé de Cluny, Louis IX fit partic pour Liyon Jean d'Escrennes, chevalier, et Heuri de
Gaudouviller, bailli de Bourges; dés le 22 janvier 1270, ces trois fondés de pouvoir firent savoir
que les deux parties avaient remis la décision de leurs querelles au légat et au roi de France, sauf
toutefois une resiriction stipulée par le chapitre de la cathédrale, qui demandait an préalable le
redressement de nombreux griefs. Les bourgeois avaient dessaisi les chanoines de leur cloitre, de
leurs maisons, de lenr juridiction; ils avaient construit on établi des pouts, des fossés, des bar-
ricres, des tours, des portes, des chaines « et antres chosez fetez de novel », ainsi que le prou-
vaient les faits eux-mémes, les sentences prononcées par I'évéque d’Autun et le synode provincial
le chapitre exigeait que toutes choses fussent remises en leur premier état, moyennant quoi il

offrait aux Iyonnais de leur rendre justice, et de faire méme plus, si tel était I'avis du roi et du

(1y Le P Menesteier, Histofre civile o consulaire de la ville de Lyon, in-folio, 1696, preuves, p. 1, 30 juin 1269.

(2) Menestrier, preuves, p. 15, I+ décembre 1269.

(3) Le synode de Belleville, dans sa sentence, accuse les Lyonnais d’avoir commis des ravages en territoire
francais © « cum armis et armatorum multitudine congregata ad villam ecelesie Lugduni, scilicet ad Cosonem
propinquani nobis, et qua in regno Praucie consistit, accedeutes, ipsam incendio consumpserunt, et quosdam ex
liominibus ceperunt, res hominum dictie ville et spolia asportantes. » (Menestrier, preuves, p. 16, col. 2.) D’autre
part les Lyonnais, dans leur mémoire aux arbitres, reprochent au chapitre des exces du méme genre, commis dans
des localités appartenant a la France : « combusserunt cltiam domos dictorum civium consisientes et positas in
regno Francie contra constitutiones regales. » (Menestrier, p. 7, col. 2.)
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légat. Quant aux Lyonnais, ils avaient accepté 'arbitrage sans poser de conditions. Aprés avoir
relaté les serments prétés par les parties en cause, les commissaives ajoutaient ¢u’elles s'étaient
donné un apaisement ou étaient compris leurs alliés respectifs, en particulier le comte de Forez,
partisan du chapitre, le sénéchal de Liyon Hugues de la Tour et son frére Humbert, partisans de la
ville. Leur lettre stipulait en dernier lien la délivrance de tous les prisonniers, qui devaient étre
remis en la main du légat et du roi « por delivrer o por faire lor volenté (1) ».

[’enquéte, an cours de laquelle les chapitres et les bourgeois adressérent aux arbitres des
mémoires contradictoires (2), aboutit dés le mois suivant. En février, le roi et le légat rendirent a
Paris une sentence dont voici les principales dispositions. Ordre aux parties adverses de rester en
paix. Ordre de délivrer immédiatement les prisonviers. Ordre aux Tiyonnais de restituer le cloitre
aux chanoines de Saint-Jean, de supprimer les ponts, fossés, portes, chaines et autres travaux de
détense exécutés dans la ville, en remettant toutes choses en I'état ot elles se trouvaient lorsque
Philippe de Savoie a quitté le siége métropolitain. D’autre part les arbitres, avec I'assentiment de
I'évéque d’Autun, ordonnent la levée des sentences fulminées par lui contre la ville et les bour-
geois. [ies arbitres se réservent le droit de résoudre ultérieurement les questions qui demandent un
plus mar examen (3). En méme temps le roi et le légat défendirent aux deux chapitres et aux
bourgeois d'enfreindre la paix, et leur enjoignirent d’attendre avec patience le jugement défi-
nitif (4).

A partir de ce moment, ce fut & maitre Jean le Queux, chanoine de Nevers, et 4 Guy le Bas,
chevalier, que les deux arbitres laissérent le soin de statuer sur les difficultés que la premicre sen-
tence n’avait pas réglées. Investis de cette commission le 28 février 1270 (5), ils recurent, le
3 mars, I'ordre de se vendve a Lyon, et de demander aux parties plaidauntes des lettres portant
engagement d'accepter 'arbitrage, sous peine d’étre excommuniées ou interdites par le légat, et
exposées, de la part de Louis IX, a la saisie des biens qu’elles possédaient dans le royaume (6). Un
mois aprés les bourgeois, réunis dans la cathédrale, promirent d’exécuter la sentence des arbi-
tres (7). Cependant les efforts tentés pour ramener la paix n'avaient pas eu de résultat définitif

quand le roi de I'rance et I'évéque d’Albano partirent pour la croisade; avant de s'embarquer, ils

(1) Layettes, 5618, Lyon, 22 janvier 1270; original scell¢. Le texte latin de cette mé&me picce a ¢t¢ publié par
le P. Menestrier, preuves, p. 3; il représente sans doute Uexpédition faite par les soins du légat. Jean d’Escrennes,
représentant de saint Louis, est appelé dans la piéee francaise, Jean de « Granes », et ailleurs « Jobannes de
Crenis »; Guigue, Cartulaire municipal de Lyon, p. 383. Le . Menestiier 'appelle par erceur Jean de Traves.
Clest sous cette forme, Granes, que se rencontre dans les textes contemporains le nom de Gervais d'Escrenncs.

(2) Le P. Menestricr, preuves, p. 7-8.

(3) Le P. Menestrier, preuves, p. 5 : Paris, février 1269-70.

(%) Jbidem; février 1269-70.

(8) Menestrier, preuves, p. 5 : Paris, vendredi, 28 février [270.

(6) Menestrier, preuves, p. 8 : Paris, Jundi 3 mars 1270.

(7) Ibidem; Lyon, dans la cathédrale, jeudi avant les Rameaux, 3 aveil 1270.



LES DERNIERES ANNEES DE SAINT LOUIS. xlv

donnérent a Jean le Queux et a Guy le Bas une nounvelle commission, en leur mandant d'avoir
recours, contre les récalcitrants, au bailli de Macon, auquel le roi ordonnait de réprimer sévére-
ment toute espéce de révolte. Le légat déclarait lever toutes les sentences ecclésiastiques pronon-
cées par Ini, tout en déclarant, a 'avenir, excommuniés ceux ni troubleraient la paix. Enfin, les
deux commissaires ne pouvant pas se consacrer longtemps a lene mission, il fut décidé que Simon
de Nesle et Mathieu de Veudome, laissés par Touis IX a la garde du royaume, leur substitueraient
. Al A i e - . FIRK . . . o .
au besoin d’autres délégués (1). Pendant le mois qui suivit, les commissaires travaillerent active-
ment a l'exécution des instructions u'ils avaient regues (2); mais bientot la mort du roi vint
’ . ) N vl & 3 .5 . 5
anéantir I'effet de ses sages mesures. Quelle n’ent pas été la doulenr de saint Louis, s'il avait appris
qu’an mépris de leurs engagements les bourgeois de Lyon et les chanoines avaient repris les
armes, recommencé les massacres et les incendies!

l.a conduite de saint Fouis, dans toute cette affaire, fut certainement désintéressée; l'interven-
tion de ses officiers, a supposer qu’elle se soit exercée en dehors de leur ressort et a T.yon méme,
n'avait d’autre but que la répression des violences, el rien ne prouve que le roi de France ait eu la
pensée d'établir son autorité dans une ville qui pourtant était 4 sa merci. D'apres nve déposition
recueillic an cours des enquétes, on disait alors a Lyoun qu'il avait regu les bourgeois en sa

€ Y. Al . Al A ’
garde (3); s'il I'a fait, cela n'a pu étre que pour les protéger, au cours des troubles, contre leurs
adversaires. C'est peut-étre avec cette intention que Philippe le Hardi, en mai 1271, prit en sa
garde les Lyounais, mais sous son régne la politique royale, a Lyon, devint nettement envahis-
sante. A I'arbitrage entrepris sans arriére-pensée commencait & se substituer une prise de pos-
session lente et méthodique, dont le résultat final devait étre lannexion (4).

l.es officiers royanx étaient moins réservés que lenr maitre. Dans le diocése de Viviers, qui
était encore terre d’Empire, ils ne se génaient pas pour faire acte de juridiction, pour appeler en
jugement I'évéque, son église et ses vassanx, les frappant d’amendes et prenant des gages sur eux
en cas de défant, tant an civil qu'au criminel. Ces empiétements furent dénoncés par I'évéque de
Viviers a Clément IV, qui crut devoir les signaler a Touis IX. Mais le pape counaissait mieux que

personne la délicatesse scrupulense du prince qu'il avait en pour souverain, dont il avait été le

(1) Menestrier, preuves, p. 5, col. 25 p. 6, col. 2 : Nimes, le Tundi avant 'Ascension, 19 mai 1270. Guillaume
de Bourron (de Burone, Burrone), chevalier, fut substitué, sans doute & partiv de cc moment, & Guy le Basj il
parait dans certaines pidees a coté de Jean le Queax (Menestrier, preuves, p. 8, col. 25 p. 13, col. 1).

(2) Menestrier, preuves, p. 6, col. 25 p. 7, col. 1: Lyon, le jeudi avant la Nativité de Saint-Jean, 19 juin
1270. Dans cette picee, les deux commissaives rendent compte des mesures gu'ils ont prises les 9, 11, 15 et
I8 juin.

(3) Guigue, Cartulaire municipal de lu ville de Lyon, formé au quatorziéme siécle pur Etienne de Villeneuve,
p- 383 ¢ « Bequisitus quomodo seit, dicit quod auditu et visu, quare vidit v ex predictis nunciis, scilicet
dominum Johannem de Grenis, et audivit publice dici per Lugdunum quod dominos rex Francie receperat cives
Logdunenses in garda sua. »

(%) Charles V. Langlois, Le »éyne de Philippe 111 le Hardi, p. T8.
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conseiller. Sa lettre, dont nous ignorons la date, est rédigée daus les termes les plus modérés et les
plus élogieux. Aprés avoir rendu hommage a la justice du roi de France, il insinuait doncement que
Louis IX ne pouvait pas savoir tout ce qui se passait sur les frontiéres de ses Ltats; la portée de
certains actes, lors méme qu’il en aurait en connaissance, pouvait lui échapper, par la malveil-
lance de certaines personnes, qui ne laissaient pas la vérité pénétrer jusqu’a lui. Clément IV, tout
en reconnaissant que la cour de Rome, elle aussi, était en pareil cas sujette a se tromper, appelait
Pattention du roi sur les abus dont avait a se plaindre I'évéque de Viviers : « Il est vrai, disait-il,
que nous n'avons trouvé dans aucun texte la délimitation des frontiéres qui séparent votre royaume
de I'Empire, et nous ne saurions les préciser. Nous avons bien oui dire, et depuis longtemps, qu’en
certains endroits la frontiére est marquée par des fleuves, en d’autres par les limites des provinces,
en d’autres encore par celles des diocéses; mais ce sont 13 des choses qui nous sont tout a fait
inconnues. Cependant, pour nous en tenir a la présente question, dans les premiers temps de votre
regne, lorsque Pélerin Latinier, alors sénéchal de Beaucaire, eut & ce méme sujet de nombreuses
difficultés avec Bermond, évéque de Viviers, de bonne mémoire, époque a laquelle nous occupions
d'autres fonctions, nous sommes allés & Viviers avec feu Raimond de Barjac, par le commun assen-
timent de I'une et I'autre partie ; nous nous sommes fait ouvrir les archives de 'évéque et celles du
chapitre, nous en avons vu tous les privileges; or tous étaient des actes impériaux; nous n’en avons
pas trouvé un seul émanant du roi, et tous indiquaient que ladite église, ainsi que ses droits, rele-
vait de I'Empire. On nous a méme montré de vieilles banniéres impériales, dont les évéques de
Viviers faisaient alors usage, et malgré les serments qu'on nous a prétés, nous n'avons pu découvrir
autre chose. Informé par nous, le sénéchal, tout en posant ses réserves au sujet de fiefs peu nom-
breux qu'il s’était fait reconnaitre en votre nom, a bien voulu se désister. Nous avouns donc cru
devoir prier et exhorter Votre Grandeur de faive droit audit évéque et a son église, par 'effet de
votre mansuétude royale, de ne pas permettre qu'ils soient indiment molestés, aujourdhui sur-
tout que I'Empire est vacant. Vous ne pourrez pas trouver, ce nous semble, dans vos registres la
preuve qu'ils ont par le passé reconnu votre suzeraineté, et il est plus que certain qu'ils ont été les
sujets des emperenrs. Au reste, si vous avez sur eux des droits, que nous n’avons jamais voulu, que
nous ne voudrons jamais voir enfreindre en rien, nous ne doutons pas qu'ils ne puissent étre recou-
vrés par les voies légales, plutot que par la force (1). »

Clément IV avait raison; le diocese de Viviers n'était pas du royanme; mais il ne tenait qu'a
Louis IX de 'y faire entrer; il ne I'a pas voula. Sa modération lui valut plus tard I'éloge le plus
impartial et le plus honorable : I'empereur Rodolphe de Habsbourg, au cours de contestations qu'il

avait au sujet de I'évéché de Viviers avec Philippe le Hardi, appuya ses réclamations sur I'exeraple

(1) Layettes, 5439. Lettre de Clément IV & Louis IX, au sujet de Viviers.
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qu'avait donné saint Louis; les termes dans lesquels il apprécia les procédés de notre grand roi
méritent d'étre rappelés : « Nous prions de tout coenr votre sérénité de détourner, a I'exemple de
votre illustre pére Louis, de vénérée mémoire, vos officiers et agents de troubler et de persécuter
ladite église de Viviers; car, cela est connu de tous dans I'Empire et vous ne I'ignorez pas, nos trés
saints péres Grégoire et Clément ont jadis représenté a votre pére I'état de cette église; sur leurs
iustances, ce roi pacifique et ami de la justice a reconnu les liens de sujétion qui rattachent ladite
église a I'Empire, et a empéché ses serviteurs de lui porter préjudice (1). »

Lorsque la droiture et I'abnégation s’élevent & de pareilles hautears, on les voit de loin. Vers le
méme temps, a I'antre extrémité de I'Furope, 'emperenr Michel Paléologue, entreprenant, avec
une sincérité que nous n'avons pas a juger ici, des négociations pour I'union de I'église grecque a
Péglise latine, sollicita I'arbitrage de saint Lounis. Le Saint-Siege ¢tait alors vacaunt, et c’est an
Sacré College que le roi de France transmit cette proposition par deux Franciscains, frére Eustache
d’Arras et frere Lambert de la Couture. Mais les cardinaux, dans leur réponse, mirent Louis IX en
garde contre les intentions donteuses du prince qui avait fait appel a sa médiation (2).

Pendant que Louis IX, au lieu de mettre a profit la faiblesse de ses voisins pour angmenter sa
puissance a lenrs dépens, s'occupait uniquement de les réconcilier, les affaires de Terve Sainte
empiraient tous les jours; les progres du sultan d’Egypte devenaient de plus en plus effrayants;
chaque campagne était marquée par un nouveau succes de cet adversaire actif et redoutable entre
tous. C’étaient maintenant les places fortes conservées par les chrétiens sur le bord de la mer qui,
une a une, tombaient entre les mains des Musulmans. Dans les derniers jours de févricr et les pre-
miers jours de mars 1265, Beibars avait pris Césarée, obligé ses défenseurs a évacuer la citadelle,
qui aussitét avait été rasée (3). Uue de ses colounes, lancée contre Haifa, en face de Saint-Jean-
d’Acre, s’en était emparée, et tandis que la garnison se réfugiait a bord des vaisscaux, les murs de
cette place et sa forteresse avaient ¢té démnolis. Une attaque tentée vers le méme temps contre
Athlith, le Chateaun-Pélerin des croisés, avait échoué, mais Arsouf, an nord de Jaffa, avait, elle
aussi, succombé a la fin d’avril (4). Des envoyés de la Terre Sainte apportérent ces lamentables
nouvelles a Clément [V; le pape, en les communiquant a l'archevéque de Tyr, le 11 sep-
tembre 1265, lui annonga que le sultan se préparait, disait-on, a mettre le siege devant Saiut-

Jean-d’Acre; il Ini mandait de verser entre les maios du roi de France une partie des sommes pro-

(1) Panl Fournier, Le royawme d’Arles et de Vienne, p. 266-267. D’accord avee M. Fournier, nons considérons
comme authentique cette lettre de Rodolphe de Mabshourg.

(2) Layettes, 5691, Potthast, Reyesta, 20505 : Viterbe, 15 mai 1270. Les cardinaux & Louis IX. Cf. J.e Nain de
Tillemont, Vie de saint Louis, t. V, p. 143.

(3) Reinhold Roliricht, Geschichte des Koniyreichs Jerusalem, p. 925. — Le méme, Etudes sur les derniers
temps du royaume de Jerusalem, p. 377. — Layettes, 5087; bulle du 11 septembee 1265.

(4) Rolwicht, Geschichte, p. 926-927; le méme, Etudes, etc., p. 378-381, — Laycties, 5087,
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duites par la levée du centiéme, pour que cet argent fat immédiatement envoyé en Orient;
I'archevéque devait aussi presser les grands seigneurs croisés de hater leur départ, si tontefois ils
n’avaient pas changé lenr veeu de croisade en nne promesse d'aller combattre pour I'Eglise et
Charles d'Anjou dans le royanme de Sicile (1), car il y avait en méme temps deux guerres saintes,
et celle qui venait de commencer cn Italie, plus encore que I'antre, était importante pour le Saint-
Siége. Des lettres semblables furent adressées par le pape au roi de France (2); écrivaut, dans les
mémes termes, au patriarche de Jérusalem et aux défenseurs de la Syrie, Clément s'efforca de
soutenir leur courage, leur parla de ses efforts pour pousser les Francais a la croisade (3). Le péril
était immense; si Saint-Jean-d’Acre tombait, tout était perdu; le G décembre, dans une nonvelle
lettre a 'archevéque de Tyr (4), le pape lui transmit encore une fois ce que la rameur publique Iuni
avait appris sur les intentions de Beibars contre cette place, depuis longtemps le principal refuge
des chrétiens orientaux.

Les secours arrivaient lentement et n’étaient pas suffisants. On vit bien aborder 4 Saint-Jean-
d'Acre, le 20 octobre 1265, Eudes, comte de Nevers, fils du duc de Bourgogne (5), et an commen-
cement de I'année suivante, les vaisseaux qui débarquérent en Terre Sainte une nouvelle troupe de
croisés y amenérent Iirard de Vallery, dont le talent ct I'expérience valaient, a eux seuls, un corps
d’armée (). Mais ces renforts ¢étaient trop peu considérables pour contre-balancer les progres des
infideles. Dans I'antomne, Bohémond VI, prince d’Antioche, avait été battu an gué de I'Oronte par
le gouvernenr d'Ilims (7), et Beibars élait sans cesse occupé de quelque nouvelle entreprise.
I.e 28 mai 1266, Clément IV, dans un nouvel appel aux croisés frangais, lenr apprend que le sul-
tan d’Egypte, sans attendre, pour entrer en campagne, la saison habituelle, a fait marcher des
troupes contre Naplouse; il les exhorte a se mettre en mer au prochain passage, ou, s'ils ne
sont pas encore préts, au passage de mars (8). Il adjure le roi Thibaud de Navarre de s’armer

pour la défense de la Terre Sainte, ou d'y envoyer des secours (9). Il ne pouvait pas savoir, en écri-

(1) Layetres, 5087 ; Clément IV & Parclievéque de Tyr, 11 septembre 1265, Cette pidce est analysée par M. Jordan
dans les Reyistres de Clément 1V, n. 826,

(2) Jordan, Rey. de Clément 1V, n. 825,

(3) Jordan, n. 82%.

(4) Layettes, 5124-25; 6 décembre 12655 Clément 1V a Parchevéque de Tyr.

(5) Rohvicht, Gesch. des Konigreichs Jerusalem, p. 928; le méme, Etudes sur les derniers temps du royaume de
Jérusalem, p. 381.

(6) Ibidem. Lc roi de France lui avait fourni les ressources nécessaires 4 ses préparatifs. Layettes, 5076 ; Servois,
Emprunts de saint Louis en Palestine et en Afrique (Bibl. de I'Ecole des Chartes, 1858), p. 284, juillet 1265 : Erard
de Vallery, autorisé par Louis IX & contracter en son nom un emprunt de mille livres tournois, & condition de
passcr en Terve Sainte & Paques (1266), s’'engage a restituer les lettres du roi ou les mille livees en question, si son
départ n’a pas licu 4 cette date. ‘

(7) Rohricht, Gesch. des Konigreichs Jerusalem, p. 929 ; Etudes, etc., p. 381.

(8) Marténe et Durand, Thesaurus novus anecdotorum, t. I, col. 335, n. 293, 28 mai 1266.

(9) lhidem, col. 337, n. 294,
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vant ces lettres, qu'au méme moment ceux qu'il voulait sauver éprouvaient de nouveaux revers.

I.a préparation de la croisade ne fut pas limitée a la IFrance. Clémeut [V, qui était arrivé au

prey I » q

trone poulifical le 5 février 1263, fit, sous ce rapport, quelque chose de plus que son prédécesseur
Urbain [V. Ancien conseiller de Louis [X, il seconda les efforts du roi de L'rance autant que le
permettait sa grande eutrcprise de Sicile, destinée a mettre Charles d’Anjou sur un troéne jus-

3 ’ . . \ ~ A 1 . ~
qualors occupé par les princes de la maison de Souabe. En méme temps qu’il chargeait, en I'rance,
les Domiunicaius et les I'ranciscains de précher la guerre sainte, il lenr confia, en Danemark, une
semblable mission ([). Dans I'Empire, le margrave de Brandebourg avait annoncé l'intention de
prendre part a la croisade; Clément IV encouragea son projet, lui écrivit que la croisade ¢tait pré-
chée daus toute I'Allemagne : il espcérait voir beaucoup d’Allemands suivre son exemple et se
ranger sous sa banuiére (2). Quand, au commencemeut de [266, il adressa, tant a Geoffroy de
Sergines qu'anx unobles, aux villes, an clergé de Terre Sainte et aux grands mailres du Temple et

6 | > ) i 1
de I'Hopital, des lettres destinées a ranimer leurs espérances, il leur annonca que la prédication

l > > ¥

coutinuait simultanément co France et en Allemague, et que du royaume de Sicile, onn beaucoup de
croisés étaient déja réunis aupres de Charles d’Anjou, les troupes de secours, eu particulier les
Allemallds, pom‘raieu[, plus alsément que de tont autre pays, se transporter en Orient. En atten-
dant ces renforts, il exhortait les défenseurs de la terre d’outre-mer a combattre avee courage, tout
en évitant autant que possible les attaques de leurs ennemis (31, Le 28 mai [266, une circulaire,
daus laquelle il pressait le départ des combattants, fut adressée par lui, von senlement aux croiscs
de I'rance, a 'archevéque de Tyr, au roi de France, a Thibaud de Navarre, au comte Alphonse de
Poiticrs, mais aux priuces et autres grands de 'Allemague, au duc de Brunswick et aux antres
princes de la Saxe, aux princes de la Pologne, aux margraves de Brandebourg ct de Misnie, au duc
de Baviére, an roi de Boliéme (4. Le centiéme, les rachats de veenx et autres fonds réservés a la
croisade, étaient alors collectés dans les provinces de Cologne, de Tréves et de Mayence (5); les
comtes de Luxembourg (G) ct de Juliers ;7j, un noble Luxembourgeois, le sire de Houffalize (8,
croisés, recurcnt pour lenr expédition des sommes considérables. Il est vrai que Clément [V, tout
en s'effor¢ant d'étendre & I'Empire et 2 U'est de UEurope le mouvement cn faveur de la Terre
Sainte, ne fit ricn pour pousser le roi d'Angleterre a y preudre part. Deux aus plus tard, lorsque le
prince Edouard, hériticr du trone d’Aungleterre, le consulta sur son projet de croisade, il I'en dis-

(1) Jordan, Reyistres de Clément 1V, n. 827.

(2) dordan, Reg. de Clément 1T, n. 828.

3) Jordan, Rey. de Clément 1V, n. 838.

(%) Jordan, n. 841 a 844, 28 mai 1266.

(5) Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 386, n. 356; Ler aont 1266.

(6) Ibid., n. 357.

(7) Ihid., n. 359.
(b) 1hid., n. 360.

1v. q
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suada, en lni représentant le danger que son pere Henri I pourrait courir, pendant son absence,
au milien d’ennemis encore aigris par une lutte récente (1). Il it méme relever le roi d’Angleterre
de son veeu, a condition qu’il enverrait a sa place, en Terre Sainte, son second fils Edmond (2). Au
surplus, I'abstention du pape en ce qui concernait I'Angleterre n’était nullement une marque
d’'indifférence, et vers la méme époque il montra combien il s’intéressait a la nouvelle croisade, en
encourageant Alphonse, roi de Portugal, dans son inteution de passer en Syrie (3).
En France, son action fut constante. Presque aussitot aprés son avénement, il écrivit & tous les
3 I Kl
représentants du haut clergé, a tous les clercs, séculiers et réguliers, auxquels étaient confides la
prédication de la croisade et la collecte des fonds, pour exciter leur zéle et leur ordonner de
remettre toutes les sommes rassemblées a I'archevéque de Tyr et & Jean de Valenciennes, seigneur
de Haifa (4). Il va sans dire que Louis IX restait chargé d’exercer sa surveillance sur cette entre-
prise dont il était le véritable promoteur (5); mais ¢’était toujours a I'archevéque de Tyr qu'incom-
bait le soin de diriger la prédication et de réunir les ressources pécuniaires. Clément IV lui conféra
ou lui renouvela dés le printemps de 1265 tous les pouvoirs qui Ini étaient nécessaires pour
I'accomplissement de sa tache (6), et 'on doit croire que, grace a 'activité de I'archevéque, des
résultats importants furent dés lors obtenus, puisque le 17 juin, en le recommandant au roi de
Navarre, le pape cut soin de déclarer que déja, en France, beauconp de grands seigneurs et
d'autres fideles s'étaient croisés (7).
Mais 'archevéque de Tyr était agé; les fatigues et les émotions avaient altéré sa santé; d'ail-
| SR U )
leurs les déboires ne lui avaient pas manqué. La croisade de Terre Sainte avait depuis quelque
P I P el
temps dans I'affaire de Sicile une redoutable concarrente; il fallait envoyer des hommes a Charles
d’Anjon, et Clément IV avait di se résoudre 4 commuer le veen des croisés qui voudraient prendre
part a la guerre de Sicile an lien de se rendre en Syrie (8). Le mécontentement que cette mesure
causait a I'archevéque de Tyr vous est conuu par une note qui certainement a été renfermée dans
une de ses lettres closes, et dout le destinataive a dau étre, soit I'un des cardinanx, soit quelque
grand personnage de la cour pontificale : « Il parait bien dur que notre sire le souverain poutife
1) Thesauru. novus a-ecdotorum, col. 563-565, n. 583, 14 janviecr 1268; lettre de Clément IV A Louis IX
. ’ ] ;
relative au projet de croisade du prince LEdouard.
(2) Jovdan, Rey. de Clément 1V, n. 609; 9 aveil 1268.
(3) Jordan, n. 653, 30 juilict 1268; Clément IV au roi de Portugal. Ibidem, n. 654 a 657, 30 juillet. 1bid.,
n. 658, 659, 31 juillet. 1bid., n. 661, 30 juillet.
(%) Layeties, 4997; 27 avvil 1255, Le role joué, pour la centralisation des subsides, par Jean de Valenciennes,
est attest¢ par plusieurs lettres du pape; voir, entre autves, Layettes 5012, 5015, 5019.
(5) Layeltes, 5012, 28 avril 1265; Clément IV a Louais IX.
(6) Layettes, 4998, 4999, 5001, 5002, 5007 a 5011, 27 avvil 1265. — Lay., 5013, 5014, 5016, 5017, 28 avril; —
5022, 29 avril; — 5058 & 5084, 22 juin 1265.
(7) Layettrs, 505%, 17 juin 1265. N'avant pas a é¢tudicr 4 fond la seconde croisade de saint Louis, nous nous

bornons a citer ici les picees relatives & sa préparation qui sont conservées dans les Layettes.
(8) Jordan, Rey. de Clément 1V, n. 2165 T mars 1265.
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« ait donné pouvoir de commuer la prise de croix pour la Terve Sainte en secours a la Pouille (1),
« plus dur encore que U'argent attribué a la Terre Sainte par la dévotion des fideles soit converti
« en subside pour ladite affaire de Pouille, si bien que la volonté des testateurs n’est nullement
« exéculée, ainsi que nous 'avons constaté en beaucoup d’endroits dans nos tournées. Nous trou-
« vons aussi tres dur que les prélats et autres clercs de moindre état, qui sout croisés et veulent
« passer la mer en personne, soient contraints de payer la décime (2); par Ueffet de cette mesure,
« beaucoup de prélats et de chanoines se sont abstenus de prendre la croix; elle nous semble
« pourtant contraire au privilege général dont bénéficient les croisés, a savoir qu’ils sont dispenses
« des collectes, tailles et autres charges quelconques, or ce sont la des avantages donw jouis:
« sent les laiques, et que nous les contraignons a respecter. Mais, hélas! les clercs, parce qu'ils
« sont clercs, et clercs bénéficiés, sont en cela daus une pire condition. » I.'archevéque insis-
tait pour que, dans 'intérét de la Terre Sainte, de 'affaire de Sicile et de celle de Constanti-
nople, on contraignit les Génois, les Vénitiens et les Pisans a faire la paix, ou tout au moins a
conclure une longue tréve. Il demandait a regagner son église de Tyr : « C'est en Terre Sainte,
disait-il en terminant, que « nous wous proposons d’habiter et de mourir, si telle est la volonté
de Dieu »; et il priait avec instance son correspondant de I'aider & obtenir la réalisation de ses
veeux (3).

Découragé sans doute par les obstacles qu’il rencontrait, I'archevéque écrivit a plusienrs des
cardinaux pour leur rappeler qu'aussitot apres l'avenement de Clément IV il lui avait demandé de
confier a un autre 'affaire de la croisade, désormais trop lourde pour luij il avait demandé aux
cardinaux de l'assister dans cette démarche, mais le pape, sourd a ses priéres, lui avait renouvelé
son mandat. Contraint, par respect, d’accepter cette tache, il v consacrait tous ses soins; mais il
reccommandait aux cardinaux l'affaire de Terre Sainte et son église de Tyr. Des letires closes,
toutes concues dans les mémes termes, furent ainsi adressées par lui, le 9 et le 23 novembre 1263,
a Hubert, cardinal diacre de Saint-Eustache, a Henri, cardinal évéque d'Ostie, a Jacques, cardinal
diacre de Sainte-Marie-in-Cosmedin (4), a Ltienne, cardinal évéque de Palestrina, an cardinal
diacre de Sainte-Marie-in-Via-Lata, 4 Jean, cardinal évéque de Porto, & maitre Bérard, archidiacre
de Tours et notaire apostolique, & Geoffroy, cardinal diacre de Saint-Georges-au-Vélabre, a
Simon, cardinal prétre de Saint-Martin-des-Monts, & Ancher, cardinal prétre de Sainte-Praxéde, et

a Guillaume, cardinal prétre de Saint-Marc (5). L’insistance avec laquelle I'archevéque de Tyr

(1) L’affaire de Sicile était couramment dénommdée affaire de Pouille.

(2) 11 doit s’agiv ici de la décime pour P'affaire de Sicile; la décime pour la Terre Sainte n’était pas encore établie.

(3) Layettes, 5119 ; Servois, Emprunts de saint Louis en Palestine et en Afrique (Bibliothéque de I'Ecole des Chartes,
1858), p. 288; 9 ou 23 novembre 1265.

(4) Layeltes, 5106 a 5108, 9 novemhre 1265.

(8) Layetes, 5111 & 5117, 23 novembre 1265. La lettre écrite au cardinal de Sainte-Marie-in-Via-Lata, con-
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demandait a étre relevé de ses fonctions n'était que trop justifice. Naturellement faible de santé,
épuisé par le travail, atteint en outre de la fievre quarte, il obtint enfin du pape, le 14 avril 1266,
la permission de retourner dans sou église de Tyr (1); mais nenf jours apres il monrut (2); I'affaive
de Terre Sainte, a laguelle il s’était dévoué, I'avait tué.

Depuis son retour en France, et pendant que I'"archevéque de Tyr exercait pour 'affaive de
la croisade les fonctions de commissaire pontifical, Louis IX avait & plusieurs reprises envoyé de
I'argent aux défenseurs de la Terre Sainte, ou, pour mienx dire, i Geoffroy de Sergines, placé par
lui & la téte d’un certain nombre de chevaliers qu'il avait laissés en Orient. Mais, & partir de 1265,
les transports d'argent furent remplacés, sur son ordre, par des lettres de change. Les opérations
auxquelles donnérent lieu ces paiements ayant été I'objet d’'nne étnde approfondic, nous devous
nous borner a les mentionner, en renvoyant anx documents originaux et a la dissertation qui nons
les font connaitre (3. Un premier emprunt, autoris¢ par le roi en 1265, atteiguit la somme fort res-
pectable de quatre mille livres tournois, remises & Geoffroy de Sergines et Olivier de Termes; elles
furent empruntées, par les soins des grands-maitres du Temple et de I'lTopital, a des banquiers de
Plaisance et & un marchand de Montpellier. Les lettres originales du roi, par lesquelles était auto-
visée une part de cet emprunt (quinze cents livres), furent rapporties de Saint-Jean-d’Acre par
'nn des représentants des banquiers de Plaisance, snr le Saint-Esprit, vaissean appartenant an
marchand de Montpellier qui avait contribné an prét des sommes demandées. Mais ce vaisseau fit
naufrage entre Alexandrie et Tunis; la plupart de ceux ¢ui le montaient périrent on disparurent;
de ce nombre ¢taient le frére et le neven d’Olivier de Termes, et sans doute aussi les deux eréan-
ciers de Lonis IX. Dans les lettres, datées du 29 octobre 1265, par lesquelles ils annong¢aient an
roi ce riste événement, le patriarche de Jérusalem, les denx grands-maitres, Geoffroy de Sergines
et Olivier purent senlement exprimer I'espoir que quelgues-uns des naufragés ¢taient tombés entre
les mains des Sarrasins et avaient chance d’étre rachetés. Quant anx lettres du roi, lenr disparition
ne changeait rien a la defte contractée en son nom; le patriarche et ses collegues le priaient de
payer aux préteurs la somme convenue (4). Il va sans dirve que Lonis IX fit honnenr 4 son engage-

ment, et nous savons, par une quittance de juin 1266, que les banquicrs de Plaisance obtinrent le

servée 4 la Bibliotheque nationale, a ¢t¢ publiée par M. Servois, Emprunts de saint Louis, ric., p. 289, Le méme
jour, 'arclievéque de Tyr adressa une lettre close a Richard, chantre de Tripoli et chanoine de Tyr : Layettes,
5118; Scrvois, p. 287.

(1) Mactene et Durand, Thesaurus novus anecdotornm, t. 11, col. 313, n. 268, 14 avril 1266.

(2) Le 23 aveil 1266 Le Nain de Tillemont, t. NI, po 469, Le 31 juillet 1266, Clément 1V auntorisa le légat
Simon & se fairve payer sur les biens meubles laissés par archevéque de Tyr, sans teniv compte d'aucun testament,
une partic des sommes que Parclicvéque avait pereues & titre de procurations, et 4 les convertir en subside pour
la Terre Sainte : Thesaurus novus, t. 11, col. 383, n. 352.

(3) Servois, Emprunts de saint Lowis en Palestine et en Afrique (Bibl. de UEcole des Chartes, 1858, p- 113-131.
Appendice, p. 283-293).

(&) Layeites, 5100; Servois, Emprunts de saint Louis, p. 123; Acre, 29 octohre 1265,
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remboursement des mille livees qui lenr ¢taient dues (1). Un second emprunt, autorisé par le roi
de Trance le 9 mars 1267, et montant & quatre mille quatre cents livres tourvois, fut fait, dans des
conditions analogues, a la banque siennoise des Buonsignori (2). Par ses lettres, qui sont au nombre
de buit, le roi s’engage a rembourser a4 Paris, en la maison du Temple, les sommes ¢ui auront éié
prétées au patriarche de Jérusalem, & Geoffroy de Sergines et a lsrard de Vallery, alors en Terre
Saivte (3).

e jour méme ou il autorisa 'archevéque de Tyr a vésigner ses fonctions, Clément IV écrivit a
Simou, cardinal prétre de Sainte-Cécile (4), qui jusqu’alors avait été chargé, comme légat, d'orga-
niser en I'rance 'expédition de Charles d'Anjou. T.e compétitenr de ce prince, Manfred, venait de
tomber, le 26 février, sur le champ de bataille de Bénévent; Charles était désormais le maitre de
I'Ttalie méridionale, et dans les préoccupations du Saint-Siége son entreprise passait au second
plan. Aussi le pape ordouna au cardinal de ne plus précher la croisade pour cetle guerre; sans le
charger encore du role jusqu’alors confié a I'archevéque de Tyr, il lui manda de soutenir davs leur
prédication cenx qui travaillaient pour la Terre Sainte (5). Bientot cette prédication elle-méme
lui fut solennellement confiée (6), et Simon recut l'ordre de se faire remetire tout ce ui avait été
recueilli par Uarchevéque de Tyr (7). Le pape stimulait son activité (8), étendait ses nouvelles fone-
tions, eu dehors de 'rance, aux diocéses de Liége, Cambrai, Metz, Toul et Verdun (9), le chargeait
d’'y percevoir le centieme (10), avec pouvoir d’employer comme il I'entendrait les sommes prove-
nant de cette levée et les autres fonds attribués 4 la guerre d'ontre-mer (11); il le pressajt enfin
d’imposer aux croisés une date pour lewr embarquement (12). Pour la distribution des subsides aux
croisés frangais, il resta convenu que le roi serait toujours consulté, et parmi cenx & I'avis desquels

le pape avait recours on rencontre le fidéle couseiller de Louis X, Pierre le Chambellan (13). Cest a

(1) Layettes, 5167; Servois, Enprunts, ete., p. 125,

(2) Lire dans le mémoire de M. Servois, p. TI8, le passagie consacré a la hanque des Buonsignori.

(3) Layettes, 5255 a 5262; buit lettres de saint Louis, en date du 9 mars 1267, contenues dans un vidimus du
28 juin 1267 (Layetles, 5292); le tout publié par M. Servois, p. 126-128. Voir aussi : Layettes, 5291, 28 juin 1267,
et Layettes, 5295, T juillet 1267; ces deux dernicres picees également publices par M. Servois, p. 128 et 130. Glest
également & des hanquiers sicnnois que deux envoydés du roi, en séjour aupres de Saint-Sicge, emprontérent 4 Ja
méme ¢poque soixante-dix livies tournois, pour couvrir les frais de leur mission : Layettes, 5310, Viterhe, 5 sep-
tembre 1267.

(4) Plus tard pape sous le nom de Martin TV,

(8) Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 312, n. 266, 14 aveil 1266.

(6) Thesaurus novus, t. 11, col. 341, n. 300, 6 juin 1266.

(7) Ibidem, col. 355, n. 313, 16 juin 1266.

(8) Ibidem, col. 375, n. 339, 22 juillet 1266.

() Tbidem, col. 379, n. 348, 30 juillet 1266; lettre ¢tendant les pouvoirs du légat aux eing évéchés.

(10) Ibidem, col. 382, n. 350, 31 juillet 12665 collecete du centicme.

(11) Ibident, col. 383, n. 351, 31 juillet 1266.

(12) Ibidem, col. 420, n. 399, 21 octobre 1266 : « certum terminum ad transfretandum statuens, » ete.

(13) Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 366, n, 329, 14 juillet 1266; avis demandé & Pierre le Chambellun.
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la décision du roi que le cardinal est engagé a s’en rapporter, quand Pierre de Bretagne, fils du duc
Jean le Ronx et gendre dun roi d’Angleterre, demande pour son expdédition les rachats de veenx et
legs faits a la Terrve Sainte a recueilliv dans les évéchés de Tours, d’Angers et de Nautes, plus cing
mille livres tournois a prendre sur le centieme (1). Les ressourees financiéres que la France pon-
vait fournir a la croisade, quoique considérables, devaient étre ménagées; quand Guy de
Dampierre, comte de Flandre, réclama des subsides, le pape Ini fit attribuer vingt mille livres
tournois sur les revenus percus pour la Terre Sainte dans les parties des diocéses de Cambrai,
d’Arras et de Tournai, qui étaient en dehors du royaume (2).

La bonne volonté de Lonis [X et sa collaboration indirecte ne pouvaient suffire; les établissements
chrétiens d’Orient n’avaient plus qu'nune chance de salut, nne grande expédition partie de France
et commandée par le roi. On savait que cet événement devait inévitablement se produire; en 'atten-
dant, Clément IV envoya, au sujet de la croisade, A son légat des lettres destinées aux prélats et an
clergé de France. Le cardinal Simon devait les conserver jusqu'an moment ou le roi de France
aurait fait connaitre son projet, sanf & convoquer sans tarder les destinataires, pour lenr commu-
niquer les instructions du Saint-Siege (3). Tes événements de Syrie vinrent bientot imposer a
saint Louis cette détermination. An printemps et dans I'été de 1266, une nonvelle campagne de
Beibars avait encore aggravé la détresse des chrétiens. S'étant avancé au nord de la Galilée, il
avait mis le siege devant Safed, forteresse des Templiers, qui, aprés une belle résistance, avait da
se rendre. Malgré les clauses de la capitulation, les Templiers, défenseurs de la place, avaient été
massacrés (4). En apprenant a son Iégat cette nouvelle perte, Clément I'V lui fit savoir que les Hos-
pitaliers, eux aussi, avaient subi une défaite, dans laguelle plns de quarante de leurs chevaliers
avaient péri (5). Le pape aussitot s'effor¢a d'organiser une flotte. Charles d’Anjou lni avait promis,
pour le prochain passage, une quinzaine de galéres; il cherchait a en réunir d’autres en Provence,
a Venise (6), a Pise (7); I'évéque de Beauvais ayant laissé, par testament, dix mille livres destinées
a secourir la Terre Sainte, le légat regnt I'ordre de les employer a I'équipement de galeres (8). Et
pendant qu’on s’armait en Enrope, le sultan d’Fgypte ponrsuivait ses avantages; maitre de Safed,

il envoya un corps d'armée contre Héthoum, roi d’Arménie; les Arméniens furent vaincus, et dans

(1) Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 389, n. 362, 3 aotit J266 : requéte de Pierve de Bretagne.

(2) Tbideni, col. 382, v. 349, 30 juillet 1266 : sommes attribuées & Guy de Dampierve.

(3) Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 415, n. 391, 14 octobre 1266 : Clément IV au légat Simon.

(4)-Robricht, Etudes'sur les derniers temps du royaume de Jérusalem, Archives de ' Orient latin, t. 11, p. 382-384;
le méme, Geschichte des Konigreichs Jerusalem, p. 930-932. D'aprés M. Rohricht, la reddition de Safed eut lieu
le 23 juillet 1268.

(5) Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 434436, n. 420; 31 décembre 1266 : Clément IV au légat Simon.

(6) Ibidem, col. 439, n. 425, 12 junvier 1267 : Glément IV au patriarche de Constantinople.

(7) Ibidem, col. 442, n. 430, 3 féevrier 1267

(8) Thesanrus novus, col. 462, n. 460, 7 mai 1267 : lettre de Clément IV au légat, au sujet des sommes léguées
a la Terre Sainte par le défunt évéque de Reanvais.
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leur défaite le second fils du roi trouvala mort, tandis que 'ainé était fait prisonnier (1). En écrivant
an roi d’Arménie pour le consoler (2), a 'empereur d’Orient, Michel Paléologue, pour I'engager a
faire une diversion contre les Musulmans (3), Clément IV put enfin lecur annoncer que le roi de
France venait de se croiser.

Saint Louis prit la croix a Paris, le 25 mars 1267, avec ses fils Philippe, Jean et Pierre; a la
méme date, et dans les jours qui suivirent, un nombre considérable de grands seigneurs pronon-
cérent également le veeu de Terre Sainte (4). A cet acte décisif le pape répondit par unc couces-
sion devenue nécessaire, et que d’ailleurs le roi lui avait demandée; le 5 mai, il fit savoir a
Louis IX qu'il lui accordait, pour nue période de trois ans, une décime, soit la dixieme partie des
revenus a percevoir par tous les membres du clergé frangais (3); avee 'approbation du Sacré Col-
lege, il lui donna de plus, en France et pour le méme temps, la somme produite par les rachats de
veeux dont le Saint-Si¢ge n'avait pas encore réglé I'emploi, plus les legs, dons et autres fonds attri-
bués a la Terre Sainte (6). Le cardival Simon, auquel les fonctions de légat étaient a nouveau con-
férées, fut chargé de procéder a cette levée (7). Les dioceses de Liege, Metz, Toul et Verdun, et
les portions du dioceése de Reims qui relevaient de I'Empire, au lien de la décime, furent taxés aun
vingtiéme (8); cette mesure était identique a celle qu'lunocent IV avait prise en pareil cas.
Clément IV n'innovait pas, il ne faisait que suivre 'exemple donné par un de ses prédécesseurs,
mais le clergé francais venait d’avoir & payer une autre décime pour l'affaire de Sicile; plusieurs
églises protesterent contre la nouvelle charge qui lear était imposée.

En apprenant que le roi réclamait la concession d'une décime, les représentants d'un certain
nombre d'églises cathédrales s'étaient réunis a Paris; a la suite de cette assemblée, les églises
métropolitaines de Reims, de Sens et de Rouen adressérent au pape, par leurs procureurs, des
lettres, congues ¢n termes identiques, davs lesquelles ils protestaient contre la nouvelle sub-
vention. Mais Clément IV, prévenu par le roi, traita rudement les envoyés des trois églises,
et apres les avoir congédiés avec dédain, il répondit a I'andacieuse réclamation qu'il avait recue
par des lettres d'une extréme dureté; il leur déclara que la concession de la décime était un

fait accompli, et les menaca de sa colére (9). Les instructions qu'il envoya le méme jour a son

(1) Rohricht, Etudes sur les derniers temps du royaume de Jérusalem, p. 385; Geschichte des Konigreichs Jeru-
salem, p. 933.

(2) Thesanurus novus, t. 11, col. 470-471, 17 mai 1267 : Clément [V au roi d’Arménie.

(3) Thesarrus novus, t. 11, col. 469, n. 469, 17 mai 1267 : Cléement 1V & Michel Paléologue.

(4) Le Nain de Tillemont, Ilist. de saint Louis, t. V, p. 13 ct suivantes.

(8) Jordan, Reyistres de Clément IV, n. M4, 5 mai 1267,

(6) Laycttes, 52745 Jordan, n. 466, 5 mai 1267.

(7) Jordan, n. 483 ; Potthast, Reyesta, 19997, 5 mai 1267.

(8) Jordan, n. 465, 5 mai 1267.

() Historiens de France, t. XXIUL, e chronico Normannie, p. 219-220. — Jordan, Reyistres de Clément 1V,
n. 595, 14 septembre 1267 : Clément IV aux chapitres et aux suffragants de la province de Sens. — Jordan, n. 852,
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légat (1) étaient de nature a briser toute résistance (14 scptembre 1267). Une lettre écrite le
27 février suivant par le cardinal Iégat a maitre Simon de Paris, clerc du voi de France, donne lien
de croire que dans les proviuces du centre et du midi le haut clergé n’essaya pas de s'opposer a
des nécessités inéluctables.

Aprés avoir, en vertu de la décision poutificale, notifié la levée de la décime au clergé des pro-
vinces de Sens, Tours, Rouen et Reims, dans des synodes convoqués a ceteffet, le légat ordonna la
réunion, & Bourges, d'un concile auquel devaient assister les archevéques de Bourges, Narbonue,
Bordeaux et Auch, leurs suffragants, et les évéques de la provinee de Liyon dontles dioceses appar-
tenaient au royaume, ainsi que les abbés et prieurs conventuels, les chapitres des églises cathédrales
et collégiales. I.¢tat de sa santé I'ayant empéché de se rendre en personne a Bourges, le cardinal
de Sainte-Cécile y délégual'archevéque de Rouen, Eudes Rigaud. I.'archevéque lut et publia en plein
concile les lettres du légat, en délivra des copies a ceux qui les réclamérent, et notifia les termes
auxquels la décime devait étre payée aux collecteurs désignés par le légat; ¢’étaient, pour la pré-
sente année, la quinzaine de Paques et celle de la nativité de Saint-Jean-Baptiste, pour les deux
anundes suivautes, les fétes de Noel et de la Saint-Tean. I excommunication devait étre prononcée
contre tous ceux qui refuseraient de s'exécuter, payeraient incomplétement ou s’aviscraient de
frauder. Aprés cet exposé des faits, le cardinal priait Simon de Paris de se rendre & Bourges et dans
les autres cités de la provinee, de désigner, surl'avis des évéques, deux chanoines par cathédrale,
pour collecter pendant trois ans la décime, en s'adressant seulement aux personnes non exemples.
Les collecteurs devaient au préalable préter un serment dont la formule termine les lettres du
légat (2).

Clément IV ne se départit pas de sa rigueur. Les prélats francais ayant fait des démarches pour
obtenir que du moivs les distributions quotidiennes fussent soustraites a la levée de la décime, il
écrivit a son légat, le I3 janvicr et le 25 mai 1268, des lettres dans lesquelles il blamait ceux qui
marchandaient a la Terre Sainte les subsides dont elle avait besoinj les distributions quotidiennes
ne pouvaient pas bénéficicr d'une exemption contrairve a 'usage, quand bien méme elle avait é¢é, a
titre exceptionnel, accordée pour la décime payée a Charles d’Aunjou; le pape rappelait que cette
levée avait étélibrement acceptée par les prélats, d'accord avece le légat; au veste, ceux qui consen-
ticaient a ce qu'elle fat percue pendant une (uatrieme année pourraient étre dispensés de la payer

pour les distributions quotidiennes (3). G'étaient a coup strde dures conditions; le pape, dumoins,

14 septembre : le pape aux chapitres et aux suffragants de la province de Reims. Cf. Rinaldi, Annales ecclesiastici,
t. I, § 55-59.

(1) Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 522, n. 528, 14 septembre 1267 : Clément IV au légat Simon.

(2) Layettes, 5355 ; Royawmont, 27 féveier 1268.

(3) Thesawrus novus anecdotorum, t. 11, col. 557, n. 57%, 13 janvier 1268. — Jordan, Registres de Clément 1V,
n. 627, 25 mai 1268.
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les trouva suffisantes, et quand Louis IX demanda que les distributions fussent soumises  la levée,
méme pour la quatriéme année, il lui répondit par un refus : « Ce changement d’avis, lui dit-il, nous
« étonne fort; il est contraire a vos habitudes de bonté, et nous refusons d’exaucer votre demande.
« Il n'est pas a propos d'infliger successivement a I'église de France tant de charges, alors que ses
« membres supportent et ont subi avec amertume ce que vous avons précédemment ordonné au
« sujet de la décime triennale (1). »

Les mesures prises par le Saint-Sicge en faveur de la croisade eurent des lors un caractere de
régularité. Il ne fut plus question de lever le centiéme, et par un revirement subit, qu’expliquait
d'ailleurs la victoire de Charles d’Anjou, l'affaire de Sicile, a laquelle on avait nagueére sacrifié la

1 ’ 1
croisade, lui fut subordonnée. Le légat Simon, en délégnant le gardien des Franciscains d’Aoduze
pour précher la croisade dans la province de Narbonne, lui donue pouvoir de commuer les prises
de croix pour la Sicile en prises de croix pour la Terre Saiute. Dans cctte méme lettre il annonce
% N & i ~ , « s , e i £

que, par ordre du roi, la réunion des croisés dansles ports est fixée a 'année 1270 et a la premieve
semaive de mai. Il donne 4 son délégué toutes les instructions relatives a la prédication, et lui
adresse une ¢oumération des privileges autrefois édictés par le quatrieme concile de Latran, sous
Innoceut IIL, en faveur des croisés (2). L.e 9 octobre 1268, Clément [V étendit les indulgences qui
leur étaicnt réservées a tous cenx qui donneraent au roi de France, pour sou expédition, une part
notable de leurs biens, meubles on immeubles (3). Quant a la décime, elle fut régulierement pergue,
apres le légat Simon, par sou successeur le légat Raoul, cardinal évéque d’Albano. Au diocese de
Maguelonne cette lourde imposition, en 1269, ne produisit, pour le premierpayement de la seconde
année, que quatre cent soixante dix livres de melgorviens, qui furent remises aux représentants du
roi; cette somme, au dire des deux collecteurs, était au dessous de ce qu'elle aurvait div étre, parce
que, dans leur diocese, beancoup de persounes étaient exemptes (4). Versle méme temps, la décime
fut levée, a notre connaissance, dans les dioceses d'Orléans (3) et de Cambrai (6); il est hors de
doute que cette opération s'étendit & tout le royaume. Pendant que Louis [X touchait en France les
produits de la décime pour les intéréts généranx de la Chrétienté, bien ou mal entendus, Heuvi HI
les percevait, avec 'autorisation du Saint-Siége, en Angleterve, daus le pays de Galles, en Irlande,
et méme eu licosse, pounr les affaires de son royanme, c’est-a-dive pour ses propres affaives (7).

Les TLayettes du Trésor des Chartes donneut peu de renseignemeuts sur les préparatifs des nom-

(1) Thesaurus novus wrecdotorum, t. 11, col. 604-605, n. 653, 31 mai 1268.

(2) Lavettes, 5339 ; Royaumont, 23 décembre 1267,

(3) Layetes, 3417, 9 octobre 1268.

(&) Layettes, 5318, 15 niai 1269. 11 cst juste de remarquer aussi que le diocese de Maguelonne ¢tait un des
plus petits dioceses de France.

() Layettes, 5574, aoit 1269.

(6) Layettes, 5570, 20 aoat 1269,

(7) Jordan, Lieyistres de Clement IV, n. 320 a 324,

V. h
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breux seigneurs qui accompagnerent Louis IX dans son dernier voyage. Elles vous ont naturcllement
conservé, dans le fonds de Champague, un certain nombre de piéces relatives a la croisade de
Thibaud II, roi de Navarre; en combinaut ces documents avec d’autres, on a depuis longtemps
déterminé la mesure dans laquelle le Saint-Siege viut en aide au roi Thibaud pour cette cofteuse
eutreprise {1). Croisé vers le 25 mars 1267, ce prince se vitattribuer, dans ses domaiues de Cham-
pagne et de Brie, les revevus du centicme et les autres sommes réservées au secours de la Terre
Sainte; puis Clément IV, en le prenant sous sa protection (2, lui covcéda, davs son royaume
de Navarre, la levée d'uue décime, a percevoir pendant trois aus. Les procédés auxquels les agents
de l'};]glise eurent recours pour la collecte de ces impositions rappelleut de fort pres ce qui fut fait,
dans cet ordre d'idées et a la méme époque, pourle roi de Irance. Louis IX, de son coté, viul en
aide a ce jeune prince, dont il était le beau-peére, qu'il aimait comme un fils, et qui parait avoir
mérité son affection et ses conseils par une constante détérence. Thibaud avait sur les bras, au
moment ou il prit la croix, plus d'une affaive importante; nous avons vu ce que le roi de Frauce fit
alors pour le réconcilier avec le comte de Bar; en Gascogue, il était en guerre, au sujet du comté
de Bigorre, avec Iiskivat de Chabavais, que sontenaient contre lui le roi d'Augleterre et sou fils
Iidouvard. Louis IX comwmenca par mcnager entre cux une tréve {3), et avaut qu’clle fat expirce, il
la reuouvela pour ciug ans, au mois de septembre 1269 (4). Teroi de Navarre était donce libre de ce
coté, mais en méme temps on le voit s'cugager dans uve ¢trange eutveprise; il ne s’agissait de rien
moius que de mettre la main sur une bonue partic des terres que les Grees avaient enlevées a l'tm-
pire latin d’Orient. Par un acte scellé de sa bulle dor et daté de mars 1269, le faible et ivcapable
Baudouiu I, pour engager le roi de Navarre & se trausporter eu personne dans sou empire, lui pro-
wmet le quart des domaines qui pourront étre repris aux Grecs. Cet acte, garanti par plusieurs per-
sonnes, au nombre desquelles figure Erard de Vallery, ne doit pas porter préjudice aux conventions
déja passées par Baudouin Il avec le voi de Sicile, le duc de Bourgogne, le doge et la république de
Venise. Baudouin n’excepte de cette concession anticipée que la ville de Constantinople et ses envi-
rons immédiats. La seule condition imposée a Thibaud Il est de venir eu personne ou d’entretenir,
en son absence, un nombre de chevaliers et d’arbalétriers a cheval correspondant a I'étendue des
terres qui lui serout cédées (5). Thibaud a-t-il cru servirlesintéréts de la Terre Sainte en concluaut
ce marché? S'est-il simplement abandonné a d'ambitieuses espérances lorsqu'il s’est engagé dans

une aventureuse affaire ou 'on trouve a ses cotés Charles d’Anjou, le plus entreprenant des princes

{1) D’Arbois de Jubainville, Histoire des comtes de Champayne, 1.1V, p. 409 et suivantes. Plusieurs des picces citées
par M. d’Arbois de Jubainville se trouvent dans les Layettes, 5313, 5374, 3515, 5516, 5545, 5585, 5586, 5587, etc.

(2) Layettes, 3287 et 5288, 9 juin 1267.

(3) ’Arbois de Jubainville, t. IV, p. 381.

(%) Layeties, 5579 ct 5580, 2% septembre 1269.

(5) Layettes, 5500, Paris, du 1o au 23 maurs.
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chrétiens? Louis IX a saus doute approuvé ce projet, comme allant de pair avec la guerre sainte,
de méme qu'il s’est laissé persnader d’aller & Tunis pour dégager Saint-Jean-d' Acre ou reconcuérir
Jérusalem.

Nous ne vons proposous pas d’examiner dans quelle mesure les deux freres du roi lui sont veunus
cn aide pour la préparation de sa croisade; il ne peut étre question ici que d’appeler 'attention sur
quelques-uus des nombreux documents concernant Alphouse de Poitiers et Charles d'Anjou qui
nous sont parvenus par les Layettes du Trésor des Chartes. Alphonse, qui portait encore la croix
en 1253, était, de toute facon, croisé en 1266, quand Clément IV le pressa d’acquitter son veea (1),
Au premier abord, on pourrait étre étonné de ne rencontrer que pen de pitces relatives a sa croi-
sade daus les fouds de Toulouse et de Poitou. Il semble que le pape aurait dit s’intéresser d'uue
maniere particuliere & cette entreprise. Alphonse se préparait la guerre sainte, sa dévotiou était
réelle; sa richesse, la grande puissance dont il disposait, faisaient de lui I'un des princes les plus
importauts du monde chrétien; I'liglise et ses représentavts devaieut étre naturellement portés a le
traiter avec égard, a I'aider au besoin. N'avaient-ils pas recours a son influence en une foule d’occa-
sions” Quand, en 1263, Urbain IV offre a Charles d’Apjou le royaume de Sicile, ¢’est an comte de
Poitiers qu'il s’adresse pour le prier d’exhorter Charles 4 entrer dans ses vues; le notaire Albert,
depnis lougtemps chargé de cette négociation ‘2i, vient de la reprendre; Urbain [V a soin de
adresser, non seulement au roi de France, mais au comte Alphouse (3). Deux aus se passent;
Charles d’Aujou, devenu roi de Sicile, se trouve a Rome; il est sans ressources; le pape a bien
ordonné en I'rance, en sa faveur, la levée d'une décime; mais cette opération a subi des retarvds;
wue partie des fouds déja levés a servi a payer des dettes; ce qui est encore disponible doit étre
réservé aux chevaliers qui rejoindront le nouvean voi. Dans cet embarras, Clément [V ne voit de
ressource qu'cn Louis IX et Alphoose [l prie le comte de Poitiers de fournir & Chavles de I'argent,
qui lui sera restitné sur les prochains vevenus de la décime (4). Beaucoup de gens avaient besoin de
cet bomme puissant et avisé, de cet admiuistrateur plein d’expérience, qui gouvernait avec uue
égale babileté ses vastes domaines ct son immense fortune. Le chef de I'liglise, plus que tout autre,
le savait. Au commencement de 1264, Clément [V vient de vommer évéque de Saint-Malo Simon
de Clissou, prieur des Dominicains de Pavis; il faut que Simon accepte sa nouvelle charge, et c’est

Alpbonse qui est prié par le pape de solliciter son consentement (3).

(1) Le Nain de Tillemont, t. V, p. 8.

(2) RBegistres d’Innocent IV, t. 11, introduction, p. ccLxxvir.

(3) Layettes, 4853, 20 juin 1263 : Urbain 1V au comte Alphonse.

(4) Layettes, 5088, 13 septembre 1265. Lettre close de Clément 1V; la ehancellerie pontificale a laissé subsister
dans cette picee les expressions « preter regnam tuwan a orine benedictum », qui étaient a leur place dans une
lettre adressée au roi de IFrance, mais awraient di étre wmodifides du moment ol le pape s'adressait, non plus a
Louis IX, mais au comte Alplonse.

(8) Layettes, 4916, 17T mars 1264,
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Apres le pape, les cardinaux. A Moissac, les officiers du comte Alphonse ont empiété sur la
juridiction temporelle de la ville, en mettant la main sur divers droits et biens qui appartiennent
au monastére de Moissac. Prenant en main les intéréts de I'abbé Bertrand de Montaigu et de
son couvent, treize membres du Sacré College écrivent a ce sujet des lettres closes au comte

. Ce prit u recours en tan i ce oit d’autr é
Alphonse (1). Ce prince, auquel on a re tant de circonstances, doit d'autre part étre
ménagé; avec toute sa piété, il n’entend pas que I'Eglise fasse tort & ses droits. Il adresse, en le
prenant d’assez haut, ses réclamations au pape Urbain [V contre les agissements du concile de
Bordeaux, et s'oppose a ce que, dans la province de Bordeaux, ses domaines puissent étre frappés
d’interdit (2).

Chose étrange, un pape qui a personnellement connu le comte Alphouse, qui a méme été son
enquétenr, Clément [V, lui refuse avec persistance les subsides dont il a besoin pour sa croisade.
[es fonds manquent-ils en effet, ou bien Alphonse a-t-il trop d’exigences? Ou bien encore le pape,
qui connait les moyens matériels dout dispose le comte de Poitiers et les ressources de son esprif,
trouve-t-il qu’il pourrait se tirer d'affaire & Ini tout seul? Pendant plus de deux ans, Clément 1V
répond a toutes les demandes du comte par des fins de non recevoir, expliquant qu'il n’y a plus de
décime a lever, que tout est épuisé, faisant des promesses vagues, tout en protestant de sa bonne
volonté. Ses réponses a des sollicitations sans cesse renouvelées sont toujours courtoises, mais
parfois un peu séches (3). Or le comte nese payait pas de bonnes paroles; il ne pouvait se contenter
des privileges ordinaires accordés aux croisés (4). C'était peu de chose aussi que les sommes mises
a sa disposition par diverses graces apostoliques, legs faits & la Terre Sainte et rachats de veeux,
legs pieux restés sans emploi, sommes provenant de restitutions ou de préts usuraires (3). Alphonse
devait done compter avant tout sur lui-méme; par une série d'expédients administratifs, d’aliéna-
tions, par tout un systéme d’enquétes et de recherches parfois arbitraires et injustes, il parvint a
réunir des fonds considérables (6); puis ce furent les fouages et subventions du méme genve levées
dans ses domaines (7), les extorsions au détriment des Juifs (8). Il y avait aussi une grosse économie
qu’on pouvait faire : Alphonse avait toujours été trés généreux envers les établissements religienx

(1) Layettes, 3179 4 5191 treize lettres closes, les unes en papier, les autres en parchemin.

(2) Layettes, 4979, 1264. ’

(3) Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 291, n. 245, 12 mars 1266, — Ibidem, col. 313, n. 267, T4 avril
1266. — Ibid., col. 385, n. 354, 31 juillet 1266. — Ibid., n. 355, méme date. — Ibid., n. 408, 13 novembre 1266,
— Ibid., n. 485, 10 juin 1267. — Ibid., n. 486, 12 juin 1267. — 1bid., n. 536, 25 septembre 1267. — Ibid., n. 628,
27 avril 1288.

(4) Layettes, 5142, 20 février 1266 : Clément 1V, 4 la requéte du comte Alphonse, renouvelle tous les privileges
qui lui ont été accordés par les trois derniers papes.

(5) Auguste Molinier, Correspondance administrative d’4lfonse de Poltiers, t. 11, introduction, p. ct; ibidem,
picces 1351 et 1353.

(6) Molinicr, introduction, p. xtrr.

(7) Molinicr, introduction, p. xLtv.
(8) 1id., p. xLvi-xLvIL.
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et hospitaliers, non seulement dans ses Itats du midi (1), mais surtout daus sa véritable patrie, dans
I'ancien domaine royal. [.a se trouvaient nne quantité de monastéres, d’hopitaux, de maladreries,
ue les princes de la maison de France comblaient périodiquement de leurs dous, sans compter les
ordres de Saint-Dominique et de Saint-Francois; le comte Alphonse faisait comme les autres
membres de sa famille, il leur donnait largement; chaque aunée il faisait inscrire sur un role spécial
les aumoues faites a ces diverses maisons (21. 15n 1267, on retrouve le role des anménes, mais a
part les dous faits en général aux ordres mendiants, presque toutes ces générosités sont réduites,
soit de moitié, et ce sont les plus nombreuses, soit d'un quart; un certain nombre d'articles sont
entierement effacés (3). Le tout est aussitot recopié surun autre role qui sert d'état définitif (4).
Plusieurs centaines de livres sont ainsi économisces. Ces réductions exercées par le comte Alphonse
au détriment de sa charité out été remarquées (5 clles s’expliquent par le besoin absolu de diminuer
certaines dépenses en vue des frais énormes que nécessitait la croisade. T.e comte Alphonse avait
besoin d’argent pour des armements auxquels U'iglise n'avait pas le droit de se mountrer indiffé-
rente; or le clergé ne lui donnait rien, le pape ne pouvait rien trouver, ou faisait la sourde oreille;
tout naturellement, le comte se vit obligé de réduire ses aumones.

On ne peut le blamer d'avoir pris ce parti contraire a ses traditions de famille et a ses habitudes
personnelles. Pour aller a la croisade, il lui fallait charger ses sujets; il n'était certainement pas
dispos¢ & les accabler sans nécessité. Il se peut que ses agents aient parfois ¢été durs; une enquéte
faite a Toulouse, en mars 1269, en la cour du viguier, contre un changeur nommé Garnier, atteste
I'exaspération provoquée dans la capitale du Languedoc par certains procédés administratifs (6.
[.e mouvement populaire dout ce document nous apprend les incidents montre (ue les Toulousains
navaient pas encore accepté sans réserve leur nounvelle sitnation; mais en somme Alphounse gou-
vernait bien. Il était sans doute trop honnéte, cn tout cas trop intelligeut pour fouler outre mesure
les populations. Jusqu’a la fin, il a toujours agi en homme d’affaires entendu, et pours’en convaincre
on n'a qu’d parcourir les actes expédids en son nom aussitot avant son embarquement, en juin et
juillet 1270, a Aymargues, prés d’Aigues-Mortes, et jusque dans ce port. Comment cet homme
pratique s’est-il laissé¢ entrainer dans la funeste et malencontreuse expédition de Carthage? A-t-il
cédé a la piété, au respect humain, au sentiment fraternel? Cette derniére supposition n'a rien
d’'invraisemblable.

Il fallait bien payer de retour ce grand roi qui était en méme temps le chefl de famille le plus

(1) Molinicr, Correspondance, ete., t. 11, n, 1324, 15 aott 1269.

(2) Layettes, 4993, 23 mars (2655 vole des aumones du comte Alphonse. — Lay., 5148, 23 mars 1266.
(3) Layettes, 3267, (1 ct 12 aveil 12675 cole des aumoues portunt les réductions.

(%) Layettes, 5268 : ¢tat détnitif,

(5) Molinier, introduction, p. LXXVI-LXXVIL

(6) Layeltes, 53487, mars 1269,
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dévoué. Jamais saint Louis n'oublia les intéréts de ses fréres, et quelque temps avaut sa mort on le
voit donuer encore une preuve de sa sollicitude a lear égard. Au commencement de 1270, le duc
Jean de Brabant, qui vieot d'épouser Marguerite de France, fille du roi, confond dans nne méme
promesse d'amitié et de fidélité Touis IX, ses fils et ses fréres (1). [l va sans dive que cet engagement
pris par le duc de Brabant luj avait été demandé par le roi. Charles d’Anjou n’était pas moins
bieu traité qu'Alphonse de Poitiers, quoiqu'il y ent, on le sait, une grande opposition de caractére
entre le roi son frére et Iui. Te 5 juillet 1262, Jacques le Conquérant, roi d'Aragon, s'engage solen-
nellement envers le roi de France a ne douner ni aide ui couseil contre Charles aux Marseillais et a
Bouiface de Castellane (2). Un peu plus tard, quand Urbain IV forme le projet de donner a Charles
le trone de Sicile, les conditions proposées par le Saint-Siége a ce prince sont adressées an roi sous
forme de lettres closes; la piéce, qui selon 'usage porte an dos une adresse, est converte de ratures
et de surcharges; c’estune sorte de minute scellée, qui est soumise al'approbation du voi de I'rance,
et le seul fait qu'on a cru devoir la lui envoyer prouve une fois de plus Uintécét avec lequel il suivait
les affaires de son frére (3. 1.’ année suivante, des difficultés s'élévent entre Urbain IV et Charles
d'Anjou, (ui voudrait étre a vie sénateur de Rome, alovs que le pape entend se borner a lui conférer
cette charge pour un temps; voulant 'amener a son idée, Urbain [V ne trouve rien de mieux a faire
que de s’adresser a Louis IX (4). Les sentiments du voi de France a I'égard de son fréve étaut
connus, on ne peut s'étonver de tronver an Trésor des Chartes, entre autres pieces councernant
Chavles d'Anjou, une bulle par laquelle Clément [V a chargé le légat Simon de précher la croisade
contre Manfred {5).

Celni qui se savait U'ohjet d'une aftection si sive et si touchante avait un moyen bien simple de
s’en moutrer digne; l'affaire de Tevve Sainte étaut, aux yeux de Lonis IX, ce qu'il y avait au monde
de plus important, Charles était sur de se rendre agréable a son fréve en y consacrant une part de
ses ressources. It en effet, il a travaillé pour la croisade, mais & sa fagon, c’est-a-dire sans cesser
d'entreteniv des relations utiles avec le sultan d'Egvpte; on peut se permettre toutes les conjectures
alalecture de cette simple mention, insérée dans le récit d'un annaliste arabe a 'année 1263 ou

1264 : « Cette année la arriva, porteur de présents, un ambassadeur du roi Charles, frere du

(1) Layettes, 5641, février 1270,

(2) Layettes, 4774, 5 juillet 1262 : Jacques le Conquérant a saint Louis. Le lendemain, 6 juillet, le voi d'Ara-
gon, pour calmer les inquiétudes que le mariage de son fils ainé avec la fille de Manfred avait pu causer au roi
de Prance, s'engagea solennellement & ne jamais se mettre contre I'Eylise, soit pour Manfred, soit pour un autre.
— Layettes, 4775, 6 jnillet 1262.

(3) Layettes 4854, 17 et 26 juin 1263.

(4) Luvyetes, 4934, 3 mai 126%.

(3) Layettes, 510%, 2 novembre 1263. On trouvera dans le présent recuell an certain nombre d'actes intéressant
Chatles &’Anjou, mais dont nous »wavons pas & nous occuper ici voir les n. 4941, 4943, 5048 (Clément IV au
comte de Poitiers, au sujet de Barreal des Baux, croisé, qui voudrait commuer son veen de Terve Sainte en vaeu
pour la croisade de Sicile). — Voir aussi le n. 5321 : Amenon de la Roche au comte Alphonse.
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Frangais (1).» Clément [V, qui connaissait mieux que personne les princes de la maison de Frauce,
ne se faisait pas beaucoup d'illusions sur 'ardeur de Charles pour la croisade : « En paroles, disait-il,
et quand il s’en tient aux généralités, il a pour la Terre Sainte le plus grand zéle, mais quand on
en vient au [ait, nous ne pouvons obtenir de lui rien de précis; pour l'envoi des galéres, il ne veat
pas faire ce qu'il a promis; aussi craignons nous fort qu'il n’aboutisse 4 peu de résultats, en se
Jangant dans tant d’affaires (2). »

[l arriva un moment oa Louis IX, obligé de mettre & exécution son projet de croisade, dut faive
appel a la boune volonté de son frére; en mai ou juin 1267, s’étant crois¢ depuis peun, il lui envoya
une ambassade pour I'entretenir de ses préparatifs et lui adresser des réclamations. Nous possiédons
le mémoire présenté au roi de Sicile par ces envoyés; ils le pressent de prendre la croix, de consulter
le pape, jrour savoir s'il doit aller & la croisade ou rester dans ses litats. §'il ne part pas, qu'il envoie
des galéres, des hommes, qu'il en fasse savoir le nombre. On lui demande aussi ce qu'il compte
fournir en vivres, tétes de bétail, chevaux ou bétes de somme, ce qu'il fera pour les croisés et les
marchands a la suite de I'armée. Ce sont la, au dire des ambassadeurs, des sujets dont Pierre le
Chambellan lui a déja parlé. Le roi lui réclame diverses sommes, huit mille mares redemandés aun
nom de la reine Marguerite, sept mille qui Iui ont été prétés lors de son ¢élévation au comté de
Provence et de ses arrangements avec Romieu de Villencuve. Puis il est question de trente mille
livres tournois que Louis IX a prétées & son frére, en Terrve Sainte, et que depuis il luj a quittées;
Charles étant devenu roi de Sicile, le roi de France croit pouvoir lui redemander cette somme; il
rappelle qu'il porte de lonrdes charges, allegue le mariage de ses enfauts, la chevalerie du priunce
Philippe, la croisade; tout cela coute tres cher. Quand Charles s'est marié, le roi de France Iui a
douné cing mille livres, prises sur sa cassette, & condition qu’elles lui seraient rendues si les affaires
de Charles venaient a prospérer (3). Toutes ces demandes paraissent raisonnables; nous ne savons
pas quel accueil elles ont regu.

Il y avait & coté du roi de France une autre personne dontle dévouement s'alliait d'une maniére
assez étrange & des préoccupations d'un ordre moins élevé. On sait que la reine Marguerite de
Provence, du vivant méme de saint Louis, avait sa politique, fondée sur les relations de famille et
aussi sur certaines inimitiés. Tant que son époux vivait et portait la couronne, elle était assurée
qu'il ne I'empécherait pas de se consacrer, dans une large mesuare, aux intéréts des siens; elle savait

aussi que le roi ne la sacrifierait pas a son rival Charles d’Anjou; mais I'appui de Louis IX pouvait

(1) Bedr-eddyn-Alainy, Historiens des Croisades, Historiens orientaux, t. 11, 1 partie, p. 219.

(2) Thesaurus novus anecdotorum, t. 11, col. 473, fin de la picce 471 : Clément IV au légat Simon, 23 mai
67.

(3) Layettes, 5286 bis, du 6 mai au 5 juin 1267. Ce mémoire a été publi¢ sous la date du 3 au 5 mai 1267,
par M. Richard Sternfeld, Ludwiys des heiligen Kreuzzug nach Tunids, 1270, und die Politik Karls 1 von Sicilien.
Berlin, 1896, in-8°, p. 320-32%; pitces justificatives, n. 5.
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un jour lui manquer; en prévision de cette circonstance, et pour s'assurer sous le régne de son fils
une influence prépondérante, elle ent I'idée d'imposer an prince Philippe, hévitier du trone, une
singuliere promesse. Cédant aux sollicitations de la reine, Philippe s’engagea par serment a rester
jusqu'a I'age de trente ans sous sa tutelle, & ne prendre, dans l'intervalle, aucun conseiller sans son
autorisation, a ne contracter aucnne alliance, aucun accord, avec le comte Charles, a révéler a sa
mére les mauvais propos qu'on pourrait tenir contre elle, 4 ne pas dépasser, dans ses largesses,
certaines limites ui lui étaient imposées, enfin a ne révéler a personne I'engagement qu’il venait
de prendre. Cette derniére obligation, encore plus exorbitante que toutes les autres, ne pouvait
s'appliquer qu'au roi lni-méme, qui sans aucun doute avait été tenu a I'écart d'un arrangement
suspect et clandestin; c'est certainement a la demande de Louis [X que, le 6 juillet 1263, Urbain IV
releva Philippe de ses promesses et de sou serment; le pape s’acquitta de cette mission délicate
dans des termes habiles et mesurés, en ménageant autant que possible les sentiments du priuce et
la dignité de la reine (1).

Louis IX avait I'ame trop baute et le cceur trop bon pour tenir rigaenr a sa femme. T.e procédé
dont elle avait usé¢ est resté ignové jusqu’a nos jours. Marguerite de Proveuce, qu'un autre et
peut-étre punie en I'écartant des affaives, ne perdit ni son influence intime, ni méme son role
politique. Elle continua de s’employer avec antant de constance que d’activité a seconder dans
leurs affaives sa sceur Alicnor et son beau-frére le roi d'Angleterre; en mars 1264, on la voit
intervenir comme arbitre daus les querelles qu'ITenri III et le prince Edonard avaient, au sujet de
Bergevac, avec Renaud de Pons et sa femme Marguevite (2). Egalement dévouée a tous les membres
de sa famille, elle vient en aide a son oncle maternel Thomas de Savoie, veuf de la comtesse Jeanue
de I'landre, et aux princes de cette maison qui, aprés avoir mis a contribution les richesses de
I'Augleterre, auraient bien vouln, sans doute, se créer des ressources en France. Avec I'assentiment
de Louis IX elle a prété au comte Thomas une somme de sept mille livres tournois, et apres la
mort du comte, ses deux fils, Thomas et Amédée, reglent en mai 1270 le payement de cette
dette (3). A la méme époque, la reine est encore mélée a leurs affaives, ainsi que le démontre une
lettre de son oncle Philippe de Savoie (4). On anrait peine a trouver, dans notre histoive, une reine
dont les sentiments et la liberté aient été plus respectés, et la fermeté dont Louis IX a donné
I'exemple dans une civconstance spéciale ne fait que mieux ressortir la patience et la délicatesse

dont il ne s’est jamais départi dans ses rapports avec Marguerite de Provence.

(1) Layettes, 4859, 6 juillet 1263, Cette hulle a été publiée par M. Boutaric, en note de son mémoire sar Mar-
querile de Provence, lievue des Questions historiques, 1867, p. 422.

(2) Layettes, 4917, 31 mars 1264,

(3) Layettes, 5689; T mai 1270. — Lay., 5697, mai 1270

(%) Layettes, 5720, juin 1270 lettres de Philippe de Savoie. Surles velations de la veine Marguerite avee ses oncles
et ses cousins de la maison de Savoic, voir Boutarie, Maryuerite de Provence, Rev. des Quest. hist., 1867, p. 441-442.
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[affection profonde que Louis IX avait pour ses enfants n’excluait ni la prudence ni le sens
pratique. Il a constitué des fiefs a ses fils, mais en ayant soin de ne pas détacher a leur profit de
trop grandes portions du domaine royal. En cela, il a été plus sage que son pére Louis VIII, qui
d'un seul coup, par son testament, avait aliéné, pour les donner aux princes Robert, Alphonse et
Jean (1), I'Artois, le Poitou et I'Auvergne, I’Anjou et le Maine. Revenant aux vieilles traditions de
la maijson capétienne, saiut Louis a donné au prince Philippe, a ses fréres Jean Tristan, Pierre et
Robert, des domaines de moindre importance (2). Le 12 juin 1267, Philippe recut a vie, et sous
certaines réserves, Orléans et ses dépendances, Chateauneuf-sur-loire, Chécy, Courcy-aux-Loges,
le Bourg-Neuf, la forét du Loge ou d’Orléans, et de plus, Locris en Gatinais, Chatean-Landon,
Boiscommun, Fay-anx-Loges, Vitry-aux-Loges, Montargis, Cépoy, Paucourt et sa forét, enfin
Poissy, sauf ce que la reine Marguerite y possédait a titre de douaire (3). I/ensemble de ces
domaines constitnait ane belle fortuue tervitoriale plutot qu'un grand fief; d’ailleurs il était con-
venu que si le prince Philippe mourait avant son peére, le tout ferait retour a la couronne; en
ce cas, le roi s’engageait & pourvoir les enfants de Philippe (4). Deux ans plus tard, cette con-
cession 4 vie fut changée en unc inféodation héréditaire en ce qui concernait Lorris, Montargis
et quelques autres localités, avec la foret de Paucourt et les parties de la forét du Loge les
plus voisines du Gatinais (3). La clause de réversibilité a la courovne a défaut d'hoirs males était
maintenue.

Cest sous cctte méme réserve que furent établis les apanages de Jean Tristan, de Pierre, et
certainement aussi celui de Robert. Lorsqu'en 1225 Louis VII avait fait son testament, il avait
stipulé la réversibilité i la couronne des fiefs attribués a Philippe ITurepel et a Robert d’Artois (6).
Saint Louis it de méme : il déclara que si ses fils Jean ct Pierre mouraient sans laisser d’héritiers,

leurs apanages rentreraient dans le domaine royal; cette clause, dans les constitutions d’apanages

(1) On sait qu’apres la mort de Jean, Papanage d’Anjou devint le lot de Charles.

(2) La sagesse dont Louis IX a fait preave en constituant a ses fils des apanages d’importance sceondaire a ¢té
misc en Jumicre par AL Longnon, dans wne lecon professce au Collége de France le mereredi 12 février 1890.

(3) Layettes, 5289, 12 juin 1267 : lettres du prince Philippe.

(4) Iidem.

(3) Layettes, 5497, 1269, du 1 au 23 mars. Le soin que prit Louis IN d’assurer & son fils ainé, héritier du
trone, des biens héveditaives, et le fait quil se considérait comme tenu de pourvoir les enfants de Philippe, au cas
olt ce prince le ln‘n'-m'-(lemit dans la tombe, sont peut-¢tre des vaisons de eroire que, pour la suceession au trone, la
représentation n’était point alors en usage. Il faudeait done admettre que, si Philippe était mort avant son pére en
laissant des enfants, Painé de ses fréres aurait éte appelé & monter sur le trone. Consulter & cet ¢pard le mémoive
de M. Auguste Longnon, De la formation de lunité frangaise ; legon professée an Collége de France, le 4 décembre
1889 (Paris, Champion), p. 27. Voir aussi Le Nain de Tillemont, t. V, p. 36-37. — Nous possédons une lettre de
saint Louis, datée de juillet 1262, velative au douaire de sa helle-fille Isabelle d’Aragon, femme de Philippe le
Hardi = Layettes, 4783.

(6) Layettes, t. 11, n. 1710, juin 1225 : Testament de Louis VI Les articles velatifs aux apanages de Poitou ot
d’Anjou ne contiennent pas cette clause; sans doute, elle doit étre considérée comme sous-entendue. Louis VIII
n'avait aucun motif de traiter Alphonse et Jean autrement que Robert.

1V
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faites par saint Louis comme dans le testament de Louis VIII, n’établit aucune différence, pour la
succession, enire les hoirs méles et les filles. I’apanage de Jean se composa de Crépy-en-Valois,
la Ferté-Milon, Villers-Cotterets et sa forét, avec la chatellenie de Pierrefonds, a la réserve de
I'hbommage du pour ce dernier fief a I'évéque de Soissons; ¢’était, en un mot, le comté de Valois (1).
Pierve recut tout ce que le roi possédait aux comtés d’Alengon et du Perche, avec Mortagne et
Mauves (2). Il est certain aussi que Robert eut en partage le comté de Clermont-en-Beauvaisis,
mais 'acte relatif a cette concession ne se tronve pas au Trésor des Chartes (3). Jean Tristan et
Pierre, en 1269, époque a laguelle furent constitués leurs apanages, étaient déja mariés, I'un a
I'béritiere du comté de Nevers, I'autre a I'béritiére des comtés de Blois et de Chartres. Touis négocia
le mariage de Robert, qui était encore enfant, avec Marie, fille unique de la vicomtesse de Limoges,
Marguerite de Bourgogne. C'est & des conditions trés avantageuses qu’il conclut pour son plus
jeune fils cet arrangement matrimonial, qui d’ailleurs ne fut pas exécuté (4). Ce parti pris de marier
richement ses fils, en se bornant a lenr donner des apanages qui diminuaient aussi peu que possible
le domaine royal, dénote un sens politique profond chez cet homme si généreux et si désintéressé
dans les questions personnelles.

Pour trois de ses filles, mariées de son vivant, Louis IX trouva des partis fort brillants. I.’ainée,
Isabelle, était depuis longtemps reine de Navarre et comtesse de Champagne par son mariage avec
Thibaud 1I, quand en 1266 le roi de France entra en pourparlers avec Alphonse X, roi de Castille,
qui portait alors le titre de roi des Romains, pour faire épouser a la princesse Blanche de France
I'infant Ferdinand, héritier de Castille. Cette union créait un lien nouveau entre deux maisons
étroitement apparventées; elle devait, selon toutes les prévisions, avoir pour effet de placer une
princesse francaise sur le trone de Castille; elle ne fut réalisée qu’en 1269. La plupart des piéces
relatives au mariage de Blanche et de Ferdinand se trouvent au Trésor des Chartes; ce sont des
dispenses accordées par le pape, des actes émanés d’Alphonse X et de son fils, de Raoul, évéque
d'Albano, légat du Saint-Siége, d’archevéques et d'évéques francais et castillans. La dot de la
priucesse fut payée a Paris en juin 1270 (5). Louis IX, qui venait alors de se mettre en route pour

(1) Layettes, 5498, du 1¢- au 23 mars 1269. Louis [X, aprés le mariage de son fils Jean avec Yolande de Nevers,
avait constitu¢ a sa belle-fille un douaire de deux mille livrées de terre, évaluées en monnaie tournois : Layeftes,
5132, janvier J2606.

(2) Layettes, 5495, du 1* au 23 mars 1269,

(3) Le Nain de Tillemont, t. V, p. 77.

(&) Layettes, 5489, 17 mars 1269. Lettres de Marguerite, vicomtesse de Limoges.

(5) Les négociations relatives au mariage de Blanche et de Ferdinand ont ét¢ étudiées & fond par Le Nain de
Tillemont, t. V, p. 94-99. Nous nous hornons a donner ici l'indication des piéces concernant cette affaive qui se
trouvent dans les Layeites du Trésor des Chartes. — Layettes, 5153, 10 mai 1266 : Alphonse X constitue ses pro-
curcurs en vue des négociations. — 5154, méme date : Lettre de linfant Ferdinand, ayant le méme objet. —
5241, 10 janvier 1267 : Dispense accordée par le pape Clément IV, — 5403, 10 aoat 1268 : Autre dispense de

Clément IV. — 5416, 9 octobre 1268 : Clément IV annonce a Blanche qu’il autorise le mariage, malgré 'age de
ferdinand. — 5537, 3 juin 1269. — 5555 & 5559, 13 juillet 1269. — 5561, 23 juillet 1269. — 5653 et 5654,
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sa croisade, ne pouvait pas se douter que sa fille serait bientdt veuve et ne porterait jamais la
couronne qui lui semblait destinée. I.a sceur cadette de Blanche, Marguerite, épousa en février 1270,
a Paris, le duc Jean de Brabant, de qui elle recut, comme donaire, des terres dont le revenu était
évalué a six mille livres tournois; le voi, pour sa part, loi attribuait a titre de dot une somme de
dix mille livres, dont la moitié était représentée par 'abandon d’une créaunce autrefois souscrite par
le duc Henri de Brabant, pére de Jean (1). Louis [X pouvait donc croire qu'il avait assuré lavenir
de presque tous ses enfants; seule, sa derniere fille, Agnes, n’était pas encore établie; elle épousa
plus tard le duc Robert de Bourgogne.

[l y avait encore, dans la maison de I'rance, d’autres princes au sort desquels le roi devait
s'intéresser d'une maniére toute spéciale. Son frére Robert d"Artois était mort sous ses ordres, i la
glorieuse et funeste bataille de Mausourah, laissant des enfants en bas age, dout Louis IX était le
protecteur naturel. Leur meére, Mabaut de Brabant, avait épousé en secondes noces Guy de
Chatillon, comte de Saint-Pol, qui partageait avec elle le bail du comté d’Artois, antrement dit la
garde et 'administration de ce fief jusqu'a la majorité du jeune comte Robert [I. Désirant sans
doute veiller lni-méme aux intéréts de son neveu, le roi obtint, en septembre 1265, que la comtesse
Mabaut et le comte de Saint-Pol renongassent a leur droit de bail. Robert [T n'étant agé que de dix-
sept ans, ils n’avaient pas encore atteiut le terme légal de leurs pouvoirs; aussi fallut-il que Louis IX,
au nom du jeune comte, leur promit une somme de vingt quatre mille cing cents livres parisis
payables en plusieurs termes. 1l se fit délivrer par Mahaut de Brabant et Guy de Chatillon une
charte dont nous possédons I'expédition originale, et vendit sur cette affaive des lettres de semblable
teneur, qui furent vidimées par le cardinal Simon, prétre du titre de Sainte-Cécile et légat du Saint
Siége (2). L'affection qu'il portait aux orphelins de son vaillant frére se manifesta de nouvean,
(quelques années plus tard, lorsqu'il maria sa niéce Blanche d’Artois. C'est par ses soins que cette
jeune princesse ¢pousa, en juillet 1269, Henri de Champagne, comte de Rosnays, fils du roi Thiband
le Chansounnier et frére cadet de Thibaud II. Sur les vingt trois mille livres tournois que Robert 11
donna en dot & sa sceur, trois mille sealement avaient été pavées argent comptant par le jeune
comte d’Artois au comte de Rosnay; les vingt mille autres veprésentaient I'bévitage de Blanche; en

février 1270, le roi fit remettre par la maison du Temple, & Paris, la moitié de cette somme, soif

31 mars 1270, — 5704, 9 juin 270 : quittance de dix mille livees déliveée par le notaive Picree Cabegon, procu-
reur d'Alphonse X et de Uinfant Ferdinand.

(1) Layeites, 5639, Paris, févvier 1270 ¢ Lettres de Jean, due de Brabant. — 364), méme date : Lottres du
méme; 3641, idem. — 3642, féveier 1270 - Lettees des nobles donnés connue garants par le due de Brabant, ——
5737 Note énumérant les revenuas qui constituent le douaire de Marguerite. — La princesse Marguerite avait été

fianete abord & Henri de Brabant, fréve ainé du due Jeans mais ce jeune prinee, faible desprit, avait abdiqué
ses droits pour entrer an monastére de Saint-Etienne de Dijon; on conserve au Trésor des Chartes Lacte attestant
qu'il a fait profession dans cette maison : Lavyeltes, 5582, [« octobre 1269,

(2) Layettes, 509% ct 5095, septembre 1265, Voir Le Nain de Tillemont, t. [V, p. 382-383.
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dix mille livres tournois, a Béraud de Merceeur et Jacques de Doucipny, représentants de sa
niéce (1). Sa conscience pouvait étre satisfaite; les enfants d'Artois, s'ils avaient encore eu leur
pére, n'auraient pas été mieux traités,

Au commencement de I'année 1270, Louis IX avait mis ordre a toutes ses affaives. Ses rapports
avec I'Angleterre étaient défnitivement réglés; a la frontiére de I'Empire il avait arrété la guerre;
I'établissement de ses fils et de ses filles ainées, de ses nevenx, était un fait accompli; sa vie intime
vestait celle d'un homme pieux et charitable al'exces, qui, a force de se consacrer au bien des autres,
s'oublie trop lui-méme. Il y avait longtemps que le gouvernement intérieur dela France était fondé
sur des principes d’ordre et de justice; aureste, cette justice, si désintéressée qu'elle fut, n'était pas
en opposition avec les droits de I'Etat; le roi pensait que ces deux grandes choses pouvaient rester
d’accord. En aont 1268, il envoie trois nouveaux enquéteurs dauns les bailliages d’Amiens, de Ver-
mandois et de Senlis; mais tout en leur confiant la mission d'écouter les plaintes et de redresser les
torts, il a soin de stipuler que les intéréts de la couronue seront défendus, par devant ces juges itiné-
rants, contre les plaignants (2); il vent aussi qu’'on recoure a lui dans toutes les affaives d'une grande
importance (3). T.e roi se montrait prét a payevce qu'il devait, mais ne se laissait pas indament
dépouiller.

Ainsi Louis IX préludait a son départ en accomplissant un dernier acte de justice. C'esta Aigues-
Mortes qu'il avait décidé deprendre la mer; cette ville avait été, depuispeu, pourvue d’'une enceinte
fortifi¢e, pour la construction de laquelle Louis avait établi, avec I'autorisation dn pape, un péage
sur les marchandises, & U'entrée et a la sortie du port (4). N'ayant pas de flotte, le roi de Irance
avait pass¢, depuis 1268, avec les Génois toute une série de contrats pour la construction et la loca-
tion des navires qui devaient le transporter en Afrique avec son armée. Tous ces actes ont été
transcrits, avec plus on moins de correction, sur un petit registre ue nous possédons encore; tout
y est prévu, depuis les dimensions des coques, laprovenance desbois employés et les innombrables
détails de I'armement, jusqu'a la composition et a la solde des équipages, sans oublier la date &
laquelle les vaisseaux devront étre livrés, la désignation des ports etle réglement des escales. De part
et d’auntre on avait tout stipulé avec une surabondance de précautions qui atteste a la fois 'esprit

mercantile des Génois et le soin que le roi de France apportait a ses préparatifs (3).

(1} Layettes, 5643 & 5645, février 1270. Voie d’Arhois de Tubaiuville, Ilist. des comtes de Champayne, t. TV,
1™ partic, p. 431-432.

(2) Layettes, 3410, aoiit 1268 : «et, si aliqua ab aliquibus contra nos proposita fucrint coran ipsis, jus nostrum
faciatis defendi. »

(3) Lavyettes, 3411, aoit 1268 : «ita tamen quod in rehus magni ponderis, sive mobilibus sive immobilibus, ad
nos volumus haberi recursum. »

(&) Layettes, 5209, 21 scptembre 1266.

(5) T.es contrats passés entre saint Louis et les Génois pour la constraction et la location des vaisscaux destinés
2 sa croisade, ont ¢t publiés et tros savamment annotés par M. Ial, sous le nom de Pacta naulorum (Collection de
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Avant de partir, Touis IX avait pourvu au gouvernement de son royanme. I.a reine Marguerite
e fut pas nommeée régente ; une autre reine de I'rance avait, vingt deux ans plus tot, recu dans des
circonstances pareilles la délégation compléte dn pouvoir souverain; mais Blanche de Castille
n'avait jamais eu qu nne préoccupation, celle de ses enfants et de la I'rance; Marguerite avait ses
idées personnelles, ses amis, ses ennemis, ses protégés, qui n’étaient pas nécessairement cenx du
roi et du royaume. Les fils de Louis IX, a part le plus jeune qui était encore enfant, et son frére
Alphonse de Doitiers, partaient avec luij; il y avait longtemps que Charles d’Anjou vivait loin dela
France et ne s'occupait que de ses propres affaires. D’aillenrs le roi n’était pas obligé de laisser a
la garde du royaume un prince du sang ou méme quelqu'on de ses grands vassaux; son choix
s'arréta sur deux hommes d’origine plus modeste, dont le dévonement était sir, Mathicu de Ven-
dome, abbé de Saint-Denis, et Simon de Nesle, un des meilleurs serviteurs de la couronne. I.e cas
oul'un d’eux viendrait & mourir était prévn, et le roi décida du méme coup la substitution éven-
tuelle de Philippe, évéque d'Fvreux, a I'abbé de Saint-Denis (1), de Jean, comte de Ponthieu, a
Simon de Nesle (2). Nous ne possédons aucun acte établissant par le détail les pouvoirs de ceux
auxquels était confié le gouvernement, mais nous savons que certaines prérogatives furent réservées
a d’autres personnes. Ils ne recurent pas la charge de conférer les églises et les bénéfices vacants
pour lesquels le roi possédait le droit de patronat; I'évéque de Paris, Istienne, fut désigné pour pro-
céder a ces collations, mais il était décidé que, s'il venait & mourir avant le retour du roi, ses fonc-
tions seraient dévolnes & Mathieu de Vendéme (3).

Mathieu et Simon, que la confiance de Philippe le Iardi devait replacer, quinze ans plus tard, a
ce poste de confiance, remplirent lenr mission avec si peu d’ostentation, qu'on trouve a peine leurs

noms en téte de quelques actes (4). Alors, comme sous le régne suivant, ils ne recnrent pas d’autre

documents inddits; documents historiques, 1. 1, 18%1, p. 516 ¢t suivantes). Nous donnons dans le présent recueil
quelques-unes de ces picees, en veprésentant les autres par des analyses : il est néeessaire que les lecteurs de ce
vecueil puissent se rende compte des vessources fournies par le Trésor des Chartes; dailleurs certains passages des
textes publics pae M. Jal peuvent préter a des corrections; ¢’est ainst que le nom de Syracuse, mal travserit par le
copiste auquel nous devons ces picees, a ¢té pris successivement pour ceux de Raguse, de Durazzo ou Dyrrachivm et
de Sinigaglia (Pacta nanlorum, p. 390, 591, 393, sotes); il 0’y avait aucune raison pour envover dans des ports
de I'Adriatique des vaisscaux destinés & une expédition contre la cote d"Afrique. Les rubriques de toutes ces picees
sont réunies, dans notre publication, a la suite du n. 5435, p. 207. On trouvera Jes documents cux-mémes ou leuwrs
analyses sous les n. 3418, 5435 & 5438, 53443, 5444, 5458, 5463, 5468, 3483 & 5486, 3504, 3514, 5321 A 35325, 3538.
5339, 5543, 554%, 5621 et 5622. Les picees s’espacent entre le 13 octobee 1268 ct le 30 janvier 1270.

(1) Lavettes, 53662, mars 1270.

(2) Layettes, 5663, méme date.

(3) Layettes, 5664, mars 1270.

(4) N’ayant pas a faive ici Phistoive de ce qui s'est passé en France sous le gouvernement de Mathieu de Ven-
dome et de Simon de Nesle, nous n'indiquerons pas par le détail les picces qui les concernent, et qui se trouvent
notamment dans le Spicileginm de dom Lue L’Achery, ol in-%, t. T1. Les Lavettes du Trésor des Chartes ne ren-
ferment, pour le régne de saint Louis, que deux documents ¢émands Qeux : Layeties, 5686, 13-30 avril 1270, —
5698, mai 1270,
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titre que celui de lieutenants du roi. En plagant pour quelque temps a latéte del'litat deux hommes
dont la fidélité et 'abnégation étaient les plus sures des garanties, Louis IX avait montré que, tout
en se sacrifiant a une entreprise irréalisable, il n’en couservait pas moins Je sentiment le plus précis
de ce qu'il fallait a son royaume.

Son testament, rédigé au mois de février 1270, dénote chez lui un esprit de modération et de
prudence, méme dans les choses qui lui tenaient le plus a cceur. Ses derni¢res largesses envers les
établissements religieux, quoique nombreuses et importautes, ne furent pas exagérées (1). Apres
avoir rappelé, sans en donner a nouveau l'indication précise, les fiefs qu’il avait concédés a ses fils
Jean, Pierve et Robert, il eut soin de stipuler une derniére fois que, si 'un ou I'autre de ces trois
princes mourait sans descendance, ses domaines feraient retour a la couronne. La princesse Agnes,
la seule de ses filles qui ne fat pas encore établie, recut une somme de dix mille livres (2). Le codi-
cille du roi, écrit en mer, prés des cotes de Sardaigue, contient quelques dispositions pratiques
dans lesquelles on voit apparaitre la préoccupation que lui cansait le sort de ses enfants. Clest sur-
tout a Philippe, héritier de la couronne, qu'il a pensé en le rédigeant. Tout le poids de la guerre
sainte devant retomber sur ce prince, au cas oi son pere lui serait enlevé, Louis IX lui legue ses
joyaux, son argent, les objets de toute sorte (ui seront en sa possession an moment de sa mort;
il Iui laisse le matériel de son expédition, sa flotte; le tout devra étre utilisé ou dépensé pour la
croisade. Le roi prie Philippe de donner, en bon frére, au comte de Nevers Jean Tristan tout
ce quil Ini fandra pour le temps de sa croisade et pour son retour; il Ini recommande de pour-
voir, « comme un pere, » a entretien de son jeune frére Pierve. Philippe est prié de retenir a
son service les familiers du roi, les gens de I'hotel, et d’assurer le sort de ceux qu’il n’aura pas
voulu garder (3).

Comme le roi, les princes etles seigneurs croisés, au moment de partir pour I’Afrique, prenaient
leurs derniéres dispositions. Le testament d’Alphonse de Poitiers, promulgué an mois de juin, se
distingue surtout par de grandes libéralités envers les églises et les couvents (4). De tous les articles
qui le composent, le plus court, et peut-étre aussi le plus intéressant, est celui par lequel le comte
déclare affranchir tous ses serfs, toutes ses serves et leurs enfants (3). Dans ces circonstances solen-
nelles, cet homme ordinairement préoccupé des questions pratiques a voulu consacrer une pensée
généreuse anx moins heureux de ses sujets; il s’est probablement souvenu de 'exemple que lui avait

(1) Cette observation a ¢té faite, il y a longtemps, par Le Nain de Tillemont, t. V. p. 119

(2) Layettes, 5638, février 1270 : testament de saint Louls.

(3) Layeutes, 5730, juillet 1270 : codicille de saint Louis. Ce document a ¢té reproduit en héliogravure et
publi¢ dans UAlbwan paldoyraphique, édité par la Société de PLeole des Chartes. Paris, Quantin, 1887, pl. 38. Le
dernier testament de saint Louis wexiste pas au Trésor des Chartes. Le Nain, t. V, p. 1665 Du Chesne, p. 447.

(4) Layettes, 3712, juin 1270 : testament d’Alphonse de Poitiers.

(8) Layettes, 3712, p. 461 a : « De rvechief, nous franchisons touz nos sers ¢t toutes nos serves ct leur enfans,
ou que il soient. »
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donuné sa mere, la reine Blanche de Castille (1). Son épouse, la comtesse Jeanne, fit connaitre en
méme temps que lui ses derniéres volontés (2). Hugues de Lusignan, comte de laMarche, également
croisé, avait fait son testament quelques mois plus tot (3). Nous possédons aussi, 4 la date du
24 juin 1270, le codicille ’Erard de Vallery, connétable de Champagne. C’est a d’autres chevaliers,
4 ses compagnons de guerre, a ses serviteurs qu'il laisse ses biens meubles, et dans I'énumération
de ce qu'il leur distribue figurent en premiére ligne les chevaux d'armes, avec lesquels ses écuyers
recoivent chacun une somme d’argent (4). Jusqu'a la fin de sa vie, l'infatigable champion de la
Terre Sainte, le glorieux vainqueur de Tagliacozzo, a gardé les sentiments d’un soldat.

Tes actes authentiques conservés au Trésor des Chartes ne nous apprennent que peu de chose
sur 'expédition de Carthage; c’est ailleurs qu'il faut chercher le récit de ce désastre. Saint Louis
allajt an martyre; il entrainait avec lui, dans une entreprise sans but précis, ses enfants, son frére
et sa belle-sceur, ses vassaux, et des milliers de gensbraves et dévoués, dont la fidélité s'était volon-
tairement associée a son noble mais inutile sacrifice. Sans doute, il ne partageait pas l'illusion de ce
chroniqueur allemand au dire duquel on pouvait, en quatre jours de cheval, se rendre de Tunis en
Egypte (5), mais comment pouvait-il concevoir quelque espérance sur le succés d'une guerre si
mal engagée? De quelle utilité la conquéte de Tunis pouvait-elle étre pour ceux qui se défendaient
4 grand’peine dauns les ports de la Syrie? Les derniers documents émanés de Touis IX, ala veille de
son départ, du moins ceux que les Layettes nous ont conservés, n’ajoutent pas grand’chose a ce que
nous savons de son caractcre, de ses sentiments, de ses derniéres pensées. Il en est autrement de
quelques lettres qu'il a écrites de son camp devant Carthage.

l.e 3 aout 1270 il fut atteint par la maladie qui décimait son armée; or nous possédons aux
Archives Nationales trois pieces émanées de lui, datées du méme mois d’aout et sans indication de
jour. Dans l'une, il accorde a son fils Pierre deux mille livres de revenu, outre la part d’héritage
qui lui avait été précédemment attribuée (£). Dans la seconde, il nomme deux nouveaux exécnteurs
testamentaires, le doyen de Saint-Martio de Tours et 'archidiacre de Duunois audiocése de Chartres,
en remplacement de Bouchard, comte de Vendéme, et de Guillaume de Rampillon, archidiacre en

I'église de Paris, qui venaient d’étre enlevés par I'épidémie (7). Enfin il ordonne, pour sa croisade,

(1) Hist. de Blanche de Casille, Bibliothéque des Leoles francaises d’Athénes et de Rome, fascicule XX,
p- 411-412,

(2) Layettes, 53706, 23 juin 1270 : testament de la comtesse Jeanne. Nous ne donnons qu’unc analyse de cette
picee, qui se trouve dans UHistoire de Languedoc, in-4», t. VIII, col. 1695.

(3) Layettes, 5630, le février 1270 : testament d’Uugues de Lusignan. Jeanne de Fougceres, comtesse de la
Marche, avait fait son testament Ie 20 mai 1269; Layeties, 5519.

(4) Layettes, 5707, 24 juin 1270 : codicille d’Erard de Vallery.

(8) Menkonis chronicon, Monumenta Germanie, in-folio, scriptores, t. XXIII, p. 554, ligne 35 : « quia etiam
equestri agmine de Affrica posset intra quatuor dies in Egipturn pervenire. » v

(6) Layettes, 5733, aout 1270.

(7) Layettes, 53734, aott 1270.
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un emprunt de cent mille livres tournois, si toutefois on peut les trouver; il s’engage, ainsi que son
héritier, au remboursement de cette somme, en décrétant qu'elle sera payée, tant surles fonds pro-
venant de la décime et les autres subventions accordées par I'liglise, que sur les revenus et autres
biens de la couronne (1). Il est presque certain qu'au moment ot ces trois lettres furent expédiées,
le roi sentait approcher sa fin; a ses cotés, le prince Philippe venait d’étre atteint par le mal auquel
il succombait lni-méme; peut-étre ignorait-il qu'un autre de ses fils, Jean Tristan, venait de lui étre
enlevé; on ne trouve dans la lettre relative a Pierre d’Alencon aucune allusion 4 cet événement si
cruel pour sou ceeur de pére. Dans Uextrémité ou il se trouvait, il consacrait encore ce quilui restait
de force a la guerre sainte et a ses enfants.

Certes, il y avait chez saint Louis autre chose que des sentiments de famille et de la piété;
jamais homme n’a mieux connu le métier de roi, ne s’en est fait une idée plus haute. En lui s'incar-
nait la tradition d’une grande race, qui depuis prés de trois siécles travaillait a constituer la
France; les progres des Capétiens avaient été lents d’abord, puis s'était ouverte uue ére d'accrois-
sements rapides, de victoires et de réformes dont toute la Chrétienté avait le spectacle. Grace a
I'aieul et a la mére de cet incomparable souverain, grace a lui-méme, la France était devenue la
plus grande, la plus prospere, la plus redoutée des puissances européennes. Mais saint Louis n'a
pas été seulement un administrateur trés habile, un réformatear a I'esprit net, aux idées élevées,
un justicier dont la douceur et I'impartialité gagnaient les coeurs et faisaient naitre la confiance; a
toutes ses qualités, a ses vertus, s’ajoutent deux traits de caractére qui ont fait de lui un prince
tres différent des autres : il n’a pas voulu subordonner a ses devoirs de roi le role dont il s’était
chargé comme chrétien et comme chef de famille. Dominé pendant toute sa vie par la piété, par
I’affection qu'il avait pour les siens, il a vécu et travaillé, surtout dans ses derniéres années, sous
I'empire chaque jour plus absolu de ces deax seuntiments.

De sa piété sont venus son amour et son respect pour les faibles, ses ceuvres de charité, ses
scrupules de conscience, quels qu'ils fussent, son instinct de justice, et aussi, par dessus tout, I'idée
qui depuis 1244 a dominé sa vie, celle de sauver et de reconquérir la Terre Sainte. Sa premiere
pensée, en toutes choses, était de se conformer aux principes de la morale chrétienne et de se
consacrer au triomphe de la foi; ¢'est parce qu'il était le plus pieux des hommes qu’il s’est dévoué
au soin des pauvres avec une ardeur parfois exagérée, qu'il a voulu rendre justice a tous, a ses
sujets, aux étrangers; car il se reconnaissait des devoirs de justice envers ceux qui n’étaient pas de
son royaume; a cette conception élevée il a sacrifié ce qui fait la gloire du monde, et peut-étre, en
certains cas, les intéréts de son pays. Les Anglais, les princes de I'Empire, étaient moins forts que
lui : chrétien avant tout, il aurait trouvé injuste de leur faire la guerre ou de mettre a profit leurs

(1) Layettes, 5735, aoit 1270. Cette lettre a été publiée par M. Servois, Emprunts de saint Louis en Palestine et
en Afrique, Bibl. de ['Ecole des Chartes, 1858, p. 131, picce VII; cf. ibid., p. 122.



LIES DERNIERES ANNEES DE SAINT LOUIS. lxxii}

discordes; sa conscience lui commandait de les réconcilier. Ce besoin de rétablir la paix entre la
I'rance et ses voisins, entre les seigneurs dont les domaines s'étendaient au dela de nos frontiéres,
était d’autant plus impérieux qu'il anrait voulu voir tous les chrétiens se sacrifier, comme il I'a fait
lui-méme, a la lutte contre les musulmans, a la croisade. De 1 des traités de paix trop généreux,
des interventions désintéressées entre des princes qui ne se souciaient guére de la I'rance, des
sentences arbitrales dont I'impartialité nous confond et nous peine, au lieu des entreprises peu
dangereuses et trés profitables dans lesquelles un autre aurait pu se lancer. De la ces deux grandes
expéditions d’outre-mer, conduites avec tant d’héroisme et si peu d'habileté, auxquelles tant de
choses utiles ont été sacrifiées. Qu'on I'en blame ou qu'on I'en excuse, saint Louis a trouvé dans ses
sentiments de piété une des raisons déterminantes de sa politique extérieure.

Il en est une autre, et peut-étre celle-la n’est-elle pas aussi voulue, ni aussi consciente. I.'affec-
tion que saint Lonis avait vouée a sa famille ne s’arrétait pas a cenx dont il était le chef immédiat
et qui partageaient sa vie. Il s’est occupé de ses enfants jusqu'a son dernier jour, et nous trouvons
cela d'autant plus naturel qu'il a été assez sage pour ne pas leur tailler dans son domaine ou dans
la fortune de sa maison des parts trop belles. Quoique sa femme la reine Marguerite ait eu, en cer-
tains cas, des idées ou des velléités d’action personnelle (ui ne devaient pas lui plaire, il n'a cessé
de lui témoigner saus réserve un dévouement que d'ailleurs elle payait de retour. Mais Marguerite
avait une sceur, la reine Aliénor d'Angleterre, nn beau-freve, Henri I1I; ils ont habilement tiré
parti des relations wntimes qni existaient entre enx et Tonis IN. Toujours préta se souvenir qu'ils
étaient ses parcuts, trop disposé a oublier que leurs intéréts n’¢talent pas ceux de la I'rance, Louis IX
ne s'est pas contenté de les épargner; il a travaillé pour eux; il les a sauvés en lenr accordant le
traité de Paris, en intervenant entre eux et leurs sujets. Il et mieux fait de les abandouner a
leur sort, apreés leur avoir enlevé les fiefs qu'ils détenaient encore sur le continent; la sécurité de la
France était a ce prix. Henri [T et les siens ont été tirés de peine, les Anglais sont restés en I'vance,
parce que Louis IX était non seulement un chretien trop scrupuleux, mais nn parvent trop fidele.

Le traité de Paris, signé avec I'Angleterre, a-t-il en pour la France les henreux résultats que
Louis IX croyait y trouver? Il a constitué au sud-onest du royaume un grand fief dout le titulaire
portait conronne, prétait hommage an roi de France et s'acquittait envers lui des devoirs féodaux;,
il'a mis fin, du méme coup, & un état d’hostilité, de tréves sans cesse renouvelées et vemplacées.,
de temps & autre, par la guerre déclarée. La paix signée avec I'Angleterre avait donc pour effet
de supprimer une cause de perpétuelles inquiétudes et de lourdes dépenses. Mais il y avait
un autre moyen de terminer la guerre, c'était d’expulser définitivement des gens qui étaient et
devaient vester nos ennemis; ils étaient d’antant moivs en état de résister qu'a la snite de la
défaite subie en 1242 ils avaient passé par degrés du mécontentement i la révolte. La bataille de

Lewes, ontle voi d’Angleterve fut vainen par ses barons, aurait eu, si Louis IX l'avait voulu, pour

Iv. ]
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conséquence naturelle I'entrée des I'rangais a Bordeaux et & Bayonne. La paix devait donc étre
évitée, puisqu'en son lien et place on pouvait mettre la victoire, nécessaire a la prospérité de la
Irance et au développement de ses institutions. A vrai dire, les avantages de cetle paix étaient plus
apparents que réels. Assurément le roi d’Angleterre faisait honneur au roi de France en lui appor-
tant son hommage; mais ou ne savait pas s'il le préterait toujours. Louis [X n’était pas certain que
d’autres exécuteraient les clauses de ce traité comme il 'eit fait lui-méme; a force d'étre bon et
loyal, il en était arrivé & compter sur la bonté et la loyauté de voisins peun saws, dont la conduite
passée et présente n'était pas une garantie d'honnéteté. D’ailleurs la prestation de I'bommage
anglais n’apportait a la France qu’une satisfaction de vanité : d'autres ont eu cet avantage spécieux
mais ¢phémere, et n’en sont pas moins restés, a nos yeux, des vaincus et des malheureux. Soixante
ans plus tard, on a vu des rois vassaux ou alliés entourer le tréne du roi de France, lui préter
hommage, se reconnailre ses protégés, higurer a sa cour. Le prince auquel on a fait tant d'honneur
est Philippe de Valois, et les hommages qu'il a regus n’ont empéché ni la défaite de Crécy ni la
perte de Calais. Dira-t-on, avec saint Louis, quil a bien fait d’accorder une paix avantageuse a
Heari L parce que ce roi était son beau-frére, parce que Je prince Jidouard d’Angleterre avait la
reine pour Laute et pour cousins les enfants de France? Edouard, devenu roi, ne s'est guére rappelé
ces liens de famille au temps de Philippe le Bel. Louls IX se souvenait de sa parenté avec les peinces
anglais pour les aider, les épargner; au temps de son arriére petit-fils un roi d’Angleterre, Edouard I,
sest, lui aussi, souvenu de sa parenté avec la maison de France, mais pour s’efforcer d'usurper
un tréne, pour ravager et démembrer notre pays. It ce grand fief d’Aquitaine, légalement
reconnu en 1259 pour des raisons de conscience ct de sentiment, & quoi nous a-t-il servi?
A fournir anx Anglais une occasion de guerre, un point de départ dans toutes leurs entreprises
contre la France. Ils n’auraient sans doute pas eu I'idée de U'envabir, sous Philippe de Valois, si une
partic du royaume n’avait été entre leurs mains. La politique adoptée par saint Louis a I'égard des
Plantagenets, suivie malgré les exemples laissés par ses prédécesseurs, malgré les conseils de ses
serviteurs et les plaintes de ses sujets, a peut-étre en pour conséquence la guerre de Cent Ans.

Dans les derniéres années de saint Louis, 'Empire n'était pas en état de faire la guerre a la
France; il était affaibli, divisé, sans chef; toutes celles de ses provinces qui s’étendaient a I'est de
nos fronticres offraient le spectacle de la guerre privée; en Hainaut, dans le Luxembourg, a Metz,
dans le Barrois, dans le duché de Lorraine, en Franche-Comté, ce n’étaient que ravages, querelles
incessantes, renversements d'alliances; quel contraste entre ces troubles perpétuels et I'ordre qui
réguait dans le royaume! Le roi de France, beaucoup plus fort que tous ces princes réunis, aurait
eu beau jeu s'il avait voulu profiter de leurs dissensions pour étendre a leurs dépens les limites de
ses Iitats. 11 pouvait s'unir aux uns contre les autres, douner sa protection aux vaincus, a ceux qui

se sentaient menacés, en échange d'un bommage, aider, ou simplement laisser faire son gendre
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Thibaud II, roi de Navarre et comte de Champagne, quand il voulait tirer vengeance du comte de
Bar et de ses alliés. Mais Louis IX ne pensait pas & s’agrandir au détriment de ses voisins. Déja il
avait refusé de laisser tomber le Hainaut entre les mains de son frére Charles d'Anjou; I'établis-
sement d'un prince francais dans cette terre d'Empire n’etit cependant pas été inutile; Charles et
ses héritiers, maitres du Hainaut, y auraient implanté I'influence de la France; ils auraient tenu en
respect les comtes de Flandre, ces vassaux dangereux. I'occasion de faire un progres du coté de
I'est fut encore bien plus belle en 1266 ou 1267; mais I'idée d’entreprendre des conquétes aux frais
de 'Empire n'existait pas alors en France; les conseillers de saint Touis, quand ils ont blamé son
intervention généreuse entre des vassaux d'Empire, n’ont pas songé a lui reprocher de n’avoir pas
tenté une annexion. En tout cas un tel projet ne pouvait étre le fait du pieux roi qui respectait avec
tant de soin le bien des autres. Il n’a méme pas voulu s'emparer de Lyon, qu'un faible effort pouvait
lui livrer; P'action de ses agents tendait a s'exercer sur le Vivarais, il les a ramenés en arriére.
Philippe le Bel, plus combattu, plus menacé que son grand-pére, moins aimé, moins respecté, a
trouvé moyen d’avancer a 'est; il a fait entrer dans son royaume une partie du Barrois et la ville
de Lyon. Louis IX pouvait faire bien davantage; il n'y a jamais pensé. Son abstention, si elle fut
volontaire, peut nous paraitre facheuse, mais la cause en est bien noble. Cet homme juste et scru-
puleux entre tous s'interdisait les visées ambitieuses, pour son royaume comme pour lui-méme.

La France aurait pu sortir de ses mains peut-étre agrandie, en tout cas débarrassée des Anglais;
mais on doit reconnaifre qu'en mourant il I'a laissée dans un état de supériorité matérielle et movale
qui défie toute comparaison. A partir de ce beau régne, et jusqu'a la guerre de Cent Ans, elle n'a
cessé d'étre le véritable centre de la civilisation chrétienne. Avant saint Louis, le roi de France était
plus ou moins craint, plus ou moins respecté des étrangers; aprés lui, ceux qui ont porté sa
couronne ont été grandis par le seul fait qu’ils étaient ses successeurs. Sa réputation-de justice a
vempli le monde; elle est I'honneur de notre pays. Dans le royaume, son action a été si bienfaisante
et si durable que pendant des siécles ceux qui avaient & se plaindre ont conservé I'habitude
d’évoquer son souvenir. Les titres de saint Louis & notre reconnaissance demeurent entiers; il s’est
trompé en appliquant a la politique extérieure les régles d’équité qu'il s’était imposées a lui-méme,
et nous avons le droit de regretter cette erveur, mais il serait injuste d’oublier qu’elle a son origine

dans les plus nobles des sentiments.






