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Zu den Epitrepontes des Menander.

Von Carr ROBERT.

Das Blatt D 3/4 der “€Emtpémontec, das siebente des ersten der beiden
gefundenen Quaternionen, ist kreuzweise durchgerissen. Die beiden
Teile der oberen Hilfte sind uns in N T, der innere Teil der unteren
in M erhalten, den #duBeren hat Lerepvre unter den neuerdings hinzu-
gefundenen Stiicken in zwei aneinanderschlieBenden Fetzen VX er-
kannt'. Leider ist er selbst an dieser schénen Entdeckung irrege-
worden, aber nicht auf Grund des #uBeren Befundes, sondern seiner
Vorstellung von dem Verlauf der Handlung. Dariiber spiter. Hier
sei zun#chst nur hervorgehoben, daB, wie ich zu meiner Freude bei
Leresvire lese, M. Croiser auch jetzt noch geneigt ist, dieser Kombi-
nation zuzustimmen, wie ich zu zeigen hoffe, mit vollem Recht. Auf
jeden Fall aber verdient sie eine ernsthafte Priifung und darf nicht
mit einer eleganten Handbewegung abgefertigt werden, wie es soeben
von A. Korte in der zweiten, iibrigens an schonen Ergebnissen iiber-
reichen Ausgabe seiner Menandrea geschehen ist®.

Als Indizien fir die Zugehorigkeit von VX zu D 3/4 bezeichnet
LereBVvRE: les caractéres extrinseques de cette bande de papyrus, sa couleur, son
dtat d'usure, also lauter sehr schwer ins Gewicht fallende Dinge. Zu den
Caractéres extrinseques muld auch gerechnet werden, daB die oberen Rand-
linien von V zu den unteren von T vortrefflich passen (s. pl. XXXVII,
XXXVII und pl. XLI). Zwar lassen sie sich nicht unmittelbar zusammen-
fiigen, aber sie verhalten sich doch zueinander wie etwa die Ostkiiste von
Amerika zu der Westkiiste von Europa und Afrika, also wie Rénder ur-
spriinglich zusammengehoriger Stiicke, die aber infolge tausendjéhriger
Trennung ahgefasert und verschlissen sind. Alles hingt also von der
Frage ab, ob sich die Textreste auf VX mit denen auf M in Ver-
bindung bringen lassen. So, wie Leresvre frither wollte, geht das

! Papyrus de Ménandre S. 1XAf. pl. XLL

2 Praefatio S. XVIII n. 1: VX non posse coniungi cum fragmentis TN M quater-
monis prioris nemo negabit, qui textum ex eis conglutinatum in editione Lefeburiana p. X1
aceuratius inspexerit. rectissime Lefeburius ipse reprobat illam coniecturam, acceptam Croiseto.
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nun freilich nicht; soweit mu man A. Koérte vollstiindig recht geben;
aber man braucht den Text von VX nur eine Zeile hsher zu ricken',
als es LErEBvRE getan hat, und man erhilt einen Zusammenhang, wie
man ihn bei der Trimmerhaftigkeit der Verse wohl kaum zu hoffen
gewagt hitte. Denn melr darf man nicht erwarten als den Nachweis,
daf3 die Versanfinge zu den vorausgehenden Versenden passen und
daB sich aus ihrer Verbindung ein der Situation entsprechender Sinn
ergibt. Die entscheidende Probe aber wird sein, ob sich die letzten
Versreste auf VX' mit den ersten Versen auf Y ¥ in ungesuchter und
natiirlicher Weise werden verbinden lassen. Denn der neugefundene
Fetzen Y gehort, wie Leresvre gesehen hat, zu demselben Blatte wie
R; der Inhalt von Y beweist aber, daB dieses Blatt auf D 3/4 folgen
mufdte. Somit behalten v. Arxmt und Korre recht, die R schon immer
an diese Stelle gesetzt haben, wihrend Croiser und ich es mehr an
den Anfang des Stickes riicken wollten. Weiter hat aber A. Korte
noch erkannt, dal dies neugewonnene Blatt YR das letzte des ersten
Quaternio ist und daB somit nach der wichtigen von ihm iiber die
Folge von Rekto und Verso im Cairensis gemachten Beobachtung® das
Verso voranstehen muf. Da nun von VX der untere, von Y der obere
Rand erhalten ist, so schlol der erste Vers von Y an den letzten
von VXY unmittelbar an.

Ich drucke nun auf S.406—4009 den Text dieser beiden Blitter,
deren zweites ich D 5/6 nenne, ab, indem ich VX an die Stelle riicke,
die ihm nach meiner Ansicht zukommt. Bei den Lesungen folge ich
meist JENSEN und KortE, auf dessen kritischen Apparat ich auch fiir die
Erginzungen verweise’: die dort nicht aufgefiihrten habe ich vorlidufig
eingesetzt, um sie spiiter bei der Besprechung zu rechtfertigen, wo ich
auch auf die Lesung der kritischen Stellen niher eingehen werde. Per-
sonenbezeichnungen fiihre ich nur an, wo sie iiberliefert oder. besser
gesagt, erhalten und erkannt sind; ebenso halte ich es natiirlich mit
den fiir unsere Untersuchung besonders wichtigen Paragraphoi. Um
bequemer zitieren zu kénnen, habe ich den Versen ihre ecigene Nume-
rierung gegeben, fiige aber die Zahlen der Korteschen Ausgabe in
Klammer bei.

U Dal dabei der erste Vers erst von VXV ecine Zeile hiher zu stehen kommt

als der von VXr, ist ganz in der Ordnung; denn NT enthilt auf dem Rekto 8, auf dem
Verso 7 Zeilen. M auf dem Recto 3. auf dem Verso 2. Auch Leresvie hat dem
Rechnung getragen, denn bei ihm kommt der Anfang von XVr in die 13., der von
XV¥ in die 1. Zeile zu stehen. Das Umgekehrte ist bei dem folgenden von mir als
D 5/6 bezeichneten Blatt der Fall, wo R auf der Vorderseite in der 4., auf der Riick-
seite in der 5. Zeile einsetzt.

2 Bericht. d. Sichs. Ges. 1908, 8711

# Selbstverstiindlichie Erglinzungen habe ich als solche nicht bezeichnet.



Nl‘

(365)

(370)

(375)

(380)

15

20

25

30

Roeerr: Zu den Epitrepontes des Menander.

D 3.

TIEPIEPFACAMENON H AAAHCANT, EKTEMEIN T
aAlawm’ EMAYTOY TOYC GAGNTAC' AAA” o¥ToCl

Tic éce’ & meocion; CmikpiNHC ANACTPEsel

€X ACTEWC TIAAIN TAPA(KTl)KG)c EXON
AYTIC.  TIémYCTAl TAC AA(He. . ... .. he
TIAPA TINOC 0YToC; EKTI(0AWN A€ B)OYAOMAI
TOIETN &(MAYTON . ..o vvv .. . AOKEN
TIPO & s 5 s o & @ 8 it & v 5 e @ 51 ME AET
KCWT(O 4 vie v v v s in e s e s

AR T vt oot e e e e et e ee e e e
EVBNE & wizw s s a Gl E 3 ERLE 3 B i g 5 BRI \'.4
CABRE w5 5 ve g @ i & 5 4 % § 5 B R R

THNEIN ¢ 4 oo v vobmiv o swnsvs esswmmson JON
TOYNOM(A+ o v v vu v e ouwan ... TAC) YAATRIAC
ZAN AYTON ... ..... B el HC €oH
TAEON AM(EPON .\ v v v v e v nnn.
AYTON ATAAA: 5 voe v & 500w % 55 & 5 4 w0 & 5 NON
OTMOE TRA(AT & v wisw s 5 o v 5 5vig 55 5w 0 5 wH
KOINDNO(C vt v e e in e v e e mome H
TTIPOCHA® « v . v v v u . e 1) ) S 0 Y R TR ()
OTE “FHNL 5 %18 5 B, 5 6 506l £ 3 el 8 8 5 i o 5 ¥ TONTO? [FE
TIYNOAN(BMENOC & v v v vuv v vu v . THE EME
BIAGI) & ¢ o v moms %% B R v ea 0 TPOTTR
ENACW v « rwree 50 sosss w1 5 o « e e ve... TATHN ATTAOYN
e et e et et e e .. KA YAATPIA
........ et KYBOI TYX®
o AA)JAA XAIPETO

o F e e v e b § s 8 % aue & 3 TIOAARN Er0

S 3w as wEE e e E s wie s e s 3 WNERTHEEMH
.......... i % menezs 6 @ e o @ THSELTR)
e e e e. o H MO MONH

O T P T T T =

......... 3G b L R A b e Y B G0

(1)

406



407

Tv

VX

Sitzung der philosophisch-historischen Classe vom 2. Mai 1912,

(385)

(3990)

(395)
cM/
XAP/

(400)

(405)

CMI/

D 4.

33 OYAEIC .K..I[... ETerPOoC ¥YMIN: TIOIKIAON N*

KPICTON APICTOCIN. @ TPICABAIOC

Er® KATA TTOAAA® NIN MEN OYN OYK oA’ 3Twc
A.CKEA . N ..... K.0C, AAA EAN TAAIN
12 SV mareipoy T{ic) TYxXH

40 N 1€ . ARETT €ic maKAPIAC.
........... et ee....C TINOC CMmi/
............ B ¥ M

Xalpicr, oo .. TAC Yan)Teiac.
CNOI(N e Wel KA
ME e e .. ... APA TE
0 e e e e e . E)xovel Ak
oSN mé)MreIN TNa
e TA XPHMATA
A e e e e e e e N AAIKH
Bl it i i e e e BO\'()AOMAl
55 EIN v e e e e e e aécTioIn’ ofkiac,
® "Helakaeic ... .o Cimmiac.
Amiom(en ... NH T)ON “Haion
MIKPOY v v e v e e s et me e e e e e TAYTHN €rl
TPOHN AP o vt i i et e e e e et e e TAC OepcC
60 BTTANLY B v v v v vt e et e e e e s e
Eror AMOA(WAA . . ottt

BKNHPO(C v v vv e i
T émeiTa Al oo B,
OYFATEPA « v v v v v e v .. e e e e e e e

65 TATOK BK v v vt v ettt e ettt e e

- H J/ ~
AABONT A{TTAFAMEIN ... ... i i

TTAPAKAA « v v o v i e s i e e s e e et e e e e v s nae s

margo.



(409)

(419)

(424)

o

Rosurr: Zu den Epitrepontes des Menander.

D 5.

margo.

YMON ETATPoc 0FTOC 0. . ..HC (val)NeT(al

TTAIAAPION €K TIOPNHC . . . .. .. P o
MPOCO(TTON) o v v e e it e e !
EIAHO(EN L TiC.

5 TAP v v e s e 8AC
EN L C e mes "M )AAA
............. e e . TETAI
............. cee ... TO)® BiOY
............ veeea..... TO)® aveTYXoVc:

B0 e TON AvcTvxA:
TOPTO(N w vt N' AAA’ fcwe éro
MoAYMPArM(ON® ... .)w Te TON EMDN NPATT®
KATA AOFON €EON ... E€IJN THN OYFATEPA
AABONTA' TOVT €ME....é€lcw KAl CXEadN

85 AEAOTMENON NION ... .. NEL" MAPTYPOMA}
YMAC A OMO « v vt e
Mmeo” BN €(KETNOC + v v i i i
OYFATEPA . . v vt i .. e
AEIE ¥ ot e

o mHad c[¥ ... ... e .
kaptep(ikde feol ... ... e

desunt versus fere 14.

RV

408



409

Rr

Sitzung der philosophisch-historischen Classe vom 2. Mai 1912,

D 6.
margo.
MICEY TON RAYN AETOMENON TOYTON BiON.
CHNEM L L L. L Ekeinoc €cxeN écmépac
.............. EN & AYPIO(N . ..€IN: €Xel
G e e e e e e es s e e HLU Lo oo e ovycC
(421) AY. i ... €T)exeN
AMA L. e e el
Ama(T e e
OYA AA v v v n. . e
100 MEPOC T v v v v st e e et e
(426) B MU MEIC. ottt A
AMIN kekHa(evkde. . . . .. e XAIP/
Cyvaadc BN Tic (... . 0¥k of)mdzeTa
KATA®BAPEIC T &N MATPY)AEiw TON BiON
1os MeTA THAC KAARC rynaikbe, HN €ErTeIcATEl,
(431) 81CES™; AMAC A’ .. .. AE TINOCKON AOKON
.................... HZel AABWON
........ e e .. AJHAAGH
e e e e émol AOKET
O e co N
....... Y L A Y]

desunt versus fere 15.



Roserr: Zu den Epitrepontes des Menander. 410

Ehe ich auf den Zusammenhang eingehe, hebe ich als Stichproben
ein Paar Stellen von M 4 VX heraus, indem ich, zunichst nur probe-
weise, erginze:

15 META TAC) YAATPIAC
zin AYTON . ... Hc (Name oder Stand) &ow
naéon HMierdN (Zahl)

22 AvT oder AsroTén)oy TOYTS re
mYNeAN(OMeNOC.

23 TP
ENATW(NIQ

48 APICTI@CI KAl
me(evovel

59 Ti & éxeic cv) TAc Gepvc

3

ErmANw; eléacic -

Hoffentlich lehren diese Beispiele, da der Versuch zu wagen ist,
auf Grund der vorgeschlagenen Zusammensetzung den Verlauf der
Handlung zu ermitteln. Dabei wird es vor allem darauf ankommen,
die sprechenden Personen festzustellen und die einzelnen Verse auf
sie zu verteilen.

Die ersten Verse auf D?spricht bekanntlich noch Onesimos', ehe
er vor dem herankommenden Smikrines die Flucht ergreift. Und
zwar liuft er nicht, wie ich frither filschlich annahm, seitwirts ab,
sondern ins Haus. Denn erstens ist er dort vor Smikrines am sicher-
sten, und zweitens gehort sich’s doch, daB er beim Frihstiick seinem
Herrn aufwartet; er hat sich nur V. 202 auf einige Zeit davonge-
stohlen, um dem Publikum seine Not zu klagen. Endlich hat er auch
das dringendste Interesse daran, das Vorgehen der Abrotonon aus der
Nihe zu beobachten. WirLavowirz' Ergiinzung von V. 7. 8:

ova’ Ta€iN AYTON) aOKEN"
nPo(TepoN rAP ABrOTONON Ti aPA TNONAJ me A€l
trifft daher dem Sinne nach gewiB das Richtige und vielleicht sogar
den Wortlaut.

! Die vielbesprochenen Verse 1. 2 (358. 359) sind, abgesehen davon, daB man
mit Winasowrrz entweder AAA’ streichen oder bal statt ovTocl einsetzen mufl, meiner
Ansicht nach ganz in Ordnung. Allerdings erwartet man, dall Onesimos, wie der
alte Euclio in der Aulularia 250ff.: s0 hercle ego te non elinguendam dedero usque ab ra-
dicibus, impero auctorque ego sum, ut tu me cwwis castrandum loces. von seinem OPXelC
sprechen wird; AI8TI of da6NTeC 0YK EKTEMNONTAI, AAN EEEAKONTAL  Aber wir haben es
mit dem Schema map’ Yménoian zu tun. Der Schauspieler soll deklamieren: éxkTemein
AlAOM EMAYTO? ToYe d-aénTac. KEtwas genau Entsprechendes fillt mir im Moment nichit
ein, aber cine gewisse Analogie bietet die Aposiopese in den Vigeln V. 442 ff, mHa’
OPYTTEIN: OYTI TIOY TON (SC. TTPWKTON) ; OYAAMAC: OYK, AAAA TOeBAAMD Aérw, wo Valkenaers
Anderung Téna’ schwerlich richtig ist.
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Vor V..g steht die Paragraphos, und obgleich die Personenbe-
zeichnung durch einen tief in den Seitenrand eingreifenden RiB ver-
lorengegangen ist, kann dem Zusammenhang nach der Sprecher nur
der von Onesimos angekiindigte Smikrines sein. Das Ende von V.10
und der Anfang von V. 11 ist bei Orion erhalten (fr. 882 K):

s

B ToAIC)

1 W

Oan (AP KlAEl TO KAKON.

Smikrines hat also hei seinem Gang nach der Stadt (V. 4) den
Zweck verfolgt, sich nach dem Treiben seines Schwiegersohnes, der ihm
hisher als cin sittsamer, ernster, junger Mann bekannt war (V. 487 ff.),
niher zu erkundigen'. Die Auskunft lantet niederschmetternd V.10:
Kcwt{bc écmi); vgl fr. 615 b a7 KcwToc €cTi, TOAYTEAHC, SPACYC CoOAPA,
das aber selbstverstindlich in ein anderes Stiick gehort. Die ersten
Worte V. 9 konnen etwa ézni(péenn ToN Oxknon gelautet haben; wvgl.
V. 62 éknnpée.  Auch im folgenden wird von dem liederlichen Treiben
des Charisios gehandelt: V. 14 niven, V. 15 f. MeTA The) YaaTpiac zAN
AYTON . .. .. He (b acina) Eon Taéon AM(erdN — seit drei Tagen hat er sich
des Umgangs mit Abrotonon enthalten (V. 223), vorher aber doch
einige Zeit gewil ihre Liebe genossen; vgl. 217 f. ovkéri m €2 rde ovad
KATAKETCOAl TAAAN TTAP  AYTON »jetzt duldet er mich nicht einmal beim
Symposion in seiner Nihe«, — also etwa mnaéon am(erdn okT@. V. 15
Tovnoma geht vielleicht darauf, dal der Alte den Namen des Midehens
noch nicht kennt und aueh nicht in Erfalirung bringen konnte. In
diesem Falle ist cs maglich, daB Trc vaateiac nicht zu dem folgen-
den, sondern zu tovnoma gechort und dann asyndetisch fortgefahren
wurde. Ubrigens scheint es nach diesem allem, dafB auch Smikrines,
wie frither Charisios, eine Zeitlang abwesend war und erst an dem
Tage, an demi das Stiick spielt, zuriickgekommen ist.

Da an dem von V.10 bis V. 25 noch erhaltenen linken Seiten-
rande keine Spur von einer Personenbezeichnung sich findet, auch eine
Paragraphos nirgends zu entdecken ist, so vermutet Jexsex (Rlein.
Mus. 1910, 548), dall Smikrines bis V. 25 weiterspricht. Da nun aber
notorisch V. 335 noch ecine zweite Person auf der Biline ist, so mii3te
diese zwischen V.26 und 34 aufgetreten sein, wo die Versanfinge
fehlen. Indessen ist die Paragraphos entweder so unregelmifig ge-
setzt gewesen oder so hilufig verschwunden, dafy Jensexs SchluBfolge-
rung keineswegs zwingend erscheint. Ts kommt hinzu, daB die er-
haltenen Reste V. 21 mrocAne(on oder mrockire{en, V. 22 61e Thn, V. 221,
10976 re mynean(omenoc nicht nach Reflexion, sondern nach Erzéhlung

! Siehe auch A. Korrr, S. XXI.
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aussehen, die an dieser Stelle im Munde des Smikrines betremdlich
ist. Auch diirfte oimor Tiaac schwerlich anders als am Anfang einer
Rede gebriuchlich sein, vgl. Sam. 253, fr. 567 K. und namentlich das
Fragment aus dem “€makicmun des Pherekrates 51 K.

KAN MEN CHWN{D, TEIPETAI KAl TINITETAI
KAl oHCI: TI CIwMAC; EAN A€ r ATIOKPIO®"

o

0'MO! TAAAC, ®HCIN, XAPAAPA KATEAHAYBEN.

Es bleibt also doch sehr zu erwigen, ob die neue Person nicht
schon V.19 mit den Worten cimor TAaac auftritt. Dal diese Person
der Koch ist, hat man mit Recht allgemein aus V. 39 geschlossen,
Wie war dessen Auftreten motiviert? Wenn Svonavs V. 35 mit Ver-
wertung von fr. 185 K. richtig zu ovaeic éxinoc €Tepoc YMiN ergéinzt hat,
wiirde er ein groferes Geschirr verlangen, und hierauf miiBte sich dann
die Bemerkung des Smikrines moikirnon &picTon ApicT@cin beziehen. Aber
warum tritt der Koch zu diesem Behufe aus dem Hause heraus? Von
Smikrines kann er doch nicht erwarten, daf dieser zufillig einen gro3en
Topf bei sich habe, und weiter ist ja niemand auf der Bihne. Oder
spricht der Koch die Worte etwa hinter der Szene? Oder beim Her-
austreten in das Haus zuriick? Beides gleich unwahrscheinlich. Und
warum ist er denn, wenn anders die Worte V. 36f. ihm wirklich ge-
héren, so ungliicklich @ Teickeacoc érd kaTA noans? Nur weil er keinen
groferen Topf bekommen kann? Man sieht, die Erginzung von Supn-
HAUs palt, obgleich sie A. KérTe in seinen Text aufgenommen hat,
in keiner Weise zur Situation.

Erwigen wir nun, unter der Voraussetzung, dafl der Koch schon
bei V.19 aufgetreten ist, welche Vorginge sich unmittelbar vorher im
Innern des Hauses abgespielt haben miissen. Wenn alles programm-
mifBig verlaufen ist, hat sich Abrotonon dem Charisios genihert, hat
wie zufillig den Ring seben lassen und dadurch dessen Aufmerksam-
keit erregt. Er fragt, woher sie den Ring habe. Nun muf aber not-
wendig eine Stérung eingetreten sein; denn ganz so, wie sie geplant
ist, darf die Intrigue nach den elementarsten Gesetzen dichterischer
Komposition nicht verlaufen. Diese Stérung oder Retardierung zu
bewirken, ist nun der Koch die gegebene Persénlichkeit. Er hat sich
schon in der ersten Szene des Stiickes selbst als sehr neugierig ein-
gefihrt, fr. 2%. 3% Kor.

OVAEN TFAYKYTEPON ECTIN H TIANT €elaénal.
Daher wird er sich, als er den Ring sieht und die Aufregung des

Charisios bemerkt, leise naher geschlichen haben. Dieser Hypothese
figen sich die Fragmente. Es kann z. B. dagestanden haben:

Sitzungsberichte 1912. (2)
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’

ofmol TAAAC, (KAINON TI KYKQCI AHAAA)A.
KOINWNO(C €TNAL BOYAOMENOC @c Heyx)A
mPocAAB(ON,

und dann entweder von sich selbst a¥T0)¢ T0976 re myneancémenoc oder
von Charisios AsroTéno)y To9T6 re myneancémenoc, Vorschlige, die natiir-
lich nicht den Anspruch erhalten, den wirklichen Wortlaut des groBen
Dichters herzustellen, sondern nur zeigen wollen, wie die Verse gelautet
haben konnen, und daB die Reste zu der vorausgesetzten Situation passen.
Aber dem Koch scheint seine Neugier schlecht bekommen zu sein:
denn mit dem Schrei ofmoi TArac ist er aus dem Hause gestiirzt. Wie es
weiter ging, ist leicht zu erraten. Man wird sein Heranschleichen be-
merkt und ihn auf nicht gerade sanfte Weise weggewiesen haben,
nach Turnerart, wenn V. 25 enaro' von Korte richtig gelesen und
von mir richtig zu teémw énarw(niw) ergiinzt ist. Das kann Charisios
selbst gewesen sein; dann wire am Ende von V.23 6 aé¢ aecrd)tHc
éme zu erginzen; oder Onesimos, der durch die Neugierde des Kochs
das Spiel der Abrotonon gefihrdet sieht. Auf jeden Fall scheint émé
zum folgenden zu gehdren und einor Anrede zu sein; also entweder
oirol ecoi oder, wie sonst Anarec (Ep. 466, Sam. 54. 114. 338), An-
rede an die Zuschauer, was ich zwar anderweitig nicht belegen kann,
was mir aber in seiner impertinenten Vertraulichkeit fiir diesen unver-
schimten Gesellen sehr passend erscheint. Solche Behandlung liBt
sich natiirlich der Koch nicht bieten. Aus Zorn sowohl {ber die un-
befriedigte Neugier als iiber die erhaltenen Schlige lduft er davon:
V. 28 Aa)ar xarétw. Mit den folgenden Versschliissen liBt sich nicht
viel anfangen, zumal V. 30, wo LereEBvrRe hinter n keine Spur eines
Buchstabens erkennen konnte; er schreibt: »je ne vois aucune trace de
lettre aprés W final, mais si la lecture EMH est exacte (€ et H douteux),
il faut probablement conjecturer lo disparition dun C, éx thAc émAc«. Un-
bedingt notig ist das freilich nicht, da man auch wn €kTHe émiA trennen
kann; in welchem Zusammenhang aber diese Worte gestanden haben
kénnten, vermag ich nicht anzugeben. Immerhin 148t sich soviel er-
raten, daB der Koch mit Emphase von sich und seiner Kunst ge-
sprochen hat: 29 moAAfiN érd, 32 H moi monH und vielleicht V. 30 ék TAc
émi(c) (téxnuc). Danach lige es nahe, V.35 ovaelc (mére)i(poc) €Tepoc
YMIN zu ergénzen, und wenn man die maBgebenden Lesungen mitein-
ander vergleicht, scheint diese Erginzung in der Tat nicht ausgeschlos-
sen: . K..i... Jensen, .N..i.. Kérrg, AN .. ... LereBvre, der
hinzufligt: »A me parait assez sir, N ensuile est possible, aw miliew de
la lacune peut-étre un autre N (en toul cas une letire avec haste verticale).

! enare (vel ) IKo., eNanT Ler.
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Es kime also darauf an, ob der von Lerevre als A gelesene Buch-
stabe ein M, der von ihm und Korre als N, von Jensen als K ge-
lesene Buchstabe ein A sein kann. Das zu entscheiden, muf3 der Nach-
prifung des Papyros iiberlassen bleiben. Die Moglichkeit dieser Er-
ginzung vorausgesetzt und angenommen, dafl das allein von Korte
auf der Photographie am SchluBl von V. 34 gelesene cw auch ro sein
kann, wiirde sich der hiibsche Satz ergeben:

”

AcINGC, GC ér)d,
ovaeic (mireji(Poc) ETepoc YHIN.
Dann kénnen mit Ymin Charisios und seine Giste, aber nach dem oben
Bemerkten auch die Zuschauer gemeint sein.

Abervorherhat offenbar Smikrines noch einmal das Wort genommen.
Denn was sollen in dem Bericht des Kochs die kveoi' V.27? Wenn
man namlich an dieser Lesung Leresvres festhilt, so 148t sich in den
Vers des Fr. 914 K einsetzen: nétor cvnexeic kyeoi. Also z. B. V. 26ff.

KOAAKEC) KAl YAATPIA,
(réawc, BoH, MOTOI CYNExelC), KYBOI® TYX®
(éneikhcac KAl melzons)®,

falls dies fiir den cholerischen Alten nicht zu tragisch ist. Ich mochte
also glauben, daB die erste Rede des Kochs von V. 19 bis zur Mitte von
V. 26 reicht; dann Smikrines von da bis zur Mitte von V. 28; dann,
von AarA xarétw an, wieder der Koch.

In V. 35 zeigt ein Doppelpunkt hinter vmin Personenwechsel an.
Seit die Lesung Zrict@dcin statt des frither gelesenen Arict@dmen feststeht,
kann es nicht zweifelhaft sein, dal Smikrines die Worte : moikiron XpicTON
Apict@en spricht. Wenn der Koch, wie wir annebmen, vorher seine
Kiinste geriihmt hat, konnten sie sich auf das bunte Menii beziehen,
aber wahrscheinlicher und mehr im Charakter des Smikrines ist es, daf3
sie ironisch gemeint sind: »ein abwechslungsreiches Friihstiick, bei
dem der Koch gepriigelt wird und dann davonliuft«; vgl. Kithar.
fr. 8 KoOr. oc moikiaoN TIPArm €cTi KAl TIAANON TYXH.

Die folgenden Worte: & vricieaioc érd kTa. lassen sich aber hier-
mit in keiner Weise verbinden, am wenigsten die doch wohl in V. 39
steckende Verwiinschung des Kochs, der ja den Smikrines gar nichts
angeht, und obgleich hinter Zrict@cin kein Doppelpunkt steht und die
Paragraphos vor V. 37 nach Lerervres Angabe unsicher ist, wird
man doch einen abermaligen Personenwechsel annehmen miissen, wie
es auch A. Korte tut. Aber daB der Koch diese Worte sprechen sollte,

! A. Korre glaubt auf der Photographie kveoy zu erkennen, wovon ich mich
nicht habe iiberzeugen kénnen.
2 Vgl. Choeph. 14 fi MATPI TOME TACA’ EMEIKACAC TYX®W XOAC ®EPOYCAC;

(2"
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ist wenig glaublich. Wie sollte der dazu kommen, sich selbst zu ver-
wiinschen? Der weinerliche Ton. pat mehr fir Onesimos, dem man
ja auch frither, als man noch Arict@men las und dahinter keinen Per-
sonenwechsel annalhim, die ganze Versreihe zu geben ptlegte. Die Her-
stellung von V. 38 bis V. 40 ist noch nicht gegliickt, aber der Gedanke
scheint zu sein: »Diesmal bin ich noch gliicklich durchgeschliipft:
aber wenn es einer noch einmal mit solch einem nichtswiirdigen Koch
zu tun hat, soll man ihn totschlagen«, auch im Aufbau ganz &dhnlich
den Worten desselben Sklaven V. 355ff. (= D 3, 1f.): kal NYN xariEnT@C

EKNENEYKENAI AOKD . . . . .. AN A€ TIC AABHI M €T TTEPIEPTACAMENON H AAAHCANT,
éxtemein afawmi k1A, Diesen Gedanken bekommt man in 6érTES Lesung:
ali)ackeak N. ... (m)yknoc nicht hinein, die auch darum bedenklich
scheint, weil sowohl Riccr als Jensen die Méglichkeit, aia zu lesen, be-
streiten. JENsEns eigene Lesung a.ckean.n ... .. k.oc fihrt aut
—voo- -, Am Anfang wird das Verbum in der ersten Person ge-

standen haben, dann vielleicht ZXeant)oc. In V.40 muB . aaelr’ eic
makapiac die Apodosis sein; also doch wohl k)areir’; denn das Futurum
B)areiT ist unverstindlich. wenn man es nicht mit Carps als Frage
fait; dann aber miBte ov vorhergehen, wiahrend von allen Augenzeugen
€, von JENSEN ie gelesen ist. Also, wenn man WiLamowrrz  schéne
Emendation annimmt «)areit’, efc Makapian’. Das sArnreTe ist, wie Aristo-
phanes’ Ritter 1751 zeigt, iberflissig.

Es wiirde also, wenn ich mit dieser Vermutung Recht habe,
nach dem Koch, der sich V. 35 gleich aus dem Staube macht, Onesimos
herausgekommen sein, gliicklich daB die Stérung der Intrigue durch
den Koch noch so glimpflich abgelaufen ist. Warum er herauskommt?
Vielleicht um zu sehen, ob der Koch auch wirklich fort ist, vielleicht,
um nach Art der Komdodiensklaven, dem Publikum seine Empfindungen
mitzuteilen, wie er es schon zweimal vorher getan hat.

Neben V. 41 finden wir die Personenbezeichnung Smikrines. Da
diese aber am rechten Rande steht, mu3 den Anfang des Verses ein
anderer gesprochen haben, also entweder noch Onesimos oder eine neu-
auftretende Person. Im ersteren Falle konnte man einen Augenblick
daran denken, hier das Verbum zu efc Makarian also siarete oder
sirse einzusetzen. Aber es leuchtet wohl ohne weiteres ein, daf bei
diesem Fluch das Verbum wohl fehlen, aber nicht nachgestellt werden
kann, und daB die Rede des Onesimos mit eic Makarian eindrucksvoll
schlieBen muB. Erwidgen wir also die andere Moglichkeit. Nach
den am linken Rande erhaltenen Personenbezeichnungen spricht Smi-
krines V. 47, Charisios V. 48, und zwar spricht Smikrines von oder
zu Charisios. Dall er ihn mit diesem Vers erst aus dem Hause ruft,
scheint ausgeschlossen. Selbst wenn der junge Mann geneigt sein



Roserr: Zu den Epitrepontes des Menander. 416

sollte, einem solchen Rufe ohne weiteres Folge zu leisten, kann er,
da er im Kreise seiner Freunde beim Zechgelage sitzt, so schnell
nicht erscheinen. Also muf8 Charisios schon vor V. 47 aufgetreten
sein, und wahrscheinlich aus eigener Initiative. Da haben wir also
die Person, die den Anfang von V. 41 sprach. Wie kommt er aber
auf die Biihne, wenn er nicht von Smikrines gerufen ist? Machen
wir uns wieder den Verlauf der Vorginge im Hause klar. Die Ex-
plosion muB jetzt erfolgt sein. Abrotonon hat das Findelkind fur ihr
eigenes, von Charisios stammendes, ausgegeben. Aber was sie vorher
in der summarischen Darlegung ihres Planes (V. 296 {f.) nicht erwihnt
hat, sie muBl, um ihre Liige glaubhaft zu machen, beweisen, da der
Ring bei dem Kinde gefunden worden ist, und ihr Zeuge hierfiir ist
Onesimos. Als Charisios diesen im Speisesaal nirgends erblickt, tritt
er aufgeregt heraus, ihn vor der Tir zu suchen. Also mag V. 41f.
etwa gelautet haben:
(CHAR. “Onticiw’, Terocyae nal.  SMIK. sorjc') Tinoc

A

2/

(Fikoyca

Die folgenden Wortreste sind zu trimmerhaft und zu unsicher
gelesen, um cine auch noch so problematische Herstellung zu gestatten®.
Nur erridt man leicht, daB nach dem Zwischenruf des Smikrines, Chari-
sios wieder das Wort ergreift und dem Sklaven befiehlt, ihm ins Haus
zu folgen. Wenn auf das Fehlen der Paragraphos vor V. 44, 45 etwas
zu geben ist, miissen diese dem Charisios gehoren, vorher aber Onesimos
eine kurze Replik gehabt haben. Wenn also am Ende von V. 45
maz erginzt werden darf, liegt es trotz des Fehlens der Paragraphos
nahe, dies Wort und den folgenden Vers dem Onesimos zu geben
(s. Anm. 2).

Smikrines, der wihrend dieser ganzen Szene beobachtend im
Hintergrunde gestanden hat und weder von dem Koch noch von
Onesimos noch bisher von Charisios bemerkt worden ist, ruft nun
seinem Schiwiegersohn den V.47 zu, der sowohl oben wie unten die
Paragraphos hat:

Xaleier), .o . ... TAC YAA)TPRIAC.

Da nur die beiden Schlagworte erhalten sind, wiirc e¢s vermessen,
den Vers ergiinzen zu wollen. Aber eine kriftige Bosheit muf er

Y Allerdings liest JENseN oTINoc, was indessen kaum irgendwelche Erginzung
zuldBr.

2 V.44 .. n .. LEer., eNn Ko6r.; 45 A.AZ nur Kor.; wenn richtig gelesen, viel-
leicht nicht A(maz, sondern a.mAz. Das letzte Wort kdonnte dann Onesimos sagen,
ebenso V. 46 und dann im Haus verschwinden, 46 enoN JeEnsex (rinémenon?), enoc Lrr.,
enoaoc Kor.
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enthalten haben. Hat Smikrines seinen Schwiegersohn hohnisch nach
dem Befinden der Zitherspielerin oder nach ihrem Namen (vgl. V. 15)
gefragt? Oder gar ihn gebeten, ihm das Madchen zu zeigen? Ihm
Zutritt zu ihr zu gewidhren'? Auf etwas derartiges scheint nimlich
die Antwort des Charisios hinzudeuten, wenn wir sie etwa folgender-
maflen erginzen:

NOY(N oYKk E€xeic. OF A" ENAON APICT)DCI KAI

me(ovovc' Ta%e  OPAN eéaeic cvr';

Vor jedem der drei folgenden Verse steht die Paragraphos.
Mithin gehoért V. 50 dem Smikrines, V. 51 dem Charisios, V. 52
wieder dem Smikrines, also lebhafte Rede und Gegenrede, aber nicht
stichomythisch, denn mit Zri re® V. 49 kann keine Rede schlieBen,
vielmehr beginnt hier die Replik des Smikrines. Dasselbe gilt von dem
folgenden VersschluB3 €xover ah, der offenbar den Anfang von Chari-
sios Erwiderung enthalt, und némnemwn "Na, welche Worte wieder dem
Smikrines gehdren miissen. Somit ist diese Versgruppe folgender-
maflen zwischen die beiden Personen zu verteilen:

7 SN KRBIER), ¢ srcw v s mow a6 5 0w w2 s TAC YAATPiAC.
CHAR. NO?)N ovk Exeic. of &’ ENAON APICT)BCI KAl
me(evover' Ta®e OPAN eéaeic cYr';) SM. APA re
..... veveveeo.... CHAR. maP)éxovel ah
elHiela?) o s BM v vsmg s woas ME)MTTEIN TNA KTA.

Bei V. 51 scheint Charisios ins Haus zuriickgekehrt zu sein.
Smikrines bleibt auf der Biithne allein zuriick. Der Inhalt seiner
nichsten Worte liBt sich aus dem Erhaltenen leicht erraten: V. 51
etwa ael THN evraTée’ Amomé)mmein TNa kTA. Nun wo er, was er in der
Stadt gehért, mit eignen Augen bestitigt sieht, will er energisch auf
die Herausgabe seiner Tochter und der Mitgift (V. 52 TA xpfimaTa)
dringen; aécro’ ofkiac (V. 55) geht entweder auf Pamphile, der diese
Stellung versagt wird, oder auf Abrotonon, die sie sich, nach dem
Wahn des Smikrines, anmaf@t.

Mit V. 56 tritt eine neue Situation ein; das lehrt der verwun-
derte Ausruf: & "Heikaeic. DaBl der am SchluB desselben Verses ge-
nannte Simmias nicht der Koch sein kann, brauche ich nach dem
Gesagten nicht noch ausfihrlich auseinanderzusetzen. Darin aber hat
A. KérE recht, daB mit der Personenbezeichnung zu V. go: C./ die-

1 Wenn V. 520f. TOIAYTHCI rAP 0¥k ATécxeT AN ékeiNoc, €7 TO9T olaA, wie es den
Anschein hat, auf Smikrines geht (vgl. unten S. 33), so war dieser, unbeschadet seiner
BirbeiBigkeit, als Freund des weiblichen Geschlechts gezeichnet.

* DaB so zu lesen und nicht etwa mi)APA re zu erginzen ist, bedarf wohl keiner
besonderen Begriindung.
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selbe Person gemeint ist. Es ist dort also C(l)/ zu ergéinzen. Dieser
Simmias ist also V. go auf der Bihne, und da Smikrines V. 56 mit
einem Ausruf der Verwunderung seinen Namen nennt, muf} er an
dieser Stelle aufgetreten sein; jedoch nicht allein, denn V. 71 sagt
jemand: Ymdn ETalPoc o¥Toc, womit natiirlich nur Charisios gemeint
sein kann. Also miissen mindestens zwei von Charisios™ Zechkum-
panen auf der Biihne und bei V. 56 aus dem Hause getreten sein,
beide natiirlich von Smikrines dort mit Namen bezeichnet. Der des
zweiten ist ausgefallen: setzen wir einen beliebigen, der dem Vers-
mal entspricht, ein:

® “Hrei(kaeic, 6 Mocx'wn x®) Cimmiac.

Am Anfang des niichsten Verses 57 ist amom gelesen und Amiomen mit
Sicherheit ergiinzt. Wir werden also diesen Vers trotz der fehlenden
Paragraphos' dem Simmias geben, und das um so zuversichtlicher,
als V. 63 die Personenbezeichnung CMI/ und Paragraphos hat, vorler
also jemand anders yesprochen haben muf. Innerhalb dieser Verse
muBl Smikrines von Simmias erfalhiren, was im Hause vorgegangen
ist; denn V. 72 weill er es: maiakpion ék mépnHe; aber wohl bemerkt,
er braucht nur diese angebliche Tatsache selbst, nicht die Details der
Entdeckung zu erfahren. Von dem Ring braucht er nichts zu wissen,
auch nicht, daB es sich um dasselbe Kind handelt, das cr als Schieds-
richter dem Syriskos zugesprochen hat. Die Verse 57—62 scheinen
diese Mitteilung nicht enthalten zu haben. Aber V. 65 steht Tetokex?,
was man wohl nicht mit Leresvee und KorTeE in Ttétoke k, sondern
in Térok’ éx zerlegen mufB; also Térok ék (Xariciov). Diese Worte
konnen dann aber nicht mehr zu der mit V. 63 einsetzenden Replik
des Smikrines, sie miissen trotz der vor V. 65 fehlenden Paragraphos
dem Simmias gegeben werden, so dal innerhalb von V. 64 Personen-
wechsel war, vermutlich nur durch den Doppelpunkt angegeben, wie
auch sonst bei lebhaftem Dialog hiufig im Cairensis, z. B. auf B 2.

Doch wir missen zunichst wieder zum Anfang der Rede des
Simmias zuriickkehren: V. 57 Anfom(en ............... NH T)ON THalON.
Nachdem das Kind in den Mittelpunkt des Interesses geriickt ist, wird
es den beiden drinnen ungemiitlich; an eine lustige Fortsetzung der
Zecherei ist nicht mehr zu denken, darum verlassen sie das Haus.
V. 58 z. B. mikpo9 (’ AMENNIrHN reAdN). TAYTHN €rd mednN Ap . .. scheint

! Ubrigens glaube ich auf der Photographie die schwache Spur einer solchen

zu erkennen.

2 Dieses Tétoke, das an dieser Stelle des Stiicks, wie ich oben zu zeigen hoffe,

ganz an seinem Platz ist, triigt die Schuld daran, daB Leresvre an seiner wunder-
schénen Entdeckung irre geworden ist (S. XIII).
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sich auf Abrotonon zu beziehen. Hat der Sprecher vielleicht gesagt,
daB er sich an dieser, die sich jetzt als junge Mutter entpuppt, kiirzlich
beinahe vergriffen hitte'? Ubrigens scheint es nicht ausgeschlossen,
daBl hier beide Freunde durcheinandersprechen, was dem aufgeregten
Charakter der Szene noch angemessener sein wiirde, wie es ja von vorn-
herein wahrscheinlich ist, dal »Moschion« kein kwedN mPécwrion war.
Dann wire innerhalb des Verses 57 Personenwechsel gewesen, vor
Nt TON “Halon nur durch einen Doppelpunkt bezeichnet. Bei V. 59
erblicken sie den Smikrines. Man kénnte, wie schon oben (S. 3) an-
gedeutet, versuchsweise ergiinzen:

Ti a” €xeic cY) TAc deplc

éranw; e(éreic ... ...

Die beiden nichsten Versanfinge 61 éror’ inéawaa und 62 8xNHPOC
gehdren offenbar wieder dem Smikrines. Da nun neben V.63 CMI/
und vorher Paragraphos steht, mufl innerhalb des V. 62 Personen-
wechsel gewesen sein und eine kurze Replik des Simmias den Schluf3
des Verses gebildet haben; denn mit &meita an beginnt Smikrines
offenbar eine neue Rede. Moglich ist, daB an dem verlorenen rechten
Rand mehrfach Personenbezeichnungen standen. Die Verteilung dieser
Verse stelle ich mir also folgendermaflen vor:

56 SMI. & "He(Akaeic, 6 Mocxion x&) Cimmiac.

SIM. Amiwm(en ... ... .. MOS. ~u T)on “Haion,
MikpOY? (r’ ATIETINIFHN FEAQN)" TAYTHN €rd
TIPOHN AP . . o ... Ti a7 €xeic ¢v) TAc Gepdc
EMANW, B(EAEIC . . v vttt

SMI. &ror® AmOA(WAA) « v v v e
OKNHPO(C) v oo oo oL SIM. ..........

SIM. emeima ab .o ov i e

Hierauf scheint Smikrines den Dbeiden sein Leid geklagt und von
dem traurigen Los seiner Tochter gesprochen zu haben. Und dann
folgt sofort der Donnersehlag: »Und du weilit wohl noch gar nicht,
daB} die Dirne von Charisios ein Kind geboren hat?« V. 66 sprach,
wie die Paragraphos zeigt, Smikrines, er muf3 aber schon in der Mitte
von V. 65 eingesetzt haben, da mit aasonT A(mararein, wie K3rTE vor-
ziiglich ergiinzt, keine Rede beginnen kann; also z. B.:

Tétok €k (Xapiciov. SM. T a# me kwavel)
AABONT A(TMATArEIN THN oYraTépa;)

! Vielleicht bezieht sich das auf V. 2r2f., wo Abrotonon, von den Giisten be-
listigt, aus dem Hause stilrzt: éATe m’, ikeTeYw ce, KAl MH MOl KAKA TTAPEXETE.
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Von nun an wird die Verteilung schwieriger, da V. 71 ¥ndn éTalroc
gleichfalls dem Smikrines gehdrt, dazwischen aber nur einmal, vor
V. 69, die Paragraphos steht. Folglich muB}, trotz des Fehlens der
zweiten Paragraphos, noch einmal ein Personenwechsel stattgefunden
haben, vermutlich mitten im Vers. Mir ist am wahrscheinlichsten,
daBl dies in.V, 69 oder 70 der Fall war, da die zwiefache Bezeich-
nung derselben Person V. 69 als Xaricioc, V. 71 als ym@n évairoc o¥Toc
so kurz hintereinander im Munde desselben Sprechers recht unge-
schickt wiire. Ieh vermute daher, daf die Rede des Smikrines bis
V. 68 weiterging, dann mit V. 69 Xarlicioc kta. Simmias oder der
andere Freund ein Wort der Entschuldigung einschaltete, und Smi-
krines von der Mitte des V. 70 an weitersprach, so daB die Worte
¥m@N ETaTPoc ovToc den Schlull seines ersten Satzes bilden. Beim zweiten
Teil dieses Verses ist wieder die Lesung unsicher: » Aprés ovroc trace
d'une leltre rolonde (0?); apres la lacune ne ou He« LEF., a. .. Hc KorTr,
dessen Erginzung A(tvxjic wohl fiir den Koch, dem er die Worte
geben will, nicht aber fir Smikrines paBt; (eaijneT(ar ist ansprechend,
muB aber dann zu dem Folgenden gezogen werden: (eai)neT(al) maiakpion
€K TIOPNHC (TIOHCAC).

Hier sind wir nun bei der Stelle angelangt, die nach dem oben
(S. 2) bemerkten die Probe fiir die Richtigkeit der Einordnung von VX
liefern sollte. Ich denke, wir kénnen mit dem Resultat zufrieden
sein. Die Situation auf YT ist dieselbe wie auf VX" und der An-
schluf so eng wie moglich. .

Bis V. 74 regt sich Smikrines noch weiter iiber Charisios auf.
Dann steht am Ende von V. 79 Doppelpunkt, mit dem die Para-
graphos vor V. 8o korrespondiert, hinter V. 80 abermals Doppelpunkt,
wihrend doch vor 81 die Paragraphos fehlt, ein Beweis dafiir, wie
unregelmiBig diese gesetzt ist. Bezeugt ist also zwischen V. 75 und
81 ein zweimaliger Personenwechsel. Da indessen zwischen V. 77
und 80 in Y ein grofler Rif ist. dem die Versanfiinge zum Opfer
gefallen sind, missen wir mit der Moglichkeit rechnen, dafl noch
ofter Personenwechsel stattgefunden hat. Und in der Tat mul3 ein
dritter Personenwechsel unbedingt angenommen werden, da die
Verse 81ff. ihrem Inhalt nach nur von Smikrines gesprochen werden
konnen. Fiir diesen Personenwechsel kommen in Betracht V. 76 und
77; denn V. 78 und 79 sind durch die offenbar zusammengehorigen
Worte: To¢ sioy — 7109 avcTyxovc eng miteinander verklammert und ge-
horen offenbar dem Smikrines. Also sprach V. 75 bis Mitte 76 oder
77 Simmias oder »Moschion«; dann erwidert Smikrines bis V. 79.
Der Vers 8o, in dem ton averyx@ deutlich auf die Worte des Smikrines
T0% Bioy — 7109 avcrtvxo?c Bezug nimmt, gehort dem Simmias oder

Sitzungsberichte 1912. (3)
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» Moschion«. Dann setzt mit V.81 Smikrines wieder zu lingerer Rede
ein, die bis zur nichsten Paragraphos vor V. go reicht. Er legt darin
seine schon vorher kundgegebene Absicht (V. 51—335, 63—064), seine
Tochter und die Mitgift zurickzufordern, nochmals dar, begriindet sie
und ruft die Freunde seines Sohnes fiir die RechtméBigkeit seiner
Handlungsweise zu Zeugen an. V. 82 hat Leo durch die Umstellung
TON €mdN mPATTW geheilt, WiLaxowirz durch moavynparmiond maeilw Te TON
émdn me. schon ergéinzt. Danach darf aber nicht interpungiert wer-
den, denn das Folgende bringt die Begriindung dafiir, daB Smikrines
seine lompetenz nicht ibersclireitet: kATA AGron €zON. . . €1)N THN 8YrATEPA
Aa80NTA.  CROISETS Anararein ist in der Tat das, was man in der Liicke
erwartet, zumal damit deutlich auf V.66 Bezug genommen wirde;
da aber der Platz fiir diese Ergidnzung nicht ausreicht, wird Korte
mit seiner Annahme, daB infolge von Haplographie Amiren dastand,
das Richtige treffen. Mit toYTo beginnt ein neuer Satz; fir eme . ...
eico weil ich keine Ergéinzung vorzuschlagen; es kann kaum richtig
gelesen sein; aber das Folgende ist doch wohl kai cxeaon sesorménon n/vN
mapaméINel. Dann mapTYPOMAI YMAC &7 OMO(AOTEIN TAYTA . . ... mee’ DN &(kel-
Nnoc kTAa. V. 9o f. spricht wieder Simmias; kaprer(ikoc icer hat Korre
schlagend richtig erginzt.

Der untere Teil des Blattes, etwa 14 Verse, fehlt, und nach
dieser Liicke finden wir Smikrines in andrer Gesellschaft. Es lolint
sich aber, vorher einen Riickblick auf die rekonstruiertc Szene zu
werfen. Die Aufgabe des Dramatikers war, einmal das Publikum
iiber den Verlauf der Intrige der Abrotonon zu unterrichten, dann
den Smikrines in die vermeintliche Tatsache einzuweihen, dal Cha-
risios mit einer Dirne ein Kind erzeugt habe. Ein Stiimper hiitte
einen Augenzeugen aus dem Hause treten und den Verlauf aus-
fithrlich erzihlen lassen, so dal das Publikum im wesentlichen das-
selbe noch einmal erfahren hitte, was es schon aus dem Munde
der Abrotonon gehort hatte. Anders Menander: er lif3t das schon
hinlédnglich vorbereitete Publikum den Verlauf der Intrige tropfen-
weise nacheinander aus den Reden des Kochs, des Onesimos, des
Charisios und des Simmias mehr erraten als erfahren, so daB es
den Vorgang gleichsam miterlebt; dem Smikrines aber lit er durch
Simmias nur das Punctum saliens mitteilen und die wechselvollen auf-
geregten Szenen, in denen sich die Repliken wie Fechterhiebe folgen,
in ein verhiltnismaBig ruhiges Gespriich zwischen Smikrines und den
Freunden des Charisios ausklingen. So komponiert der Meister.

Bei der Besprechung der Riickseite des zweiten Blattes D6 empfiehlt
es sich, von dem Wichtigsten auszugehen, was uns der neue Fund
gebracht hat, der neben V. 102 am rechten Rande stehenden Personen-
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bezeichnung XAIP/. Also die lingst bekannten Verse von R, die man
allgemein dem Smikrines zugeteilt hat, gehdéren dem Chairestratos.
A. KortE findet das so unglaublich, da3 er lieber Xar(icioc) lesen,
diesem den SchluB von V. 102 geben und von V. 103 an wieder
Smikrines sprechen lassen will. Seine Griinde basieren fast ausschlieB-
lich auf dem Platz, den er dem Fetzen VX anweist, nimlich hinter
YR. Aber auch das Unglaubliche muff man erst daraufhin prifen,
ob es nicht dennoch méglich ist.

Da die Personenbezeichnung XAIP/ am rechten Rande steht, muf3
die Rede des Chairestratos in der Mitte von V. 102 eingesetzt haben.
Die folgenden Verse 103ff. einer andern Person zu geben, ist nicht
statthaft; denn oimazen steht regelméfBig am Anfang eines Satzes. Bei
Personenwechsel zwischen 102 und 103 wiirde also den Worten yywaoc
“n Tic das Priddikat fehlen. Dieses mufl mithin notwendig am Schluf3
von V. 102 gestanden haben. Ich ergiinze also, indem ich annehme,
daB3 die Rede des Smikrines mit dem von Wiamowrrz gefundenen xexh-
sev{kde schlieBt:

bmin kexHa(evkwe. CHAIR. Ti aéreic cv: oaineTal

yyHade On Tic, (NH AT

Uber die folgenden Sitze bekenne ich, bisher immer gedankenlos
hinweggelesen zu haben. Jetzt glaube ich sie verstanden zu haben,
was bedingt, daB anders interpungiert werden muf} als bisher, soviel
ich weil3, allgemein geschehen ist. Mit dieser, wie ich zu zeigen hoffe,
einzig moglichen Interpunktion habe ich sie oben (S.7) abgedruckt
und setze sie hier nochmals her:

oYK Of)M@EETAI
KATA®GAPEIC T &N MATPYAEIw TON BioN
s META THAC KAAAC TYNAIKOC, RN émeicArer,
BIGCES ; AMAC A .... A€ FINOCKWN AOKDN

Zunichst das Te hinter kataseareic. So lange die zweite Hilfte von
V.105unbekannt war, konnte man versuchen, ein zweites entsprechendes
te dort unterzubringen, z. B. meThA TAc kasfic minon T Ael aalkacTpiac,
wie ich in meinem Neuen Menander vorgeschlagen hatte. Jetzt geht
das nicht mehr an; es stellt sich heraus, dafl dies te nicht zwei Parti-
zipien, sondern die beiden Verba finita oimdzetar und sidceTas mitein-
ander verbindet und daB die Negation zu beiden gehort. Beide Satz-
glieder stehen trotz ihrer Ungleichheit einander parallel, das zweite
fithrt das erste niher aus. Also muf3 das Fragezeichen hinter sigces’

! So Lro, nach Lerervres Zeugnis den Raum gerade fiillend; Arnims o¥Toc
ist also zu lang.

39
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riicken. Eben dies Futurum sibces’ hiitte eigentlich schon frither auf
die richtige Spur treiben miissen. Aber nur Cromser hat ihm durch
die Erginzung fimac éct An Amoavcw manvy Rechnung getragen, die sich
jetzt durch den neuen Fund als unzutreffend erweist. Und was ist
mit matpyacion gemeint? Das Haus des Charisios? Das konnte nur
in ibertragenem Sinne geschehen und mifBte deutlicher gesagt sein.
Dieselbe Schwierigkeit bleibt, wenn man sich mit J. Karp das Haus
eines Freundes des Charisios, den sie mit Croiser und Supnaus in
Chairestratos sehen will, als Schauplatz der Orgie denkt (Herm. XLVII
1912, 318). Wenn nun Harpokration und Suidas unter Berufung auf
diese Menanderstelle das maTevaeion als TomoN TiNA, éN & rPAec AIATPIBOYCAI
AéxONTAI TOYC BOYAOMENOYC kaTameovcornal definieren, so zeigt dies
schlagend, daB hier matevaeion im eigentlichen Sinne gebraucht ist.
Bliebe also einzig die Hypothese von Carps, dal es sich um ein zweites
Haus des Chairestratos, den er fiir den Vater des Charisios erklirt,
bandelt, das dieser als Bordell vermietet hitte. Aber wenn diese An-
nahme schon an sich im héchsten Grade unwahrscheinlich ist, auch
wegen der Riicksichtslosigkeit, die darin gegen Pamphile liegen wiirde,
so ist sie durch die Worte meTi TAc kaARc rynaikdc Fn €meicArer ab-
solut ausgeschlossen. Diese Worte beweisen, dal wenigstens wihrend
des ersten Teiles des Stiickes Abrotonon in demselben Hause sich
aufhilt wie Pamphile, und auch der von J. Karp eingeschlagene Weg
ist aus demselben Grunde ungangbar.

Liest man nun die Stelle mit der von mir empfohlenen Inter-
punktion, so erkennt man, daB matevacion nicht nur in der Tat im
eigentlichen Sinne zu verstehen ist, sondern daB gerade auf diesem
Wort der Hauptnachdruck liegt: »Mag er doch zum Henker gehen
und sein Lotterleben in einem Bordell fortsetzen«, also nicht in dem
Hause, wo er es jetzt fiihrt. So kann aber nur einer sprechen, der
tiber dies Haus zu verfiigen hat und der es nicht zum Bordell herab-
gewiirdigt sehen will. Also nicht Smikrines, dem ja Charisios sogar
den Eintritt verwehrt (V. 48 ff.), sondern der Vater des Charisios.
Und die Personenbezeichnung zu V. 102 gibt uns nun den urkund-
lichen Beleg, daB dieser Chairestratos hieB, womit die alte Kontroverse
hoffentlich endgiiltig erledigt ist'.

! Nach meinem Dafiirhalten war sie es allerdings schon lingst. Das durch-

schlagende Argument hat kiirzlich wieder A. Koérre gut und scharf formuliert, Me-
nandr.z, S. XIX Anm. 3, vgl. auch Supravs Rhein. Mus. LXIII, 1908, S. 302, Der neue
Menander S. 1. Demgegeniiber kann es nicht ins Gewicht fallen, daB Chairestratos
anderweitig als Name des Liebhabers bezeugt ist, Schol. Pers. V, 161, Choricius de
mjmis (Rev. de phil. 1877. S. 228): vgl. A. Humpers Mus. Belge 1909, S. 345, J. Kare,
a.a. 0. 8. 318. Vielmehr lernen wir, daB sich bei der Namengebung die neuere Ko-
modie auch Ausvabmen erlaubte. Gegen den Gedanken von Croiser, Rev. d. ét. gr.
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Die Liicke in der Mitte von V. 106 betriigt nach Leresvres Zeugnis
vier Buchstaben, so daB er selbst seine Erginzung ov)aé, die A. KorrE
sehr verfithrerisch durch das Eupolisfragment 180 kovaé rirnackein
A0K®N zu stiitzen sucht, wieder fallen gelassen hat. Auch wenn
man mit K6rTe annehmen wollte, daB aé¢ ovaé dastand, wiirde noch
immer ein Buchstabe fehlen. Dagegen fiillt ov tA)ae genau die Liicke.
Natiirlich muf3 das Partizipium rinockon mit KSrTeE in' den Infinitiv
ringckein emendiert werden, und hierfiir kann das Eupolisfragment in
der Tat als Beleg dienen. Wir erhalten also: AmAc a” (oY TA)ae rindckein
aokdN »und indem er wihnt, ich merke das nieht —«. Moglich ist
iibrigens, daB auch dieser Satz noch Frage war und das Prddikat in
Fzer aaBoN (V. 107) steckt. Wieviel von den folgenden Versen noch
dem Chairestratos gehort, ist nicht zu sagen, da die Anfinge ver-
loren sind. Aber zur Ergénzung von V. 109. 110 darf vielleicht das
Fragment 733 K

oYk €cT’ ANofac ovaén, Bc) émol aokel,

TOAMHPOTEPON)
berangezogen werden. Dann wiirde Chairestratos mindestens bis V. 110
weitergesprochen haben.

Die V. 102 mit xekna(evkac) schlieBende Rede des Smikrines
scheint am Ende von V. g4 mit éxe;, vor dem ein Doppelpunkt Per-
sonenwechsel anzeigt, eingesetzt zu haben'. Am Schluf3 hat er natiir-
lich von seinem Schwiegersohn gesprochen und sich, wie aus der
Antwort des Chairestratos hervorgeht, iiber dessen hochmiitiges Ge-
baren, wohl mit Riicksicht auf die Szene V. 47—51, beschwert.
Vorher aber muB er von dem Kinde erzihlt baben, und wirklich
148t sich V. 96 am Schlufl €r)eken, am Anfang av(th erginzen, und
die ganze Rede kénnte mit éxer (kal maiakpion) begonnen haben. V. g8
doch wohl ina(vdn oder Ama(t@dca oder AmA(tH; V. 101 ist meic natiir-
lich metrisch unméglich und nur A mi me sicher.

1908, 264, Subnaus und Kare, in den V. 160, 161 den Namen XAIPECTPATON zu TON
TrbeimoN zu ziehen ist auBer dem eben bemerkten noch folgendes einzuwenden: 1. dafl
Teéoimoc niemals in Verbindung mit einem Eigennamen vorkommt, 2. daBl Tréeimoc
nur- von einem jungen Mann gebraucht werden kann, dessen Vater noch am Leben
ist. Wire also der V. 160 erwihnte TPéoimoc Chairestratos, so miillte sein Vater noch
leben und dann selbstverstandlich in dem Stiicke auch vorkommen. Wir besitzen
aber von dieser Komdodie jetzt so viel, daB wir kithnlich behaupten kénnen, dies sei nicht
der Fall gewesen. Umgekehrt folgt daraus, daB Charisios, abgesehen von V. 160,
auch in fr. 1* IK6r. vom Koch als Trpéoimoc des Onesimos bezeichnet wird, dal auch
der Vater des Charisios in dem Stiick Person gewesen sein mufl, 3. da man, wenn
V. 160. 161 XapécTpaTon zum vorhergehenden gezogen wird, weder weill an wen
Syriskos die AnosorA zu zahlen hat, noch warum er erst am folgenden Tage zur Ar-
beit zuriickkehren kann.
' So auch A. Korre.
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Die beiden ersten Verse dieser Seite und den groBten Teil des
dritten (92 bis 94) wird man nun zundchst geneigt sein, dem Chaire-
stratos zu geben. Aber die groBe Schwierigkeit besteht darin, zu er-
mitteln, in welchem Zusammenhang und mit Bezug auf wen die Worte
MICET TON HAYN Aeromenon ToPTOoN Bion gebraucht waren. Von Charisios,
wie er frither war (V. 487ff.)? Aber dann diirfte doch nicht das Pri-
sens stehen, und was soll das Demonstrativum? Oder weif3 Chaire-
stratos noch nichts von dem Sinneswandel seines Sohnes? Aber die
Rede des Smikrines, falls wir sie richtig rekonstruiert haben, scheint
doch vorauszusetzen, daB er, wenn auch noch nicht iliber das Kind,
so doch tber den neuerlichen Lebenswandel des Charisios unterrichtet
ist? Und was sollen mit Bezug auf Charisios die Worte &crépac und
avpion? Vielleicht aber kann uns gerade dies letzte Wort auf die
richtige Spur leiten. Onesimos hat V.197 den Svriskos auf avrion
vertrostet. Konnte davon nicht hier die Rede und Syriskos der
Sprecher sein? In der Tat 14Bt sich dieser Gedanke in V.g4 hinein-
bringen, wenn man z. B. erginzt:

éneein TAAIN €lmT)en a” A¥PIO(N me a)€iN,

womit die Liicke genau ausgeftllt wird. Dann wirde also auch Sy-
riskos auf der Biihne sein, und einmal aufmerksam gemacht, wird man
in den Worten micel TOn HaYN Aerémenon To9TON Bion den Stil des mé-
trioc PATwP (V. 19) unschwer wiedererkennen. Uberraschen kann das
eigentlich nicht. DaBl er, wie Daos, nur ein mnrécwmon MPOTATIKON ge-
wesen sein sollte, war von vornherein nicht wahrscheinlich. Er hat
uns V. 2451f. bei seinem Abgange zur Stadt seine baldige Riickkehr
in Aussicht gestellt:

HEZw AIAAPAMON, €IC TIGAIN AP EPXOMAI NYNI

TTEPT TOYTWN €ICOMENOC Ti XPH TOEIN.

Die letzten Worte pflegen mit Hzw alaapamon verbunden zu werden,
aber natiirlicher ist es doch, sie mit efc 6AIN AP €PXOMAI NYNI zu ver-
binden. Urspriinglich war es die Absicht des Syriskos gewesen, die
Ankunft seines Herrn Chairestratos auf dem Dorfe abzuwarten: V. 161
XaIPECTPATON NIN rAp MenoIMeN énehae. Wenn er jetzt plotzlich seinen
Vorsatz #ndert, so mufite der Dichter das motivieren, und er tut es
durch die Worte: meri TovTwn eicémenoc Tf xph moein. Durch das Be-
nehmen des Onesimos mifBtrauisch gemacht, will er in die Stadt gehen,
um sich bei rechtskundigen Leuten Rats zu erholen. Ob er dabei
von vornherein an seinen Herrn Chairestratos denkt, mag dahingestellt
bleiben. Jedenfalls konnte es der Dichter so einrichten, daB er diesem,
dessen Ankunft auf dem Dorfe ja gerade heute erwartet wird, auf
dem Wege zur Stadt begegnet und mit ihm umkehrt. Natiirlich
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hat er nichts Eiligeres zu tun, als dem Chairestratos die Geschichte
von dem Ring zu erzihlen. Dabei wird diesem auch die erste Kunde
von dem Umschlag in dem Lebenswandel seines Sohnes geworden
sein; denn offenbar lebt er in der Stadt und kommt nur monatlich
einmal aufs Dorf heraus, um die Anmosori einzukassieren. Das lieder-
liche Leben des Charisios kann aber noch keinen ganzen Morat wih-
ren, da die Aussetzung des Kindes erst vor dreiig Tagen geschehen
ist (V. 26) und darauf noch die Heimkehr des Charisios und die De-
nunziation des Onesimos folgen muBten.

Wenn nun in V. g4 von Onesimos die Rede ist, muf3 dies auch
in den beiden vorhergehenden Versen der Fall sein, obgleich es schwer
ist, deren Sinn zu fassen: ékeinoc écxen, vielleicht Onesimos den Ring,
der sich aber nicht in diesen Vers hineinbringen liBt, also schon vor-
her erwihnt gewesen sein miite; &cmérac wird vielleicht zum folgen-
den zu ziechen sein; é&cnépac (€reein mAaIN €im)en a° AYPIG(N me al¢in. Das
entspricht freilich nicht ganz dem Sachverhalt; denn es war nur vom
morgigen Tage, nicht vom morgigen Abend dic Rede; doch ist eine
solche Ubertreibung dem ungeduldigen, verschlagenen und auf Onesimos
erbosten Syriskos wohl zuzutrauen. Aber fiir den Anfang von V.93
weifl ich keinen Rat. LereBvre schreibt: » 4w début {..JH, ou [..] II,
ensuile NEM ou MEN «. So nahe o)+ nem oder €o)un em zu liegen scheint,
so ist doch der dahinter noch zu fiillende Platz von sechs Stellen fiir
zwei kurze oder eine lange Silbe zu grof. Der Vers scheint mit einem
Daktylos begonnen zu haben. Der vorhergehende Vers micel ton havn
Aerémenon To?ToN Blon paBt aber weder auf Charisios noch auf Onesimos;
es kann aber eine Negation vorangegangen sein, z. B. (ov rip avvoc
oYaAM®dc) M. T. B. A. 7. 8. Dann lieBe sich der Zusammenhang ungefihr
so rekonstruieren: »Er konnte den Ring seinem Herrn nicht gleich
zeigen, denn es war gerade ein grofles Gelage; ibrigens ist er auch
selbst diesem sogenannten Wohlleben gar nicht abgeneigt (kleiner
Hieb auf Onesimos). So behielt er den Ring und hieB mich morgen
Abend wiederkommen. «

Der szenische Verlauf wiirde demnach folgender gewesen sein:
Nachdem Simmias und sein Genosse abgegangen sind, bleibt Smikrines
kurze Zeit allein auf der Bihne und hilt einen seiner iiblichen kleinen
Monologe. Dann tritt Chairestratos in lebhaftern Gespriach mit Syriskos
auf, Smikrines gesellt sich zu ihnen, und es folgt der erhaltene Dialog.

Hiermit sind wir am Ende des ersten erhaltenen Quaternio an-
gelangt; es fehlen auf der letzten Seite etwa noch 14 Verse. Den
zweiten Quaternio hat A. Korte schlagend richtig rekonstruiert, ab-
gesehen davon, dall er den Fetzen VX dem ersten Blatt dieses Qua-
ternio zuteilt. Danach ist H die dritte Blattlage, das jetzt durch U
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erweiterte Fragment Q' das erste Blatt der vierten. KEs fehlen also
zwischen D6 und H1 zwei ganze Blitter. Die auf D6 fehlenden
14 Verse eingerechnet, betrigt somit der Abstand von V. 431, (nach
KorTE's Bezifferung = 112 der meinigen) etwa 154 Verse.

In diese Liicke mu8 vor allem das Gesprich zwischen Smikrines
und Pamphile fallen. Wie dies vermittelt wurde, kénnen wir jetzt
leicht erraten, seitdem wir wissen, daB bereits vor diesem Gesprich
Chairestratos in die Handlung eingegriffen hat. Dem Smikrines hat
Charisios V. 48 ff. den Eintritt ins Haus schroff verweigert, Chaire-
stratos geht einfach hinein. An dieser Stelle muf3 der Akt, der be-
reits iiber 270 Verse lang ist, geschlossen haben. Es ist ja auch ein
deutlicher Ruhepunkt in der Handlung. Chairestratos wird es nun
gewesen sein, der im nichsten Akt die Pamphile zu ihrem Vater
herausschickt. Denn daB diese noch im Haus ihres Gatten weilt,
wird jetzt durch V. 105 bewiesen'. Natiirlich lebt sie dort in ihrem
Frauengemach still ‘verborgen, so dal Abrotonon sie noch nicht er-
blickt hat®. DaB das Gesprich zwischen Vater und Tochter auf der
Biihne stattgefunden hat, scheint jetzt auch A. KérTe zuzugeben; Cha-
risios belauscht es von der Haustiir aus: mproc Talc evpaic ENAON ala-
kymton (V. 462 f). Was Charisios V. 499 ff. aus diesem Gespriich re-
kapituliert, ist so wenig, daB es als tberfliissige Wiederholung wirk-
lich nicht gelten kann, zumal es nicht Erzdhlung, sondern Reflexion
ist, bestimmt, sein eigenes Benehmen zu dem seiner Gattin in Kon-
trast zu stellen. Aber verkehrt war es, wenn ich frither aus den
von Charisios rekapitulierten Worten der Pamphile V. 499 ff. koinwnoc
FkeIN To9 Bioy maP XNAPA KOY AEIN TATYXHM AYTHN oYr€iN TO CYMBEBHKOC
gefolgert habe, daB sie dem Befehl ihres Vaters erfolgreichen Wider-
stand entgegengesetzt habe. Das liegt in diesen Worten durchaus
nicht, und seit wir von Jexsen und Wirnamowrrz gelernt haben, dafl
in der Abrotononszene V. 433 ff. Pamphile die eine Sprecherin ist,
hat sich die Grundlage verschoben. Wir miissen nun annehmen, daB
Smikrines die Pamphile trotz ihres Protestes mit mehr oder minder
sanfter Gewalt gezwungen hat, in ihr Vaterhaus zuriickzukehren®. Aus

v Vgl 8. 422. Auch die Worte der Abrotonon V. 451{. THN NYHOHN THN ENAON
oYcan konnten dies schon beweisen. Ferner, wire Pamphile schon im Hanse ihres Vaters,
so brauchte dieser nicht erst in der Stadt iiber das Treiben seines Schwiegersohnes Er-
kundigungen einzuziehen. Auch wire sein Gesprach mit Pamphile génzlich tiberfliissig.

* Der neue Menander S. 3.

$ A.KorreE nimmt a. a. O. S. XXVIII an, daBl Smikrines am Ende des vorher-
gehenden Akts ins Haus des Charisios eingedrungen sei, um seine Tochter heraus-
zuholen, und am Anfang des folgenden Akts aufs neue mit jhr aus seinem eigenen
Haus getreten sei, woran sich dann, nach dem Abgang des Smikrines, die erhaltene
Abrotononszene geschlossen habe. Was sollte diese Duplizitat fiir einen dramatischen
Zweck gehabt haben?
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diesem wird sie dann im letzten Akt, jedenfalls im Einverstindnis,
vielleicht mit direkter Unterstiitzung des Chairestratos, wieder entfiihrt.
Darauf beziehen sich, wie Lro zuerst ausgesprochen hat, die Worte
des Smikrines V. 542 16 6 Apmiacm’, "Heikaeic, eaymacTon oion. Da nun aber
Smikrines in unserm Akte die Pamphile wieder verlit, muB3 er ihr
doch eine Wache zuriickgelassen haben, und das kann wohl nur
Sophrone gewesen sein, mag man in ihr nun eine alte Dienerin
oder, was ich noch immer nicht fiir ausgeschlossen halte, ihre Mutter
sehen'. Deshalb richten sich auch gegen diese die Vorwiirfe des Smi-
krines nach der Entfiihrung, V. 522 ff. Darum mufl sie schon friiher
aufgetreten sein, und zwar in dem Akt, von dem wir eben sprechen.
Ich denke, Smikrines wird vor seinem Abgang die Pamphile ihrer
Obhut dbergeben haben und bei dem Gesprich zwischen dieser und
der Abrotonon wird sie noch auf der Biiline sein. Darauf deuten,
wenn ich nicht irre. auch die Worte V. 433 THAN e¥PAN TON reiTONGN
Tic évberken €xion, die im Munde der Pamphile unméglich sind und
auch in dem der Abrotonon sich nur gezwungen erkliren lassen®
In den Mund der Sophrone wiirden sie sehr gut passen, aber frei-
lich ist weder von einer Paragraphos noch von einem Doppelpunkt
eine Spur zu entdecken, was aber bei dem jammervollen Zustand
gerade dieses Blattes vielleicht nicht allzuviel beweist.

Indessen zur Fillung von 154 Versen reicht die bisher ermittelte
Handlung schwerlich aus. Es muf noch Anderes vorgegangen sein. Da
mochte ich zunichst auf einen schon frither” hervorgehobenen Punkt
aufmerksam machen. Wenn man néimlich, wie es meist mit Recht ge-
schieht, die Worte der Abrotonon Nr. 444 f. 6PAC TI, ®IATATH, COI TN@PIMON
ON TovT éxel; auf die rnweicmaTa des Kindes bezieht, so miissen diese doch
vorher in den Besitz der Abrotonon gelangt und das Publikum muf
in einer besonderen Szene von diesem Umstand unterrichtet worden
sein. Diese rnweicmata befinden sich aber in dem Besitz des Syriskos,
und dieser ist, wie wir sehen, am Ende des vorhergehenden Aktes
zuriickgekommen. Aber dafl dieser habsiichtige Geselle die mihsam
erkimpften Schiitze gutwillig der Abrotonon sollte abgetreten haben,
ist kaum anzunehmen. Ein dritter mufl vermittelnd oder gebietend
dazwischengetreten sein. Wer dies gewesen ist, 148t sich unschwer

! Der neue Menander S. 1. Wie wenig es beweist, dafl bei Terenz Sophrone
zweimal der Name einer alten Dienerin ist (Korre, a. a. O. 8. XV), kann )etzt der
Gebrauch des Namens Chairestratos lehren, s. S. 423 Anm. 1.

® »De wvos voisins.« Il Sagil de la porte de la maison de Charisios. Abrotonon,
étant alors devant la maison de Smikrinés et parlant & Sophroné, peut §cxprimer ainsi.
Crowser.  Zugegeben: aber wenn sie diese Worte nicht za Sophrone. sondern zu
Phamphile spricht, so wird die Sache doch bedenklich.

% Der neue Menander S. 3.

Sitzangsberichte 1912. (€))
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erraten: Chairestratos. Sein Erstes wird es gewesen sein, im Hause
Ordnung zu schaffen. Zwar ist das Gelage abgebrochen, der Koch
ausgekniffen, die Giiste zerstoben. Aber noch weilt die Dirne in dem
Biirgerhaus. Sie hat es zu verlassen. natiirlich mit dem Kinde, das,
wie Chairestratos glaubt, ihr eigenes ist, freilich von seinem Sohn
erzeugt, aber den Bastard will er in seinem Hause nicht dulden.
Dem Kinde aber und seiner Mutter gehoren die rnweicmata. Also ge-
bietet Chairestratos dem Syrikos. sie der Abrotonon zuriickzugeben.
Auch im iibrigen mag Chairestratos der Abrotonon zwar energisch,
aber nicht brutal gegeniibergetreten zu sein. In Frieden mag sie ab-
ziehen. So erklirt sich ihr Auftreten in der ersten Szene nach der
groBen Licke (V.432l), fir das wir bisher noch keine rechte Moti-
vierung hatten, und so erklirt es sich auch, wie das Kind wieder zu
seinen rnweicmata kommt. Allerdings wird Abrotonon, indem sie es
damit schmickt, die geheime Absicht gehabt haben, auf diese Weise
seine wahre Mutter ausfindig zu machen.

Der Akt mag also mit einer Szene zwischen Chairestratos und
Syriskos oder auch mit einem Bericht des Syriskos tiber die von dem
alten Herrn im Hause getroffenen Verfiigungen begonnen haben. Der
Kohlenbrenner hat von jetzt an im Hause und im Stiicke nichts mehr
zu suchen. Nachdem er seine imoeosi bezahlt hat, von der ihm
vielleicht sein Herr als Ersatz fiir den Verlust der Schmuckstiicke
etwas erlassen hat, mag er sich schon heute in seinen Wald zuriick-
trollen. Abrotonon schon vor der groBen Erkennungsszene, etwa im
Gespriich mit Chairestratos noch einmal auftreten zu lassen, wiirde
ein schwerer dramatischer Fehler gewesen sein, den wir dem Menander
nicht zutrauen dirfen. Nach dem Abgang des Syriskos wird Chaire-
stratos mit Pamphile herausgetreten sein, um sie dem Smikrines zu
ubergeben, muB sich dann aber irgendwohin wegbegeben haben; denn
wihrend des Reueausbruchs des Charisios ist seine Anwesenheit im
Hause undenkbar. Dann kam die groBe Szene zwischen Vater und
Tochter, an deren SchluB diese der Obhut der Sophrone iibergeben
wird, und hier schlo das erhaltene an.

Uber den weitern Verlauf des Stiickes urteilt KorTeE meiner An-
sicht nach richtig, und mit Freuden selie ich, daB er sich meiner Hy-
pothese, daB Chairestratos vor der SchluBszene V. 3520f. die wieder zu
Ebren gekommene Abrotonon zur Stadt zuriickgeleitet, um sie frei-
zukaufen', angeschlossen hat. Nur wenige Punkte mochte ich etwas

! Der neue Menander S. 5, val. oben S. 417 A, 1. Auf die Hypothese andrer.
daB sie dem Onesimos zur Frau gegeben wird. gehe ich nicht ein. Dies liebenswiir-
dige, durchtriebene Ding. in dem das Zeug zu einer Phryne und Lais steckt, wird
sich hiiten, einen alten Ireigelassenen zu heiraten.
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bestimmter formulieren. Mit Recht nimmt K6érTte an, daBl noch ein-
mal AktschluB gewesen ist, schwankt aber, ob dieser nach 510 oder
nach 519 anzusetzen sei. Mir scheint der erste Ansatz, nach der auf-
geregten Szene zwischen Charisios und Abrotonon; unbedingt geboten.
Denn hier ist die Peripetie zu Ende und somit ein tiefer Einschnitt
in der Handlung. Da die Szene zwischen Abrotonon und Charisios
in der letzten Zeile von QY, unter welcher der Rand erhalten ist,
noch nicht zu Ende geht, hat der letzte Akt auf der oberen Hilfte
von U"Q" begonnen, und zwar mit einem Gespriich des V. 486 durch-
gebrannten Onesimos und des schon frither abgegangenen Chairestratos
(s. oben 8. 429). Beide haben sich offenbar auBerhalb getroffen und
kehren nun zusammen zuriick, da Onesimos unter dem Schutz des
alten Herrn sich vor seinem verriickt gewordenen teéeimoc sicher fiihlt.
Aber diese Furcht scheidet wohl iiberhaupt aus. Denn wie der In-
halt des Blattes lehrt, wissen beide bereits von der glicklichen Lésung
(V. 510, und 5141f), an der sich Onesimos in starker Ubertreibung
auch ein groBes Verdienst zuschreibt, eine Renommage, die ihm die
Freilassung einzutragen scheint. Diese Kunde aber, daB alles glick-
lich geldst ist, kann ihnen nur das Gerticht zugetragen haben, da sie
selbst dem Schauplatz wihrend der Katastrophe fern waren: und so
scheint sich denn Menander in der Tat die Sache gedacht zu haben.

Das verlorene fiinfte Blatt, die andere Hilfte von UQ, muBl dann
die Rickfithrung der Pamphile und die Szene zwischen Chairestratos
und Abrotonon enthalten haben, deren letzte Verse auf H 3 stehen.

Noch miissen wir zu dem Petersburger Fragment Stellung nehmen.
Denn es koénnte scheinen, daB die Ergebnisse unserer Untersuchung
die Indizien fiir seine Zugehorigkeit zu den ‘€mtrémontec vermehren.
Zwei Freunde des Charisios, wie wir sie oben S. 418 in Simmias und
dem Anonymos gefunden haben, treten auch in dem Fragment auf,
und der eine ist, wie wir es fiir Moschion vermutet haben, gleich-
falls auf die Weiber wie toll versessen'. Und doch wird gerade
durch die neuen Funde die Zugehorigkeit, auch abgesehen von den
bisherigen Gegengriinden, die KoérTE gut entwickelt hat, voéllig aus-
geschlossen. Denn in dem Fragment ist der Schwiegervater iber das
Treiben des Charisios so genau unterrichtet, daB er sogar den tig-
lichen Preis fiir die Hetédre kennt; und was er etwa noch nicht wissen
sollte, will er im Hause erkunden (V.25f.). In den ‘€EmrpréronTec ist Smi-
krines iiber das Treiben seines Schwiegersohnes noch ziemlich im dunkeln,

' V. 30 TOAAAC EBOYAGMHN EMA, TIOAAAC, natiirlich Hetiiren. Dall hier nicht
zwei Lebeminner, sondern ein Sklave und der Bordellwirt sprechen sollen, scheint
mir, wie die ganze von A. Korre vorgeschlagene Rekonstruktion, auBerordentlich
unwahrscheinlich. '
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kennt vielleicht nicht einmal den Namen der Hetiire (S. 411) und be-
gibt sich, um Nihercs zu erfahren, nicht ins Haus, sondern in die
Stadt. In dem Fragment machen sich die jungen Lebemiinner iiber
den alten Herrn lustig: Simmias und sein Freund behandeln Smi-
krines offenbar mit einem gewissen vertraulichen Respekt. Sollte
also am Anfang des Epitrepontes, was auch mir wahrscheinlich ist,
ein Akt fehlen, das Petersburger Fragment darf fir ihn nicht in An-
spruch genommen werden.

Zum Schluf3 sollen noch zwei einzelne Stellen besprochen werden.

In der Szene zwischen Abrotonon und Onesimos sind die Verse
260ff. durch den Scharfsinn verschiedener Gelchrten gewiBl richtig
folgendermafBBen hergestellt worden:

M)AICIN TAP EYAAAON KOPAIC
(BmOY CY)NETIAIZON" oYA™ Erd TOTE

>

AYTH ©

OYTw FAP ANAP' HAEIN Ti EcTi
Doch bleiben hierbei noch einige Schwierigkeiten. Erstens ist in
diesen Versen von Charisios gar nicht die Rede, was man doch er-
warten sollte. Zweitens, wenn Abrotonon zum Tanze aufspielt, kann
sie doch nicht selbst mittanzen. Drittens, warum betont sie so stark
ihre damalige Unschuld?  Viertens, und das ist die Hauptschwicrig-
keit, Abrotonon spricht von mehreren Madchen, Onesimos aber in
seiner Replik fragt plotzlich nach cincr einzelnen, V. 263:

THN A€ TIAIAA T, HTIC N

oiceAc:
und mur von diecser cinen, der prisumtiven Mutter des Findlings,
ist auch im folgenden allein die Rede. Man sollte nun doch erwar-
ten, daBl diese schon in den Worten der Abrotonon ausdricklich he-
zeichnet und hervorgelioben wire. Das ist aber jetzt nicht der Fall.
Man erhilt es indessen leicht durch Anderung der Interpunktion:

- TIAICIN TAP EYAAAON KOPAIC®
AYTH @ OMOY. CvNéMaizon- ova’ érw* TéTE
o¥mw rAp ANaP  Haein Ti €cTi.
Das ist geradezu cin Schulbeispiel fiir die aézic alaneavménn kal vmo-
kpiTikdt, welche Demetrios . épm. 103 dem Menander nachrithmt. Man
mufl sich nur, um die Worte zu verstehen, vergegenwirtigen, was
Abrotonon kurz vorher gesagt hat, als sie hort, daB Charisios den
bei dem Kinde gefundenen Ring in der Trunkenheit an den Tauro-
polien verloren hat (V. 2561t):
AHAAAH

eic TAC TYNATKAC TIANNYXIZOYCAC MONOC

éNETIECE” KAMOT TAP TIAPOYCHC EréNeTo

TOIOYTON ETEPON
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mit dem Enthymema: auch da hat er cine aus dem Reigen heraus-
gerissen, sie weggefithrt, vergewaltigt; also avté (oder vielleicht a¥Th)
e’ 6mo% »und sie, an die ich denke, war dabei« 6mo9 (An Talc MaICiN KO-
PAIC)" CYNETAIZON (AT KG6PAI XAPICi® €MMECONTI AVTAIC)" ova’ érd (CYNETAIZON);
»denn ich war damals noch unschuldige.

In der groBen Moralpredigt, die Onesimos dem Smikrines hilt,
lassen sich die V. 554ff. auf Grund einer Lesung von Jexsex, deren
Mitteilung ich der Freundlichkeit von Supmavs verdanke und die
jetzt auch von Leresvre in seiner groBen Ausgabe bestiitigt wird,
noch viel schéner herstellen, als es bisher gelungen war. Leresvre
druckt: oYtoc énaol.]e..[ und bemerkt, iibereinstimmend mit Jensexs
Zeichnung: apres e, je vois les restes d’une haste transversale, puis d'une
haste verticale, les deux assez rapprochées Uune de Uautre’. Es war also
ein A, und es hat entweder énaese[xfic] oder enacae[xdc| dagestanden;:
und in der Tat glaube ich auf der Photographie das von Jrnsex und
Leresvere zweifelnd gelesene o deutlich als € und hinter dem letzten
e zu beiden Seiten des halbrunden Bruchs Reste des x und des ¢ zu
erkennen. Ich schreibe also

EKACTW TON TPOTION CYN(QKICAN)
®POYPAPXON" OYTOC éNacrex(M)c (MAPON oVAAZ)
EMETPIYEN, AN AYT® KAK@C xpA(ceal 6éAHC),
ETePON 47 ECWCEN.

Ausgegeben am 9. Mai.

Berlin, gedruckt in der Reichsdruckerei.
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