XIV.
Untersuchungen uber den Hallstitter Culturkreis.
Von

Monz I—Ioernes,

Universitits-Docent in Wien.

i..:va;::Chroﬁologie der Griiber von Sta. Lucia am Isonzo im Kﬁétenlandel).
’ (Mit 4 Hiilfstaeln.) . ‘

Mit dem Fortschreiten der Cultur steigert sich schon in prihistorischer Zeit die geistige
‘Abhingigkeit des Ostalpen- und- oberen Donaugebietes von Italien, dem niichst geleéenen
Thelle des rascher entwickelten Sidens. ' v - » ‘

Bis zum Begmn der Hallstattpenode sind die Uebereinstimmungen, welche sich in dieseri
Sinne (aber aunch anders) deuten lassen, sehr geriug und sprechen mehr ‘fur%emenb gemssen
Synchromsmus, als fiir Derivation. ' ’ '

Wir diirfen vermuthen, ' dass der dwrch die Aufnahme der »Urfibel bereicherten jingeren
Terramarastufe Italiens (ca. 1200 bis 900 v. Chr.) eine bronzezeitliche Griberschichte — bisher
bekannt aus:Gemeinlebarn im Tulnerfelde bei Wien und aus Wieselburg im westlichen Ungarn —
entspricht, wo derselbe einfachste Fibeltypus (,ad arco di violino*) auftritt. Mit der ilteren
Villanovastufe (Benacci I, bei Bologna, bis ca. 650) wirde sodann im gleichen donaulindischen
Gebiet eine sehr eisenarme, aber doch nicht mehr bronzezeitliche Griberschichte corregpondiren,
welche aus Hadersdorf am Kamp bei Krems, von Stillfried an der March und (wie eben der
Zufall in unserer Ueberlieferung sein Spiel treibt) von Marié,-Rast an -der Drau in Steiermark
bekannt'ist. Da diese drei Urnenfelder durch das Auftreten einer und derselben, sonst der
ut»ig'arischen» Bronzezeit angehrigen Fibelform charakterisirt sind, missen wir auch jenen Theil
der ungarischen Bronzezeit hierher ’reéhnen, der dem Erscheinen hallstiittischer Formen in Ungarn
vorhergeht. Dies ist aber ein mebr ans Berechnung als aus zwingender Uebereinstimmung
hex‘vm gehender Parallelismus der Vorstufen wngerer heimischen Hallstattculbul

l) Ein Auszug aus dieser Abhandlung erschien als 'ch trag auf der 7we1ten gemeingamen Versammlung
dex Deutschen und der Wiener -anthr. Gesellsch. in den Mitthéilangen’ der letzteren, XXIV, 1894, 8. [95 — 99].
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Den daranf folgenden Culturstufen Oberitalicns: Benacci IT (= Arnoaldi) und Certosa
bei Bologna, dann Este II u. III (ca. 650 bis 400) entspricht endlich die Periode unserer
‘grossen und beriihmten Griberfelder von Hallstatt, Watsch, St. Marein, Sta. Lucia u. s. w.
Wahrscheinlich reichen die letzteren noch um 50 bis 100 Jahre und einige von ihnen noch viel
weiter herunter, so dass wir fiir die Herrschaft und Bliithe der Hallstatteultur in .unserer Heimath
mindestens 3 bis 3!/, Jahrhunderte ansetzen dirfen. Dieser Zeitraum wire za kurz, wenn wir in
der Hallstattcultur eine autochthone Erscheinung erblicken wollten; sie beruht aber der Haupt-
sache nach nicht auf innerer Entwickelung, sondern aut Entlehnung der Formen und selbst der
fertigen Objecte ans anderen Gebieten. Aber welche Gebiete sind dies? Welches waren die
Wege, und wie voilzog sich -dieser ganze Process?

Die eingangs angedeuteten in tritheren Penoden hervortr etenden Ueber emstlmmungen
zwischen Obentahen und den Donaulindern wird man richtiger einem auf beide Gebiete mit
unglelcher Stirke wirkenden dritten Factor zuschreiben, als schon dem Einflusse Italiens auf
Mitteleuropa. Es ist der Orient, welcher zur See nach' Ttalien reichere Anregungen sendete,
als zu Land nach Mltteleuropa. Innerhalb der Hallstattperiode, namentlich in einem alteren.
Abschnifte derselben, muss dann dieser Factor noch bestimmend fortgewirkt haben, wiihrend
Ttalien schon in die Bahn einer _selbststindigen hoheren Entwwkelnng eingetreten war und da-
durch den Grund zu seiner spiteren Vorherrschaft auch’ in unserem Gebiet gelegt hatte. Es
- war offenbar der Bernsteinhandel, der uns -zuerst dem Siidosten in formeller Hinsicht tribut-
pflichtig gemacht hat, ehe wir dem aus derselben Quelle abgeleiteten, aber modificirten und aus
grosserer Nihe wirkenden FEinfluss unseres unmittelbaren siidlichen Nachbargebietes erlagen.
So kommt es, dass wir Formen besitzen, welche in Oberitalien fehlen oder wenigstens unge-
wdhnlich sind,. wie dié Brillenfibel, die halbkreisférmige Bogenfibel _mit Fussschleife, Halsringe,
mehrkndpfige Gewandnadeln u. a., und dass uns dagegen gewisse Typen versagt geblieben
éigd, welche die Villanovastufe Italiens vofzugsweise charakterisiren; so die halbmondférmigen
Rasiermesser, die ulteren Schlangenfibeln, gewisse .typische Pferdegebisse u. dergl., um nur
an allgem'ein Bekanntes zu erinnern. Erst vom Beginne der Certosaperiode an erscheinen auch
bei uns unverkennbar echtitalische. Formen in Fille. Venetien ist der Ausgangspunkt dieses
" Processes, zugleich der Riegel, welcher den specifisch: etruskischen Formen mit Ausnahme
weniger Stiicke das Eindringen in die Ostalpenione verwehrt hat. ,'Wo dieser Riegel nicht
vorlag, wie in Tirol und. weiter westlich, da stromt auch Etruskisches, wenngleich mit gevinger
Stirke, nach Norden. '

Die Grundlage . der Erkenntniss des Entwickelungsprocesses der Hallstatteultur ist die
Unterscheidung. zwischen ‘ilteren und jlingeren Depot-s., JIn Ttalien.ist man .hierin
gliicklicher gewesen. Wag dort, wenigstens im Norden der Halbinsel, unserer Hallstattperiode
entspricht, zerfillt deutlich in mindestens zwei grosse Abschnitte: die Stufen von Villanova
und La Certosa bei Bologna.. In unseren grossen alpinen Nekropolen, in Hallstatt, Watsch,
Sta. Lucia u. s w. ist die Unterscheidung zwischen ilteren und jiingeren Gribern anerkannt
schwierig. Es sind ausgedehnte Begra.bnlsspldtze von einer gewissen lingeren, wenn auch nicht

sehr langen Dauer, auf welchen man Zeitunterschiede immerhin zu finden hoﬂ'en darf wenn auch
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das iltere. Culturgut hier im Norden, in der Abgeschiedenheit der Gebirgsthiler, durch jingere
Einflisse nicht so rasch und. véllig in den Hintergrund gedringt worden sein kinn, wie z B.
bei Bologra. Auch waren die Alpenmatten, auf welchen unsere Nekropolen angelegt sind, zu
eng begrenzt, als dass sich die Gribergruppen, der Zeitfolge nach,- hitten- neben einander ilager-n
und riumlich von einander absondern kénnen. Hier lisst sich die Entwickelung mnicht schon’
aus der Lage der einzelnen Theile einer Nekropole erschliessen, wie es -in Etrurien und Ober-
italien auf so.belehrende Art der Fall ist. . Unsere, urspriinglich.wohl ausnahmslos oberfliichlich,
wenn auch nur durch aufgerichtete Feldsteine bezeichneten Griber waren anfaﬁgé diinner gesiet;
spiter kamen in den Zwischenriumen neue hinzu, bis der: dichte Stand der Zeichen schon-Ausser-
lich erkennen -l'iess, dass kein Platz mehr vorhanden .sei. So gewihren sie schliesslich- den
Eindruck einer uniformen Masse, innerhalb welcher weder eine horizontale, -noch  eine - verticale
Gliederung erkennbar scheint. ‘ ' - ’
Diesern Sachverhalte gegeniiber kdnnen uns.nur die inneren Kriterien der ;Typologie
zu relativen’ Zeitbestimmungen verhelfen. Dieses Instrument muss mit grosser Vorsicht gehand-
habt werden, wenn es sichere Erfolge.liefern soll. Immerhin wiiren wir aach auf diesem Wege
schon weiter gekommen, wenn die Ausgrabungen durchweg metbodisoh‘ausg'efﬁhrt und hinling-
lich publicirt worden wiiren). Leider konnen wir gegenwirtig nur- einige Wen‘ige’Reih‘en' von
Beobachtungen . zu einem Versuche .in: der angegebenen Richtung heéranziehen. Eine solche
Maoglichkeit, wobl die eiﬁzige, welche derzeit gegeben ist,. bieten uns ‘die beiden exacten Pub-
licationen Marchesetti’s: : \ B R '
L La Necropoli di S. Lucia presso Tolmino. Scavi del 1884 (con 10 tav. litogr.),
" Trieste 1886, 73 pp. 8° c o
und o '
II. Scavi nella Necoopoh dz S. Lucia Presso Tolmmo (1885 bis -1892 |_m1t einem An-
' bang iber die Gla.buncren von 1893]) Trieste 1893, 334 pp., 8o mit 30 Tafeln.

 Unsere Kenntmss der Grabstitten von Sta. Tucia beruht, von kleinen fruhelen Schiirfen

abgesehcn, dmchaus auf den Albelten zwe1er ‘bei ibren Grabungen sehr gewissenhafter Foz-

1) Der Elj'ste, welchier die Zweitheilung der Hallstattperiode einerseits in Oesterreich, andefei‘séits im Westen
(Bayern, Wiirftemberg, Baden, Elsass, Bchweiz, Franche:Comté, Burgund) mehr. als ein- Postulat aufstellte, als’
wirklich durehfitbrte. — .doch hat er in Kiirze die Grundlinien derselben gezogen — war Otto. szohle1 in
seinem Vortrag iiber die Gliederung der vorromischen Metallzeit in Stiddeutschland auf der XII allgem. Ver-
sammlung der deutschen anthropologischen Gesellschaft-zu Regensburg 1881. (Correspondenzbl. d. d. anthrop.
Gesellsch. XTI, B..124ff) XEr sah bereits, dass die krainischen Griberfelder von Watsch -und St. Margarethen.
den italischen Einfluss noch reiner und vollstindiger erkennen lassen, als Hallstatt selbst, und weissagte diesen
stidlichen Funden eine ysunermessliche Zukunft“. Sta. Lucia war damals noch nicht erschlossen, Este noch nicht
publicire. Erv stellt einige wenige italische Typen auf, die fiir die iltere und andere, die fiir die jiingere Pericde
kennzeichnend sein sollen, stiitzt sich aber dabei vorwiegend auf Aehnlichkeiten zwischen Bologna und Hallstatt.

Neben den yein "italischen meen sagt er, ,treten Dereits eine Menge von Bronzegerithen auf, so die’
meisten Armbénder, besonders abder Exsengel}ithe, welche- einen durchaus nationalen Charakter zeigen und “be-’
reits- die . Existenz' einer ziemlich entwickelten einheimischen. Cultur “beweisen.* - Eine strenge Trenpung der
beiden Stufen bilt er erst dann fir moghch, wenn das, vollstindige Inventa; der oste1relchlschen Funde grab-
weise geordnet nebst genatem Plan der Felder versffentlicht sein werde, was sich” fiir Hallstatt nach dem Fund:
protocoll Ramsauer’s leicht durchfiihren liesse und bei.den ‘neueren Grabungen gar keéine Schwierigkeit bote.:
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scher: der Herren J. Szombathy und C. de Marchesetti, Den in genan gefiihrten Tage-
bichern niedergelegtenv Beobachtungen des Ersteren kann .und will ich nicht vorgreifen. ‘Es
wird dariiber voraussichtlich eine Publication erfolgen, welche die erwiinschte-Gelegenheit bieten
wird, die Folgerungen, welche hier aus Marchesetti’s Entdeckungen gezogen werden sollen,
auf. ihre Richtigkeit zn priifen. Doch halte ich mich fir berechtigt, die seit fiinf Jahren in der
I:;r‘a:historischen Sammlung des k. k. naturhistorischen Hofmuseums zur Schau gestellte Auswahl
aus den ersten 1600 von Szombathy get‘)ﬁ'net.én Gribern, sowie natiirlich,seinen kurz gehaltenen
Berichit tiber dieselben in den Mitth. der Anthr. Gesellsch. XVII, 1887, 8. [26 ff.] zu beniitzen.
Herrn v. Marchesetti muss die -Ausfithrlichkeit seiner M1t,the11ungen ganz besonders gedankt
werden. . :

Er schreibt in einer Fussnote zu seinem zweiten Ausgrabungsjournal (S. 6): ,Rimasi
lungamente indeciso se dovessi publicare per esteso il gi'ornale degli scavi, oppure darné un
semplice estratto. Mi risolsi alla’ fine di lasciarlo invariato, anche a rischio di riescire noioso,
perché il paletnologo deve tenmer nota scrupolosa di ogni particolarith, che. a primo aspetto.
sembra talora di nessun valore, ma che diviene non di rado importante, se si tratta di giudi-
care dell’ insieme di una vasta necropoli e dei rapporti cronologici tra le diverse parti,
che la compongono.“ Das ist so richtig, dass man die erwihnten Zweifel beinahe fiir aus-
geschlossen halten mochte. Eigentliche Lectiire bieten- ja solche Grabungstagebiicher gewiss
nicht; man braucht also auch nicht zu fiirchten, dass sie den Leser hypnotisiren. Dagegen sind.
sie die einzige Form, welche uns die Nachpriifung generalisirender Mittheilungen, die wir
andererseits nicht missen wollen, erméglicht. . .

Hier miissen wir nun vor Allem bemerken, dass die belden genannten Forscher eine Unter-
scheidung der Griber von St. Lucia in iltere und jiingere aus verschiedenen _Ruckswhten nicht
wagen. Marchesetti schreibt I, 8. 39f.: ,Chi senza esser stato presente agli scavi si facesse
a considerare questa serie di vasi (accessori), che presentano tutti 1 gradi poss1b1h d1 una tecnica
progrediente, dal rozzo impasto di argilla grossolana alle piii fine stoviglie borchiettate in bronzo,
sarebbe facilmente tentato a vedervi il prodotto di differenti periodi cromologici ed a.
fantasticare sulla sovrapposizione di vari strati archeologici, tanto pit che nella suppellettile-
enea avrebbe vasto campo a sbizzarirsi a suo talento. Ma cid che par bello al tavolmo non &
sempre vero in natura, ed io devo dichiarare che avendo vigilato cost,a,ntemente sugh scavi da.
mane a sera, ed avendo tenuto nota accurata della giacitura reciproca delle singole tombe, mi.
persuasi che, almeno nel tratto della necropoli da me scavato, -era .affatto impossibile. il
det'erinina.rg una qualsiasi successione cronologica dei differenti oggetti, gia@eﬁdo-
talora un fittile de’ piti rozzi sovrapposto a-quelli che dimostravano una tecnica assai progredita,:
oppure associato a quest’ ultimo nella medesima tomba. N& regge la supposizione che nel’
medesimo terreno ove trovavansi seﬁolti i resti di persone vissute in un’. epoca .molto.anterioi-'er:
venissero deposte piu tardi le ceneri di altri individui, dappoiché in tale caso si avrebbero molte
tombe manomesse ed i carboni dispersi nel terreno, mentre. esse giacciono ‘sempre in una specie-
di a,lmone bene limitati dal terriccio circostante.” B

Marchesetti kiampft hlel erstlich gegen eine falsche Vorauqsetzung, von dér er urspring-
lich selbst ansgegangen zu sein scheint. Rohe Thongeﬂmsse, bloss weil sie roh ‘sind, fir ilter zu.
halten, als feinere, ist ein Irrthum, der frither vielleicht gefihrlich way, es aber jetzt nicht mehr ist.
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Dabéi brauchen wir uns also nicht aufzuhalten. Virchow schrieb iiber Sta. Lucia in den Verh.
d. Berl.. Anthr. Ges. 1887, 8. 547: . ,,Allem Anscheine nach ist die Stelle sehr lange bewohnt
gewesen; denn sie birgt unter ihren Beigaben Vertreter sehr ‘verschiedenen Alters“
Hierauf replicirt Marchesetti in cinem Brief an Virchow (abgedruckt- L. c. 1888, 8. 525):
,Hinsichtlich  der grossen Verschiedenheit der Fundobjecte kann ich durchaus nicht die Meinung
theilen, dass man spiiter eingesetzte Griber zwischen ilteren vor sich habe, wenig-
stens nach den jetzigen Ausgrabungen (bis 1888). Es miissten dann bei der Dichtigkeit -der
Griber doch wohl mehr zerstdrte sein, als dies ‘der Fall ist. Schon in meinem ersten Bericht
habe ich mich dagegen verwahrt (8. 39), und die spiateren Ausgrabungen haben rich hierin
bestirkt. Jch glaube, dass man bisher zuviel in Betreff der Succession der einzelnen Formen
theoretisirt hat, und dass in Folge des neuen, bei genaueren Ausgrabungen reichlich gewonnenen
Materiales so manche alte Ansichten modificirt werden miissen®. .

Die Seltenheit zerstorter Griiber scheint mir eine. ganz unzureichende Stiitze gegeniiber
jener Annahme.. Wenn jedes Grab sein Merkzeichen besass, konnte man die Zwischenriume
leicht finden, und wo man sie verfehite, stiess man beim Ausheben einer jiingeren Grube alsbald
auf die horizdntale Steinplatte, welche die iiltere bedeckte. ~Uebrigens. giebt es auch eine
gewisse Zahl {ibereinander eingesetzter: Griber, wiré Marchesetti jedesmal gewissenhaft an-
gemerkt hat. Auch zerstérte fehlen nicht ganz. Ich kann- mir Marchesetti’s Abneigung
gegen jene Ansicht nur dadurch erkliren, dass er auch hier von einer falschen Voraussetzung
‘auégegangen ist und, verfithrt durch das Beispiel italischer Nekropolen, stets gesonderte ‘Gruppen
ilterer und jiingerer Griber zu finden erwartete, wie er dies ja auch heute noch erwartet.
Ausserdem diivfte die durch die Wirkung der Zeit erzeugte gleichmissige Abténung des Bildes
bei dem Umstande, dass die jingeren Linien gleichsam in’ die Zwischenriume der iilteren hinein-
gezeichnet sind, jéne Vorstellung bei ihm: hervorgerufen haben. In ‘seinem zweiten Bericht,
8. 136, zweifelt er {ibrigens selbst nicht, dass die Griiber iiusserlich bezeichnet waren, da trotz
- der Dichtigkeit der Bestattungen so wenige. Griiber zerstért sind. -Im Uebrigen ‘beharyt er auf
seinem’ Standpunkt (S. 311): ,ho gik notato pin sopra che finora non e¢i fu possibile riscontrare
diversith tipiche tra le differenti parti della vasta necropoli, che ci: permettano di determinare
periodi come avvenne per le enganee¥. Es finden sich wohl, meint er, mehr oder minder
ausgedehnte Zonen, in welchen gewisse Formen vorwiegen oder ausschliesslich vorkommen.
Doch hillt er es fiir gerathen, die giinzliche Véllendung der Ausgrabungen abzuwatrten, ehe
hieriiber ein Urtheil- abgegeben werden soll. Es sei.doch kaum zu glauben, ‘dass zwischén den
iltesten und den jiingsten Theilen einer so ausgedehnten Neklopole keine Verschiedenheit in
der Aussmttung der Griber bemerkbar sein solle.

Aehnlich sussert sich Szombathy. Er sagt nach seiner Schlldelung der l‘honcreﬂsstypenv
1. e 8. [28]: ,Es lassen sich unter den hier angefiihrten Gefissen nach den Gesichtspunkten
der Technik und anmentnk zwel Gruppen bilden. Zur ex%ten, in welcher sowohl -das Material
als auch die Ausfihrung- roher und die Verzierung einfacher ist, wiren die breiten flachen
Schalen und die dickbauchigén _Geﬂivssev,v zur zweiten die feiner gearbeitéten hochhenkeligen
und -dic conischen Geflsse zu rechnen. Es liegt nahe, letztere fiir jﬁﬁger anzusehen, aber ihre
Vértheilliﬁw ‘anf dem Grabfelde giebt hiexfiir keine weiteren Anhaltspunkte. Bis jetzt Lmsst sich

_nur er sehen, dass die der zweiten “Gruppe zugewiesenen Gefiisse - v01w1egend in' den” onosse)cn
Arvchiv fir Anthropologie. Bd. XXIIL 74
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und. reicheren Gtidbern anzutreffen sind“. Und nach seiner summarischen Darstellung der Fibel-
funde sagt derselbe ebenda: ,Diese Fibeln umfassen also so . ziemlich die ganze Formenreihe
der Hallstiitter Periode. Es ist jedoch bei ithnen bisher ebensowenig, wie bei den Thongetissen
‘oelungen, nach irgend einer. Richtung hin eine riumliche Sonderung oder Gruppirung der
einzelnen Formen nach verschiedenen Abtheillingeu des Grabfeldes herauszufinden®.

Was nun die Aussicht auf die ,,gimzlicbé Vollendung der Ausgrabungen® betriftt, so halten
wir die Vorsicht, die uns auf viele Jahre hin vertrdsten will, angesichts der Ausbeute aus 3000
Gribern nicht fiir néthig. Wollten wir- uns solchen Forderungen unterwerfen, so dirften wir
iiber prihistorische Alterthiimer iiberhaupt keine Meinung iussern, ehe nicht der letzte Stein
hinweggeriums ist; unter dem noch irgend ein Zeugniss schlummern kann. Wir wagen .also das
Verbotene und geben hier Bericht von dem Erfolg unserer Kihnheit.

Es giebt in den Ostalpen einen von Sta. Lucia nicht allzuweit siidgstlich entfernten Punkt,
wo die von italischen Begribnissplitzen hergeholte Voraussetzung wirklich zutriftt, d..h. wo ein-
ander nahe liegende Flachgriibergruppen, dic zweifellos zu einer und dersellien. Wohnstitte ge-
héren; ganz getrennte Stellen einnehmen. Dieser Punkt ist St. Michael bei Adelsberg in
Krain. Die sltesten Griiber sind hier wohl nicht ilter als die von Sta. Lucia, dafiir reichen die
jiingeren sicher etwas weiter herab als die jiingeren von Sta. Lucia. Sieht man,.wie die beiden
‘Gruppen in St. Michael kein einzigeé Stiick -ihres Inventares mit einander gemein haben, so
‘erkennt man wohl mit voller Deutlichkeit, dass hier zwei verschiedene Zeitriume vorliegen,
und auch dariiber kann kein Zweifel bestehen, welcher von beiden der iltere und welcher der
jlingere’ ist.

Die Typen von St. Micliael sind:

I. Aelteres Griberfeld: Brillenfibeln mit achterfsrmigem Mit,tel_s.tiibk. — Halbkreis-
formige Bogenfibeln, meist aus Eisen mit oder ohne Fussschleife. — Halbmondférmige Bogen-
fibeln (Sichelfibeln). mit Kettchen und Anhingseln. — Einfache Handgelenkringe, ziemlich in
-gleidher Zahl aus Eisen und Brouwze. — Schmucknadeln mit zuriickgebogenem Hals und breit-
geschlagenem, zu einem Oebr umgerolltem Kopfende, aus Eisen und aus Bronze. — Bronzene
Schmucknadeln mit" sphirischem Kopf und Halsscheibehen. — Anhiingsel, brillenférmig auas
Drabs oder trapezférmig aus Blech, letatere theils flach, theils hohl (durch Biegen und Falzen
erzeugt), ein solches Suick auch gegossen. :

- Thongefisse: schlanke Halsurnen vom Villanova-Typus. — Bauchurnen.. — Dickwandige

Schalen mit eingebogenem Rande, letzterer zuweilen mit Wirzchen besetst.

IIL. Jingere Gl‘éi,be}jfelder. Certosafibeln von éigenbhﬁmliche_r massiver Arbeit, zum
Theil sehr grbss. — Schlangenfibeln fhnlichen Charakters. — Armbrustfibeln (nur ein Frag-
ment). — Mittel-Ta Téne-Fibeln, meist aus Eisen. — Fiﬁger-, Handgelenk-, Oberarm- und Hals-
ringé. — Eisenwaffen (typische La Téne-Schwerter und Hanmesser, Lanzen- und Speerspitzen,
schlanke Streitixte). » : ' '

Tritt oan nun mit diesem Maassstabe ausgeriistet, an die Griber von Sta. Lucia beran, so

ergiebt sich eine hochst belehrende Thatsache. Was- nimlich von diesen St. Michaeler

Typen in Sta. Lucia vorkommt, erscheint dort ebenso getrennt, abér nur in ver-
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schiedenen Gribern, nicht in verschiedenen (duréh unbelegte Bodenfliichen ge-
trennten) Gribergruppen. . .

- 8t. Michael war:nicht so stark bewohnt wie Sta Lucla man hatte hinlinglich Raum zur
Anlage der kleinen Griberfelder und brauchte nicht. anf schon: belegte Flichen zuriickzukommen.
Ausserdem scheint der Ort eine Zeit lang. unbewohnt gewesen: zn sein,-oder es fehlen uns noch
die :Griber von mittlerem Alter (die den jiingeren von Sta. Lucia entsprechen); denn die ilteren,
gehoren. dem ersten Stadium der Hallstattperiode an, wihrend die jiingeren schon -iiber das Ende
derselben hinausgreifer. ; ,

Daraus ergiebt sich, dass man in Sta. Lucia nicht. zelthch verschledene groqse'
Grabergruppen suchen dar f, sondern sich begniigen muss, zeitlich verschiedene
einzelne Griber zu finden nund diese in ideale Gruppen zu ordnen. T

. Es sei gestattet zuniichst das Bild vorzufithren, welches die in Wien ausgestellte Auswahl
ans 1775 Gritbern in dieser Hinsicht gewibrt. Sie liegt in -einem Schrank gegeniiber den
Funden von St. Michael und hat uns schon vor ‘dem Erscheinen von Marchesetti’s zweitem
Bericht zu jener idealen Sonderung Anlass gegeben. Deshalb sei vorangestellt, was wir hier
gesehen zu haben glauben. ' ' '

Typen der dlteren Griber von bta Luma

1. Brillenfibeln. — 2: Halbkrelsfonmcre Bogenﬁbeln, meist mit zweiter (Fu\s) Schlelfe.,
hiufig auch mit gut abgesetzten perlférmigen Biigelknoten. — 3. Kahn - Fibeln. — 4. Knotige.
Halsringe. — 5. Einzelne Fingerringe. — 6. Hohle dreleckige oder trapezformige Anhingsel aus
Bronzeblech. — 7. Durchbrochene, laternenférmige Anhiangsel aus Blonzeguss, (hohle geschlltztev
Bommeln).

II. Typen dervjﬁng'eren Griber von Sta. Lucia.

1. Certosafibeln, einfache, gewéhnliche oder solche mit Amibfustspiiale y letztere zaweilen”
mit mehrfacher Rolle. — 2. Schlangenfibeln mit Ridern und Hornchen. — 3. I'-Iavlbkreisft'il‘mige,
Bogenfibeln, verschieden von denen de1 elst.en Reihe und besonders luuﬁg mit einem Biindel
von Anhingseln (Ringen, Pincetten, spha.rlschen [hohlt,n geschlossenen] und eéimerformigen’
Bommeln) ausgestattet. — 4. Gmtelbleche und Girtelhaken. ' ' o

-Der fiihrende Flbeltypus ist wie in St. Michael fur die R(=1he I die Brillen-, fiir die Reihe 1T
die Certosafibel. Von den Gefissen sei vorlinfig nur soviel bemerkt, dass die 'dickwandigen
Thonschalen mit eingebogenem Rande wie in St. Michael der Reiﬁe I, die Bronzesitulen da--
gegen der Reibe TI angehdren. Auch unter den grossen-rothen Urnen von Sta. Lucia glauben
wir iiltere und jiingere 11nt,e1"soheiden zu konnen. Die ilteren nahern sich, wie ‘die‘ Bauchurnen:
von St. Michael, mehr del‘-Kugelform, ‘d. 'h..sie haben den gréssten Durchmesser ungefihr in
der Mitte ihrer Hohe und zeigen glatte Winde.. Dieser Typus erscheint schon in den Gritbern
von Villanova (Gozzadini, di un sepoler. Etrusco.. Taf. II, F. 2) neben den hochhalsigen
schlanken ,Villanova-Urnen®, zu welchen auch St.-Michael wenigstens ein Exémplar beigesteuert.
Die jingeren grossen Urnen von Sta. Lucia sind etwas schlanker, niahern sich der Eimerform,

' 74%
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d. h. siec haben den grossten Durchmesser in der oberen Hilfte ihrer Hohe und sind mit Hori-
zontalen Reliefstiben (,cordoni®) verziert. Die gleichzeitige Entwickelung der ,Halsurne,
welche wir zwar nicht in Sta. Lucia, aber an vielen anderen Fundorten iberblicken kénnen, zeigt
uns nicht mehr den schlanken, archaischen Villanova- Typus (,a doppio cono¥ wie die Italiener
sagen), von dem- Sta. Lucia nur ein Exemplar (Wien, Gr. 540) geliefert hat, sondern eine aus
demselben entstandene weitbauchige henkellose Urne, welche namentlich.im Donaugebiet vor-
herrscht und in den Grabhiigeln auf der Wies die grossten relativen Breitendimensionen aufweist.
Thr gesellt sich in diesem Gebiet eine fast kugelrunde Urnenform mit niederem, cylindrischem
Hals (,Bombenurne®) zu, die in. Siiddsterreich ebenfalls fehlt. ‘
Wenn ibrigens unter den Thongefisstypen von Sta. Lucia eine so strenge . Scheidung
zwischen ilterem und. jlingerem’ Stil nicht mdglich sein sollte, wie bei den DBronzen, so miisste
man sich erinnern, dass hier naturgemiss grossere Beharrlichkeit herrscht.. Hier haben wir die
Producte eines Handwerks vor uns, das wohl von aussen Anregungen empfingt und auch. den
Import nicht ganz ausschliesst, das sich aber im Ganzen innerhalb localer Grenzen selbststindig
entwickelt. '
. Soviel ich sehen kann enulcht smh von den in Wien ausges’cellton Gra.beln nur ein einziges
(Nr. 955), in welchem zwel Bnllenspualﬁbeln neben einer ,Sta. Lucia-“ und einer anderen jungen
- Fibel auftreten, der Zuweisung an eine der beiden Altersstufen. Auch Grab 1008 enthielt neben
zahlreichen und besonders werthvollen jingeren Beigaben die Hilfte einer Brillenfibel. Dieses
Fragment kann aber sehr leicht mit dem .aufgewdhlten Erdreich -in das Grab gela'ngt sein,
dessen Beigabenmenge-einen grosseren. Raum beansprucht haben muss. Das Grab enthielt niim-
lich eine sehr grosse rothe Bauchurne mit Thonreifen, eine griechische Kylix, Email- Henkel-
schilchen mit grinen und gelben Zitkzackstreifen, eine Bronzesitula, Golélschmuckreste, dann
junge Fibeln: Bogenfibel mit Ringen und Bommeln, Paukenfibel mit conischer Mittelpauke,
Sanguisugafibel, und ein oblonges Giirtelblech. Die griechische Kylix soll nach dem TUtrtheil
gewiegter Vasenkenner aus dem VI .Jabrhundert stammen und wabrscheinlich kleinasiatisch-
jdnisches Fabrikat sein. Vor 500 wird sie schwerlich in das Grab gelangt sein. »
Wenden wir uns nun zu den von Marchesetti untersuchten Thellen der Nekropole. Von
2950 Griibern, deren Beschreibung vmheat enth1elten nur drei die Reste unverbrannter Luchcn
Alle ubngen bargen mehr oder mmder ‘stark verbrannte Gebeine, meist mlt viel Kohle gemengt,
in einfachen, selten mit Steinen ausgeklmdeten Evdlochern, nicht hiufig in grossen Aschenurnen.
Es waren fast ausnahmslos Einzelgriber; nur selten fanden sich die Reste mehrerer (bis fiinf)
Personen. in' einem Grabe, welches dann’ stets besonders reich mit Beigaben ausgestattet. war.
Als - Grabdecken dienten- Steinplatten von -sehr verschiedener Grosse. Die - Tiefe der Griiber
variirt -von wenigen Centimetern bis zu 2m und -dartiber; doch will Marchesetti ‘bemerkt
haben, dass die tiefer liegenden Griber gewdhnlich irmer waren. Ausser den Deckplatten lagen,
nicht selten jaut_"geh:‘iufte'Steine entweder iiber - einzelnen Gribern oder tiber ‘ganzen Gruppen
solcher (so einmal ein Tumulus von 10m Linge und.5m Breite iiber 41- Gribern). Aizssél'dem
sei, meint Marchesetti, jedes Grab dereinst durch einen Pfahl bezeiclifiet gewesen, weil man
sich sonst nicht erklirven kénnte, dass bei der grossen Dichtigkeit der:Graber- die ilteren un-
zerstort geblieben seien. Wiewohl  nimlich suweilen -mehrere. Griber unter - einem “.einzigen

Quadratmeter Oberfliche lagen, haben sich doch nur verhiltnissmiissig:wenige gefunden, die durch-
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jiingere Beisetzungen zerstsit warven: Kaum 1/;; der Griber (282) enthiclt den Leichenbrand in
grossen Ossuarien; meist bauchigen. glatten (gréberen) oder hereiften (feineren, gewdhnlich roth
oder auch roth und schwarz bemalten) Thongefassen Sehr selten lwaren eimerférmige Aschen-
‘urnen aus Thon odef Bronze.

Die- Gesammtzahl der Beigaben betrigt 9250; doch ist die Ma.nnigfaltigkeit,derselben
da namentlich Waffen, Werkzenge und grassere oder complicirte Schmucksachen fast AnLllGh
fehlen, nicht sehr gross. Die Hilfte der Funde sind Bronzen (fast ausschliesslich Fibeln, Naddn
Ringschmuck, Anhingsel, Xnoépfe, Perlen und Gefisse). Nahe an ein Viertel sind Thon-
gefisse und wieder fast ein Viertel Glasperlen. .Den Rest bilden eiserne Fibeln, Nadeln und
Ringe, Bernsteinperlen und einiges Andere.

Ueber ein Drittel der Griber (966, nach Mar obesettl meist Kindergriber) war vollig bei-
gabenlos, eine mindestens ebenso grosse Zahl dusserst arm, d. h. nur mit einem Ring, Topf oder
einer anderen wenig charaktcristischen Beigabe (oder nur dem Bruchstiick eines Objectes) aus-
gestattet. So erscheint iiber die Halfte aller Griber als eine Masse, mit der chronologisch vor-
liufig nichts weiter anzufangen ist. Nur etwa ein Sechstel der Griiber kann in dieser Hinsicht
als gut charakterisirt bezeichnet werden. Mit diesem Bruchtheil haben wir uns fortan zu be-
schiftigen; ihn zerlegen wir in eine kleinere éltere und eine grosscre jingere Masse dergestalt,
dass wir bei 7 Proc. der Gesammtsumme als iilter, bei 12 Proc. derselben als jiinger aus-
zeichnen. - ‘ ) ' i

Die Grabnummern sind die in Marchesetti’s erstem und zweitem Bericht. Die hinter den
Grabnummern in Klammern stehenden Zahlen bezeichnen die Tiefe in Metern. Der Inhalt ist
vollstindig angefiibrt mit Hinbweg]assung der Angaben iiber Decksteine und die Altersstufen der
Verstorbenen. Bronzeschmuck und Thongefisse sind nicht nach dem Material bezeichnet. Obwobl
man auf den ersten Blick zwischen den Gribern der ersten und der zweiten Stufe keinen Unter-
schied der Tiefenlage wahrnimmt (deon diese schwankt Dbei den dlteren Gribern von 0,10 bis
2,30 m, bel den jiingeren von 0,10 bis 2,00m), so zeigt dic Berechnung des Mittels doch, dass
die Griber der ersten Stufe im Durchschnitt um 29 cm tiefer eingesetzt sind, als die der zweiten;
denn das Mittel der Tiefe betrigt bei den ilteren Gribern 1,13 m, bei den jingeren bloss 0,84 m.

Einen. grosseren Unterschied in der verticalen Lagerung -wird man wolhl kawm erwarten.

I. Aeltere Griber von Sta.‘,LVucia.

11. (1,80) 2 Brillenspiralfibeln, 1 Bogenfibel, 1 Armring, 1 Topfehen.
12. (1,20) Halbmondfibel mit Anhzngseln, grosser Eisenring, Topfchen.
45.  (1,20) Brillenspiralfibel.
74. (1,20) Brillenscheibenfibel, grosse glatte Urne mit Tépfchen.
82. (1,50) Brillenscheibenfibel, 4 Drahtrollen, grosser Topf.
127. . (2,00) Brillenscheibenfibel, Bogenfibel, ‘Armring, grosse vierhenklige glatte Urne mit Topf.
132.° (1,10) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, mehrkndpfige Nadel, 2 eiserne Armringe, Tépfchen und Schale.
146. (0,50) Brillenscheibenfibel, Ha,lbmondﬁbel Knopf, Topf.
169 (2,00) Halbmondfibel.
217. (1,00) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, Nipfchen mit hohem Henlkel und Bromzekndpfehen.
220. (1, 30) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, e1se1ne1 Halsring, Topfchen mit kleinem Henkel, Schale.
222. (1,30) Bogenfibel mit' Fusssehleife, 2 Kahnfibeln, 3 groise ofEene Ringe, 2 dlelecluge Anhangsel aus
zusammengefaltetem Blech, 2 zerbrochene Topfe
224, (1,30) Brillenspiralfibel, Bogenﬁbel 2 Tnassive Elsemmge, Topf mit kleinem Henkel, Tussschale.
“228.° (1,50) 2 Brillenspiralfibeln, 2 eiserne Bogenfibeln, 1 grosse und 5 kleine Glasperlen, bauchiger Topf.
264. (1,50) Kahnfibel mit kurzem Fuss, Bogenfibel, eisernev Halsring, Henkeltopf, Becher.
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269. (1,30) Brillenspiralfibel, Kahnfibel mit langem -Fuss und Schlussknopt, -schraubenfSrmig verzierter
Halsring mit schwanenhalsfdrmig znriickgebogenen Enden, dreieckiges Anhiingsel, Henkeltopf.
319. (1,80) Brillenspiralfibel, vierhenklige glatte Urne, eimerformiger Topf, Schilchen.
323. (1,50) Brillenspiralfibel, Sanguisugafibel, mebrknopfige Nadel, Kettchen; bauchiger Henkeltopf. .
324. (1,50) 2 grosse Kabhnfibeln, Halbmondfibel mit grossem Kettengehange (mehreren QUElSt&bEH und
brillenfdrmigen Anhéngseln), eiserne Bogenfibel, Halsring, pevlstabformig mit umgerollten Enden. ’
359. (2,00) Eiserne Bogenfibel, eiserner Halsring, Henkeltopf.
361, (1,50) Brillenspiralfibe), Bogenfibel, Henkeltopf, Schale.
377. (1,50) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, Henkeltopf, Schale.
440. (1,00) Brillenspiralfibel,. Armring, Henkeltopf.
458. (0,80) Brillenspiralfibel’, Kahnﬁbel A1mrmg, 8 gebuckelte, beilfédrmige Anhingsel aus zusammen-
gehogenem Bronzeblech, 1 Glasperlchen. )
471. (1,80) Brillenscheibenfibel, Halbmondfibel, Fmgen,m 2 Drahtrollen, Giirtelfragment, Henkeltopf.
502. (1,00) Brillenspiralfibel. ‘
507. (1,50) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, Henkeltopf
520, (0,50) 2 Kahnfibeln mit langem Fuss ohne Schlussknopf, 4 Brillenanhingsel, Drahtrolle, -eiserner Hals-
ring, glatte Urne.
531, (1,00) Brillenspiralfibel, Sangmsugaﬁbe] eiserner Halsving, Urne nnt Zoneu.
556. (100) Brillenspiralfibel, eiserner Halsring Armnng und Messer ebenfalls aus Exsen, Henkeltopf.
- 586.  (1,00) Brillenspiralfibel, eiserne Bogenﬁbel Henkeltopf mit Schale.
591. (1,30) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, glatte Urne mit Schale als Deckel und eimerformigem Topf.
605. (2,00) Eiserne Bogenfibel, 2 eiserne und 1 bronzener Armring, 3 Brillenanhingsel, Drahtyollen,
Kettchen, Perlchen, Topf.
624. (1,30) Kahnﬁbel mit langem Fuss und Sch]ussknOpf eiserne Bogenfibel, Henkeltopf
644. (1,30) Brillenspiralfibel, bauchiger Topf.
. 867. (1,50) Eiserne Bogenfibel, Henkeltopf mit hochhenkligera Schiichen.
677. (1,00) Dasselbe mit noch 1 Schale.
+ 630, (1, 00) Eisexne Bogenfibel mit 2 Anhingeringen, offenes Armband, Bron7epe1]e, Henkeltopf
689. '(1;00) Brillenspiralfibel, Henkeltopf, Schale.
693. (1,00) Eiserne Bogenfibel, Henkeltopf.
696. (1,30) Brillenspiralfibe), eiserne Bogenfibel, glatte Urne mit elmelforrmgem Topf
"698. (1,30) Mehrkndpfige Nadel, Elsenmessel, eimerférmiger Topf mit hocbhenkligem Schiilchen,” unter
demselben Steine: )
690. (1,30) Eiserne Bogenfibel, Henkeltopf. -
703. (1,50) Eisexrne Bogenfibel, Henkeltopf und Schale mit hohem, conischem, von dreieckigen Schlitzen
durcbbrochenem Fusse.
715, (1,30) Grosse Bnl]enspnalnbel Halbmondfibel, Armring, Topf und Fussschale.
741. (1,50) Bnllenspnalﬁbe] ejserne Bogenfibel, eiserner Armring, 2 bronzene Fingerringe, Henkeltopf mit
Schale. .
- 767, (1,50) Bti]lenscheibenﬁbel Fingerring, Henkeltopf.
795. (1,50) Knotiger Halsring, mehrknopfige Nadel, 2 Dxa.ht,lollen‘ eiserner Almnng, Henkeltopf mit Schale.
797.. (2,30) Brillenspiralfibel, Henkeltopf.
800. (2,00) Grosse Brillenspiralfibel, eigerne Bogenﬁbe] ‘Anbidngsel - ‘aus 2 Bommeln, 3 TFingerrings,
5 Drahtrollen.
820. (1,30) Eiserne Bogenfibvel.
836. (1,00} Desgleichen mit Henkeltopf und Schale..
849. (1,30) Brillenspiralfibel, eiserner Arlmmb, hochhenkliges Napfchen rmt 1 Zone von vne]en Bronze- -
knopfehen und Bronzescheibchen,
851. (1,50) Brillenspiralfibel, 6 Drahtrollen, eiserner Halsring, Henkeltopf nnd Schale.
858. (2,00) Brillenspiralfibel, Kahnfibel, eiserner Hals- und Armring, bauchiger Topf.
876. (1,00) Eiserne Bogenfibel, bronzene Bogenfibel, Henkeltopf mit Schale,
918. (1,00) 3 Bogenfibeln, 2 dé.von a;ns Eisen, 2 eiserne A'rmlfiuge, -5 Drahtrollen, Giirtelfragment,
Henkeltopf.
921. (1,50) Bogeufibel, 2 eiserne Avinringe, 3 D)ahtlollen, 10 Ber nstempex]en, Henkeltopf und Schale.
937. (1,00) Brillenspiralfibel, 2 Arm)mge einer davon aus Eisen, I‘honwnte] glatte Urne ‘
945. (1,50) Brillenspiralfivel, glatte Urne.
-935. (2,30) Eiserner Halsving, Henkeltopf, Schale und hochhenkhges Napfchen
958. (1,50) Brillenspiralfibel, Halbmondfibel, Ar mring, eimerférmiger Topf. -
959.- (1,30) Brillenscheibenfibel, Bogenfibel, eimerformiger Topf und Schale. ,
- 964. (1,30) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, Fingerring, anzepeue glatte Urne it Henkeltopf Fussschale
und hochhenkligem mit Blei gestreiftem Napfchen. . .
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965., (1,00) Eiserner Armring,. bronzener Armring, ‘eiserner Malsring, Henkeltopf mit hochhenkligem
Napfchen, [T . .

967. (1,30) Brillenscheibenfibel, Fingerring, Henkeltopf und Schale, Lammsknochen.

969. (1,00) Eiserner Armring, Henkeltopf mit Schale.

989. (1,30) Bullenqchelhenﬁbel Thonwirtel, eimerférmiger, verzierter Topf und Scha.le

1024. (2,00) Eiserner Halsting, Henkeltopf und Schale, Lammsknochen.

1044. . (0,50) Brillenscheibenfibél (ohne Steinplatte und Kohle. — Grab?)

1045. (1,20) Halbmondfibel, Ringelchen; blaue Glasperlen mit gelben Wiirfelaugen, Thonwntel

1049. (1,20) Grosse eiserne Bogenfibel mit Fussschleife, eiserner Halsring, Henkeltopf und Schale

1088. (1,00) Brillenspiralfibel, eiserne Bogenfibel, exsemel Halsring, Fmgeumg, Nadelfragment, Topf mit '
Fussschale. . .

1095. .(1,30) Brillenscheibenfibel, Bogenﬁhel Henkeltopf und S(,hale

1100. (1,60) Eiserne Bogenfibel, 2 Drahtrollen.

1107. (0,60) Brillenscheibenfibel, Drahtrolle, glatte Urne und Schale.

1108. (1, 20) Brillenspiralfibel, Armring, mehrkndpfige Nadel.

1115. (1, 20) Brillenspiralfibel, mehrknopfige Nadel, Henkeltopf und Schale,

1125. (1,00) Eiserne Bogenfibel, bauchiger Topf mit weiss ausgefiilltemn Alckzackbande

1126. (1,00) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, Fingerring, glatte Urne und.Topf.. - -

1129. (1,00) Glatte Urne mit 1 Schale, 1 Brillenspiralfibel und 1 St,uck Halz (Aussen in der Erde eine
Schlangenfibel.) . ’ Co.

1149. (1,00) Brillenscheibenfibel, Bogenfibel, Henkeltopf und Schale. .

1156. (1,20) Brillenspiralfibel, 1 eiserne und 1 bronzene Bogéenfibel, Henkeltopf und Fussschale. -

1167. (1,10) Brillenspiralfibel und zwei solche in Bruchstucken, Knopf, Ohlrmg, Anlmngsel

1171. (1,10) Eiserne Bogenfibel.

1225, (1,00) 2 Brillenspiralfibeln, Spiralring, eiserner Halsring, Henkeltopf und Schale

1241. (2,00) Brillenspiralfibel, eisertne Bogenfibel, Henkeltopf. .

1247. (1,20) Eiserne Bogenfibel mit Bronzering, cylindrischer Topf.

1272. (1,50) Brillenscheibenfibel, Henkeltopf und Schale

1283. (1,00) Halbmondfibel, Ring. : :

1289. (1,30) Kahnfibel mit kurzem Fuss und eckig verbleltextem Bugel eiserne Bogenﬁbel mehlknopﬁge

Na.del 2 Drahtrollen, Henkeltopf.

1299.

1316.
1323.
1327, -
1328.

£ 1338,
1342.
1387.
1392.
jingeren
1394.
davon mit
1412,
1476.

1491.

1502.

1503.

1530.

1539.

1568.

1592,

1599,
1607.
1621.
1627.
1628.
1638.

(0,60) Brilleospivalfibel, bauchiger Topf ‘Schale.
(0,60) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, Bronzeblech, glatte Urne, Bechel Schale, Rmdelknocheu
(1,00) Brillenspiralfibel; Bogenfibel, laternenformiges Anhingsel, glatte Ume mit Schale.
(1,00) Halbmondfibel, eifsrmiger Topf mit Schale.
(1,50) Brillenspiralfibel, 1 bronzene und 1 eiserne Bogenfibel, Atmung, cylmdnschez '].‘opf
(1,50) Eiserner Armring, Henkeltopf. o L
(1,30) Eiserne Bogenfibel, bauchiger Topf.
(1,10) Brillenspiralfibel, eiserner Halsring, Henkeltopf.
(1,50) Brillenspiralfibel, Knopf.. (Dieser Grab lag unter einem 08<:m txef ell)gesenkten
Grabe [18391] m. Certosafibel mit gebdnderter Urne.)
(1,20) Brillenscheibenfibel mit eisernem Verbindungsstiick, Bogenﬁbel 211ochhenkh0'e Napfchen eines
‘Harz gekittet. L
(1,50) Eiserne Bogenfibel, mehlknopﬁge Nadel, Henke]topf und Schale.
(1,30) 1 eiserne und 1 bronzene Bogenfibel, Henkeltopf. .
(1,30) Halbmondfibel mit Kettchen, eiserner Armring, Heukeltopf. . .
(1,30) Grosse Brillenspiralfibel, eiserne Bogenfibel mit 2 Bronzeungen, ba.uclnger Topf und Schale.
(1,30) Halbmondfibel, Schale mit hohem Henkel. ; IR
(1,00) 3 Brillenspiralfibeln, 1 Kahnfibel, 2 Drahtrollen, Henkeltopf und Schale
(1,30) Eiserne Bogenfibel, Bronzefragment, hochhenkliges Nipéchen, Schale‘
(1,00) Brillenspiralfibel, mehrknépfige Nadel. . .
(0,80) Brillenscheibenfibel, mehrknipfige Nadel, Fingerting.
(0,50) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, Henkeltopf, Schale.
(0,50) Brillenspiralfibel, Heukeltopf, Schale.. .
(1,00) Kleine Brillenspiralfibel.
(0,50) Bogenfibel, Kahnfibel.
(0,80) Brillenspiralfibel, 2 Bogenfibeln, Kahuﬁbel Henkeltopf - .
(0,70) Bogenfibel aus Eisen, Bogeuhhel aus Bronze, Halbmondfibel, Armring und TFingerring aus

Bisen, grosser Henkeltopf.

1644.
\ 1670.

(0,30) kleine Brllleﬁschelbenﬁhel
(0;50) Brillenspiralfibe]l, Bogenfibel, Girtelfragment, Kettchen, Henkeltopf.
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1681,
1712.
1716.
1726.
1760.
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-(1,00) Eiserne Bogenfibel, Arm- und Fingerring, Henkeltopf mit hochhenkliger Schale.

(

(0,30) Eiserne Bogenfibel, eiserner Armring, bauchiger Topf.

(0,80) Brillenscheibenfibel,. eiserne Bogenfibel mit Bronzering, eiserner -Armring, Henkeltopf.

(0,80) Halbmondfibel.

(0,80) Brillenspiralfibel, eiserner An‘mmg, kleine Urne m1t Deckelschale, Henkeltopf mlt hochhenkh-

- gem Nipfchen.

1764.

(1,00) Eiserne Bogenfibel mit Bronzering, 13 Spha.usche Bérnsteinperlen, 41 Glaspexlchen, Henkeltopf

rit hochhenkligem Népfchen, Schale.

1767.

17717,
1797.
1803.
1813.

{0,80) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, bauchiges Fussgefiss mit punktirten 7onen Lammsknochen
(0,30) Eiserne Bogenfibel, Henkeltopf.

(0,30) Brillenspiralfibel, eiserne Bogenfibel, eiserner Halsrmg.

(0,60) Brillenspiralfibel, Fragment einer Pincette, glatte Urne mit Harz gekittet, Schale.

{(1,00) Brillenspiralfibel, glatte Urne mit Schale (darin Rindsknochen) und hochhenkligem. Népfchen.

(Das Grab hatte eine Schieferplatte als Urnendeckel, Schieferplatten als Seitenwinde, einen Kalkstein -als Deck-
platte und ausserdem einen vertical aufgerichteten Steinpfei]er)

1827,
1834,
1857.
geflickt.
1865,
1906.
1951.
1952,
1963.
1978.
1979.
2007.
Niapichen.
2025,
2027.
2029,
2034.
2036,
2052.
2073.
2076,
2196,
2104,
2111.
2119.
2121%.
2138,
2149.
2159.
2161,
2167.
2171.
2192.
2314.
2321,
| 2398,
2338.
2341,
2396.
mit’ Schale.
2409.
2413,
2436.
2439,
Nipfchen.
2448.

(0,40) Brillenscheibenfibel, Henkeltopf. ‘
(0,50) Brillenspiralfibel, eimerférmiger ‘Topf, hochhenkliges Nipfchen und Schale.
(1,00) Brillenspiralfibel, eiserne Bogenfibel, -grosser Henkeltopf mit Harz.und Blei gekittet und

{0,80) Eiserne Bogenfibel, Henkeltopf.
(1,00) Eiserne Bogenfibel, eiserner Armring, 2 Fingerringe, gmssm Henkeltopf und Schale.:

-(0,70) Brillenspiralfibel, Bogenfibel, Henkeltopf

(0,80) Eiserne Bogenfibel.

(0,20) Halbmondfibel mit Kettchen, 3 I‘Jngenmge, Knopf Topffragment.

(1,30) Halbmondfibel, Nadel mit gerolltem Oehr,. eimerformiger Topf.

(1,30) Halbmondfibel, 2 Fingerringe, hochhenkliges Nipfchen. "

(0,60) 3 Brillenspiralfibeln, Bogenfibel, 2 Armringe, Drahtrolle, ‘dreieckiges Anhingsel, hochhenkhoes

(0,40) Halbmondfibel mit Kettchen, Armring, Schale.

(0,50) Brillenscheibenfibel, Fingerring, bauchiger Topf. 3

(0,60) Brillenspiralfibel, eiserne Bogenfibel, Armring, Topf und Schale.

(1,50) Brillenspiralfibel, Brillenscheibenfibel, Halbmondfibel,” Giirtelplatte, Drahtrolle,” Schale.
(1,00) Brillenscheibenfibel, Halbmondfibel, hochhenkliges Nipfchen und Schale.

(0,30) Halbmondfibel mit Kettchen nnd Anhingseln, Henkeltopf mit Gxavn‘ung

(0,50) Halbmondfibel,” Anhangsel.

(0,10) Brillenscheibenfibel, Bogenfibel.

(0,80) 2 Brillenspiralfibeln, Bogenfibel, 2 I‘mgenmge hochhenkliges Niapfchen mit Schale.
(0,80) Brillenscheibenfibel, Halhmondfibel mit Keftchen, Henkeltopf.

(1,00) Eiserne Bogenfibel, glatte Urne mit gelade emporstehendem Mundsaum.

(0,60) Halbmondfibel, Schale.'

(0,80) Brillenspiralfibel, Henkeltopf.

(1,00) Halbmondfibel mit Kettchen, 2 eiserne und zwei bronzene A)mrmge 2 Spiralanhéngsel.
(0,60) Brillenspiralfibel, eiserne Bogenfibel, Henkeltopf, Schale.

(0,40) Eiserne Bogernfibel, Bronzefragment, bauchiger Topf.

(0,50) Halbmondfibel, Drahtrolle. .

(1,00) Bnllenspnalﬁbel Bogenfibel, glatte Ume mit bauchigem Topf.

(0,70) Halbmondfibel, Armring aus Blechband.

(0,50) Halbmondfibel.

(1,50) Brillenspiralfibel, 1" ganzer, 1 fragm. Fmgenmg Henkeltopf

(1,50) Spiralscheibenfibel, 2 Wirtel, Henkeltopf.

(1,50) Spiralbrillenfibel, Bogenfibel mit Anbingseln:

(1,50) Spiralbrillenfibel, Girtel, Armring. .

(1,30) Halbmondfibel, Grlaspelle ’

(1,30) Brillenspiralfibel, Kahnfibel, Fibelfragment, Dmhtrol)e eiserner Armring, bauch)ger Fusstopf

(1,50) Brillenspiralfibel, hochhenkliges Nipfchen.

(1,80) Halbmondfibel, Heunkeltopf.

(1,50) Brillenspiralfivel, Bogenfibel, Henkeltopf.

(1,50) 2 Brillenspiralfibeln, eiserne Bogenfibel, bauchiger Topf mlt punktvelzxemem, hochhenkhgem

(1 ,50) Br1l]ensp1r2.lﬁhel, ‘Halbmondfibel , eiserné Bogenﬁbe], ‘Fmgernng, Halsschmuck aus 112 kleinen
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sphirischen blauen Glasperlen mit beinernem Perlenschieber, bauchiger Topf, hochhenkliges Napfchen und
Schale mit Giurtelfragmient.

2460. (1,50) 2 Bullenspnalﬁbeln, Kahpfibel, Dyahtrolle, 11urrf01 mxp,es Anhangsel ngelchen, eiserner Hals-
ring, Henkeltopf und Schale.

2468. (1,50) Bnl]enschexbenﬁbe] eizerne Bogenﬁbel , . .

2474. (1,50) Brillenscheibenfibel, Halbmondfinel, eiserns Bogenfibel, bauchiger Topf mit hochhenkligem,
durch Bronzekndpfchen ornamentirtem Népfchen. :

2476. (1,30) Brillenspiralfibel, Kahnfibel, glatte Urne mit Henkeltopf. 1
2477. (1,50) Brillenspiralfibel, Ring, Henkeltopf mit hochgehenkeltem, von Bronzekndpfechen verziertem
Nipfchen. ' ‘ . .. . . :

" 2478, (1,50) Geschweiftes Bronzemesser mit Ringgriff, mehrknépfige Nadel, eimerformiger Topf mit
2 Henkeln, hohe Fussschale mit tief anpesetztem Henkel. :

2491. (1,50) 2 Brillenspiralfibeln, Henkeltopf.

'2493. (1,50) Halbmondfibel, bauchiger Topf. ;

2494. (1,50) Halbmondfibel,- mehrkndpfige Nadel, 2 andere Nadeln, bauchiger Topf.

2496. (1,50) Brillenscheibenfibel, Bogenfibel, Kettchien, Henkeltopf und Schale.

2508. (1,50) Halbmondfibel mit zahlreichen trapezférmigen Auhingseln.

2512. (1,30) Brillenspiralfibel, dreieckiges, rahmenférmiges Anhéngsel, cylindrischer Topf

2516. (1,50) Brillenscheibenfibel, Bogenfibel, eimerférmiger ‘Topf.

2569. (0;40) Brillenspiralfibel, eiserne Bogenfibel, Fingerring, Henkeltopf, *

2578. (1,00) Kahnfibel, eiserner Halsring, Glasperle, Henkeltopf.

2584. (0 20) Bogenfibel, eiserner Armring.

2585. (0,10) Brillenspiralfive!, eiserne Bogenfibel, Giirtelhaken, glatte Ume._

. 2625. (1,30) Bronzene Bogenfibel, eiserne Bogenfibel, Bronzefragment, Henkeltopf.

2627. (1,00) Brillenspiralfibel, eiserne. Bogenfibel, Armring, Blechanhdngsel, Henkeltopf, Schale.

2628. (1,00) 4 Brillenspiralfibeln, Bogenﬁbel 4 Kahnﬁbeln (2 grosseve, 2 kleinere), Halsring, 7 Fmge\rmge
10 Glasperlen, Eisenstiicke, Becher. .

2662. (0,40) Halbmondfibel, Fiogerring, Ohrrmg, 8 Kuupfe, ungebn annte (?) Urne.

2690. (1,30) Brillenspiralfivel, bleigeflickter Becher.

2750.- (1,50) Brillenspiralfivel, Becher mit Blei geflickt, Schale.

2759. (0,80) Brillenspiralfibel, Kahnfibel mit flachewm , rhombischem Bugel 2 Seitenknopfen, langem Fuss
und Schlussknopf, eine andere Kahnfibel, 1 Bogenfibel, 5 Fibeln mit gestrecktem Blechbiigel, 4 Armringe (oder
3 Armringe und 1 Fussring), glatte Urne mit Becher und.Schale.

. 2818. (1,00) Grosse Brillenspiralfibel, grosser offener Ring, ungebrannte (?) .Urne.

2838. (1,00) 2 Brillenspiralfibeln, 1 Bogenfibel  mit. Kuoten, Kahnfibel, Armring,. bauchiger Topf mit
Schale. - : o . : . )
2841.. (0,60) Brillenspiralfibel, I Bogenfibel mit langem Fuss ohne Schlussknopf, Kahnfibel . mit seitlichen
Bugelknopfen, langem Fuss und Schluasknopf 2. andere Kahnfibeln; 2 Fingerringe, bauchiger schwarzer Becher
mit Schale.

2915. (1,50) Brillenspira]ﬁbel, Bogenfibel mit Knoten und Rivgen, 4 Kahnfiveln, Fingerring, 4 stibchen-
férmige Anbingsel, Urne mit bloss 2 ,cordoni”, darin gebinderter Bechet und Schale.. ’

II. Jiingere Griber von Sta. Luecia.

17. (2,00) SBchlangenfibel, mebrknspfige Nadel, conischer'Topf und Schale (als Grabdecke ein EIOdllteP
Kalkblock von wenigstens 10 Centnern Gewiclit).

20. (1, OO) 10 Suh]angenﬁbeln 2 Elsenshabe grosse Urne mit Topf und Becher (dusserst grosse Kalkstein-
Deckplatte).

21. (2,00). Grosse Re1fenurne

26. (0,80) Ebenso.

29. (1,20) Armbrustfibel, Elsennagel Topfchen o

35.° (1,00) 2 Schlangenfibeln.

'38. (1,10) Schlangenfibel, 2 mehlknopﬁge Nadeln Topfchen und Schale,

52, (1,30)- Certosafibel, Topf. . : S

54. (2,00) Certosafibel, Ohrring. - : C o T

73. (1,40) Schlangenfibelfragment, eisernes Messerchen, conischer Topf.
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75. (1,40) Schlangenfibel, Giirtelreste, grosse Reifenurne mit 5 Zone‘n.
89. (0,40) 2 Schlangenfibeln, grober Topf.

121. (1,00) Certosafibel. -

165. (1,00) Fibelfragment, 2 Fingerringe, grosse Reifenurne mit 6 Zonen.

170. (1,00) Schlangenfibel, 2 Armringe.

171. (1,75) Schlangenfibel, Sanguisugafibel, Bogenfibel mit 5 Ringen, Becher.

177. (1,20) Certosafibel, mehrkndpfige Nadel, conischer Topf und hochhenklige Schale.

180. (0,30) Bogenfibel mit Anhingseln, andere Fibel, Pincette, Fingerring, Reifenbecher.

181, (0,30) Armbrustfibel, Bogenfibel mit Anhéngseln, 2 Ohrringe.

185. (1,50) Schlangenﬁbel Armband, eisernes Messerchen, grosse, grobe, conische Urne mit Topfchen.

196. (0,75) Certosafibel, Armbrustfibel.

199. (1,50) Fibel mit bandférmigem Biigel, Armband, Fingerring, Glasperle, 3 Sphansche Bernsteinperlen,
Ensenstuck Bronzesitula-Fragment, grosse Reifenurne.

203. (1,25) Schlangenfibel, Becher (auf der Grabdeckplatte ein zweiter. grosser. Steinblock, ebenso 213).

237. (1,30) 3. SBchlangenfibeln mit Rosetten und geperlten Fihlern, Giirtelfragment, grobe Reifenurne mit
eimerférmigem Topf, beide mit Blei geflickt. '

256. (0,50) In der Urne: Bronzesitula mit getriebenen Figuren, Bogenﬁbel mit Anhingseln, 2 Bandfibeln,
1 Kahnfibel mit Biigelkndpfen, 2 Ohrringe, 4 Kngpfe; Giirtelplatte, Bronzeperle, grobes Gewebe am- Henkel der
Situla (sehr grosse Deckplatte mit einigen daraufliegenden (Grabmal-?] Steinen).

314. (1,00) 3 Schlangenfibeln, 2 ‘davon gleich, mit voller Schleife oberhalb der Kopfscheibe, Thierfibel
(Katze? und Vogel), Ohrring, Enopf, getriebenes Girtelfragment, Reifenurne. :

320. (1,30) 2 -8chlangenfiveln, BI‘ODZESltul& mit Girtelblech, beide mit getnebenen Vogelfiguren uud con-
centrischen Ringen verziert, Urne.

329. (1,50) Certosafibel, Almbxustﬁbel mit certosazhnlichem Fussknopf 4 Fibeln mit je drei kreuzformig
gestellten Biigelknopfen und schrig emporgerichtetem Fussknopf 5 Blechbandfibeln, Bruchstiicke von drei ande-
ren Fibeln, 2 Ohrringe, 3 Fmgeumge, 6 Glasperlen, Urne.

335. (1,00) 3 Certosafibeln, 3 Schlangenfibeln mit geperlten Fiihlern,” 3 Blechbandfibeln,. Bronzesitula,
Reifenurne. ' :

348. (0,50) Certosafibel, Henkeltopf.

352. (0,50) Armbrust-Paukenfibel mit conischer Mjctelpa.uke Bogenfibel mit Anbhidngseln, Fibel mit Biigel~
knépfen, 2.Blechbandfibeln, Obrring, Bronzesitula mit gelbem Harz.

356. (0,80) Certosafibel, 2 Armbrust-Certosafibeln, Bogenfibel mit Anhangseln 3 Fingerringe, Ohrring,
Knopf, bronzene Pyxis, cnst,enfoumg mit gelbem Harz, umher Eichenkork und grobes. Gewebe.

357. (1,00) Eingliedrige Armbrustfibel mit langem Fuss und Scblussknopf (Ur-La Téne-Fibel), Bogenfibel
mit Anb3ngseln, 2 Fibeln mit ins Kreuz gestellten Biigelknopfen, 2 Obrringe, Urne mit Doppelreifen.

368. (0,20) Bogenfibel mlb gestrecktem geperltem Biigel und etwas verlingertem Fuss, Armbrustfibel,
Blechbandfibel, Fingerring. .

-370.- (1,00) 3 Schlangenfibeln, eine davon mit voller Schleife oberhaldb der Kopfscheibe, Fingerring,
Becher. ' :

379. -(1,00) Schlangenfibel. :

*382. (1,00) 2 Schlangenfibeln und Bruchstiick einer dritten, Eisenmesser, Becher und Fussschale.

389. (0,80) 2 Certosafibeln ohne Schleife mit Kopfecheibe (also mit schlangenfibelartigem Kopf) Fnbelfrag-
ment, Fingerring, Ohrring, gebdnderte Urne und onnzeelmerfragment

396.- (0,80) 2 Cextosaﬁbeln mit Schlangenfibelkopf.

397. '(0 80) Schlangenfibel,” Bronzeblechfragment, Schale.

405. (0,50) Schlangenfibel und Bruchstiick einer zweiten, Urne und Henkeltopf.

406. (0,50) Certosafibel. . ‘ .

407. (0,50) Certosafibel und Situlafragment. : ‘

411. (1,30) Schlangenfibel, Lammszahn. i

412.. (1,00): 3 Schlangenfibeln, Certosafibelfragment, Urne mit bronzener Reifenciste.

413. (0,50) Bruchstiicke einer grossen Certosafibel nod eines Bronzeeimers. .

418. (1,00) 5 Schlangenfiveln, 4 Sanguisugafibeln, ,Kahnfibel mit Protuberanzen“, volle Kahnfibel mit
3 lingsgestellten Biigelkndpfen, Blechbandfibel mit langem Fuss und Schlusaknopf 1 geperlter Armring,- 6 ge-
perlte Fingerringe, 2 Ohrringe, 1 Dreiecksanhingsel, 1 sphirisches Anhingsel, enmerformlger Topf.

419. (1,00) 3 Schlangenfibeln, Becher. ‘

432. (0,50) Certosafibel. i

518. (1,00) 4 Blechbandfibeln mit Fuss und Kopf der Schle.ngenﬁ‘oel Bronzesnula langgestxeltes Bronze-
sieb, Reifenurne.

558. (0,80) Bogenfibel mit Anhangseln (hoblen Bommeln) und geperlten Fmgernugen Blechbandﬁbel Ohr-
ring, Bronzeeimer mit einer getriebenen Zone concentrischer nge .

581. (1,50) Certosafibel.
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(0,80) Certosafibel, ebensolche “mit-Schlangenfibelkopf, Armbrustfibel, 2 Ohrringe, Reifenzone.

562.

530. (0,50) Certosafibel, Biigelknopffibel, Bogenfibel . mit Anhingseln, Thierfivel (Sphinx und Vogel),
5 Fingerringe, Ohrring, Anhingsel, 80 Knépfe, Bronzeperle, 8 Glasperlen, 1540 ringformige zarte Perlchen aus
gelbem und blanem Glas, blaue Glasperle mit weissen Augen und gelben Wirzchen.

776. (1,00) 3 Certosafibeln, Armbrustfivel, gegossene Giirtelplatte mit in den Haken auslaufendem
Mittelgrat.

791. (1,00) 2 Scblangenfibeln mit voller oberer Schleife, mehrknopfige Nade] “Blonze (?) Messers: 18 gelbe
Glasperlen mit blauweissen Augen, die grossexen in zwei Reiben, die kleineren in einer Reihe, Urne.

799. (1,30) Schlangenfibel.

801. (2,00) Schlangenfibel, Blechbandfibel, Armring, Fmaerrmg

~ 807. (2,00) Certosafibel, Henkeltopf.

871. (1,00) Paykenfibel it einer Mittel- und zwei Fusspauken Bogenﬁbel Henkeltopf mit hochhenkligem
Niapfchen, Schale. . .

873. (0,50) Armbrustfibel, e)merformxges Anhangsel Urne.

874. (1,00) Schlangenfibel, Bronzeeimerfragment, gebinderte. Urne, Henke]topf 2 Schalen (eme schwalz

fein mit verticalem Rand und Svastika auf dem Boden).

885. (1,50) 2 Certosafibeln, Flbelﬁagment Dreiecksanhingsel in nge und Radialstibe aufgelost gebin:
derte Uvrne.
880. (1,00) 2 Certosafiveln (eine mit Schlangenfibel - eine mit Armbrustkopf), gegossenes Girtelblech mit

Mittelgrat, der zum Haken ausliuft, Becher.

(0,50) Kleive Certosafibel, Bogenfibel mit Anha.ngseln 3 cylindrische Fiﬁgerringe, gravirt, Bronze- -

807.
eimer in feinem Gewebe mit Deckel ans Weidengeflecht.
926. (1,00) 2 Schlangenfibeln it voller oberer Schleife,: Becher.
950. (1,00) Dasselbe mit gebinderter Urne.
951. . (1,50) Certosafivel, 2 Schlangenfibeln, Aymring, Nadelknopf, gebauderte Urpe mit Becher.
1011. (0,80) 2 Certosafibelo, Fingerring.
1020. -(0,50) Bogenfibel mit geperltern Biigel und Anbingsel (geperlten Fmgenmgen, spba.nschen Bommeln,
Pincette), Blechbandfivel, Fingerring, Ohrring. : = : .
1021: (1,30) 2 Schlangenfibeln upd Fragmente einer dritten, Henkeltopf, Becher.
1026. (0,50} 3 Schlangenfibeln, Urpe und apulische Oinochoe mit dreitheiliger Miindung.
1028. (1,50) Kleine Certosafivel, 2 Blechbandfibeln, Obrring, gebianderter Becher.
‘1031, (1,10) ‘2 Certosafibeln. (In der Erde iiber dem.Grabe Brillenspiralfibel, Armring, Fingerring, Glas--
‘perle — yon einem Zerstdrten dlteren Grabe) '
1037. (1,40) Schlangenfibel, eiserne Bogenfibel mit 2 Bronzeringen, Fingerring aus 3 Bronzedr%ihten Urne
mit Henkeltopf.
1038 (1,40) Kleine Cer tosaﬁbe] 2 Armbmst—Certoeaﬁbeln mit um den Hals geschlungener Sehne, 3 Schlangen-
fibeln, 2 Ohrringe, Topf. -
1064 (1,00) 2 Certosafibeln, Elsenmessel, Glasperlen. )
1068. (1,00) Fibel mit Biigelknopfen, Sanguisugafibel, 6 Anhingsel mit eingefeilten Zapfen (fiir Perlen?),
Armring, Ohrring, 2' Kndpfe, Reifenciste aus Bronze in feinem Gewebe. )
1092, (1,30) 2 Certosafibeln, Fingerring, Henkeltopf.
1094. (0,50) 2 Certosafibeln, eiserner Halsring.
1097. (1,30) Schlangenfibel, mehrknépfige Nadel, Elsenmesser Henkeltopf nnt Schlangenlmle hochhenkliges
Népfchen. 0
1089. (1, 20) 2 Certosafibeln, Bogenfibel mit Anhangse]n Bronzeblechfragment, gebandert.er Becher.
1105. (1,00) Schlangenfibel (aufgerichtete Kalksteinplatte).
1113. (0,40) Paukenfibel mit comscher Mittelpauke, Fingerring, Armrmgfxagment
1116. (0,80) Schlangenfibel. .
1127, (0,80) 2 Armbrustfibeln, bauchiger Topf.
1138. (0,80) 7 Schlangenfibeln, 2 eimerférmige Anha.ngse] Fmgerrmg, Eisenmesser, gebanderter Becher mit
einem Stiick Eisen.
. 1140.° (0,50) 2 Armbruawertosaﬁheln (eine davon mit 2 Rollen, beide mit Dlahtschhngemelhe obelha.lb der
Rollen).
1165. (0,40) Armbrustfibel, Urne.
1193. (1,00) 2 Armbr ustcertosaﬁbeln, gebandelte Urne. )
1188. (0,70) 4 Schlangenfibeln (2 davon mit voller oberer Schlelfe) Henkeltopf.
'1200. (1,00) Schlangenfibel, Sanguisugafivel, Fingerring, Bronzeeimerfragment.
1202.. (0,80) Gegossepe Girtelplatte mit zum Haken auslaufender Mittelrippe, Reifenurne mit hochhenkhgem
Napfe.
1203. (0,80) Certosafibel, 2 Fingerringe, Obrring, 2 Grlasperlen, ble:gefhckte Urne, Becberfragment
1204. (1,20) Schlangenfibel, gebdnderter Becher. .

75%
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1203. (0,20) 2 Certosafibeln, Schlangenfibel, hohler Armring, Glasperlen, Becher.
1221, < (0,30) Kleine Certosafibel, Bruchstiick einer zweiten, Bronzeeimerfragment, Reifenurne (lag iiber
einem #lteren, beigabenlosen 1,2 m tief eingesenktem Grabe). '
1226. (0,10) 2 Certosafibeln, kleine schwarze Reifenarne.
1229. (0,10) Kleine Certosa,ﬂbel Urne.
1253. (0,80) 2 Schlangenfibeln, Reifenbecher mlt, homchenform1g emporstehendeu Ansatzen .
1235. - (0,30) Certosafibel, Fingerring, 2 Ohrringe. (Dabei in der Erde Brillenspiralfibel — von einem zer-
stérten dlteren Grabe?) 7
_1236. (1,00) 2 Schlangenfibeln, Almnng, 2 Fingerringe, kleiner schwalzex Reifenbecher.
1250. (1,00) Schlangenfibel, Reifenurne. .
1260. (0,50) Certosafibel, nicht gebrannter (?) Topf.
1266. (0,60) Bogenfibel mit Anh#éngseln, Sanguisugafibel, Ohiring, Becher mlt Schale.
~ 1267. (0,80) 2 Certosafibeln, 1 Armbrustfibel, 1 Bogenfibel mit Aphingseln, -3 Fmgerunge Glasperle
1268. (0,20) Bogenfibel mit Anh#ngseln, Bronzeeimerfragment, gebinderte Urne. .
1292. (0,30) 2 Schlangenfibeln mit voller:oberer- Schieife, Fibel mit Biigelknopfen.- -
1283. (0,50) 2 Certosafibeln, Schlangenfibel, Bogenfibel mit Anbéngseln, Kahnfibel, 2 Ohrringe, 3 Finger-
ringe, Thopwirtel, gebinderte Urne
1294. (0,10) 2 Schlangenfibeln mit Végelchen auf den Rosetten, Bronzeﬁagmente gebénderte Urne
"o 1295, (0,10) Certosafivel, Griirtelplatte, Armring, Drahtrolle; Urne und Topf. ‘
© 1300. (0,50) 4 Certosafibeln. . .
1302.. (0,20) Armbrustfibel mit zur uckgebogenem Fussende.
1311. (0,50) Bogenfibel mit Anhingseln, Blechbandfibel, Armbrust - Zwelrollenﬁbel mit Spualschlmgenrelhe
Thierfibel (Hund und Vogel), Fingerring, Ohrring; 4 Knépfe, 140 Bronzeperlchen. .
1322. (0,50) 2 grosse Certosafibeln, Halsring,
1326. (1,00) Certosafibel und angmente von zwei ebensolchen 2 Bogenfibeln mit- Anhingseln, . 1 Bigel-
knopffibel und 3 Blechbandfibeln, 3 Obrringe, Bronzesitula. g . B
1331. (0,30) Kleine Certosafibel, Henkeltopf.
1332. (1,30) Schlangenfibel, Blechbandfibel, Sanguisagafibel, Ohrring, gebinderte Urne.
1333. (0 20) 2 Certosafibeln, 1 Halbmondfivel, Bruchstiick einer zwelten Giirtelblech , Bronzeelmer mlt. ge-
triebener Zone von. Punkten und concentrischen Kreisen. .
1334. (0,80) Schlangenfibelfragment, gebinderte Urne.
1336. - (0,40) Armbrustfibel mit Biigelscheibchen, Giirtelplatte, 3 Flngeumge gebandelte Urne:(unter diesem
_Grab):
- 18377 (1, 50) 6 Schlangenfibeln, grosse Urne ne, Becher mit wenigen Blonzekopfohen. : .
1345. (0,20) 3 Certosafibeln, Knopffibel, Bommeln und ng einer Bogenfibel, 22 Knépfe, 14 Perlchen aus
Bronze und Glas, Urne, Henkeltopf.
1349. (0,60) 5 Certosafibeln, Schlangenﬁbel mlt Rosetten, Hornchen und breitgeschlagenen Biigelkriim-
mungen, Bronzesitula in grobem Gewebe.
1350. (0,50) Certosafibel, gebinderte Urne.
1352. (0,50) 3 Armbrusifibeln, eine davon mit 2 Rollen, 2 Knodpfe, Glasperlen, nicht gebrannte ®

1353. (1,30) 2 Certosafibeln, 2 Schlangenfibeln, Bogenfibel mit Anhingseln, Blechbandfibel, Sanguisuga-
fibel, gegossene Giirtelplatte mit langem Haken, gebinderter Becher, 2 Schalen.
1858. (0,30) 2 Armbrustfibeln (eine davon mit pfeldekopfa,hnhchem zuriickgebogenem Fussende), Bandex-

urnpe. . . B .

1359. (0,50) Cerbosaﬁbel Nadel Bandetume S

1363." (1,50) Schlangenfibel, Bogenfibelfragment, Nadel mit gelolltem Oehr, Henkeltopf

1364. (1,30) Schlangenfibel. :

1371. (1,00) Schlangenfibel, Obrring.

1372. (1,00) Schlangenfibel, Fibelnadel.

1375. (0,80) Bogenfibel mit Anhingseln, Sangulsuga.ﬁbel Ohlnng .

1377. (1,00) Certosafibel, Schlangenfibel, . Bogenfibel mit Anhingseln, Sanguisuga .mit Berustemschelbchen
welche die Biigelschwellang bilden, 2 dhnliche ‘Bronzefibeln, 2 Ohiringe, Bronzesitula in Gewebe und Baumrinde
eingehillt.

1378. (0,20) Certosafibel, bleigeflickte Binderurne. :

1390. (1,00} 4 Schlangenfiveln, 4 Sanguisugafibeln, 2 Bogenfibeln mit Knoten, 1 Kabnﬁbe] 2 Fibelfrag-
mente, mehrknépfige Nadel, Bronzeeimer, gebinderte Reifenurne.

1391, (0,80) Certosafibel, Banderurne. (Ueber einem 1,50 m.tief emgesenkten Alteren Grabe mit
Brillenspiralfibel und Knopf)

1399. (0,50) Certosafibel, Knopffibel, 2 Kniple, Fiogerring.

1401, (0,30) 2 grosse Certosafibeln, durchbrochenes Anhingsel, Elsenlanzenspltze Binderurne.
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1402. (1,00) 3 Certosafibeln, 1 eiserne. Bogenﬁhel Bronzeexmer in feinem Gewebe, Urne. .
1406. (0,50) 2 Certosafibelo. - : ‘
1409. (1,00) 2 Certosafibeln, Blechbandfibel, Anhangsel Exsenmesser Bauderume

1416. (0,50) 3 Certosafibeln..

1418. (0,40)-3 Certosafibeln, Giirtelfragment, Schale

1422. (0,80) Schlangenfibel, Armring, Perle, kleine Urne. [

1430. (1,00) Armbrustfivel mit unterer Sehne und pferdekopfahnlichem, zuriickgebogenem Fussende, volle
‘Kabofibel -mit 3 Vertiefungen zu Einlagen auf dem Biigel und mit einem Gibelcben zum Kratzen als Ver-
lingerung des geknopften Fusses, Fibelfragment, Fingerring, Ohrring, Glasperlen.

1444. (0,20) Bogenfibel mit Anhingseln, bleigeflickte Binderurnpe, 2 mandelt‘ormlge Thonknollen

1464. (1,00) 3 Certosafibeln, Becher.

1496. (1,00) 4 Schlangenfibeln, Henkeltopf, Binderurpe. .

.1500. (0.10) Bogenfibel mit Anhingseln, Ohrving, Bronzeeimer. - ) L

1538. (0,30) 2 Schlangenfibeln, 2 Anhéngsel. .

1541. (0,50) Schlangenfibel, Sanguisugafibel, Fingerring, grober Becher.

1549. . (0,30) Schlangenfibel, Fingerring, Binderurne.

1583.  (0,20). Schlangenfibel. . . . : . L

1600. (0,50) Bogenfibel mit Anhangseln (darunter ein handform:ger <Kratzer), Schlangenfibel; Obrring,
Becher. S o B :

1839. (0,40) 2 Certosafibeln, 2 Blechba.udﬁbeln.

1645. (0,80) 3 Armbrustfibeln.

1631. (0,80) 2 Schlangenfiveln, ‘Becher.

1746. (0,30) Certosafibel, gegossene Girtelplatte mit zum Haken auslaufender Mlttelnppe

1765. (0,50) Schlangenﬁ‘oel 6 Blechbandfibeln, Bogenﬁbel mit Knoten, Fibelfragment, Armrmoe (einer
davon mit zuriickgebogenen Schlangenkopfenden), Anhidngsel in Form eines geperlten Stéi,bchens 5 Kno_pfe, eine
grosse und eine kléine Bronzesitula (erstere henkellos und als Urne), Glasemailschilchen mit weissen -und
gelven Streifen und Zickzackbindern auf grinem Grunde uud mit strickformig gedrebtem, oben dmch Whrfel-
augen verziertem Henkel. .

1796, (1,00) Schlangenfibel, 4 mehrknbpﬁge Nagdeln, Giirtelfragment, Eisenmesser, rother Thoneimer mit
Bleistreifenverzierung ~(zwel verschieden gebildeten Méiapdern zwischen Zickzackbiuderu), Schale, Lamms-
knochen ' -

1820. (0,30) 2 Cervtosafibeln.

1826. (0,40) 2 Certosafibeln, 2 Schlangeuﬁbeln Knopfrlng, 4 Knopfe Glaaperle gebanderter Becher.

1852. (1,20) 2 Schlangeofibeln, Bronzéblech, Binderoroe. . . .

.1894. (0,50) Certosafibel, Thierfibel.

1911. (0,50) 3 Certosafibeln, Armbrustfibel, Bogenfibel mit Anbingseln, Armnng .

1915. (0,30) Armbrusifibel, Fragment einer zweiten, Fingerring, eimerférmiges Avnhangsel.

1919. (0,30) 3 Armbrustcertosafibeln, Fragment einer vierten, Giirtelplatte, Bronzeeimer.

1924. (0,20) Certosafibel.

1932. (0,50) Bogenfibel mit Anhingseln, Thierfibel (Pferdchen und Vogel), Fmgerrmg, Blonzeeunerhenkel

1938. (0,30) Certosafibel, gebandel ter rother Becher.

1940. (0,80) Bogenfibel mit Anhidngseln, Armbrustfibel wit unterer Sehne fir zwei Emlagen gekerbtem
Bugel und zuriickgebogenem, thierkopffdrmigem Fussende.-mit eingelegten. Glasaugen, Fibelfragment, 2 Fioger-
ringe, Becher und Schale. .

1942. (0,80) Certosafibel, Reifenbecher, Schale

1962. (0,30) Certosafibel, Urne.

.1967. . (0,30) Certosafibel, Banderurne. :

2038. (1,00) 14 Bchlangenfibeln (ap zwei davon die ganze Bugelverklelduug sammt Kopfschelbe 3 Rosetten .
und 4 Fihlern, sowie der Fussknopf aus: einzeluen Bernsteinstiicken), 2 Fingerringe, getriebenes Giirtelfragment,
fassformiger riesiger Bronzeeimer als Urne (i Gewebe eingeschlagen), Bronzesitula, Glasemailschilechen (iholich
wie, Grab 1765) mit gelben Zickzackbindern und strickférmig. gewundenem Henkel. (Unter. den Blocken, mif
welchen dieses Grab umstellt war, lagen vier chronologisch nicht bestimmbare, aber wobl #ltere Grdber. —
Unter dem Steintumulus, der das Grab bedeckte, lagen noch 40 andere sehr arme Griber.)

2178. (0,20) 2 Armbrustcertosafibeln, Uroe. .

2184. (0,10) Skeletgrab. 2 Certosafibeln, 2 Schlangenﬁbeln Giirtelfragment, Halsrmgfragment, eiserne
YXanzenspitze, Bronzesitula, Lammskoochen.

2212. (1,00) 2 Schlangenfibeln, Bronzeeimer, Binderurne. :

2229. (0,70) Kleine Certosafibel, Fingerring, Obrring; Binderurne.

2241. (0,40) Certosafibel. .

12249, (0,30) Schlauaenﬁbel Armbrustfibel, Fibelfragment, 2 kleine Ringeln, 2 Glasperlen, Bronzeeimer,
. Bénderurne..
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2260. (0,80) 4 Certosafibeln, Armring, 5 Knépfe, Drahtrolle, 2 dreieckige Anhdngsel, 33 blaue Glasperlen
mit weissen Augen, 24 kleine Glasperlen. )

2267. (1,00) 3 Schlaogenfibeln. . ) .

2272. (1,20) 2 Knopffibeln (eine davon mit Anhdngseln), Sanguisugafibel, Blechbandfibel mit gravirtem
Biigel, 2 Fingerringe, 12 Knépfe, Bronzeeimerfragment, Binderurne. - R ;

2276. (1,30) Schlangenfibelfragment, Blechbandfibel, Henkeltopfchen.

2287. (0,50) Certosafibe]l und Fragment eiper #@hnlichen, ha,ndformlges Anhangsel (Kratzer), Fmgernng,
Ohrring.

2298. (1,30) Certosafibel, 3 Blechbandﬁbe!n

2299. (1,50) Certosafibel, Blechbandfibel, Bogenfibel mit Anhingseln, Flbelfragment Becher und Schale.

2300. (1,50) 6 Schlangenfibeln, Knotenring, noch ein grosser Ring, Exsenn‘_nesser, geba.nderter Becher,
Schale.

- 2307. (1,00) 2 Certosafibeln und Fragment einer dritten, Schlangenﬁbel Bogenfibel mit Anhingseln, Ohr-
ring, Gurtelﬁagment Binderurne. : o
2311. ~(1,30) Schlangenfibel, hohe rothe Fussschale, Becher.
.2319. (1,50) Schlangenfibel, Armbrust-Certosafibel mit Schleifenreihe auf der Spiralrolle, Armring.

2320. (1,00) Paukenfivel, 2 Bogenfibelo mit Anhingseln, 2 Knopfﬁbeln, Fragmente von zwei anderen Fibeln,
Obrring, 3 Knd&pfe,  Bronzeeimer mit gelbem Harz.

2322. (1,50) 2 Certosafibeln und Bruchstiicke einer dritten, rother Becher.

2825. (1,00) Certosafibel. ‘

2336. (1,00) 2 Certosafibeln, Fingerring, zerstrte eiserne Situla.

2350. (1,50) Schlangenfibel, Ohrring (Fragmente).

2356. (1,50) 3 Schlangenfibeln, 1 Blechbandfibel, 3 Anhingsel (ins Kreuz gestellbe 3 Ringe), Beche1

2361. (1,50) Certosafibel, Nadel,- bauchiger Topf, 8chale..

2362. (1,50) Schlangenfibel.

2364. (1,80) Schlangenfibel, Urne. i

2370. (1,30) Schlangenfibel, Sanguisugafivel, volle Kahnfibel, 3 Fibeln mit Se1tenknopfen (eine davon mit
Anha.ngseln), Halsring, 3- Knopfe, 2 Perlchen, Pincette, stierkopfférmiges Anhdngsel. ’

2387. (1,50) 2 Certosafibeln, Bogenfibel, Kahnfivel, Armring, Glasperle, Halsschmuck aus 9 Drahtrollen,
9 Bernsteinperlen, 2 brillenférmige und 1 dreieckiges Anhangsel Becher und Schale.

2392. (1,00) 4 Schlangenfibeln, gebinderter Becher.

2480. (1,50) 2 Armbrust-Certosafibeln, 2. Schlangenfibeln, eimerformiges Anhangsel

2432. (0,20) 2 Certosafibeln und Fragmente einer dritten.

2435, (0,20} 2 Certosafiveln, 1 Armbrust-Certosafibel mit Biigelkerben fir Einlagen - und einem kme- oder
thierkopfformigen Verbindungsstick zwischen Fuss und Biigel, Blechbandfibel, Bogenfibel mit Anhangseln eiserne
Bogenﬁbel Obrring.

2442, (0,50) 4 Certosafibeln, - Giirtelfragment, Bronzeelmer mit Ornamentzonen.

2452. (1,50) Armbrustfivel.

2454. (0,80) Certosafibel.

2461. (1,50) 2 Schlangenfibeln, Binderurne.

2484. (0,50) 2 Schlangenfibeln.

2488. (0,40) 2 Schlangenfibeln, Girtelfragment, Angelhaken, Elsenmesser, Banderume

2509. (0,80) 2 Schlangenfibeln mit Végelchen, Banderurne,

92511. (0,50) Bogenfivel mit Anhingseln, Armbrustfibél, Knopf.

2530, (0,50) Schlangenfibe]l und Bruchstiick einer zweiten.

2533. (1,00) Certosafibel. \ S

2534, (0 80) Bogenfibel mit Anhingseln, Sapguisugafibel, Knopffibel, 2 Obn-inge, 2 Glasperlen, - Bronze-
eimer. ) ‘ ’ :

2548. (0 50) 4 Schlangenﬁbeln, Henkeltopf.

2600. (0,30) Bogenfibel ‘mit Anhéngseln, Sanguisugafibel, Blechbandfibel, Ohrring.

2607. (1,00) 8 Schlangenfibeln (sechs davon mit Rosetten und Fihlern auf der oberen,  Fiiblern auf -der
usteren Biigelwelle, zwei mit Rosetten avf beiden Biigelwellen), Eisenmesserchen, hoohhenkhges Glasschélchen,
Bronzeeimer in feinem Gewebe, grosse Reifepurne, rothe Fussschale.

. 2626. (0,50) Armbrust-Certosafibel, Urne.

2634. (0,50) 2 Certosafibeln, Ringlein, Girtelfragment, Banderurne

2635, (1,00 unter dem vorigen) 2 Scblangenfibeln, Binderurne.

2641. (0,60) Schlangenfibel, Armbrustfibel mit Thierkopf, Bogenfibel mit Anbingseln, Binderurne.

2647. (1,00) Eiserne Schla.ngenﬁbel (;Drachenfivel®), quadratisches, getriebenes Gﬁrt.elblecb Armring,
Fibgerring.

2649. (1,30) Schlangenfibel mit geperltem Fiihler, Bogenfibel mit Anha.ngseln Blechbandﬁbel QKnopfﬁbeln,_'
Ohrring, 3 Kndpfe, gebinderter Becher und Schale. .
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2654. (1,00) Certosafibel und Fragment einer zweiten, Thonwirtel.

2659. (0,50) Schlangenfibel, Bogenfibel mit Anhingseln, Ohrring.

2663. (0,80) 3 Schlangenfibeln, 3 Blechbandfibeln, Topf, Schale und Banderume

2665. (0,80) Schlavgenfibel, Bogenfibel mit Anhingseln, Kahnfibel, Sanguisugafibel, Fiogerring, 2 Ohrringe,
Bronzeeimer.

2667. (0,80) Schlangenfibel, Bogenfibel mit vielen Anhangselu (ngen hohlen Bommeln, eimerférmiges und
dreieckiges Anhingsel, Garnitur von Toilettegegenstinden:. Loéffelchen, Kratzer u. dergl.), Knopffibel, San- -
guisugafibel, Ohrring, 6 Fingerringe, 40 Bernsteinperlen, bronzene Reifenciste und schwarze gerippte Schale.

2668.. (0,30) 2 .Certosafibeln, Blechbandfibel, Knopffibel, 8 Knopfe, 3 Glasperlen,

2670.. (0,60)-Schlangenfibel, Certosaﬁbelfragment, Becher. .

2672. (1,00) Bogenfibel mit Anbingseln, Kahnfivel, 3 Sapguisugafibeln, 2 Ohrringe, ?8 Ringlein und
21 Scheibchen aus Bronze, bronzene Relfenmste mit Deckel aus Weldengeﬂecht Holztidsschen.

2675. (0,40) 2 Cert.osa.ﬁbeln :

2676. (0,30) 4 Schlangenfiveln, Schale und Becher.

2678. (0,50) 3 Certosafibeln, 2 Schlangenfibeln, 3 Blechbandfibeln, 2 Knopfﬁbeln Becher.

"2680. (0,70) Schlangenfibel, Schale, schwarzer Becher.

2681. (0,40) 2 Certosafibeln.

2682. (0,70) Certosafivel, Obrring.

2683. (0,30) 4 Certosafiveln, gravirtes Messerheft aus Bein.

2684. (1,30) 6 Schlangenfibeln.

2685. (0,30) 2 Schlangenfibeln.

2688. (1,30) 3 Schiangenfibeln.

2691. (1,00) Schlangenfibel, Becher.

2692. (0,50) Bogenfibel mit Anhingseln, Knopf, Biinderurne.

2693. (0,80) Schlangenfibel, Bogenfibel mit Ring, Sanguisugafibel, Ohrrmg

2694. (1,30) 3 Schlangenﬁbeln Holztisschen, Q.chale Urne, Bronzeeimer m grobem Gewebe mit Deckel aus
Weidengeflecht.

2695. (0,50) Schlangenfivel und Fragmente einer zweiten, 5 Aphingsel, Eisenmesser mit gravirtem Bein-
heft, dickwandige Binderurne. »

2697. (0,40) Kleine Certosafibel.

2699. (1,00) 2 Schlangenfibeln.

2702. (0,30) 2 Certosafibeln, 2 Fibelfragmente, 2 nglem Banderurne.

2705. (0,50) Certosafibel, Obrring, Bronzeeimer. .

2706 (1,00) Certosafibel. .

2707. (0,60) Armbrust- Certosafibel mit Bugelketben fir Einlagev und mit quadratlschem Wurfelaugen
tragenden Plittchen ap Stelle des typischen Fussknopfes.

2709. (1,00) Certosafibel.

2711, -(1,30) 3 Schlangenfibeln, 2 Schalen: mit eierstabformig geghedettem Bauch und bohem, mit ’I‘hler-
kopfen verziertem Henkel (Typus der krainischen und siidsteirischen , junghallstittischen Localkera.mlk) hoch-,
henkliges Nipfchen mit grossen Bronzekdpfchen, (wie die Henkelaugen zeigen, importirten ‘phvommschen
Emailschalen nachgebildet), Hasenknochen.

2712. (1,00) Certosafibel, 2 Schlangenfibeln.’

2714. (0,80) Fibel mit thierkopffdrmigern Fuss, Ohrring.

2717. (0,50) Schlangenfibel mit thlerkopﬂ‘ormlgem Fuss.

2720. . (1,30) 2 Certosafibeln.

2726. (1,00) Schlangenfibel, gebanderbet Becher.

2734. (0,40) Schlangenfibel.

2737, -(1,00) Schlangenfibel. .

2738. (1,20) Schlangenfibel, Eigenmesser, Becher.

2741, (1,00) Schlangenfibel )

. 2743, (0,60) Certosafibel, gebinderter Becher.

2744,  (1,50) .Certosafibel, bleigeflicktes Becherfragment.

2748, . (1,00) Schlangenfibel, Blechbandfivel.

2752. (1,00) Schlangenfibel, Becher, Schale.

2756. (0,10) Schlangenfibel, Obrring.

2761. (1,30) 4 Schlangenfibeln, Becher und Schale.

2767. (1,00) 2 Schlangenfibeln, Becher und Schale.

- 2768. ' (0,80) 4 Schlangenfibeln, 2 Knépfe, Binderurne.

277t. (1,00) Schlangenfibel, Becher, Schale, Topffragment.

2773. (1,30) 5 Schlangenfibeln, Becher, Schale. =~ .

2782. (0,30) 2 Schlangenfibeln, 3 Blechbandfibeln, Blonzeelmex‘
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2783. (1,50) 2 Schlangenfibeln, Giirtelfragment, Becber. . -

2784. (1,30) Schlangenfibel mit dorchbrochenem Biigel, Armbrust-Certosafibel, Knopfﬁbe'l Bogenﬁbel mit
geperltem Biigel und Fussschleife, bauchiger Topf und Scbale.

4785. +(1,00) Bogenﬁbel mit Anhingseln, 5 Sanguisugafibeln, 2 Ohrringe, Bronzeeimer mit hA1z)ge1 Masse,
von Geweben umgeben, mit Weidengeflecht und Baumrinde zugedeckt.

2789. (1,00) 4 Sch]angenﬁbeln Giirtel - und Armlmgfra.gment. Schale, glosse Sltu]a (als” Ulne) mit Relfen-
ciste aus Bronze. :

2781. (0,50) -Certosafibel, B)onzeelmerﬁagment Henkel eiper kleinen bronzenen Clste oder Situla. :

2792. (0,80) Bogenfibel mit ‘Anhingseln (z. Th. an Knopfringen: Pincette, Blechbulle und sechs gegossene
eimerf6rmige Bommeln), Knopffibeln, Blechbandfibel, 2 Fingerringe, 2 Obrringe, Bronzeeimer in Baumrinde.

2795. (1,00) Certosafibel, rother, gebdnderter und mit Bronzekndpfchen besetzter Becher.

2800. (0,60) 2 ‘Schlangenfibeln, 3 Blechbandfibeln, Knopfring, Gmtelﬁagment 3 L'Il(,ke v1e1kant1ge Elsen-
nadeln. :

2802. (1,00) Sanguisuga-, Knopf-, 5 volle Kahnfibeln, Fmgeumg, Armring, dicker vierka,ntiger -Eisennagel,
Becher und Schale. o B

2805. (0,80) Certosafibel, Anhfmgse] nicht gebrannte (2) Urne

2806. (1,30) 3 Bchlangenfibeln, Knopf, becherf6rmiger Bronzeeimer, Urne, Lammsknochen

2807. (0,60) 3 Certosafibeln, Obrring.

2808. (0,10) Certosafibel, 8anguisugafibel, Kahnfivel, 2 Ohrringe, Fingerring, Bianderurne.

2810. (1,00) Scblangenfibel, Knopffibel, 3 Kahnfibeln (I mit flachem, rantenférmigem Bugel), Bogenﬁbe] mit
langem Fuss, Avmring, 2 offene gestreifte Ringlein, hochbenkliges Nipfchen, Schale, Becher, Urne.

2812, (1,00) Schlangenfibe], 2 mehrknspfige Nadeln, bauchiger Becher, Urne.

2815. (0,80) 2 Certosafibeln, Becher, Bénderurne.

2823. (0,60) Bogenfibel mit Anbingseln, Ar mbrustfivel, 3 Blechbandfibeln,. 4 Fmgenmge Armring, Oh1r1ng,
dreieckige Blechbulle, 3 Kndpfe, Scbale, Bronzeeimer, Binderurne.

2824. (1,00) Schlangenfivel, Binderurne. - . ST

2825, (1,00) 2 Schlengenfiveln, S

2827, . (1,00) Schlangenfibel, Certosafibel, Armbrustfibel, Blechbandfibel, Sanguisugafibel, 4 Fingerringe,
Obrring, Knopf 35 Bernsteinperlen, 2 Beinperlen, Blonzee:mel in feinem Gewebe mit Harz, Schale, Ba.ndex-
urne. . :

2830. (1,00) Armbrustfibel mit Drachenkopfende, Fibel- und Becherfragment.

2831, - (1,30) 2 Schlangenfibeln, grosser gebinderter Becher, Schale. - '

2832. (1,00) 4 Certosafiveln, Fingerring, Bionzeeimer ip feinem- Gewebe, Schale. .

2837. (0,80) 3 Certosafiveln, Bogenfibel mit Anhangseln, 6 Blonzeperlchen cannehrte Blonzesltula mit
Weidengeflecht und Baumrinde gedeckt. S N

2888. (1,80) 2 Schlangenfibeln und eive dritte Pibel in | Bruchstizcken. R

2842, (1,00) Armbrustfibel, Ohrring, ‘Bronzeeimerfragment. ' T e L,

2843. (0,40) Certosafibel ,- Bogenﬁbel mit Aphéngseln, Blech_baudﬁbel; Ohrring, :Becher :mit “Netz-
Zeichnung. o T TRV
" 2844. (1,00)' Schlangenfibel, Bogenfibel mit Anhingseln, Blechbandfivel. - : R ’ R

2846. (0,30) Schlangenfibel (bei welcher die Bigelwindungen nur yoeb durch zwei Loohea angedeutet smu)
Blechbandfibel, Becher und Schale. - : ; o
" 9847, (1,00) Schlangenfibel, Nadel, Becbel oo S :

2850. (1,00) 3 Schlangenfibeln, griechische Kylix, grosser’ schwarzer, mit Bronzekdpfchen- besetzter Réifen-
becher, Urne. (Daneben, ausserhalb des Grabes, fand sich in der Erde eine Bnllenspn ald‘lbel und ein
grosser Ring von einem zerstérten dlteren Grabe)

2851. (1,00) Schlangenfibel, Kahnfibel, Sanguisugafivel, eiserne Bogenﬁbel mit bronzene1 Nadel und blon-
zepem Fuss (repavirter @lterer Typus) daran Pincette, Ohnmg. Becber. - .

2852. (0,30) Arvinbrustfive], Pincette, Bronzeeimerfragment. )

2853. (0,60) 2 Certosafibeln, 2 Kndpfe, Giirtelbruchstiick.

2862. (1,50) 2 Schlangenfibeln, Armbrust-Kuoopffivel, Fingerriug, Becherfragment :

2868. (1,00) 2 Armbrustfibeln, Koopffibe]l, Bogenfibel mit Anhdvgseln, 2 ‘andere Bogenﬁbeln‘ Ohrring,
Fingerring, 8 Knépfe, 8 gelbe reichgegliederte und 48 andere kleine Glasperlen, Bronzeeimer wit punktirten
phantastlschen Thierfiguren (Hlppoka,mpen9 Hippalektryonen ?), umher” feines Gewebe und Baumrinde, ‘unge-
brannte (?) Urne. . ) : —

2876. (0,40) Schlangenfibel, Becherfragment.

2880. (1,30) 2 Scblangenfibeln, kleiner bauchiger Topf.

2882. (2,00) 3 Schlangenfibeln (mit Ridern und H.omchen, aber ohne Sch]ussknopf) Bogenﬁbe] ‘mit Anp-
bingseln, Becher, Schale, Urne. . :

2886. (0,60) Eimerformiges Anhingsel, Bronzeeimer, Glaspelle

2888. (1,00) 2 Schlangenfibeln, Urne. o .
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2889, (0,30):Schlangenfivel. o
~,2890. -(0.50) 3 &chlangenﬁbe]n Bechexfragment o . ‘ o
“2891. (0,60) 2 Schlangexfibeln, Bruchstiick eines cylindrischen Topfes. TR t
2892. (1,50 unter dem vorigen) Certosafibel, Fibel mit wellenformigem, geschlitztem Biigel, zuruckgebogenem
Fussende und Bommel, Kahnfibel, Sangmsugaﬁbel Glaspelle, Henkeltopf und Scha]e
2894, "(0,80) Certosafibel, | )
', 2898, ~(1,00) 2: Schlangenfibeln, Becher. - A it -
2901. (1;50) Schlangenfibel, Fmgerrmg ‘
2909. (1,30) Schlangenfibel, Urne mit gebandertem Becher
2911, (1,50) 4 Schlangenfibeln (eine ddvon- aus Eisen), Bandérurne mit Becher.
2919. (1,50) 2 Certosafibeln, gebinderter Becher.
. 2931, (1,00) Certosafivel, Bogenfibel mit Aphingseln, Becher.
" 2934, - (2,00) Schlangenfibel;' mehrkndpfige Nadel, Eisenmesser, Urne:
.2936. - (0,60). Armbrust-Paukenfiel mit. 1 Mittel- und-4 Fusspauken.. g
2942. (1,00) Schlangenﬁbel Fibel mit zuruckgebogenem Vogelkopfende und Anhangsel,_zwe1 hoh]e drei-
eckige Anbiingsel, Armving, Fingerring, 33 Glasperlen, darunter einige sehr grosse lichtblaue it weiss-dunkel-
blaven Augen und gelben Beeren auch eine in Gestalt eines vollbartigen minnlichen Kopfes von orientaliscliem Typus.
' 2044, (0,30) Certosafibel, Bronzeblech, Urne, Becher.
" 2945. (1,30) 2 Bogenfibeln (einé ‘davor mit vielen Anhingséln: ge.kerbten Fmgerrmgen eimer- und “beéren-
formigen Bommeln, Pincette, getriebener Scheibe :mit ‘5 hohlen Dreiecksanhingseln),; 2 Knopffibeln, Sanguisigafibel,
3 Fingerringe, Ohrring, ein ~rundés und ein dreieckiges Anbhingsel, 2 Glasperlen, Bronzeeimer.in féinem, Gewebe.

. .+ v . IIL.- Gréber unsicheren Alters D tec

(GH Jungere Griber rmt belgemengten alterthiimlichen Be1gaben, oder Gmber einer Ueber-
‘ gangszelt) ' -

3

'128 (1,30) Brlllenspna]ﬁbel grosse Reifenurne m1t 8 Zonen .

381. (1,00) Brillenspiralfibel, Schlangenfivel, 2 kleine Glasperlen, Binderurpe. - - ' R

2146. (1,00) Brillenscheibenfibel, 1 eiserne und 1 bronzene. Bogenﬁbel, ,2 ‘Bruchstiicke von- Schlangenﬁbeln,
3 Drahtrollen, Gu1telf1agment Henkeltopf

" 2213, (1,40) Brillenspiralfibel, Fuss einer Certosaﬁbe] Armrmgﬁ'agment,*bauclnger Topf, hohe Fussschale,

hochhenkliges. Niipfchen. ] ) Lota s . o ‘
~ 2875. (1,00) 5 Bnllenspnalﬁheln, 'Knopiﬁbeln (eine davon mit vielen Aphingseln: TFingerringen, hohlen
‘sphirischen Bommeln, -Stingelchen mit eimerféimigen Pendelogques), 2 Schlangenfibeln, 3 Sangmsugaﬁbeln
1 Armbrustﬁbel Ohrring, flache getriebene Bronzebulle, '4- Ringe, 1 geschmolzene Glasperle. o

2671. (0 60) Bu]lensplralﬁbel Schlangenfibel, Bogenﬁbel mit Auhangseln 2 Sanguisugafibeln, 3 Knopfﬁbeln
splmhger Armring, 4 Ohrringe, Thonwirtel, Becher mit eingeritzten kazackhmen ‘gerippte Schale.

2746, (1,50) Grosse BuHensplralﬁbeI Schlangenfibel ,- Bogenfibel - mit einem Ringe, geschwellte: Bogenfibel
‘mit langem, in ein Gibelchen (Kratzer) auslaufendem Fuss, Gurchbrochene Sanguisugafibel. . .

" In den vorst,ehenden Ausziigen sind sammtllche Griber aufgezihblt, welche - Flbeltypen

von fijhrender Bedeutung enthielten, also: =~ = =« e T
L Brlllensplral‘ﬁbeln,‘Bnllenschelbenﬁbeln, Halbmondfibeln, zweischleifige éiserne Bogen-
fibeln, oder ' =
1L Celtosaﬁbeln, Schla.ngenﬁbeln, Armbrustﬁbeln, typlsche einschleifige Bogenfibeln . mit
Anhingseln. ‘
Es sind dies 199 Grmber, welche nur die Typen der I Reihe und
337 - 2 By o s AL oy _enthalten.

Diesen 536 Grabern, in welchen die Typen der ersten und zweiten Reihe streng getrennt vor-
kommen, stehen nur 7 Griber gegenuber in welchen " dieselben gemengt erscheinen. In
"emem der letzteren 1st dle zwelte Reibe nur durch: die Relfenurne, in zwei anderen nur durch
Fibelbruchstiicke vertreten, so dass wir unter 2950 Gribern nur 4 finden, in wélchen

Axchiv fir Anthropologie Bd. XXIII. . 76
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alte und junge Fibeln, d. h. Brillenfibeln una Schlangeunfibeln nebeneinander vor-
kommen. Das sind, glaube ich, sprechende Zablen! Wie leicht kdnnen auch in’ diesen vier
Fillen ‘Beobachtiungsfehler. vorliegen oder, da in keinem derselben ein - gemeinsames Gefiss die’
Beigaben barg, Gegenstinde eines Nachbargrabes oder Beigaben, die von einer alteren Bestat-
tung herriibrten, in das eiver anderen Zeit angehorige Grabinventar. gelanat sein. - Kurz, wir
sind berechtigt, diese wenigen Fille ga.nz aus dem Spiele zu lassen” und vielmehr dariiber zu
staunen, wie streng und reinlich sich-die Relhen mit ilteren und jingeren Typen
von einander absondern. :

Marchesetti bat sich iber das hier ziffermissig pach seinen eigenen Angaben geschil-
derte Verbiltniss nicht so genaue Rechenschaft gegeben, als er (S. 224) schrieb: ,Com’ ebbi
ad osservare gia in altre occasioni, per la nostra necropoli non & possibile di fissare differenti
periodi dalle varie fogge di fibule, trovandosi spesso -associati nella medesima- tomba 1 piu
disparati, dai.pill arcaici a quelli, che generalmente vengono ascritti ad epo.oh‘e reiativamente
tarde® und dazu ‘die’ Anmerkung machte: ,Di tale associazione ognuno pub persuadersi scor-
rendo”il’ g1orna.le degli scavi. (?) Cosi noi troviamo le fibule ad arco semphce associate a quelle
ad occhiali, alle semilunate, ad arco laminare, a navicella, a sanguisuga, a Dbottoni, alle serpeggi-
anti, a quelle della Certosa, a doppio ardiglione e ad animale, quindi con tutte le specie di
'ﬁbule fornite dalla postra pecropolif). Lo stesso fatto ba lnogo a Caporetto e nella contermina
Carniola, a differenza di quanto - 81 osserva a Bolovna e ad Este . .. .« '

Aus den obigen Ausziigen ist ersichtlich, dass das Gemenge dlterer und jiingerer Graber in
den einzelnen Theilen der Nekropole keineswegs ein gleichmissiges ist, dass vielmehr in langen
. Reihen eipmal die einen und danp wieder die anderen vorberrschen ?). ‘

. So-sind unter den 47 Gribern 2657 bis 2704, welche 1891 auf dem Grundstick Velicogna
geoffnet wurden, 2'5 evident jung und .pur zwei alt, sowie eins unbestiﬁnmten Alters (2671)j von
fden ubrlgen 19, Grabem entbielten finf Banderumen ‘sind also wohl ebenfalls den jungen .bei-
zuzihlen; der Rest enthielt keine oder rur bedeutungslose Beigaben. Von 107 Gribern, welche
1885 auf demselben .Grundstiick veoﬁnet wurden (313 bis 420), sind 27 evident jung und nur
sechs alt, sowie eins unsicheren -Alters, die Ubrigen z. Th.:ebenfalls jung (mit Bronzesitula-
fragmenten, Reifenurnen u. dergl) oder unbestimmbar, Das durch solches Vorherrschén jiingerer
* Griber charakterisirte Grundstiick enthilt die geringste Procentzahl von beigabenlosen Gribern
-und. relativ- die meisten mit »Modreaplatten“ gedeckten Griber. (Modrea ist ein Dorf 20 Min.
von Sta. Lucia; von dorther stammt ein dunkler Kreidekalkstein, mit welchem namentlich die
. jﬁggeren Graber gedeckt sind, wihrend bei ‘den #lteren Schieferplatten vorberrschen.).

.Y Man elkeunb hier. deutlich, wie Marchesetti dazu gekommen ist, d1e fiibrende- Grelt.ung der Fibeltypen
‘in dér Frage der Zeitbestimmung zu verwerfen. Er betrachtét die Fibelt einer jeden der grossen "Classen als
einheitliche Masse und ubersieht z. B. den grossen Unterschied zwischen der wirklich alten Kreisbogenfibel
‘mit Fussschleife und der )lingeren, bloss alterthdmlichen, einschleifigen Sta. Lucia-Fibel mit geripptem Biigel und
Anhingseln, die eine rein locale Brscheinung ist. Beide gelten ihm als ,Fibule ad.arco semplice" gleich viel,
und darum findet "er diesen' Typus natiirlich mit allen anderen vergesellschafwt ‘Diese Nichtbeachtung der
wesentlichsten Kennzeichen verschiedener Varietiten innerhalb der grossen Gruppen zieht.sich durch alle seine,
sonst s0 werthvollen Ausfihruogen bindurch.
%) Die Primissen” dieser Fo]geruug glebt Marchesettl se[bst zu. Er schrelbt L c. Anm 2: Cos1 p. e
.nella«part.e occidentale predounrmno fibule ad arco semphce €'ad occhmh, 0élla orientale le- serpeggmntl e della
,Certosa . N T A S R ) . R
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Die Zahl ‘dér von Marchesetti’gesammelten Fibeln betriigt 1737 ;. wir lassen jedoch etwa
‘die Halfte derselben .(831):bei Seite, weil aus” dem.Berichte (Stafistik 'S. 156): nicht- mit: voller
Klarheit ersichtlich ist, ‘welche von den ‘Fibeln ,ad arco:semplice¥, ,ad ‘arco:Jaminare ‘e.solido¥,

»a sanguisuga¥, ,a navicella® und ,a bottoni% den #lteren-und welche den jiingeren. Typen:an-

‘zureihen waren, 3 La Téne-Fibeln stammen .nicht aus den Gribern, und 93 smd ,,mdecer-

minateX.

Es bleiben sonach fiir.die

: . - IL.Reihe: - : e
- Brillepspiralfibeln . . . . . ... ... L. o % G d e A . 132 Stick
. " Brillenscheibenfibeln « . «o.ov v v vt i v e e e e e o 29 ',,' B
. Halbmondfibeln . . . . . .. L CINCOPR RS S P R R . 7
e : II. .Reihe : Y .
“Certosafibeln . . . ... . W Eemes ek b mun g w e TR o dosw, v v, 5 SUBIStUEE
;Schlangenﬁbeln T D TP V- e
Armbrustfibeln o o0 L% L Uil L W i e e e s s e e e e )
Thlerﬁbeln e f .”. R L A I

Zusammen 906 Stuck wovon 208 auf dle alt.ele und 698 auf die Jungere Relhe ent,fallen

Das Verhiltniss der lteren zu. der jiingeren durch Fibeln bestlmmten Gra,bern ist wie 2:3, das

der Fibeln wie 2: 7. Dieser Fibelreichthum. der jiingeren Gmber erhéht sich. noch durch -den

weitaus grosseren Antheil, Welchen dleqe an den oben mcht mlt,geza.hlcen ‘Typen (na.menthch der
Blechbandfibel) haben. ' : : 2 F= =10 ‘
Es lige na,he, den grosseren Fibelreichtbum der Jungeren Glaber auf eine reichere Beklei-

dung in der zwelten Penode zu bemehen Doch findet man be1 genauerem Zusehen dass das

Gesammtverhaltmss eine solche Folgelung mcht gestattet, sondern hauptsa.chhc.h aus dem Vor-

handensem einer relat.lv mcht. glossen Za,hl besonders ﬁbelrelchel Glaber in der Jungeren Stufe

hervorgeht. Es enthlelten namhch von

» LA : sa A = g 5 5 . L B

: '189 alteren ‘Grabern' * - ¢ T i+ - 398 Jungeren Grabern
je »1-Fi't3‘e]_.‘. e e e b s ire JORAE B Trped e, | -+ 109 (i.-e.-33 Proc.) -
T i ) e I A o 64 Ly 58 ) , 92(.,, 88 el .
b D o I 15(,,8,,) Cm(, 18 )
P S e S e e 4, )" L (e b
"___5; B h e % e m o viw e & gred o4 21 2 13 ( n 4 ‘n )
AR A 1 5 Sl
L e e 1 : i FE T
e S SER NG = T — 2 !
T T G SRl S i e 2
[ B e e L s — 2
T . T N S, DT e —_ M
EED TR S : = A
S PRI e e R S e P P B e 2

Danach sind d1e Graber m1t, ‘pur einer Flbel in der Jingeren Penode alleldmgs um fast.

20 Proc. seltener als in del Alteren. Dagegen sind die Zwelﬁbelgraber in der altelen Peuode

w1ede1 um 5 Proc. hauﬁger als in der Jungeren und erst be1 dre1 Flbeln begmnt, das Ueber-

Wlegen der letzteren in’ constanter Stelgeruno
" In-der alter en Zeit ﬁnden sich meist unglelche Flbeln in deu emzelnen Gra,bem belsammen,

wihrend in der Jungeren Zeit Fibeln desselben Typus paa.rwelse und’ fter neben einander - auf
So kommen die iiberhaupt selteneren archaischen Halbmond- und Brnllenschelbenﬁbeln

- treten.

nie paarweise vor, und auch die so haufige -einfabhe Bogenfibel erscheint relativ selten in Paaren.

76*
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In der nachstehenden Tabelle haben: wir die Fibelformen von.Sta. Lucia nach -den Procentzahlen
ihres mehrfachen Auftretens in Einzelgribern geordnet und es ergiebt sich, -dass. die Réibenfolge
ziemlich- genau dem Alter der Typen entspricht, indem sie mit den Alteren beginnt. und- iber
jene: Formen, welche. eine Art Mittelstellung - einnebmen (doch. erscheint hier auch die-junge
Armbrustfibel), zu der evident jungen fortschreitet, welche sich seltener einzeln als gepaart oder
in grosserer Mehrzahl finden. ' '

B 1.0 i g g <
Stackaahl R o | gl )e|olia] & 35%\ -
in einem Grab.e - mad|ea

Q <)
Einfache Bogenfibel . . . |18 |- 1 |- — | — | — | —| — | — | — ] 39 |- 847 11
Brillenspiralfibel ., <+ | 7| ¢ |- 1{ v | == |—=]=|[=] .3 | 13 26
2t 9 (RO i o iy O TS T S TR S 22 | 68 32
Sapguisuga-Fibel . . ... . | 5| 8| 1|1 | —[—="| =1 =|=[ 28 70 | 40
'ArmbrustFlbel i o g [lve §0r e RSl ST st el 34 | 81 | 42
Kuopfbel . s ... ] 8| 8 2| =] =~|—=|=|=}=] 8 [ .77 |48
Certosafibel . . . o. . ..o 8517 | 58| 2| —|—=|=| =4 =] 181, .| 248 | 60
‘Blechbandfibe] . ... ... . |2 20| 2| 1 [ 6 ) —|—|—=1]—=]| 127 | 173 |.73
Schlangenfibel . . . . . ... |45 [20 |10 3 | 8 f1 [ 1 | 1| 1| 26 | 30 | 74

: er s1nd also mcht in der La.ge, etwa fm die Jungere Perlode eine ﬁbehelchere Tlacht
a.nzunehmen In der a.lteren Zeit hatte die absolute Magonta.t der von uns in Betracht ge-
.zogenen Todten eine Flbel bel swh die W1r Wohl als Spa,nge eines symmetrlsch umgelegten
unter dem Halse befestlgten Mantels ansehen diirfen. Etwa ein. Duttel der. Verstorbenen bekam
zwei Gewandhaften ins -Grab, von denmen wir aber, da sue hauﬁg sehr unglelch gestaltet smd
nichti entfernt vermuthen k¢nnen,. wie sie im Leben getraaen wurden ). . Nur' Wemge .hatten
- drei oder mehr’ Fibeln. i g ; '

» In de1 Juncreren Zeit begniigte man smh dagegen nur bei einem Drittel der Todten mit
einer einzigen Fibel, ein zweites Drittel hatte je 3 bis 6 und die Uebrigen-entweder 2 oder, in
wenigen Ausnahmefallen, 7 bis 14 Fibeln. In dieser Zeit eréqhéi;ieh gleiche Fibelpaare so hiufig,
dass man wohl an. symmetrische - Anbringung derselben suf dem. Gewande denken darf. Stud-. .
niczka, Beitr. z. Gesch. der altgriech. Tracht I; S. 106, hat mit Recht in Betreff der Certosa-

graber, wo zwel Fibeln die Regel sind, gefolgert dass diese_ Fibeln zur Nestelung emes dem
dorischen Chiton &bplichen Kleides an den beiden Schultern dienten.: Weo ‘drei Fibeln vorhanden
sind, ist an Ober- und Untergewand zu denken und bei einer, noch grosseren Zahl der Ueber-
_;schuss als Belgabe zu betmchten, dle mcht auf dem Gewande des Verstorbenen selbst ange-
bracht war. = ' .

“ Es verlohnt smh, cinen Seitenblick auf da.s Gra.berfeld von Hallst,att 2u werfen, wo, sehr
verschieden von. Sta, Lucia,. die Brlllenspnralﬁbeln ‘und die prunkvollen Ha,lbmondﬁbeln zumeist in

Jvduplo dle ersteren hauﬁg auch in zwel unglelch grossen | Paaren a,uftreten, dle letzberen noch

1) Es wiire ein miigsiges ‘Spiel - der ‘Phantasie, wenn ‘wir-annehmen- wollten , ‘dass - die eine (starkere) Flbel
.als Mantelspange, die andere .als Haft'eines: schurzfSimig: umgelegten Lendenschutzes gedient habe,
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dazu als Gegenstiicke gearbeitet, so dass ihre paarweise Verwendung unzweifelhaft. erhellt. In
Hallstatt sind, zuvq;:lissigen'Schitzungen zufolge, von yerschiedéngén Seiten ca.- 3000 Glﬁbep_ge-
* 6ffnet wordeny also'genau ebenso viele, als Marchesetti in Sta. Lucia erschlossen und in seiilep
beiden' Berichten beschrieben hat. Ueber ‘die Grabungen in Hallstatt fehlen allgemein zugingliche,
e‘ca.cte, langere Relhen umfassende Prot,okolle, aber nach Sacken (Grabfeld, S. 60) wurden in
993 Gribern, also etwa, dem Drittel der Gesammtlxelt iiber 400 Brlllenspna.lﬁbein d. h. gena.u
dreimal so viel Stiicke gefunden als in simmtlichen 3000 Gribern Marchesetti’s. - Wenn- wir
‘dieses Verhaltniss als ein durchganglg herrschendes ansehen’ durfen, ist die Bnllensplralﬁbel in
Hallstatt neunmal so hauﬁg als in Sta. ‘Lucia. Sie ist nach einer approximativen Berechnung, die
jch.an dem im k. k. naturhistorischen Hofmus,eum befindlichen Materiale angestellt habe, an dem
ersteren Fundort um mehr als ‘die Hilfte stirker vertreten, als- alte” anderen Flbelformen zu-

= sammen genommen, wa.hrend sie in Sta. Lucla nur 1/13 sammt,hcher Fibelo b1!det Achten

wir auf das VOrkommen der anderen. Flbelformen in Hallstati: und ihr. Verhdltmss Zur, Bnllen-
fibel, 'so scheint sich Folgendes herauszustellen. Die nichsthiufige Form ist die Kahnfibel in
ihren - 'velschiedenen' Gzesté,itung'eﬁ (Sacken L:e. S.. 61)‘ Von den iibrigen Typeﬁ kommen ' die
bekannten grossen Halbmondﬁbeln (mlt, Th1erﬁguren im Toneren der Mondswhel und mit
Kettchen und  Anhfingsein am: Aussenrande) iiberwiegend in Gesellschaft der Brillenfibel vor,
wihrend die Kahnfibeln® ihrerseits vorwiegend ausserhalb- der Gesellschaft der Brillenfibel auf-
treﬁéu Die Armbrustfibel mit umgesohlagenem Fussende und die nur in" Hallstatt vorkommen-
den elgenthumhcben Gltterschelbenﬁbeln mit Napfcbenveruerung (Saoken Jism Taf. XV, 2,,3)
scheinen bloss in Gribern ohne: Bnllenﬁbeln vorzukommen. Im Uebrigen hilft uns aber die .Be-
'tra,chtund der Fibeln allein in Ha,]lstatt nicht -zur Blldung von Grabergruppen, wie-1n- ‘Sta. Lucia.
Die an letzterem Orte stets Junge Schlangenﬁbel erscheint; allerdings anders geblldet m Hallstat,t
ebenso oft - neben Brlllenﬁbeln -als in - Gubern ohne die letzteren Oﬁ'enbar ‘hat hler, im ent« ]
legeneren Salzkammergute, der italische Einfluss nicht in so ausschlaggébender Weise wie dort
im gormsohen Kiistenlande durchgegriffen und iltere’ emhelmlsche Formen verdriingt; sondern
dlese bestehen neben den ilteren fort. -Aber dieses. Verha]tmss soll der Gevenstand einer e1genen
Untersuchung sein, auf die wir jetzt nicht emgehen wollen 1), , \

- Fiir Sta. Lucia haben wir auf 4 Hilfstafeln 'die Formen zusammengestellt, welche als Haupt-
typen der dlteren und der jiingeren Griber gelten kéhnen. Taf.” I und II zelgen die’ Typen der
ilteren, Taf. IIT und IV die Typen der jiingeren' Griber, und man,_erkennt, wenn wir picht
irren, ohne Muhe sowohl die starken Verschiedenbeiten,  welche .in gewisser . Hinsicht bestehen,
als-auch die Aehnlichkeiten und- Annaherungen -die in manchen constanteren :Formen von Thon-
gefassen und Fibeld zum Ausdruck’ kommen." Diese Flguren sind bls a,uf dre1 (Taf I Flg 5, 8
und 11) sammthch -aus Marchesettl '8 zwelt,em Berlcht,e (M II) ent,nommen . wie der folgende'
Naohwels genauer. ausfuhrt ‘ ;

©)-0. Tis&hler'hat ih dem Eingangs citirten Vortrage iiber die Gliederung der vorrémischen Metallzeit
den beiden Stufen der Hallstattperiode folgende fihrende Typen zugewizsen, die sich zameist iy Hallstatt finden:
1. Erste Stufe: Metallgefisse. mit getriebenen Kieisen und Thiexfiguren. — Weitgerippte. Cisten. —
Acltere Fibeln (balbkreisformige, Kahn- und.barocke Schlangenfibeln). — Das’ typlsohe Hallstattsohwert it
platter Griffzunge und geschweifter, stumpf zugespitzter Klinge. °*
II. Zweite Stufe. -Enggerippte Cisten. — Einfachste Bohlangenﬁbelu m:d Certosaﬁbeln - Dolohe ‘mit
hufelsenformlgem Knauf.



606

Taf. -Fig.

L i 2B

=

II.
II..

T
IL
IL

I

T4

II.

BEHREREH

111,
1.
I
II1.

Fpj e

¥IT,
L.
IIY.

HEEREEHERE

el

D0 N e o oo

»—4- —
L

0o AL o Snile e kg

IR T R T

REREEREREEEE R R R R R R EE R REEEREEREEEE

LS =
=

I U
ol O B b ol

—
=

1O O 1 e [ 1

[
—

R I I

BEuE e R H

HEREHEAEEHEEE q R s 5o R Hos s e RO

EEREEERERERRE
EEEEE

.

1

RoE O e

Tafel Fig.

¥.
Juiis
VI
V.

I

- VI

VIL.

II.

XXI. -

XXIV.

‘XXIV.
XXIV.

XXIV.
XXIV.
" VIIIL

VIIL
XXV.
XXV.

L.
IL

)

1L

"IV,

v, -

yT

VL.

VI.

XXIV.

CXXIV,

XXIV.
XXIV.
XXVI

- XXV

11.
6, ..

10.
29,
6.

e
XY

2 S
NN O

D W N
O = =

O I T I NI - SR L R

-

-
o

— Pt R
Pr e ® R NO NS0

A I U

2 O O

(=~

“

Dr. Moriz-Hoernes,.

Grab 1125.

» 884,
» 81'19_,
, 1767,
.n ! ey
.5 - 2501
L 2474,
» 715.
» 1085,
] 1=
v 213.
p 282,
. 2841,
it 624,
,, 324.
. on 1289.
n 2759.
we D20,
» 471
» 2508.
- 2628.
5 251.2'
,. 1323,
1, - 458.
., 22400
.- 1045, )
, 2448,
o 269.
= 324,
. 2L
n 2806, .
.,  95B.°
5 2837,
= 356.
5o 412,
i “2607_.
. 2831,
5 +1387..
= 27}1. .
% 874.
. 2711,
. 2607,
» 2850.
» lo2e.
- 907.
n . 41'8.‘
n 418,
5 ‘1765.
" 320.
. 1202.

Taf.
I

101,
II1.

IIL
oL
I -
o IO
L

1II.

111

V.

IV
v,
v,

v.

Iv.

v,

Iv.

‘Iv.

Iv.
IV.
Iv.

"IV,

Iv.
Iv.

Iv. -

IV.
Iv.

IV.

IV.

IV
Iv.

Iv.

Iv.

Iv.
Iv.
IV.
1V,
Iv.

Iv. -

Iv.

.’
IV,

Iv.
Iv.

IV,
IV,

IV.

IV,

v,
Iv.

Fig.

22.

23. -

24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

ALt

1 T T | 1 T e

© X% N >w

11.
12.
13.
14.

15. -

16.
T
18.

19.
20. .

21.

292,

23."
.24,
.25,
26,
o

28.
29.

'30.

31.

S

33.
34,
35.
386.
37.
38.

39.
40.

‘41,

1 | | T

1

EEEEREEERE R R RRE R R R R R E R R R KRR EREEREEERREERER

II
.
1L
II
I

I

1

11K

IL

11

II.

1II.
II.
II.

HEEEERA

I
IIL

II.
IIL.
II.

IE .

IL
II.
II.

II.
(IL

e

1L ¢

II.

HEHHHRAREEER

" Tafel .
II. XXVIL
IL. -
. XXIV.

XXIV.

XXIV.
XXIV.
XXIV.
XXIV,
IX.
XXIX.
XXIX.
XII.
XV.
XV,

xv.
XV.

Fig.

18.°
20. .
28. .
27,
33.
_86. -
320
3—5.

P e w o

1 N o

Grab.:: '~ 516.

- 885.
, - - 1088..

. 2356

n < 2893,
1o '2370:.

W .. 2834
w - . 590, 791, 590,
. 2942
s T 2042,

S . 1020

2 - 1098.
P 2272,

St 14300

o 518,
" <1377,
¥ ,3'6.8., ECn
> 85T
L 2810,
agii 256, ...
-», - 357' ]
G e B2E,
" . 23(_;2.
N Y2892, - -
. 2892,
gt -2942.
» 2086
y 2882,
PR -t O
L 2694, -
n e n
i 814,
N 2549. ‘
it 2875
2846:
oo 1204,
" . 2011,
i 2607,
. '1099.
! ": 855,.
”
= ‘ 890.
s S
i . 890.
ot 1193, -
n
2707.
n
1038,
n
. 1140.
‘ . 13083,
n
. 2435,
n
. 314,
" 590.:
A 1358.



Untersuchungen iber den Hallstatter Culturkreis. 607

"Die ausgewihlten Abbildungen sind fast auspahmslos: dem Inventar "sb'lcher;Gll-'zibér ent-
nommen, die:wir oben als. zeitlich bestimmbar hervorgehoben haben, Man kann sich dieses In-
ventar.noch- durch die Vergleichung folgender Abbildungen aus Marchesetti’s zweitem Be-
richte weiter ‘illustriren (in Klammern setzen wir “die Stiicke, welche nicht aus ' .den -oben
aufgezihlten Gribern stammen, und deren Zeitstellung daber fraglich scheint):

I Aeltere Formen: IV. 1L (7), (V. 5. 15), (VL 2. 4. 5.), (VIL 1. 7. 8), (X. 1. 2.), (XL 4., xm 3.
6. (8), XIV. XV. 19. (21), XVL 2, XVIL 1, XXL 1. 3, XXIV. 5. 9. 30., (XXV. 8.) (XXVIIL 7.).

II. Jingere Formen: L 1.3, IL 5 6 8 10. 12., I 1. 2. 4. 9. (10), IV. (4) 5. 10., V. 3. 18,
(VIL 15.), VIIL 1.2, 4, IX. 1. 2.°3. 4. 6, (X. 3. 9)), XL, 1. 2. 3, 5. (6.), XIL 1. 2., XIIIL. 1. (2) 4. (7.), XV. 1.
5. 7. (8. 10.) 11. (15.), (XVL 4. 8. 10; 11. 12.), XVIL 4. 5. 10. 12.-13. 15., . XVIL 2. 3. 7. 9.—13. 15, 17.—20,,
XIX. 1. 3 — 5. 10. 11. — 16, 19. — 22, XX. 1. 2. 7.-8. 9. 10,, XXIIL. 14., XXIII. 23., XXIV. (10. 11.) 34. 35.,
xxv 10., XXVI. 2. 3. 5. 6. 10, XXVIL. 1. 5. 6. 13. 16. 17., XXIX; 1. 10. — 12.

. III. Férmen aus jingeren Gréibern mit belgemengten slteren Stucken XV."13,,
VXVI 13. (beide.jung).

Auf diese Formen haben wir nun unsere fernereu Schlusse zu bauen. Die,Unterscheidung
_2wischen &lteren und jiingeren Grébern in Sta. Lucia wirde die Miihe der aufgewendeten Unter-
' suchung nicht lobnen, wenn es sich um nichts handeln wiirde, als um. eine wissenschaftliche

Ordoung dieses in erster Linie fir die Localgeschiohte bedeutsamen Materiales. Sowie wir aber
einerseits, von den Fibeln ausgehend, diese brauchbaren (und vamentlich wegen der Analogie
der riumlich dem Isonzothale so naheliegenden, zeitlich von einander so scharf getrennten
Griibergruppen von St. Michael hier zur Fihrerrolle berufenen) Typen nur als Mittel zum Zweck
benutzt, und - nach ihnen das gesammte Material von Sta. Lucia in ein Culturgut alterer und
- jingerer -Zeit ‘zu zerlegen versucht haben, — so wollen wir, von ‘Sta. Lucia ausgehend und diesen-
fir die Museen von Triest und Wien als Fundgrube werthvollen Gribefplatz gleichsam. nur als
Mittel zum Zweck- benutzend, die Genesis . der. Hallstattcultur in den Ostalpen zu durchbhckenA
suchen.. , L
Es wurde eingangs erinnert, dass wir in dem Zeitraum von 650 bis 400 v. Chr., den' wir
auch fiir die Gesammtheit der Sta. Lucia-Griber in Anspruch nehmen koénnen, bei Bélogna
awei scharf unterschiedene Perioden auf einander folgen seben: Benacci II (= Arnoaldi; die
Endstufe. der eigentlichen Villanovacultur, ca. 650 bis 550 [nach Anderen bis cs. 500]) und
Certosa (die etruskische Culturstufe Oberitaliens, ca. 550 [oder 500] bis 400). Diesen Stufen
entsprechen . um Este die Perioden Il und-III Prosdocimi’s, fiir welche ungefihr die-
selben chronologischen Daten, doch mit einer kleinen Verschiebung nach abwirts, giiltig :sein
werden. -(Certosa seit.500, Este III seit 450 nach der Annahme Ghirardini’s u. A)) Es .wird
nun unsere Aufgabe sein zu zeigen, dass sich diese Trennung; welche um Bologna ap: ein-deut-
lich erkennbares historisches Ereigniss ankniipft, nicht nur in Es’oe, sou&ern auch in Sta. Lucia
wiederfindet. Allerdmgs erscheint sie nach Nordwesten hin mebr und’ mehr verdunkelt und ab-
geschwicht, wie eben die Wellenhugel jenes Ereignisses pach und pach sich verflachen. mussten.

Wir Werden daher nur die beiden Stufen o
Sta Lucia I Este II
und mit - - und
- Sta. Lucia II . Este III o o]

in nahele Verglelchung ziehen konnen ‘und auch. hier die beiden jiingeren 'einander. ihnlicher
finden, -als -die’ beiden &lteren. Die Stufen Benacci I und ‘Este I, d. i -die: iltere Villa-
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novastute, ' fehlt -in‘ den Ostalpén; und was wir ibr chronologisch gleichstellen” konnen, - bildet
wenigétens keine Unterabtheilung- der Hallstattperiode.- Este II zeigt' dagegen’ schon- innere :Ver:
wandtschaft ‘mit- Sta. Lucia 1,  aber .die Verschiedenheiten  sind -doch so - gross, dass wir eine
directe und’ ausschliessliche Abhingigkeit der letzteren von' der -ersteren -Stufe vicht annehmen
diirfen. Hingegen zeigen Este TIT und Sta. Lucia II so viele Uebereinstimmun'gér‘i -“dags, abge:
sehep von dem Fortwirken alterer- Tradltlonen, die-letztere als eme aus der erstelen dlrect und
ausschhesshch abgeleitete Stufe. a.ngesehen werden kann ‘ '

Wir gla.uben, dass die- Vllla.novacultul zuerst in Mittelitalien unter- dem Emﬂuss des See-
ha.ndels im tyrrhenischen Meer- entstanden ist, und ‘dass sie ‘sich ‘erst von: h1e1 na.ch Oberitalien
verbreitet hat. Dort fand sie dann ihre Enthckelung Zur Stufe Benacei II, worauf auch . die
inzwischen in Mittelitalien - erbliihte echt etruskische Cultur ihren. Weg. iber den -Appennin, fand.
Mit diesem letsteren Zeitpunkt, um 550 v. Chr., beginnt der vorherrschende Einfluss' Ober:.
italiens 2df das Ostalpen- und Donaugebiet; welches friher, -wie schon - emga.ngs' a.ngedeutet
wurde, z.-Th. von.anderen Einfliissen a.bha.ngw gewesen séin muss. ‘ ' °

Aundohst sei in kurzer Ueberschau an d1e Haupbtypen der Perloden Este I und Este I
ermnert, co - ) ; R - C e TR

N Estoe II

: P TR B
v (Ghara.kt.ensnsche Typen; vergl die. Abb)ldungen Not d. Scav1 ,1882, Taf. IV) N Y

1. Thongefasse Urnen ,a: doppio cono¥ .mit hohem, conischem. Hals: and" breit- ums:
gelegtem Mundsaum (F. 2 bis 4). —. Plumpe henkellose Schalen (Urnendeckel). miit. eingeboge- -
nem: Mundsaum (F. 11), —: Kleinere solche Schalen mit Graphitanstrich .oder: graphitirtén:
‘Linien.- — Schalen mit hohem,:der ansa lunatdi.verwandtem -Henkel (F:'16).i —. Die Verzierung-
der Urnen und anderer Thongegenstinde bestebt sehr biaufig in Reihen von Blonzenagelchen

oder Blonzeschuppohen ‘aber auch in eingeritztén Orna.menten

9. Flbeln Halbkrelsfmmlge Bogenﬁbel mit, kmzem Fuss (F 29). — Kahnﬁbel mlt etwas.
verlaugertem Fuss aber ohne Schlussknopf der ﬂa.che blattformlge (F. 24 25) oder rhomblsche

(F. 26) Biigel 1st gla.vn't "
v") o s

©3, Andere Bronzen: ~'Mehrkn6pﬁg'e Schmucknadeln (F. 37— 39, verschwinden: ganz.
in III). -— Spiralarmbinder (F. 33, ebenso). — Cylindrische Stockbeschlige. = Giirtelbleche
(sebr selten. F. 23 langgestreckt-elliptisch ‘mit emglavnter alterthiimlicher Verz1erung Aaus mehl-i
relhlgem Splra.lgeschhnge, Vogelképfen an ‘Rédern, ganzen Végeln u.° a)

N 4 Messer: Geschwelfte Blonzemesser mlt, Dulle (F 42, 43) oder Grlﬁ‘angel in gra.v1rt.em_
Bemvnﬁ' (F. 51). Nur ein halbmondformlges Ra.snmesser mis nggr]ﬁ‘ (F. 52).

Este ITI.

(Charakteristische Typen; vergl. die Abbildungen Not. de Scavi 1882, Taf. V. — VIL)
1. Thongefisse: Bauchige weitmiindige Urpe .mit kurzer Halskehle und schmalenw
Mundsaum* (V.- F. 1). — Zablreiche eimerférmige Gefiissé mit Reifen oder rothen und schwarzen.
Bindern (V. 2 —.11); selten mit Bronzeschippchen (V. 13), hiufiger mit weiss - aufgemaltens
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Orpament. — Urnendeckel mit Knaufen und Verzierungen (V. 2, 3, 25, 26). — Zableiche
Schalen auf hohem, rohrférmig gegliedertea Fuss (V. 34 — 37). — Importirtes griechisches
Thongeschirr (V.-53, 54) und Nachahmungen desselven. :

9. Fibeln: Sanguisugafibeln mit langem Fuss und Schlussknopf (V. 77, 79). — Certosa-
fibeln (V. 76, VI. 6, 23). — Schlangenfibeln mit Rosetten und Hornchen (VI. 14). — Fibeln
mit Bigelkerben fir Schuelzeinlagen (VIL 5). — Thierfibeln (VI. 24). — (,Durch den langen
Fuss unterscheiden sich die Fibeln der dritten von dencn der zweiten Periode®, sagt Pros-

docimi.)

3. Andere Bronzen: Votivnachbildungen von Beilen und Messern (V.73 — 75), von
Feuerbocken (VI 17,18). — Armringe mit an einander schliessenden oder iber einander greifenden .
Enden (V. 66, 67, 70). — Zablreiche eimerféimige Anhingsel (V. 66, VIL 4, 6). — Getriebene .
Giirtelbleche: linglich viereckig (V. 65, alpine Form), halbkreisformig (V. 68, Golaseccaform),
-breit—el]iptisch (VIL 26, altgriechische Form)..— Bronzegefisse mit figuraler Verzievung (Tafeln
VI — VII). Sie beginuen mit’ Situla Benvenuti VI, 1 im Uebergang von der zweiten zur
dritten Periode.

4. Messer: Eiserne Dolchmesser mit, geiadem Riicken und stark gebauchter Schneide,
Griff und Scheide aus Bronze oder wit Bronze belegt und mit Nigeln besetst (VI 20, 21;
VIL 25.) :

Hieran fiigen wir die Aufziblung der Typen, welche wir in Sta. Lucia der ersten und
zweiten” Stufe zurechnen zu dinfen -glauben. Die Citate verweisen anf die Abbildungen in
Marchesetti’s zweitem Bericht; daneben stéhen bei jenen Figuren, die wir anf unseren Hiilfs-

tafeln reproduciren, die Hinweise auf die letzteren in eckigen Klammern und zum Schlusse in
* runden Klammern die Citate besonders schlagender Analogien aus Este und Bologua, soweit
solche in den bekannten Publicationen allgemein zuginglich sind.

Santa Lucia I.

1. Thongefisse. »

a. Bauchiger henkelloser Topf mit hohem Halse (Product der. Auflosung des Villanovatypus),
unter dem Halse ein Zickzackband, dariber eine Reihe von Wi‘nfelaucren vertieftes O1nament
mit weisser Ausfillung. Taf.-V, F. 11, Grab 1125, [I. 1] (vergl. Este, Taf. IV, F. 10).

L. Aehnliches, etwas anders verziertes Topfchen. VI. 2, Gr. 1918.

c. Aehnliches, stirker gebauchtes Gefiss mit einem Henkel und doppelter, ‘weiss aus-
gefillter Zickzacklinie unter dem FHalse. V. 14, Gr. 2622.

d. Henkeltopf mit .2 Furchen -unterhalb des Halses. V. 15, Gr. 453. :

e. Tiefe grosse Henkelschale mit Zickzackband in Graffito (sog. Pseudo - Schnulvelzlexung)
VIL 1, Gr. 473 (vergl. fir die Form Este IV, 9). _ ,

f. Soha.lchen mit hohem Henkel und Verzierung . durch eingesetzte Bronzekndpfchen. Diese

bilden in rohen Linien zwei gegen einander gekehrte Pferde, dazwlsohen eine menschliche (?)
Figur., VIIL 13, Gr. 2474. [I. 7)]

Archiv fir Anthropologie. Bd. XXIII. . 77

ad
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g. Schillchen mit sehr ihnlicher Verzierung in derselben Technik. Besonders  VIL. 7,

Gr. 574, dann VIL 4, 5, 8, 10, 11 und wieder besonders 12 (vergl. f. d. Ornament Este IV, 10).-
" b Tiefer Becher mit hobem Henkel, verziert mit einer Zone getriebener- runder Bronze-

scheibchen, welche dicht mit Bronzeknépfchen umstellt sind. VI. 3, Gr. 849. [I. 3] '

i. Schale mit stark eingebogenem Rande auf hohem, conischem Fuss, der mit der Basis der
Schale auch durch einen Henkel verbunden ist. VI 6, Gr. 250, [I. 6] (vergl. Este IV. 13, 54).

j- Aechnliche Schale mit breiterem, von dreleckigen Schlitzen durchbrochenem Fusse.
VI. 5, Gr. 703. ' ' '

k. Bombenfésrmige Urne mit kurzem Hals und schmalem, hohem Fuss. Punktverzierung
ihnlich wie bei einigen sub g. angefiihrten Schillchen. V. 10, Gr. 1767 [I. 4]..

L Conischer Eimer mit durch ein Zackemriidchen punktirtem und weiss ausgefiilltem
Miander-Ornament unter dem kurzen Halse. IIL 6; Gr. 884, [I. 2] (vergl. f. d. Form Este IV. 1).
In derselben Technik verziert ist der Thoneimer IIL 5, dbnlich (Graffito mit: Weiss) der
Eimer IIL 8. ‘ : '

m. Eimerférmiger Becher mit Fussplatte und kurzem Hals; unter dem letzteren ein durch
Stempeleindriicke hergestelltes Ornamentband von vierblitterigen Rosetten und. Punktkreisen.
IV. 7, Gr. 469. _ v

(n. Aechnlicher Becher mit horizontalen Gmphit,béi'ndem und [am Bauche] mit gekreuzten
Graphitstreifen verziert; mit Blei geflickt. IV. 11, Gr. 2690. Wirde typologisch zu IL gehoren,
das Grab enthielt aber auch eine Brillenspiralfibel, so dass die Stellung desselben mindestens
zweifelhaft bleibt.)

Die Keramik der ersten Periode ist also charakterisirt durch bauchige Tépi‘chen,
deven grosster Durchmesser in der Mitte ihrer Hohe liegt, durch tiefe Schalen und Schilchen
mit Halskehle und hohem HHenkel, durch flachere Schalen mit eingebogenem Rande und hohem,
hohlem Fuss oder ohne solchen, durch bombenférmige Gefiisse auf hohlem Fuss und durch
conische Situlen, die aber erst in der nichsten Periode an Zahl und Verzierung besonders her-
vortreten. Die Verzierungen bestehen m eingerissenen, manchmal weiss ausgefiillten, in punk-
tirten-oder gestrichelten (Schnul'-Omdmeut-) Linien, die Zickzackbinder, Miander und ihnliche
Motive bilden. Ausserdem erscheinen Ornamente durch Stempeleindriicke hergestellt oder durch
— Treibarbeit nachahmende — Bronzekndpfchen, die héchst einfache geometrische Figuren, zu-
weilen auch heraldisch gepaarte Thiergestalten darstellen.

Man wird vielleicht-nicht iire gehen, wenn man aus' diesen Thongefissen (ihnlich, wie es
sich bei den Fibeln ergeben: wird) zwei Gruppen bildet. Die eine, welche man die locale oder
" autochthone nennen kénnte, umfasst jene Formen und Verzierungen, die an und in der kerami-
schen Arbeit entstanden sind: bauchige Tépfchen,: fuss- und henkellose ‘Schalen und was sich
-dem anschliesst. In die zweite oder italische Gruppe gehdren jene TyI')en und Ausschmiiokungen,
die in Nachahmung getriebener Bronzearbeit (deren Originale damals nur sparlich vorhanden
gewesen sein kénnen, da sie in den Gribern nicht vorkommen) entstanden sind: Gefiisse mit
emporsteigenden Henkeln oder hohen- hohlen,- z. Th. durchbrochenen Fissév, mit Stempel-
eindriicken oder ,Borchien“, sowie-die conischen und sphirischen Gefisse. Doch erkennen wir

zugleich, dass die Keramik von Sta. Lucia von Anfang an einen eigenthimlichen Gesammt-



. Untersuchungen iiber den Hallstatter Culturkreis. \ 611

charakter besitzt, .als dessen Consequenz die Folgerichtigkeit erscheint, welche ihre Entwickelung
“in der zweiten Stufe verrith. ' '

2. Fibeln. g

a." Halbkreisformige Bogen fibel ans glattem Bronzedraht, zweischleifig mit einfacher
Kopfschlinge und . kleinem, dreieckigem Nadelhalter. Tz 1, Gr. 358.

b. Ebensolche Fibel, ganz gleich, nur mit dreifacher Kopfschlinge; daran drei Spiralringe,
einer davon mit zwei hohlen dreieckigen Anhangseln. X. 6, Gr. 222, [II. 2].

“c. Ebensolche Fibel mit zwei Kopfschlingen und nach ausseh und innen gleichmiissig ver-
lingerter, riickwirts gravirter Nadelrinne. X. 4, Gr. 213, [II. 1].

d.. Ebensolche Fibel mit zwel Kopfschlingen und. geperltem Biigel, Nadelrinne etwas nach
innen verlangert. In den Schleifen am Fuss und am' Kopfe je ein Bronzering.. (Dieser Ein-
,funung wegen vergl. Este III. 7 aus Periode 1) X. 2, Gr. 2772.

. e. Halbkreisférmige Bogenfibel mit wenig verdicktem, schwach glavutem Biigel, einschleifig
mit langem Fuss ohne Schlussknopf. X. 8, Gr. 2841, [IIL. 3].

. f." Halbkreisformige Fibel wie a., ans Bronze, Kopf und Nadel aus Eisen (Reparatur)
XIII. 3, Gr. 291. : '

g. Ebensolche Fibeln, ganz ans Eisen. XIIL 5, Gr. 1049 und XIIL 6,.Gr. 272. _

b. Halbwondfibel mit schmalem Biigel, daranf eine Reihe Wirfelangen (Fragment).
XIL 5, Gr. 471, [IL. 9]

i. Halbmondfibel mit breitem Bigel und zahlreichen dreieckigen Anhingseln, einschleifig.
XII. 6, Gr. 2508, [IL. 10]. '

.+ Halbmondfibel aus Elsen, zweischleifig mit schmalem Bugel und Lécherreihe fu1 (feh-
len(le) Anbiingsel. XTI 8, Gr. 1913,

k. Halbmondﬁbel, zweischleifig mit schmalem Biigel, getriebenen Buckelchen und reichem
Kettengehcmge, das in Brillenspiral-Anhingsel ausliuft. XIV. Gr. 324.

L. Kabnfibel mit flachem, gw,vutem Biigel und langem Fuss ohne Schlussl\nopf (Vewl
fir Form uwnd Verzierang Este IV. 24, 25.) XV. 22, Gr. 520, [IL 8].

m. Kahnfibel mit dickem, in der Mitte beldelselts ausgetriebenem, an den Enden schwach
wla.vntem Bugel und wenig verlingertem Fuss. XV. 19, Gr. 269. ‘

n. Kahnfibel mit dickem, in der Mitte kantig verbreitertem, mit Reihen wechselnder Strich-
lagen verziertem Biigel und schwa,c.h vell‘mo’ertem Fuss. (Vervgl. fir Form und Vérzierung
Este IV. 26.) XV. 20, Gr. 1289, [IL. 6]. '

o. Kahnfibel mit hohlem, stark geschlossenem, mit tief emgeglabenen Zickzack-Querbindern
verziertem ‘Biigel, langem- Fuss und Schlussknopf. Am Biigel mehrere Fingerringe. XVL 1,
-.Gr. 324, [II. 5. ] = »

p- Ebensolche Fibel. An der Nadelrinne ein verschiebbarer Schlussring. XVI 2, Gr. 269,

¢: Kabnfibel mit vollem, mit einer Reihe doppelter Querwiilste verziertem Biigel, langem
Fuss, Schl'us&knopf und verschiebbarem Schlussring. XVI. 3, Gr. >«624, [II. 4].

v.-Knopffibel, d h. Kahofibel mit vollem, flachem Biigel, dessen Breite durch zwei
- seitlich angesetzte Kndpfe verstarkt ist, mit langem Fuss und Schlussknopf. XVIL 1, Gr. 2841
und XVIL 2, Gr. 2759, [IL. 7). : \

~1
~1
*
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s. Brillenspiralfibel ohne Mittelschleife, gross. XXTI. 1, Gr. 2818.

t. Dieselbe, klein. XXI. 3, Gr. 1480.

v. Brillenspiralfibel mit 8-fgrmiger Mittelschleife. XXI. 2, Gr. 953, [I. 9].

v. Brillenscheibenfibel mit vollen radférmig punktirten (getuebenen) Blechdisken.
XXI 4, Gr. 932, [1. 10].

Die Fibeln der ersten Periode von Sta. Lucia zerfallen in drei Gruppen: halbkreisformige
Bogenfibeln, Kahnfibeln und Brillenfibeln. Die erste Gruppe gliedert sich wieder in
solche mit diinnem, rundlichem und solche mit dinnem, flachem (halbmondférmigem) Bigel.
Die einen wie die anderen werden sowohl aus Bronze als aus Eisen gebildet und sind fast
immer zweischleifig. Die K a.-hnfibeln'ovliedem sich in solche mit wenig verlingerter Nadel-
rinne und in solche mit lancrem Fuss und Sohlussknopf Zu den .ersteren gehdren solche mit
diinnen feingravirten und andere mit dicken, eckig verbreiterten, einfacher gravirten Buigeln.
Die letzteren gliedern sich scharf in Fibeln mit dickem, rundlichen, und solche mit flachem, ge-
knépftem Biigel (Koopffibeln). Die Brillenfibeln zerfallen in solche mit Draht- und solche
mit Blechdisken; die letzteren sind viel seltener; unter den ersteren ist (ndmentlich im Ver-
gleich zu Hallstatt) die geringe Zahl der Fibeln wit 8-férmiger Doppelschleife zwischen den
beiden Disken auffallend.-

3. Anhangsel

a. Flache, dreleckige aus Blech, mit Oehr, an der Fibel, oben S. 611, 2. i, [IL. 10].
b. Rundes, keg‘elfé'rmiges wit Oehr, gegossen, ebenda.
c. Hohle, dreieckige, aus Blech zusammengebogen, mit Ring an der Fibel, oben 2. b,
(IT. 2] (Vergl. XXV. 8)

4. Ebensolches Anhingsel mit breiter Basis und getriebener Puunktverzierung. XXIV. 22,
Gr. 458, [1L. 14]. - .

e. Dreieckiges, rahmenféormig durchbrochen, mit Oehr, gegossen. XXTV. 21,
Gr. 2512 (haufig), [IT. 12].

f. Doppelbommel, in Gestalt zweier Beeren mit verbundenem Stiel. XXIV. 30, Gr. 800.

g. Hohle durchbrochene Kugel mit Stiel und Oehr (,laternenférmiges* Anhingsel).
XXIV. 31, Gr. 1323, [IL 13].

" h. Doppelspualen an der Fibel, oben 2. k. (Velgl XXV. 8)

Hier finden wir also das bekannte Dreiecksanhingsel in seinen verschiedenen Erscheinungs-
formen vorherrschend: flach, hohl, durchbrochen; ferner die charakteristischen Typen der durch-
brochenen Hohlkugel und der Doppelspirale, erstere nur in zwei Exemplaren, letztere hiufiger.
Die Zusammenstellung der Fundorte von Anhingseln ,a spirale. binata* bei Marchesetti,
S. 284, Nu. 15 ist sebr interessant, weil sie vecht deutlich den alterthimlichen Charakter dieser
Schinuckform erkennen lasst. Von den Fundorten entfallen zwdlf auf Italien und vSﬁdtirol, acht
auf Kroatien, Dalmatien und Bosnien-Herzegowina, drei auf den Kaukasus. Bemerkenswerth ist
das Vorkommen an der Ostkiiste Ttaliens, wo sich in einem alterthimlichen adviatischen Cultur-

. kreis archaische Formen linger erhalten haben.
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4 Ringe.

a. Einfache, ,offene aus bandfdrmigem Bronzeblech, an -den Schleifen ~der Fibel
oben 2. d. '
b. Spiralige aus ‘Draht, mit Anhiingseln, an dem Buoel der Fibel oben 2. b, [II 2] -
-Einfache, diinne, geschlossene an den Biigeln der Fibeln oben 2. g., j. und o.
[II. 5]. : '
~ d. Dicke, cylindrische Fingerringe, geschlossen, am Biigel der Fibel 2. o. und (ver-
zievt) XXIV. 5, Gr. 2628. . ,
e. Dicker, im Durchschnitt halbhelslundct geschlossener Fingerring. XXIV, 3, Gr. 224,
[1L. 15] ‘
f. Gekehlter wod gravirter Fingerring mit einem Loch (Gussfehler?). XXIV. 7, Gr. 2628,

[11. 11].~
¢g. Armring, dinn, bandformig, oﬁen mijt Punktreiben an den Rindern verzert. XXIV. 9,
Gr. 680.

b. Halsring, dinn, stabrund, in der Mitte schraubeuféormig gedreht, mit schianen-
balsformig zuriickgebogenen Enden. XXV. 3, Gy. 269. [II. 18.] (Scheint der Form nach eher
der Tragreifen eines Gefiisses zu sein.) '

i. Halsring, astragalusférmig geperlt mit platten, runden, zuletzt breitgehimmerten
und zurickgerollten Enden. XXV. 4, Gr. 324. [IL. 19.] ‘

Auch bier finden wir nur wenige einfache Typen von Finger-, Arm- und Halsringen, die
entweder durch Zusammenbiegen von Bronzeblechbindern oder Bronzedrihten oder durch Guss
hergestellt sind. Dazu kommen woch die ganz einfachen (S. 170 beschriebenen) geschlossenen
eisernen Axrmringe (53 Stick) uod die eisernen Halsringe mit rhombischem Durchschnitt
und zuriickgerollten Eunden (Marchesetti I, Taf IX, Fig. 23), eine Specialitit der krainischen
und kiistenlindischen Nekropolen, die an anderen Orten (Maria Rast, Oedenburg, 1. c. S. 276)
nur vereinzelt vorkommt. Die Griber von Este und Bologna besitzen iberbaupt keine Hals-
ringe, so dass wir dieses althallstittische Schmuckstick wohl nicht dem von Italien her wirken-
aden Einfluss zurechnen  diirfen. Bronzene.Halsringe wit zurickgeroliten Enden, glatt oder
. schraubenféimig gewunden, rechnet auch Naue io deo Grabbiigeln Oberbayerns zo den Typen
der flteren Hallstattperiode.

Sofern die materielle Cultur der erstem Periode vou Sta Lucia in diesen Typen zum
Ausdruck gelangt ist, macht sie einen durchaus bescheidenen, fast armlichen und vorwiegend
alterthimlichen Eindruck, wie eben die ilteren Graber von St. Michael. Avchaisch erscheinen
vach dem Stande unserer Kenntoiss pamentiich die Brillenfibeln, die zweischleifigen Bogenﬁb"eln
mit kurzem Fuss, die Halbmondfibeln, die cil~eieckigen und die laternenformigen Avhingsel, dann
die Formen und Verzierungen der meisten Thongefisse. Es wirde zu weit fithren, die Pa-
allelen ans anderen Fundorten anzufiihren und ihre genauere Zeitstellung zu untersuchen. Ersteres
hat Marchesetti mit hochst dankenswertbem Eifer gethan; — letzteres kann nicht die Auf-
gabe dieser Zeilen sein und wirde vielfach auf ein vergebliches Bemiihen hin.aqslauflen. . Doch
mogen einige Bemerkungen iiber die Fibeln hier Platz finden.
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Die zweischleifige Bogenfibel setst schon Tischler (in Meyer's ,Gurina“ 8. 16)
neben der Brillenfibel in die iltere Hallstattperiode. Marchesettl legt auf diese Form, von
welcher ebenfalls schon: Tischler bemerkt hat, dass sie nur pnordlich der Alpen“ (richtiger ge-
sagt: ynordlich® [jetzt auch &stlich] ,von Italien“) vorkommt, mit Recht grosses Gewicht
(S. 227 ff) und bemerks, dass 173 Stiick' (oder 57,9 Proc.) der aunfgefundenen Bogenfibeln
— darunter alle eisernen — zweischleifige Exemplare seien. Leider ist diese Besonderheit im’
Grabungsjournal nicht angemerkt. Der Hauptsache nach gehoren jedoch alle zweischleifigen der
ilteren, die einschleifigen der jingeren Periode an. Auch die Halbmonad fibel ist nach
Marchesetti, 8. 233, in Sta. Lucia vorwiegend zweischleifig gebildet, was ihrer Zeitstellung ent-
spricht. Ausschliesslich zweischleifig erscheint sie in Karfreit und in je einem Exemplare in
Ostroschnik bei Nassenfuss und in Hallstatt. Das Exemplar von St. Michacl, dem: wir den
crsten sicheren Hinweis auf das Alter dieser Form im Siiden der Ostalpen verdanken, ist defect
und kann auwch zweischleifig gewesen sein. Ebenso ein Stiick aus Frog, Much Atlas, Taf. XLVTII,
Wig. 5. Einschleifig und kleiner als in unserem Fundgebiet erscheint- die Halbmondfibel zahl-
reich im Depotfund von San Francesco, also um 600 v. Chr. und in Gribern des Fondo Benacci,
also vor 550, Zannoni, Certosa, Taf. CXLV], Fig. 13, sowie in der iltesten Nehopole von Corneto-
Tarquinia, Ghirardini, Not. d. Scavi-1882, p. 152, Taf. XIII, Fig. 12.

Auch fir Oberbayern recbnet Naue, Hiigelgriber, S.-71ff., die Halbmondfibel zu den
Typen der dlteren Hallstattperiode. In Hallstatt selbst erscheint sie vorwiegend in Gribern mit
Brillenfibeln, und zwar stets bei Leichénbrand, nur zweimal paarweise, sonst immer einzeln
(Sacken, Grabfeld, S. 64). Da sie (z. B. im Grabe Ni. 174) neben einer Schlangenfibel vor-
kommt, ist sie an diesem berithmten Fundorte — gleich der Brillenfibel — keineswegs so aus-
schliesslich ‘einer dlteren oder archaistischen Graberclasse eigenthiimlich, wie in Sta. Lucia. Darauf
weisen éuch die Formen hin; ‘neben solchen mit kurzer Nadelrinne (wie 1. ¢. XIV, 16) erschei-
nen andere mit verlingertem Fusse (1. ¢. XIV, 15; XV, 1).. Wir glauben hier wieder dieselbe
Erscheinung zu sehen, wie bei -der Brillenfibel: dass namlich eine iltere, nicht aus Italien iber-
kommene Form des Alpenlandes weiter im Norden Persistenz entwickelt, - withrend sie am Sid-
rande des Gebirges ﬁuhzemcr von Typen italischer Provenienz abgeldst wird. "

Auch die Entwickelung der im Allgemeinen jingeren Kahnfibeln (im weiteren Sinne,
d. h. Bogenfibeln' mit verdicktem oder gestrécktem Bugél und mit mehr oder minder verlingerter
Nadelrinne, ad arco laminare, solido, a sanguisuga, & navicella, a bottoni) ist in der ersten
Periode von Sta. Lucia schon zu einem’ ziemlich genau bestimmbaren Punkte gediehen, der mit
dem Ende der Stufe. Este II-und der Benaccigriber bei Bologna zusammenfallt, Die dicke
Kahnfibel mit eckig erweitertem Buo'el ent,st)and in Nacha.hmung einer Drahtfibel rmt. a.uf-
gesteckter biconischer Perle. :

Ihr- Vorkommen in Italien verzeichnet Gsell, Fouilles de Vulei, S. 405. Wir finden
sie in ganz Etrurien, dann in Campanien und- Umbrien. Um Este ist sie hiufig in der zweiten
‘Periode und wird-selten in der dritten,-in der Lomb'udel elschemt sie auf der St.ufe Golasecca I.
(Bull. @i paletn. Ital. IL, Taf. II, Fig. 10.) ' '
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In Este II hat sie wenig verlingerten Fuss ohne Schlussknopf wie in Sta. Lucia I. Ebenso
in Vetulonia (Falchi, Taf. XVI, Fig. 5, ein Stick, das auch in der Anordnung der gravirten
Bﬁgelverzieru'ng fast mathematisch genau mit Sta. Lucia, Taf. XV . Fig. 20 .Gbereinstimmt). In
den Guiibern Benacei, de Luca, Arnoaldi bei Bologna finden wir sowohl diese Form wieder
(Zannoni L. ¢. Fig. 11) als auch die' Stammform mit Perle und ganz kurzem Fuss (Fig. 9, 10),
aber auch schon ein Exemplar mit langem Fuss und kleinem Schlussknopf (Fig. 8). Darch
Abschniirang der Bigelecken, die in dem citirten Stiick ans Este bereits durch das gravirte
Ornament vorgezeichnet ist, entwickelt sich darans die iiltere Zweiknopffibel, die als italische,
weit verbreitete Form auch in Dodona (Carapanos Taf LI, Fig. 1) und Olympia. vorkommt
(Undset, Zeitschr. f. Ethn. 1889, S. 228, Fig. 43, mit langem Fuss aber ohne Schlussknopf).
Diese Form, deren Vorkommen in Italien Gsell, 1. ¢. S. 406, verzeichnet, ist-hiinfig in Etrurien,
Umbrien, Picenum, der Provinz Aquila, in Campanien, den Marken, in der Emilia und im Westen
des Pogebietes. (Das einzige Beispiel, welches Gsell, 1. ¢. Note 8, ans den ,Necropoles illyri-
ennes® anfiihrt, ist ungliicklich gewihlt; denn das -citirte Stiick aus Istrien [Pizzughi] ist eine
viel jingere Dreiknopffibel; von der: letzteren sagt aber der Genannte ausdriicklich,. dass er
sie nicht anfiihren will.)

Statt der Biligelkndpfe erscheinen bei Bologna zuweilen Rosetten, welche den Biigelscheitel
beiderseits markiren, wie die verwandten accessorischen’ Gliedei der Schlangenfibel, dann auch
anderer plastischer Schmuck, als aufgesetzte Vogelchen  und Aehnliches. In Vetulonia finden
wir biufig getriebene und gravirte Buckelchen an Stelle der spiteren Knopfe: Falchi, Tafl VII,
Fig. 17 bis (vergl. Fig. 8), Taf. XV, Fig. 1, Taf. XVIIL Fig. 1 und 6. Diese ganze Entwicke-
lung ist wohl in Italien vor sich gegangen; aber die alpine Industrie hat’sich der Zweiknopf-
fibel frithzeitig bemichbtigt und dieselbe wesentlich’ vergrébert. Das beweisen weniger die Bei-
spiele aus Sta. Lucia, als diejenigen aus weiter nérdlichen Fundorten, wie Hallstatt und die ober-
bayerischen Hiigelgriber, wo Naue (Hiigelgr. S." 72, vergl. Taf. XXIIT, Fig. .3) diese Form
der ilteren Hallstattstufe zuzdhlt. Die letzterwihnten Exemplare haben alle offene Nadelrinnen
(ohne Schlussknopf), was ihre frilhe Herleitung noch wahrscheinlicher macht.

Offenbar diirfen wir der localen Metallindustrie in der Periode Sta. Lucia I nicht
sehr viel Erfindungsgeist zumuthen. Wahrscheinlich- am Orte selbst oder unfern desselben .ge-
arbeitet, sind die einfachen -eisernen Bogenfibeln 1), Arm und Halsringe, vielleicht auch die
halbkreis- und  brillenférmigen Fibeln aus Bronzedrabt.- Die Kahnfibeln .oder wenigstens die
Muster derselben -werden dagegen aus Italien importirt sein, wo sie in Corneto seit dem Beginn
der tombe a fossa, in Vetulonia seit dem der tombe a cerchio (gleichzeitig mit tomba del duce);
in Bologna -seit Benacci II, in- Venetien seit Este II, in der Lombardei seit Golasecca I'ﬂr'nit
langem Fusse erscheinen. (Gsell, Vulei, 8. 405, Anm. 6.) " Fiir die technisch und stilistisch.
vorgeschfittenétén Typen (Marchesetti II, Taf. XVI,: Fig.. 1, 2) ist dies mnahezun sicher.
Tischler und Meyer (in des’letzteren Gurina, S. 17) geben zu dem -gleichen Stiicke 1. .c..Taf. V,

1) 'Vou Qen eizernen Bogenfibeln auys Sta. Lucia war Virchow iberrascht, als er sie zum erstenmale sah,
namentlich vou ihrer z. Th. colossalen Grosse; denn er maass einme solche von 15,5 cmn Lénge.” (Verhandl. der
Berl. anthr. Ges. 1887, §. 547.) Eigentbumlich ist die :starke Krlimmung ‘des Biigels, welcher oft mehr als
einen lhalben Kreis Deschreibt; dadurch, wie auch durch die Mache, werden die grossen Exemplare-:den Hals- .
ringen dhnlich, welche offenbar von denselben Schmieden aus ganz gleichen Bisendrihten erzeugt worden sind.
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Fig. 8, eine Anfziblung solcher ,identisch decorirter’ Kahnfibeln. Es existiren, ausser einem
nwejten Sticke von der Gurina, solche von St. Margarethen und Zirknitz (Mus. La,lba,ch) on
Watsch (Denkschr. d. kais. Akad., Math. nat. Cl 1883, S. 164, Fig. 3) und Landstrass
(ebendas., S. 165) in Krain, aus ,Italien” (Montelius, Spinnen frin bronsildern, S. 56, Fig. 57),
Billa Benvenuti bei Este (Bull. di pal. Ital. VI, Taf. V, Fig. 5),.von Oppeano Veronese (ebend. 1V,
Taf. VII, Fig. 2), von Villanova (Gozzadini, -di un sepoler.- Etr., Taf. VIII, Fig. 11) und aus
ciner Nekropole des Westalpenthales von Barcelonette in Frankreich (Chantre, prem. ige du
~ ter, Taf. X, Fig. 6). ,Die betreffende Fibel®, sagt Tischler, findet sich also in Frankreich,
i Oberitalien und in Siidssterreich in: durchans ubereinstimmender Form’ und ist mobt. das
Erzeugniss einer besonderen nordalpinen Localindustrie
Ueber 'die Zeitstellung derselben scheint wmir dagegen Tlschlen mcht ganz richtig zu
urtbeilen, wenn ex diesen Typus (nur we«en des langen Fusses wit Schlussknopf) in die jin-
‘gere Hallstattperiode setzt. Er nimmt ‘mit Recht an, dass awch die verstimmelten Exemplare
einen solchen Fuss besassen, ,und wiirden dann, da man einen Knopf fiir Kennzeichen der
jingeren Formen ansieht, diese Fibeln zu den jingeren Entwickelungen der Kahnfibeln gehéren,
d. h. dem Schlusse der italo-ballstitter Periode vabestehen“. Dem gegeniiber bemerken wir,
dass Kabnfibeln in der Villanovastufe Oberitaliens, d. i. vor dem Beginn des Certosafriedhofes,
sowobl mit kurzem -als auch mit langem Fuss zablreich vorkommen und auch theilweise den
crw'éihnt@n Schlussknopf zeigen, wihrend sie gerade in der Certosaperiode, d- h. am Schlusse
unserer Hallstattstufe, selr selten werden (Zannoni L ¢. Taf. XLIX, Fig. 17 defect und XCIX,
Fig. 17 mit Jangem Fuss aber ohne Schlussknopf; es scheinen nur mehr iltere Exemplare vor-
zukommen). A
Kiirzlich hat Orsi eine den obigen 'ganz ibnlich gebildete und verzierte Kahnfibel (diese
jedoch evident ohne Schlussknopfl) in einem griechischen Grabe von Fusco bei Syrakns ge-
funden und Not. d. Scavi 1893, S. 482, Anm. 2 besprochen. . Das Grab enthielt keine Vasen,
aber einen Thonwirtel, wie solche sonst neben protokorinthischen Thongefissen vorkommen; es
gehdrt demnach in das VIIL bis VIL Jahrhundert. Die nichsten, im tieferen Siiden gefundenen
Kahnfibeln mit langem Fuss erscheinen. in den Gribern von Megara Hyblia (VIL Jahrh.), in
Ruma (Not. d. Scavi 1878, Taf. VI, Fig. 3, S. 107) und Suessola {vergl. Duhn, Rom. Mitth.
1887, 8. 250f., Fig. 5 und S)V aus der Zeit von ca. 720 bis 520, also sicher aus der #lteren
Halistattperiode. In Etrurien finden sich ihnliche Fibeln in'Gyribern, welche nach dem sonstigeﬁ ;
" Inhalt den gl'iecllisch-sicilischen des VIL Jabrhunderts entsprechen, darunter auch solche mit
der -oben beschriebenen charakteristischen Zickzackverzierung (Falchi, Vetulonia, Taf. VIII,
Fig. 23). Dieser Typus ist also mit voller Sicherheit-aus Ttalien herzuleiten und als althall-
stittischer anzusehen. ' ) , :
Hieraus, wie nicht minder aus deﬁ, in der Gesammtform oder Verzierung als Nachbildungen
getriebenen Bronzen aufzufassenden Thongefissen (s. unsere Taf. 1, Fig. 2 bis 4, 6 und 7),
" miissen wir schliessen, dass der italische Einfluss wund — wenigstens bel kleineren Bronzen
(Fibeln) — anch der Imiport aus Oberitalien schon in der Periode Sta. Luecia I begonne_n hat.

. - - (""3 . . . - . E

. 1) Auch das Stiick aus Oppeano scheint keinen Schlussknopf gebabt za haben. Dagegen hat das Exemplar.
aus Barcelonette einen so starken und eigenthiiwlich geformten (comscheu) Knopf, dass man geneigt ist, diese
Fibel etwa% weiter abselt.s von den ibrigen zu stellen.
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(Wiss. Mitth. aus Bosnien, 1. 8. 145, Fig. 145 f). In Idria di Bada erscheint sie neben Mittel-
La:Téne-Formen (Wien. Museurn). In Adamsberg bei Hof und auf dem Magdalenenberge bei
St. Marein (G. B. Laibach) erscheint statt des Schlussknopfes nicht selten eine nach auswirts
gekehrte” Pferdeprotome (Widderkdpfe .an derselben Stelle in Adamsberg und Slepschek bei
Nagsenfuss, Pferdekopf auf einer Certosafibel von Pizzughi, -Amoroso, Taf. VII, Fig. 2). Die
Armbrustfibeln mit einwédrts gewendetem ﬂT}-)ier-_('Vogél-) Kopf hilt Tischler,
L ¢ S. 66, mit 'anderen.verwandt@n Arbeiten fiir einheimische galiische "Fabrikate, die an
etruskische Motive. anklingen, aber nicht in Italien -selbst gefertigt sind. Er stellt ‘sie an den
Schluss der Certosaperiode: ,Die Fibel mit dem Vogelkopf schliesst sich an. die jiingeren. hall-
stiittischen an und geht dann wahrscheinlich eine Zeit lang mit den La Téene-Fibeln parallel,
mit denen sie iberhaupt- eine grosse innere, Verwandtschaft hat?1)¢..

Ist es blosser Zufall, dass die alpinen Localformen sowohl in der ilteren, als in der jiingeren
Hallstattstufe . sich von.den Stammformen davch Hinzufligung von Drahtspiralschleifen
(bezw. Drahtrollen) unterscheiden? Oder wurzelt' sowohl die locale Fussschleife der “alten
halbkreisformigen ‘Bogenfibel, als auch die Doppelrolle der jungen Armb)ust.ﬁbeln in einer bar-
barischen Neigung zur Vermehrung der Dlahmmge, zur Verschnorkelung der Fibel, ‘wobei man
zugleich’ Oesen zur Anbringung der beliebten Fibelanhingsel gewinnt? So verzieren gedunldige
- Abschreiber die Initialen ihres Textes mit' iiberflissigen Arabesken, an welchen der Buchstabe
selbst unschuldig ist. Unter diesem Gers‘ichtspunkteq'nuss. .man in Sta. Lueia namentlich™ die dort
hiufiger. als anderswo vorkommenden ',,'ZAweiro,llen'fibel-n‘f (XX, 3), sowie jene: Armbrust-
Certosafibeln betrachten, bei welchen hinter der érsten'oder“ (bei Zweirollenfibeln) zweiten Rolle
noch ein besonderer Diahtschlingenkranz hinzugefiigt ist. Marchesetti kannte (8. 251)
6 junghallstiittische Zweirollenfibeln aus Sta. Lucia (3 in Triest, 3 in Wien), 3 aus Watsch
(2 in der Sammlung Windisehgritz, 1 im - Wiener Museum), 2 von Dobrava, Kiain (Laibacher
Museum), 2 -von der Gurina, Karnten (Wiener Museum), 1. von Meran. Solche mit Draﬁt—,
schlingenkranz kennen wir auns Watsch, Gradeine bei St. Margarethen und St. Marein, Krain
(Wiener Museum), andere-citirt Marchesetti, 1. ¢. S, 252, Nv. 2; aus Frankreich. ,Beiliuﬁ‘gb
sei bemerkt, dass die: Verzierung der Fi.b'elBﬁgél mit- Drahtschlingenkriinzen in der ungari-

schen Bronzezeit éine gewisse Rolle spielt, wo auch die allerdings nur einseitige Verlangerung
der Fedelspnale zur Drahtrolle ein Charaktermerkmal geschaffen hat.

+ Es giebt aber noch einen anderen Weg zur Verdoppelung der A1mb1ustspna]e als den,
* weleher bei der Zweirollenfibel durch Reduplication der horizontalen ‘Hasta des T eingeschlagen
ist, nimlich den alten. Weg, auf welchem sich die mittéleuropéisché Bogenfibel von der sid-
lindischen differenzirt hat, und- auch. dieser Weg wurde, in unmittelbarer Ankniipfung an iltere
Formen, zu einer Zeit eingeschlagen, welche wahrscheinlich der Periode der Armbrust - Certosa-
fibeln und der Vogelkopffibeln entspricht, allerdings in einem etwas dstlicher gelegenen Gebiete.
Wir ‘meinen ‘die merkwfu'digén', in .ganz alterthiimlicher Weise mit Bernsteinperlen  dicht be-
steckten. Drahtfibeln, welche man erst seit wenigen Jahren aus Prozor in Kroatien und Jezerine

in Bosnien zahlreich kennt. Bei diesen Fibeln wiederholt sich am Fusse nicht nur die einseitige

1) Die Form, Taf XXIX, 4, bei welcher sich statt der T -Spirale wieder der alte einfache Federmechanismus
findet und der Bigel vach einer oder zwei einseitigen Windungen in die Nadel dbergeht, erklart Tlschlel
-1 ¢ 8. 62, fur -atavistisch und folgert daraus keineswegs. eine hoher.e Zelt.stellung

Avchiv for Anthropo)og\e B8d. XXIIL. | 79
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Kopfschlinge, sondern auch die Armbrust-Kopfspirale sammt Sehne (»il doppio ardiglione“ oder
svermiglione“) so hinfig, dass wir recht deutlich sehen, welche Art von Entwickelung einer
in biegsamem Bronzedraht arbeitenden Fibelmanufactur entspricht. (Vergl. Vjestnik, Agram
1885, Taf II, III, undsnamentlich Glasnik, Sarajevo V, 1893, S. 202, Fig. 13 bis 16, S. 293,
Fig. 1 bis 8, 8. 294, Fig. 2 bis'5, S. 295, Fig. 1- bis 4) Die Prozorer Fibeln hat schon
Undset gekannt. In seiner bekannten Abhandlung ,zu den iltesten Fibeltypen® erwihnt er
sie S.. 214 und bildet eine derselben aus dem Agramer Museam, Fig. 14 ab. Er erkennt ihre
auffallende Aehnlichkeit mit der uralten Bronzezeitfibel (gestreckter Drahtbiigel, Schleife oben
und unten), aber auch ihr relativ geringes Alter, und wusste daher mit diesem Vorkommen
nichts anzufangen. Er hitte von der nackten Thatsache nur einen Schritt weiter gehen miissen;
um einzusehen, dass neben dem absolut Alten, mit dem sich seini Aufsatz sonst beschiftigt,
hier etwas relativ ebenso Altes, d. h. unbewusst Alterthimliches vorliegt, und dass wir
in der auffallenden Aehnlichkeit auch einen tieferen Zusammer-lhang:erblicken diirfen.. Die
bloss aus Draht gebogene Fibel hat im Gegensatz zur gegossenen italischen und grieclﬁischen
dort, wo Undset_ selbst einmal den Ursprungsort der iltesten -Fibelform suchte, ein Fortleben
gefunde‘ﬁ und auch in spiter Zeit ihren primitiven Charakter bewahrt. Dass wir in' Prozor keine
isolirte Erscheinung vor uns haben, konnte Undset nicht wissen, da erst lange nachher die
Griber von Jezerine erschlossen wurden 1, Doch hat er mit Recht bemerkenswerth gefunden, -
dass Drahtfibeln primitiver Construction in den Siidostalpen noch heute unter dem Landvolke
gemacht . und gebraucht werden (Szombathy, Mitth. Anth. Ges., Wien, XVIII, 1888, 8. [17)).
Wir sprechen in gewisser Hinsicht das letzte Wort aus, welches uns die Betiachtung der
ganzen Fibelentwickelung lehrt, wenn wir sagen: die symmetrische oder nach Symmetrie stre-
bende Drahtfibel (einschliesslich der Brillenspiralfibel  und jhrer Nachbildungen mit . ge-
schlossenen Scheiben) ist barbarisch, uralt oder wenigstens hochst alterthiimlich; — die
asymmetrische oder einem anderen Schénheitsgesetz folgende gegossene Fibel ist.classisch.
Zweifellos ist die Fibel in einer Zeit entstanden, in der es, in jhrem europdischen Ursprungs-
gebiet, nur Barbaren gab, und zwéifellos ist sie aus dem zweckmissig gebogenen Bronzedraht
(ich vermuthé aus der Doppelnadel, die gerade auf der Balkanhalbinsel, .in Istrien- und einigen -
Bronzezeitpfahlbauten der Schweiz allein vorkommt) hervorgegangen. Eist spiter bekommt der
Guss, zum Theil in Nachahmung loser secundirer Zuthaten, aufgesteckter Perlen und dergleichen,
immer mehr Antheil an dem sich reicher gliedernden Fabrikate.” In Italien und Griechenland
hat sich dieser Uebergang schon y.ollzogen; wihrend in den‘Ostalpen und im Doha.ugebiete
noch die primitive, aus Draht gebogene Fibel entweder herrscht oder. wenigstens die Sonder-
entwickelung beeinflusst. - Auch die grossen prachtvollen Fibeln der ungarischen Bronzezeit ge-
héren hier zu den Beweisstiicken. In Italien sind schon die altesten halbkreisférmigen. Bogen-
fibeln, jene mit, Fussscheibe, 6bwohl sie noch die chavakteristische, aus der Bronzezeit herstammende
Nadelrast besitzen, durch Guss hergestellt, Im Norden hat man dagegen dem Geiste des bieg-
samen Bronzedrahtes gehorcht, wenn man gelegentlich (Hallstatt, Sacken, Taf. XIII,. Fig. 12)

einen Fibelbiigel ganz aus aneinander gereihten -Drahtschlingen bildete. Aus demselben Geiste

1) Vergl. jedoch auch die Fibel bei Lind epschmit, Alt.u. h. Vz.. Bd. IV, Taf. 14, Fig. 14, deven ganzer
Biigel aus vier Armbrustspiralen gebildet ist, und die- Friih-La Téne-Fibel (ebenda, Bd. IT, 7, Taf III, Fig. 1),
an deren Fussende statt des Knopfes oder-der Scheibe wieder ein kiwzeres Armbyruststiick erscheint.
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ist eine Form, wie Sta. Lucia, Tafi XXIX, Fig. 2, zu deuten. Diese ,Wellenfibel® mit drei-
bis finffacher-Bligelkrimmung kommt auch in Este vor v(Bull. di pal. Ital. VI, Taf.-V, Fig. 8,
aus Villa Benvenuti), hat aber mit der typischen Schlangenfibel nichts zu thun, wenn sie hier
‘a'qchr, wie in Watsch (Fragment im Wiener Museum), den langen Fuss derselben zeigt.  Wir
finden sie im Kaukasus (Koban, Wiener Museum) und in Oedenburg (hier zweischleifig aus tor-
dirtem Draht, auvs.einer 'Wohngrube, Mitth. Anthr. Ges., Wien, XXI, 1891, Taf. VII, Fig. 9)
noch mit kurzem Fusse ansgestattet.

Die . Armbrust-Spiralfibeln und was ihnen st,lhsmsch und zelt.hch nahe steht, wie die
frihen und mittleren La Téne-Fibeln (die spiteren, welche durch den geschlossenen, d. h. ge-
_gossenen Nadelhalter wieder classisches Geprige erhalten, nicht mehr!), sind -also gleichsam
Rickfille in die alte Barbarei, hervorgerufen durch die Ausbreitung des gallischen
Elementes nach voribergehender, wenn auch nicht unbestrittener Herrschaft classischer Formen.
Der reichliche Antheil des Gusses (am Biigel und theilweise — bei den Thievkopffibeln —
auch am zuridckgebogenen Fﬁss) darf uns nicht tiuschen; das Charakteristische liegt dort, wo
die Biegsamkeit des Bronzedrahtes zur Entfaltung gelangt. Am Auffallendstén prigt sich dieses
Charakteristische in den Schlingenkrinzen aus, welche in Idria di Baca nicht hinter der Arm-

brustrolle, sondern wie ein Kamm -iber. dem Biigel auftreten.

Aber der einmal gemachté technische und #sthetische Fortschritt -lisst sich kaum zuriick-
dringen, geschweige denn unterdriicken. Die La Téne-Periode ist nur ein kurzes Mittel-
.alter, und aus dem Riickfall selbst entwickelt sich eine neue classische Reihe: die der rdmi-
schen Fibeln. In der bekannten Art, wie diese die Armbrustspirale entweder durch das Char-
‘nier ersetzen oder reduciren, mit dem Kopfbalken bedecken oder durch eine halbe oder ganze
Rollenhiilse verbergen, verriith sich fort und fort der alte Gegensatz zwischen der barbarischen
Drahtwindung und .dem classischen Gussstiick 1). :

Die Betrachtung der gesammten Fibelentwickelung im vorgeschichtlichen und classischen
. Alterthum gelangt zu einem #hnlichen Ergebniss, wenn man ‘die verschiedenen Classen nicht
technologisch in Draht- und Gussfibeln, sondern dsthetisch in malerische und plastische
eintheilt, je' nachdem sie dicht -auf dem Gewandstoffe anliegen oder sich von demselben erheben.
Die ersteren wirken wie Flachornamente und siod im ganzen die dlteren: Brillenfibeln, Halb-
.mondfibeln, Bogenfibeln mit kurzer oder verlingerter Nadelrinne und bloss einseitiger (einfacher
oder mehrfacher) Kopfschlinge. An diesen Fibeln erscheinen, der Tendenz derselben ent-
sprechend, hiufig Anhingsel oder auch ganze flichenbedeckenide Gehinge. — Die letzteren sind,
ibrer Mehrheit nach, die jingeren. Zwar gehren hierher schon die iltesten geraden und halb-
-kreisférmigen Fibeln mit Fussscheibe (deren beabsichtigte Stellung bei italischen Gussexemplaren,
z. B. aus dem iltesten Theile der Nekropole von Corneto, noch durch einen vor der Fussscheibe
angebrachten Querstab stirker betont ist), namentlich aber alle T- oder Armbrustfibeln, d. h.

) Es darf hier daran erinnert werden, wie gerade die Verwendung der Drabtspirale (Scheibe und
Rolle, besonders der letzteren) zn’ Korperschmuck und Zierrath an Waffen- und Gerithen bei metallkundigen
Naturvolkern — vergl die Bnllensplra]en, ,Saltaleoni®, wmdungsrenchen Armsch1enen und drahturawun-
denen Waffen der ‘Malayen und Neger — einen grossen Theil jener frappanten Analogien hervonuft die dem
Prihistoriker in unseren ethnographischen Museen s0 belehrend entgegentreten.

79*
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sammtliche Fibeln der La Tépe-Periode, der. réomischen und Voélkerwanderungszeit (mit Aus-
nahme der oft emaillirten Scbéibenﬁbein). Diese. Fibeln eignen sich nicht zum Tragen-von An-
hingseln; dagegen verrith sich ihr vorgeschrittener Charakter darin, dass an .Stelle der .alter-
thimlichen’ gravirten jetzt plastische Verzierung eintritt: Menschen- oder Vogelképfe, Thier-
protormen u. dergl : »

In derselben Zeit wie die.T-Fibeln, erscheinen auch. die Blechband- (oben ¢.) und die
Certosa- (oben 1) Fibeln mit Kopfscheibe statt der ‘Kopfschlinge. Ausser in
Sta.-Lucia sind sie -hiinfig im ‘benachbarten Krain (Watsch, St.: Margarethen und St. Marein).
Thr Kopf ist dem der Schlangenfibel nachgebildet (Much, Atlas, S. 146, Fig. 1, nennt sie des-
halb geradezu Schlangenfibeln). Das vollige Aufgeben des uralten Federmechanismus liegt ge-
wissermaassen in‘derselben Richtung, wie die Entwickelung . desselben zur Armbrustspirale.

5. Anhingsel.

a. Hobhle Bommeln, aus zwel hemisphirischen Hilften zﬁsammengebogen, zuweilen mit

Wiirfelaugen decorirt. Zahlreich an Fibeln. Taf. XI. 1, 2, 6, XVIL 13, XXIX. 1, [IV. 1, 15].
~b. Gegossene, hohle; eimerférmige Bommeln, unten rund oder spitz; ebenso. XI. 3,

XII. 2, XVIL 12, XXIV. 32 bis. 34, [III. 26, 28] (vergl-Este VII. 5 und 6, Certosa: Zannoni,
Taf. 137, Fig. 3. Marzabotto: Gozzadini di una antica necropoli, Taf. XVT], Fig. 18), XXIX 1.

_¢. Gegossene, volle, urnenférmige an stabformigen Gliedern' und einem Sammelring.
XVIL 13. : A
d. Flache get.nebene Bullen (hohl wie' a zusammengebogen), X1 3, 8 (emsemg),
XXIX. 1. : :

e. Flache dreieckige Anhingsel mit Ring und Wurfelaugen, an der Ba.31s zur Auf-
nahme weiterer Anhingsel mebrfach durchbohrt. XI. 5, XII. 2.

f. Hohle dreieckige (mit Oehr und radférmiger Verz1erung) XI1. 1, (kleine, geschweltt
mit Oehr und Punktverzierung), XXIX. 1. '

g: Durchbrochenes Anhingsel ansvier durch drei Stibcben verbundenen kleinen Ringen.
XXIV. 20, (I1I.-23). ) Do ‘ : ,

b. Desgleichen aus drei kreuzweise auf einander sitzeriden 'Ringen. XXIV.- 27, [III. 25]
‘(vergl. Certosa, Taf. 142 c). ' C

i. Desgleichen, ihnlich mit gekerbtem Fortsatz (vielleicht fiir eine Perle). XII. 2, XXIV.
26; [IIL. 24],-XXIX. 4, [IV. 16]: : '

k. Stierkopf als Anhingsel. XXIV. 36, [ITI. 27].

.. Handférmiges Anhangsel. XL 5.

m. In dem jiingeren -Grabe Wien Nr. 1561 erscheinen auch. mehrere sehr kleme Brillen-

spiral-Anhingsel

6. Ringe. e ;
4 Fingerringe, glatt, gravirt, facettirt oder geperlt, zablreich an Fibeln. XI. 1, 2, 5, 6,
XIL' 1, 2, 3, [1v. 1], XV 12, 13, XXIV. 2, 4, [IIL 16, 17], XXIX. 1. :
b. Knopfringe, an Fibeln. XL 3, XVI 12, '
¢. Spivalfingerringe: XIIL 2.
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d. Ba.ndf01m1ge1 Armrlng (mit 13/, Umgingen), XIIL 1, (mit 2 Umgingen) XXIV. 11.
e. Diinner gepe,rlt,e1 Armring, geschlossen. XXIV. 13, [IIL: 18]

f. Diinper offener Armring mit zurickgebogenen Schlangenkopfenden. XXIV,
8, [I11.719] (vergl. Este V, 71). -

7. Pinpcetten und Aehnliches

a. Pincetten an Fibeln. XI 3, XIL 3, (IV. 1}, XII 4, XXIX. L , .
b. Vier kleine stabchenformlge Tmlettegerathe an einem Dreiecksanhingsel der Flbel

XIL 2. (Bin Léffelchen, ein hikchenférmiges Instrument, eine Feile und ein -Gibelchen oder
- Kratzinstrument mit zwel kurzen Zinken). o

Diese Classe von Gegenstinden kommt in den ilteren Gribern gar nicht vor; sie ist aber
>bezeichnend fir die Putzliebe, welche sich mit dem grosseren Reichthum der jﬁngereni Periode
-einstellt. Auch die Sitte, solche Objecte am Korper zu t,ragén ; stammt sicher aus Oberitalien,
wo sie fiir die erste Eisenzeit stark bezeugt ist. Marchesetti fihrt (S. 286) nur fiinf Ana-
logien an, dieselben sind aber viel zahlreicher.

Itallen

Nekropole von Orvieto: Nagelputzel (ode1 Kopfkla.tzel) Not.. d Scavi 1887, Taf XII
Fig. 43, Pmcette, ebenda, Fig. 37.

Neklopole von Tolentino: Nagelputzer, Bull. di paletn. Ital. VI, Taf. IX Flg 14,

Nekropole von Alife. Desgleichen Ann. dell’ inst. 1883, S. 242, tav. d’agg. P, Fig. 9, 10.

Fondo Arnoaldi bei Bologna: Nagelputzer und Pincette an-einer Fibel,” Gozzadini, Scaw
Arnoaldi, Taf. XTI Fig. 3.

Ebenda: Nagelputzer mit minnchenférmigem Griffy 1. ¢. XIL. 12

‘Ebenda: Anhingsel mit drei Toﬂette Geriithen (Nagelputzel Pincette [?], Ohrléffelcben),
1. XTIL 3. - ‘

_ Nekropole von Golasecca (IL Periode): Nagelputzer und Pmcette an einem ng Mus.
" arch., Mailand ' Nr. 3393, . ,

Oberitalien: Nagelputzer, Pincette, Nadel und zwel a.bgeblochene Stibchen an einem
Ringe, ohne Nummer und Fundort aufbewabrt. Mus. Acc. d. Scienze, Turin, -

Nekropole von Este (IIL Periode): Nagelputzer, Pincette und Obrldffelchen als Flbel-(
anhingsel an einem rahmenférmigen Ringe, Not. d. Scavi 1882, Ta.f V, Fig. 77 (Pincette
“allein als Flbelanhdngsel ebenda, Fig. 80.) |

(Villanova bei Bologna s’oabformlges Aphingsel mit, mannchenfmmlgem Gnﬁ'- defect, ‘
_[#bnliches Gerith?], Gozzadlm, intorno ad altre LXXI, tombe, Taf. Fig. 5.) '

Marzabotto: Nagelputzer, Gozzadini, di una antica necrop. a M., Taf. XVIII, Fig. 14.

.Alpenléind.er.:

Jezerine: Nagelputzer, Glasnik, Sarajevo. V, ,1893,”8. 306, .Fig. 23.
Debelo-brdo bei Sarajevo: Ohrléffelchen, ebenda. . VI, 1894, S, 136, Fig. 5.
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Sta. Lucia:-die oben'beschriebene Garnitur. March: IL, Taf. XII, Fig. 9.

Ebenda: Fibeln, deren langé Fussenden in zweizackige Gibelchen (Nagelputzer) auslaufen,
1. c. Taf. XV, Fig: 12 (jung) und 13 (ebenfalls jung, doch aus einem Grabe mit gemischtem
Inventar, ein nahezu ganz gleiches Stiick aus einem Certosagrabe, abgeb. Montehus Spinnen,
S. 116 Fig. 132).

Watsch: Dreiknopffibel mit, langem Fuss und Vogelfigur an Stelle des Schlussknopfes,
dann in einer ganz unorganischen Fortsetzung ein Stingelchen mit Ohrléffel. Deschmann u.
'Hvovqbst'etr_te'r, -Ansiedlungen und Begr‘abnisssﬁiltten in Krain, Taf. IX, Fig, 14.

Rudolfswerth in.Krain: Kahnfibel mit langem, in ein Gibelchen (Nagelputzer) aus-
laufendem Fuss. Wiener Museum.

Hallstatt: Nagelputzer, Ohllof{elchen, Pincette, Sacken Grabfeld, Taf XIX, Flg 15 bis
17 (S 155, richtig als Toilettegegénstinde gedeutet). :

~ Oberbayern: Nagelputzer und Pincette, Naue, Higelgraber, Taf. XXI, Flg 5, 6 (8. 111
vermuthet der Herausgeber in dem ersteren einen Ohrlsffel, was wegen des Vorkommens solche1
‘Gibelchen neben wirklichen Ohrlsffeln nicht zulissig ist).

Mitth. d. Anthr. Ges, Wien 1889, XIX, S. [9] £, Fig. 1 bis 4, 6, habe ich ferner vier ling-
liche, wunten ausgezackte kleine Instrumente vom béhmischen Ansiedlungsplatze Hradist bei
Stradonic (2 aus Bronze, 1 aus Eisen, 1 aus Bein, die drei ersteren mit Ring zum Anhiingen),
sowie: ein .dreizackiges Bronzestingelchen von Veitsberg bei Giins publicirt und als Kopfkratzer
gedeutet. Jetzt halte ich die Bezeichnung der Italiener (nettaunghie) fir richtiger, obwohl diese
Giibelchén zu verschiedenem Gebrauche gedient haben mogen. Eine Reihe anderer, zum Theil
wohl nicht hierher gehériger, meist roher, knécherner Stiicke hat im Anschluss an meine Mit-
theilung J. Palliardi in der Zeitschrift des Olmiitzer Museumvereins 1889, S. 78 ff.,  bei-
'.gebxjacht und eine ganz .abweichende Deutuog vorgeschlagen, die fiir jenes plumpe Material
wohl zutreffen mag, gegen die ich aber das oben aus Italien und -den Alpenlindern angefiibrte
in Schutz -nehmen mdchte. 7

Zu dem von mir, L c. Fig,ll, mitgetheilten Fundstiicke vom ‘Hradist kann.ich jetzt ein
“vollkommenes Analogon (ebenfafls mit Sigezihnung und Wiirfelangenverzierung) aus Italien an-
filhven (Castellazzo bei Galgiano, Comm. Casale Nuovo, Prov. Como, Bull. di. paletn. Ttal, . XTI,
Taf. V, Fig. 2. Der Ring ist vom langen Gebrauch véllig durchgerieben). Es kommt auf das-
_ gselbe hinaus, ob man das d1e1eck1ge Fibelanbangsel unten zur Aufnahme kleiner Toﬂettegembhe
durchbohrt oder ob man gleich die Basis des Anhingsels sigeformig - einfeilt.

Vielleicht sind auch die-an Ringen und Stibchen befestigten handformigen Fibelanhingsel,
von welchen Marchesetti in Sta. Lucia zwei Stiicke fand (S.'172, eines davon abgebildet,
“Taf. XI, Fig. 5), Insmumente zur K01pe1pﬂege, wie das handfmrmge Scalptorium der Roémer
(Ma.rtlal Epigr,, XIV, 83).’ Analoga dazu liefern die Griber Arnoaldi bei Bologna, Grozzadlnl,
Taf. X, Fig. 11, dann Predelle bei Gozzo (Museum Verona, 1889, mit junghallstittischen Fibeln
gefunden), ein ferneres Stiick in demselben Museum obne Fundangabe und eines aus den letzten
Ausgrabungen von Este, citirt bei Marchésetti II, 8. 288. Xin Dreiecksanhingsel mit meb-
veren an der Basis desselben befestigten, handfmmlgen Anhingseln wurde kirzlich ‘von Pednik
in einem junghallstittis¢hen Grabe bei Rudolfswerth in Krain. gefunden.
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bieses Vorkommen spricht gegen einen praktischen Gebrauch des Gegenstandes, ebenso
das Erscheinen eines handférmigen Anhingsels neben Bullen und Thierfiguren an Kettchen aus
Ormi, Italien, Bull. Soc. Anthr. Lyon, XL, 1892, S. 114, Fig. 20. - ' -

Eines der kleinen Toilettegerithe an der Fibel Taf. XII, Fig. 2, hat die Form eines ge-
stielten Beiles. Ein beilférmiges Anhingsel finden wir auch an einer Schlangenfibel aus der
Nekropole von Pesaro, Not. d. Scavi 1892, S. 16. Auf dem Ricken dieses Beilchens erscheint
. eine Vogelfigur. Das wiederholt sich an einem beilférmigen  Anhiingsel aus Italien, Antiqua
1890, Taf. XV, Fig. 5, und erinnert an die Zierbeile oder Stockaufsitze aus Hallstatt, deren
Riicken mit Thierfiguren geziert ist (Sacken, Grabfeld, Taf. VIII, Fig. 2 bis 4), aber auch an
die bekannten altkaukasischen Beilnadeln mit Thierfiguren oder ganzen Thiergruppen, vergl.
Kondakof, Tolstoi und Reinach, Ant. de la Russie .mérid.,' S. 459, Fig. 402" (aus Koban
in der Ermitage; andere Exemplare in den .Museen zu Wien und Berlin). Mit den Votivbeilen
aus Hallstatt vergleiche ein in der Antikensammlung des kunsthistor. Hofmuseums zu Wien,
~ Saal XII, Schrank XLV, Nr. 317 (Inv. Nr. 631) befindliches Stick aus Italien. Auf dem Riicken
der Dille dieses Zierbeiles béfinden sich hinter einander drei Rinderkipfe, zuletzt eine ganze
Widderfigur. — Das zweite Anhingsel der Fibel von Pesaro scheint ein Kratzinstrument zu
sein. L. c. wird es fiir ein Instrument zur Eingeweideschau erklirt, wobl nur deshalb, weil der
Herausgeber das beilformige Anhiingsel fir die Nachbildung eines Opferbeiles hilt..

8. Nadeln.

a. Mehrknopfige, meist mit conischer Faltenwehr oberbalb des glatten Theiles, hiuvfig
mit kleinen Scheibehen zwischen den Knopfen, zuweilen mit Vorsteckern. XXIL 1 bis 22.

b. Mit breitgeschlagenem, umgerolltem Ende und Vorsteckern. - XXIIL- 20, 21.

c. Doppelnadeln. XXIIL 1, XXIX. 6. | ‘

Nadeln sind nach den Fibeln die am h'é,uﬁgsten vorkommenden Trachtstiicke in Sta. Lucia.
Sie fehlen aber meist in den Gribern mit Fibeln (nur 34 von 386 Gribern mit Nadeln ent-
halten auch Fibeln), so dass man apnéhmen darf, sie hiitten die Stelle der letzteren versehen.
Dies erschwert die Zeitbestimmung der oben angefiihrten Stiicke. Wie unser Verzeichniss lehrt,
kommen auch schon in den ilteren Gribern mehrkndpfige Nadeln vor (ein beinerner Vorstecker
aus einem dlteren Grabe, Wien, Nr. 1485); aber keine der Nadeln aus einem sicher alten Grabe
ist- unter den abgebildeten. Dagegen sind die Stiicke XXII, 9 und 14 aus sicher jungen Gribern.
Von a. sind 264 aus Bronze, 6 aus Eisen, die Classe b. zihlt 68 Stiicke, die Classe ¢. nur zwei.
Die erstgenannten sind bis- 40 cm, die zweiten nur bis 15 e¢m lang. Wenn die mehrknépﬁgen
Schmucknadeln in Este II. vorhanden sind -und in Este ITL. fehlen, so ist daran zu erinnem,
dass dieser Typus ein althallstittischer ist, d. h. ein solcher, der um Bologna nicht vorkommt,
wobl aber in Griechenland, vergl. Marchesetti, S. 264. -Auch in den oberbayerischen Grab-
hiigeln (Naue, Taf. XX, Fig. 4) erscheinen typische, mehrknépfige Nadeln mit conischer Falten-
wehr sebr frib, wenn Nauwe Recht hat, sogar schon in der Uebergangszeit von der Bronze-
zur dlteren Hallstattperiode. -

Zweifellos sind es auch mebrkndpfige, genauer mehrscheibige Gewandnadeln (spilloni a
dischetti), welche Studniczka in seinen trefflichen Beitriigen zur Gesch. der altgriech. Tracht I
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S. 98 ffi an mehreren FrauAenﬁgul‘en der Francoisvase (I c. Fig. 28, 29, 31) nachgewiesen hat.
Wiren es Fibeln, wie der Verfasser entgegen der schon von Milani ausgesprochenen richtigen,
Deutung (1. ¢. S. 100) annimmt, so misste der Bigel die Trenhqngs]inie der beiden zusammen-
gehefteten Gewandzipfel iberspannen, was aber trotz der accuraten Darstellung nirgends der Fall
ist. Sie stecken vielmehr genau wie einfache Nadeln, deren mittlerer Theil unter den verbun-
denen Gewandenden verschwindet, wihrend Kopf und Spitze ‘si,cht_ba,r sind. Die -let tere .ist
natiirlich in einem Vorstecker, wie er so hiufig an mehrknopfigen Nadeln erhalte,n-is't,, ruhend zu
" denken, wodurch das Herausgleiten der Nadel verhindert wird., Die von StudniczKa, L .
S. 100, Fig. 32 bis 35, abgebildeten griechischen und italischen Bogen- und Schlangenfibeln
haben aléo mit den durch die Frangoisvase bezeugten Gewandhaften nichts zu thun: Fig, 32 ist
fibrigens nur_in.Folge einer irrigen Vorstellung in diese Reihe aufgenommen. Die einzelnen
Scheibchen;. welche sich an:dem Drahtbiigel dieser, Fibel erhalten haben, sind nur der Rest,
eiper aus solchen Disken zusammengesetzten, kahnformigen Biigelhiille. Dagegeh sind mehr- -
knopfige Kleidnadeln, wie erwihnt, aus Griechenland und Sicilien wiederholt bezeugt (Olympia,
Doc_iona, Argos, Korinth, Mégara Hyblaea, s. Marchesetti, 1. ¢. Aom. 7). - }

Es leuchtet ein, um wie viel besser die Vorstellung einer solchen Nadel zu der Hauptstelle
des Herodot iiber altgriechische Frauentracht (V, 87 ffi) passt. -Wenn die Athenerinnen einen
Mann mit ihren Gewandnadeln todtgestochen baben sollten, so erscheinen eigentliche Fibeln
dazu sehr wenig geeignet, wihrend die mebrknépfige Gewandnadel, wenn die Spitze aus dem
Vorstecker, wie aus einer Scheide herausgezogen ‘ist, an dem gekndpften Obertheile wie an einem
Griffe: gefasst uud wie ein Stilet gehandhabt werden kann. Jeder Kenner dieses Typus weiss,”
welchen Schwankunge;; derselbe in der Grésse unterworfen ist, und dass er hiufig die Tendenz
zu _waffendhnlicher Linge zeigt. Darauf scheint auch die-Angabe Herodot’s hinzuweisen, dass
die Argeierinnen und Aeginetinnen den Athenern zum Trotz fortan (von'ca. 550) um die Halfte
gréssere Gewandnadeln trugen und solche in Teropeln weibten. Sprachlich besteht kein Hinder-
niss gegen diese Auffassung, da megovn, wie Studniczka, L c¢. S. 113, Anm. 66, ausfithrt,
bursprﬁnglich eine einfache ,Nadel“ bezeichnet haben wird, so dass es noch um 500 einmal in

der Bedeutung von ,Nagel“ gebraucht erscheint.

9. Giirtelhaken und Girtelbleche.

a. Gegossene starke Girtelplatten, linglich- viereckig, mit Lingsgrat, aus dem der
auffallend lange -Haken hervorgeht. Mit vier ‘Ecknieten ; zuweilen noch mit. vier Klammern.
Meist unverziert, selten mit Wiirfelaugen und gravirtem Fischgritenmuster decorirt: 'Die innere
Schmalseite manchmal ausgezackt oder mit blattférmigem Vorsprung. XXVI 2 bis 6, [III. 21].

b. Gegossene Giirtelplatte, kiirzer und breiter, mit drei Nieten auf der inneren Schmalseite,
kurzem Haken und gravirten, plumpen, doppeltén Zickzacklinien. - XXVIL 1.

c. Getriebenes Girtelblech, linglich viereckig, mit Vogelfiguren und concentrischen
Kreisen in einem Punktrahmen. XXVI 1, [III. 201

Metallbeschlige iiber den ganzen Giirtel (wie in Hallstatt) fehlen, ebenso die elliptischen und.
rautenférmigen Giirtelschliessplatten (wie in Este). Es herrschte eine locale Mode, deren Aus-
druck die unter a. angefithrten. Stiicke sind. . Aehnliche Giirtelplatten erscheinen in Watsch aus,
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Eisen. b. scheint ebenfalls locales Fabrikat, wihrend c.-einen ganz abweichenden‘Stil zeigt, der
nach emem anderen -Erzeugungsorte hinweist (vergl. auch-die:Situla III. 4, .aus demselben. G1abe :
wie c) 'Die Vewzierung mit getriebenen Kreisen und Thierfiguren rechnet Tischler untet die

italischel - Formen, welche schon in der . dlteren Hallstattstufe auftreten.

Wenn wir das Ergebniss der bisherigen Betrachtungen kurz zusammenfassen wollen, so
haben wir uns vor Allem gegenwiirtig zu halten, dass die Perioden I und II durch keine
Kluft >ge>schieden sind. Kein Abbruch friiherer Beziehungen hat stattgefun’den‘(von einem’
-'Bevblkerun’gswéchsél k_aﬁn schon gﬁl'inicht die Rede sein). Ein und dasselbe friedliche Volk
hat in rubiger Entwickelung die Frichte seiner eigenen Thitigkeit und ‘der Lage seiner Wohnt
sitze geerntet. In allmiliger Steigerung ist unter dem Fortwirken ilterer’ Efemente der- siid-
liche Einfluss, den die  geographische Stellung des Gebietes und die Stammesverwandischiaft mit
den Bewohnern des reicheren Niederlandes begiinstigte, stirker hervorgetreten 1). Wir haben
‘uns bemiiht, scharf zu ‘trennen, um nur iiberhaupt’ einmal ein ,friher“ and ,,spite{-“ zu erkennen
‘und mit diesen Marken die Richtung des Fortschrittes zu bezeichnen. '

Schon die erste Periode lisst neben einem alteinheimischen ein ‘altita.iisches" Element er-
'kennen Das erstere, welches weiter im Norden stirkere Widerstandskraft besass, konnen wn
mit Riicksicht anf seine wabrschieinliche I—Ielkunft auch das orientalische nennen.

In der ersten Periode iibte man eine ‘in althergebrachter Weise bauende und veizierende
Thongetissplastik, deren Formenkreis durch die Nachbildung fremder -Arbeiten 'in Bronze er-
weitert wurde. Aber man besass noch wenige oder gar keine importirten Bronzegéfisse; wir
haben es wahrscheinlich mit den Nachahmungen anderer Nachahmungen zu thun, geschweige
denn, dass man sich zur e'igenen Fabrikation grosserer getriebener Bronzearbeiten emporge-
schwungen hiitte. Dagegen erhielt man aus Ttalien fertige, kieinere Bronzen, namentlich fein-
gravirte, dinne und offene, odeér massige, derber gravirte oder mit seitlichen Bigelknopfen ‘aus-
gestattete Kahnfibeln. Derlei wurde wohl noch nicit im Lande selbst erzeugt; denn man besass
eine eigene, in anderen Formen arbeitende Guss- und Schmiedetechnik. Es bliihte die Herstellung
eiserner und bronzener Bogenfibeln und Halsringe, mehrkndpfiger bronzener Nadeln und sichel-
formiger Fibeln mit allerlei Anhiingseln, daneben die Erzeugung brillenférmiger Ge\vandha.ften
aus Draht oder anemandelgefuoten emfachen Blechscheiben.

Die Metallgegenstinde, fir die wir ‘einheimische Fabrikation in der 1. Periode annehmen
‘diirfen, zerfallen wieder in zwei Classen: in eine solche, die von barbarischem und eine andere,
die von geladﬁertem Geschmack zeugt. In die erste Classe rechnen wir die Drahtbogenfibeln
aus Eisen und Bronze, die Halbmondfibeln mit ihren Kettchen und Klapperblechen, die Brillen-
spiral- und Brillenscheibenfibeln, die glattén oder tordiiten eisernen oder bronzemen Halsreifen.
Von geliutertem Geschmack zeugen die melnkndpfigen Schmucknadeln, die astragalusformig oder

1) Die Stammesverwandtschaft muss einen auvsschlaggebenden Einfluss geiibt haben ; denn Sta. Lucia ist-von
Este mehr als dreimal so weit eutfernt als von.Laibach und steht (wenn man so sagen darf) der alten Cultur
jenes Ortes doch dreimal niher, als der an der Save zu Tage tretenden. Obwohl unfern der heutigen Grenze
Ttaliens, wohnte dieser Stamm doch tief im Gebirge unter dhnlichen allgemeinen Verhilinissen wie mancher
andere, den aber'kein engeres Band mit den Bewohnern des Tieflandes verkniipfte.
Arxcniv far Anthvopologie Bd. XXIIT. ' 80
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cinfach geperlten Halsringe und Bogenfibeln. Hier ist einfach edle Form ohne Ueberladung, und
-man_erkennt ihren Werth, wenn man.die iltere Knotenfibel mit der gerippten, anhingselreichen
»Sta. Luciafibel“ vergleicht, der sie spiter als Vorbild gedient hat. War dieser bessere Ge-
schmack ein Erbe aus der Bronzezeit? Hat zum Verlust desselben vielleicht die Ausbildung
der Schmledekunst belgetw.gen? Diufen wir die eisernen Fibeln und Halsringe (wozu in St.
Michael noch eiserne Armringe treten) unter dem Gesichtspunkte der Seltenbeit und daher Kost-
barkeit dieses neuen Metalles auffassen? Dies sind Fragen, die vorliufig als durch den Sach-
verhalt dictirt, nur aufgeworfen werden sollen. _

In der.zweiten Periode werden Bronzegefiisse, 'w.ohl aus den benachbarten venetischen
Niederlanden, in Menge importivt und wohl auch am Orte selbst éngefertigt. Die Keramik
arbeitet zum Theil in der alten Richtung fort, zum Theil hat sie sich noch enger als friher an
die estensische angeschlossen. Sie bildet eine starke Seite der Industrie des Isonzothales. Thre
grossen, gereiften und zum Theil bemalten Urnen bezeugen einen beachtenswerthen Aufschwung.
Ibre kleineren Fabrikate scheinen auch iiber das Thal hinaus in der naheren und fermeren Nach-
barschaft Absatz gefupden. zu haben. Dass man gute fremde Topfwaare zu schitzen wusste,
lehren die vereinzelt vorkominenden griechischen Drehscheibeﬁ— und krainischen Freihandgef‘asse.‘
Auf ﬁgu]hch verzierte Vasen aus Thon oder Bronze war man offenbar weniger erpicht, als
auf technisch vollendete Glasemailgefiisse, Perlen, die einen Menschenkon vorstellen, und &hnliche
Kostbarkeiten aus fernen Erzeugungsstitten. Die Herstellung eiserner Fibeln und Schmuck-
.sachen hat aufgehért; in ausgedehntem Maasse werden jetzt italische Kleinbronzen bezorren und
im Jande nachgebildet. Die Formen derselben erfahren manmgfa.che Umbl]dung nach dem
Geschmack der Barbaren; oft unterscheidet sich die Ilmtauon durch schleuderhafte Mache und
reducirte Dimension von dem Originale. Eine ganz bestimmte locale Mode kniipft sogar an
.die alte balbkreisférmige Bogenfibel an. Die derben unverzierten Giirtelschliessplatten mit ihren
langen kriftigen Haken sind ‘wohl anch im Thale selbst gegossen worden. Andere :ilpine
JFormen sind so weit verbreitet, dass ihre Productionsstitte zweifélhaft bleiben muss, wenn sie
.auch gewiss nérdlich von Italien zu suchen ist. Gegen das Ende des Zeitraumes stellen sich
zwar nicht ausgesprochene La T‘ene-Fbrmen, aber gleichzeitige Vertreter -der Friih-La Téné—
Stufe ein. Ein jingerer Stil dussert sich in der Behandlung  dlterer Typen und verkiindet uns
das Ende der etruskischen Herrschaft in Oberitalien, deren Anfang so viel zur Ausblldung der
jingeren Hallstattcultur in den Ostalpen und an der Donan belgetlaoen hat. ‘

Die tolgende Tabelle (S. 635) versucht die geschilderte Entwnckelung in das Ganze der
~ dltesten meta,lhschen Culturstufen des Geb1etes zwischen der Adua und de1 Donau, emzuf‘ugen
] In letzter Reihe dirften wir, entsprechend der Periode Este IV. in Sta. Lucia, eine Stufe
JII erwarten wit Mltt,el- und Spit-La Tenefo1men, wie in St. Michael II, Idvia di Baca II,
Nassenfuss' und anderen Arten des Ostalpengebietes. Das Fehlen dieser Schichte, wenn sie
nicht ‘etwa in einem besonderen Theile des Griberfeldes noch nachgewiesen werden'sollte,
scheint 2u zeigén', dass der venetische Stamm um Sta. Lucia zuletzt andere Schicksale er-
fahren, als seine Verwandten im Niederlande. Von diesen wissen - wir durch Schriftsteller-
zeugniss (Polyb. II, 17), dass sie keltische Cultur annahmen, wie cs auch die Funde von Este
bezeugen, obwohl sie den keltischen Waffen widerstanden und selbst die Unternelimungen der
Kelten in Mittelitalien durch jhre Haltung im Riicken derselben Iibmten. Das. Eindringen
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».Ovestrliches Oberitalien.

Bronzezeit
(1500 — 1000)

Fundor te: Gemeinlebarn I. (Nieder-

Oesterreich.) — Wieselburg. (Westungarn.)

Typen: Tlachbeile und Ravndcelte; drei-

eckige, spiter schlanke Dolche. Fibeln ad

Fundorte: Terramaren.
- Typen: Flachbeile und Randeelte,
spiter Palstibe; kleine dreieckige, - spiter
grossere schmale' Dolche, Fibeln ad arco di

arco di vjolino und zweigliedrige nordische | violino.
Bronzefibeln, Glatte Halsringe.
Aelteste Fundorte: Hadersdorf am Kamp. — |  Fund 6 rte: Benacel I, — Este L
Eisenzeit Stillfried a. d. March. — Mariarast a. d. Typen: Villanova- Umen, Halbmond-
(1000 — 700) Donau. = : messer, halbkreisférmige Fibelo obne Fuss-
Typen: TLange einschoneidige Bronze- | schleife, typische Pferdegebisse. l
messer.. — Ungarische Fibeln mit langer, : '
einseitiger Kopfspirale, spiter Bogenfibeln
mit Fussschleife. Bronzene Pferdegebisse.
Acltere Fundorte: St. Michael I. — Sta. Fundorte: Benacei II und Arno-
Hallstattstufe Tucia I g aldi. — Este II. ) : ‘
Typen: Brillenfibeln, Halbkreisfibeln Typen: ReichereKeramik (Reifencisten,

(700 — 550)

mit Fussschleife, Halbmondfibeln, #ltere Kahn-
fibeln, knotige Halsringe, dreieckige und ku-
gelige geschlitzte Anhingsel. — Einfachere
Keramik. Wenig importirte Glasemailwaaren.

Eimer, hohe Fussschalen), Bronzegefisse,
lange, einschneidige Bronzemesser, Kahn-
und andere Fibeln. Eiserne Waf'fen’, Pferde-
gebisse und Schmucksachen.

Jingere Fundorte: Sta. Lucia II. Fundorte: Certosa. — Este IIIL —
Hallstattstufe Typen: Certosa--und Schlangenfibeln, Typen: Scbwarzfigurige und strenge
(550 — 400) jingere Kabhnfibeln, — Reicbere Keramik. | rothfigurige attische Vasen, locale Imitationen
Bronzegefisse. Importirte Glasemail- und | derselben, Certosa- und Schlangenfibeln,

Thonwaare. — Girtelplatten; eimerférmige | Bronzekannen, Candelaber, Spiegel. Riserne

und andere Anhingsel. Dolchmesser mit Bronzegiff.

keltischer Cultur in Venetien erfolgte wohl auf demselben Wege wie fritber die Entlebnung
etruskischer und noch friher umbrischer Formen, d. h. vom transpadanischen Gebiet, von den
Bojern um Bononia, nicht von den Alpenkelten. Dieser Einfluss reichte. aber nicht mehr ins
GebirQe. Andererseits scheinen die zerstreuten Alpenkelten solchen Einfluss, wie ihn die miich-
tigeren Flachlandkelten auf die Veneter Oberitaliens geiibt, auf die illyrischen Stimme im Ge-
birge nicht ausgeiibt zu haben. Stationen, wie wir sie in Sta. Lucia und dem naben Idvia di
BaCa voraussetzen missen, werden hicr geraume Zeit neben einahder-bestande_n haben, bis das
von den Kelten umlagerte und bedringte illyrische Element zusammenschmolz, sich mit den
Hervschern vermengte oder sonstwie aus dev Reibe der sichtbaren Erscheinungen wich und ver-
schwand. Wie lange dies dauerté, wird Niemand sagen kénnen; auch: mitten im Verlaufe des
Processes selbst wiirde Niemand den Zeitpunkt haben bestimmen kénnen..

'Man hat mit Wahrscheinlichkeit angenommen, dass die Ervstarkung der jungen rémischen
Macht, welche den Etruskern den Weg nach Siden verlegte, diese gezwungen hat, sich nach
Norden auszubreiten. So Wire in letzter Linie an der Tiber der Aﬁsgangspunkt jener nord.-
wirts gerichteten Bewegung zu suchen, welche die zweite, die italisirende Stufe der ersten:

Eisenzeit in unserer Heimath begrindet hat.  Der latinische Stamm wusste unter der Fiihrang
80*
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‘Roms seine Kiistenebéne gegen den stiiksten Feind, der ihn bedrohte, zu behaupten. Aber:
noch hat das volkreiche Etrurien seinen Kraftiberschuss nicht ausgegeben. Es-\'vénéllet sich
colonisirend nach Norden, wo ihm schwichere Barbaren gegeniberstanden. Er unterwarf’
dieselben seiner Verfassung und zum Theil auch seiner Cultur; aber im nordéstlichen kael
der Ha.lbmsel trotzte das Volk der Veneter, in alter Stammes- und Handelsbemehung mit den
Bewohnern des bergigen Hinterlandes, im Besitz weithin berihmter Bodenschitze und dadurch
einer grosseren Widerstandskraft, als die isolirten Umbrer um Felsina. Der adriatische Cultur-
kreis wurde nicht etruskisirt, sowie er sich in friiheren Jahrhunderten erfolgreich der Helleni-
sirung wideraetzt hatte; er émpﬁng nur hohere Anregungen und einzelne neue Formen durch
die Nachbarschaft eines nach kurzer Reaction bald wieder dem griechlisqhen Handelsgeist unter-
worfenen, luxusliebenden Culturvolkes. Eine viel grossere Kluft trennt bei Bologna die Benacci-
griber von den Certosagribern, als um Este die Stufen II und III. In den Alpenthilern ver-
hallt immer mehr und mehr der geschichtliche Donner, der aus den ‘schwﬁlen Ebenen Italiens
herauftont, und von dem auch die gesohuebene Uebelheferung nur einen schwachen Nachklang
bewahrt hat. ‘

In Sta. Lucia unterscheidet man nicht ohne Miihe, wie' wir sehen, zwei aufeinander
folgende Zeitstufen, und in Hallstatt wird die Trennung zu einem noch ungelosten Problem.
Nichts ist natiirlicher als dies! Wie kénnten auch Gr'a'n}f—)ér' auf. einer Vorstufe des begletscherten
Dachsteines einen Umschwung, der im Herzen Italiens' begann), mit solcher Klarheit splegeln
wie die Neklopolen am Nordfusse der Apenninen in den . lachenden Flaren um Bologna?

Die vorstehenden Ausfihrungen moégen als ein "erster. Versuch, in. eine scheinbar zeitlich
ungeschiedene hallstittische Gribermasse des Ostalpengebietes chionologische Unterordnung
und feste Grenzbestimmung einzufiihren, mit Nachsicht beurtheilt werden.

Der Umfang, den eine solche Untersuchung nicht tiberschreiten darf, verbietet uns auf die
einzelnen Formen einzugehen, von welcher jede ein eigenes Studium erfordert und manche noch
so wenig studirt sind. In unserer jungen Wissenschaft fehlen noch die..Monographien. der
wichtigsten Typen, jene Frichte kostbarer Geduldarbeit, die uns in einem solchen Falle. allein
vollkommen sicher leiten konnen. '

Dennoch diirfte es an der Zeit sein, in die Entstehungsgeschlchte unserer grossen Fundorte
etwas tiefer einzudringen; als dies bisher der Fall war, da ja ohne solche Arbeiten auch _]ene
Betrachtungen der Einzelformen picht angestellt werden kénnen. Hier muss Eins das. Andere
stiitzen und eventuell corrigiren; und wer anfingt, wuss auch den Muth haben zu ir.l'_en.‘

Die niachste Aufgabe wiire jetzt, zu sehen, wieweit sich das geschilderte Verhiltniss an
anderen Fundorten wiederholt, um so allmilig von Schritt za Schritt die Beziebungén zu durch-
blicken, welche die so viel besprochene und noch nie energisch an ihren Wurzeln gefasste Er-
scheinung der Hallstattcultur ins: Leben gerufen hat. ' '




b O
CEAH

Archiv {. Anthropologie XXIIL. o Verlag vor. Friedr. Vieweg & Sohn, Braunschweig.






2
<HE>

Archiv{. Anthropoldgie XXILE. . Verdag von Friedr Vieweg & Sohn, Rraunschoreig.






.Sta. Lucia. Typen der jingeren Graber. (Fronze-und Thongefisjse, Bronzeschmauck, Perlen.]
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