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LWEI MINERVEN.

Als Relief eines etruskischen Spiegelgehiuses), welches durch romischen Kunsthandel
der Herren Campanari vor einiger Zeit ins brittische Museum gelangle, erblicken wir ein-
ander gegeniiber sitzend zwei unverkennbare Minervenbilder. Beide Gdltergestallen sind
einander fast durchaus ghnlich: beide sind mil gegiirtetem Chiton und ibergeschlagenem
Peplos, auf der Brust mit der Aegis, an den entbldssten Armen mit schlangenférmigen
Armbéndern verziert; beiden ist auf der nach innen gewandten Seile ein schlangenge-
schmiickter Schild und ein in der Hand gchaltener Lanzensiab als Walffe gegeben, wie
denn auch der Helm, welcher die zur Rechten sitzende Géttin bedeckt, am beschidigten
Haupt ihres Gegenbildes sich gleicherweise voraussetzen ldsst. Ebenso ist endlich auch
beiden Gottinnen ein scharf begrenzier Felsengrund, elwa der ihrer Burgherrschaft, zum
Sitz angewiesen, und nur die Andeutung einer Schlange, auf welcher die rechte Hand der

letztgedachten Figur zu ruhen scheint, gewihrt vielleicht einen kaum bemerklichen Wink

zur Unterscheidung beider Gestalten?).

1) Abgebildet aul der beigehenden Tafel No. 1,
im Massstab von zwei Driltheil nach einer vor Jah-
ren ausgefihrien Zeichnung dieses ansehnlichen,
allen bisher bekannten &dhnlichen Spiegeldeckeln
(Gerhard Etrusk, Spiegel I, 20. 21) voranzustellen-
den Originals, welches von Welcker (Bull. d. Inst
1846 p. 100) und friher von J. de Witle (La double
Minerve im Bull, de Bruxelles VIII, 1 p. 9. ‘Elite
céramogr. I p. 298) mit Unrecht als Spiegel be-
zeichnet ward, Uebrigens ist die Erhaltung des
doppelten Gehduses, dem dieses Reliel angehort,
vorziglich, weniger die des Reliefls selbst, obwohl
bei Vergleichung ahnlicher leicht zerstorbarer Bron-
zen auch diese zu rilhmen und fast nur in Bezug

Da ibrigens auch bei voller Anerkennung dieses

aul die Kople beider Gouinnen zu beklagen ist —
ein Umstand der, zumal enifernt von Vergleichung
des Originals, unser Siillschweigen 0ber beide
Kopfe rechtfertigl, Die sehr eigenthiimliche Schup-
penbedeckung, von welcher am llelm der rechts
silzenden Figur in unsrer Zeichnung Spuren be-
merklich sind, missen wir einstweilen dahin ge-
stellt Tassen,

2) Aehnliche unscheinbare, obwohl nicht uner-
hebliche Unterscheidungen giebt auch manche an-
dere anlike Replik, namentlich ein aul zwei zusam-
mengehorigen Vasen wiederholtes Argonautenopfer
(Gerhard Auserl. Vas. 1II, 155).
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Attributs die Figur der es beigegeben ist ihrem Gegenbild vermége der deutlichen Schlan-
gengestall beider Schilder gleichgeltend bleibt, so ist man vielleicht geneigt in diesen bei-
den Gestalten einer und derselben Gollin nur eine zu rein verzierendem Zweck ange-
wandte Wiederholung zu erblicken. Diese Ansicht zu unlerstitzen lésst eine und die
andere Wiederholung eingepresster Figurenreihen aus Thondenkmalern®), vielleicht auch
der Gebrauch entsprechender Eckfiguren an Reliefplattent) sich erwéhnen; doch wiirde
es schwer sein in diesem letzlen Fall identische Bilder einer einzigen Person, in jenem
ersteren wechselnde Stellungen nachzuweisen, wie
einleuchtend sind. Vielmehr tritt die Vergleichung
ten Rundbildern etruskischer Spiegel, namentlich
hinzu, um uns alsbald die Ueberzeugung zu gewiéhren, dass hier in der That die Gruppi-
rung zwei von einander unterschiedener Minerven uns vorliegt. Forschen wir weiter, so
wird eine solche Erscheinung theils durch Sage und Darstellung zwei bald gleicher bald
von einander verschiedner Palladien®) und Doppelkopfe”) bestiligt, theils spricht ein dop-
pelter Dienst dafiir, den selbst die Burggoltin Athens in zwiefachem Tempel und Gétter-
bilde dort und an anderen Orten genoss®), theils endlich zeigt laul unverwerflichen Kunst-
denkmalern Pallas Athene selbst in mythischer Entwickelung, im Giganlenkampfe®) sowohl

sie im Gegensatz unsres Minervenpaares
ahnlicher Gegensiitze aus den verwand-
ihrer Fortunen- und Dioskurenpaare *)

%) Wie in den Reliefs clusinischer Thongefisse:
Micali Storia de' popoli ital. tav. XX.

1) Wie an romischen Sarkophagplatien ein Victo-
rien- oder Ilorenpaar (Welcker Zeitschrift S. 87 f.)
oder ein Paar bacchischer Thyrsustriger (Millin Gal.
LXIV, 242).

%) In solcher von Inghirami oft geltend gemach-
ten Paarung entgegengeselzler Gestalten sind die
Dioskuren sowohl als auch die doppelte Fortona
und Nemesis allen Beschauern ctruskischer Spiegel
(Gerhard Etr, Sp. I, 42—564) zu Geniige bekannt.

8) Zwei Palladien in der troischen Entfihrungs-
scene bald gleichmissig (Thonrelief im Konigl. NMu-
seam: Archéol. Zeitung III, 37), bald auch unter-
schieden (ebd. N. F. II, 17, 2) gebildet.

7) Behelmter weiblicher Doppelkopf: (2) suf Min-
zenvon Uxentum (Mionnet; 149, 480. Lenormant Nouv,
Gal. mythol. Il, 14), womit jetzt ein von Longpérier
nachgewiesener weiblicher Doppelkopf (b) atheni-
scher Minzen (‘Elite céramogr. I. p. 298, 7) zu ver-
gleichen ist; ferner auch (¢) ein von demselben
Gelehrten zu Minchen bemerlites archaisches Va=
senbild zwei unbehelmter Minerven mit Aegis (Elite
céram. I, p. 298, 10); endlich der von J. de Wilte
(Double Minerve p. 8) erwihate (d) Doppelkopfl

eines Erzgefisses des Herrn Fejervary: von zwei
dort verbundenen Frauenkdpfen (,,Ilippo und De-
meter Erinnys®) erinnert der eine durch Pferdege-
biss an Athene Hippia.

8) Athene Polias und Parthenos, aus zwei neben
einander gegrindeten Tempeln der athenischen Alro-
polis allbekannt. Vgl Gerhard Prodromus S. 120
ff. Abh. Minervenidole, Berl. Akad. 1842 §. 1. 2.
Drei Vorlesungen S. 31. Arch. Z.IV. 8, 305. Aehn-
liche Verbindungen (Prodr.134f.) sind als Polias und
Sthenias aus Trozen (Paus.II, 30, 6), als Poliatis und
Alea-llippia aus Tegea (VIIL 47, 1. 2), zwei Mi-
nerventempel auch ausTheben (Soph. Oed. T.20), zwei
Minervenbilder aus Aegion (VII, 23, 7) bekannt.

%) Von zwei Minerven gefithrt erscheint der Gi-
gantenkampf in mebreren archaischen Vasenbildern,
namentlich a) als oberes Bild einer Ilydria, jetzt
dem Grafen du Chastel gehdrig und von J. de Witte
erlautert (Cab. étrusque No 126. La double Mi-
nerve imBull. de Bruxelles VIII, 1. "Elite céramogr.
I, 90); ferner 3) im Vatikan (Braun Bull. d. Inst.
1846 p. 100. Arch. Zeit. 1V, 261), ¢) als grosses
Lekythosbild zu Terranova (Gerhard Ann. d. Inst.
VII, 37. De Witte 1. c. p» 4 s.) und d) auf einer
Oenochoe meines Besitzes (Archiol, Zeitung IV. S,
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als im olympischen Geleite des Herakles'?), dann und wann sich in der vollstindigen Dop-
pelgestalt eines Schwesterpaars ~— Thatsachen, vermoge deren wir zwar noch diese und
jene Kunstbildung, Minervens Eule mit Doppelkopfi''), oder ein von zwei Minerven um-~
standenes Siegeszeichen?), fiir giltig erachten dirfen, iiber den tieferen Grund einer sol-
chen Verdoppelung aber noch nicht belehrt sind.

Dieser tiefere Grund ist, uber die Grenzen der Denkmélerkunde und Kunstgeschichte
hinaus, im Wesen altgriechischer Gotteridee und im inneren Gegensatz eines jeden Natur-

und Gétlerbegriffes zu suchen. Wie mit oder ohne &usseres Merkmal Doppelgestalten von
Zeus') und Hermes'4) eine Gottergewalt itber Ober~ und Unlerwelt uns andeuten und

305, 8). Ilienach ist denn auch ¢) !der zweilache
Gigantenkampf zu wirdigen, der als Relief auf bei-
den Seiten eines von Gargiulo (Raccolta tav. 7. der
nenen Folge) abgebildeten Lagynos eine schwerer
und eine leichter gerastete Pallas und einen durch
Bart und Fligel vor seinem Gefihrten bevorzugten Gi-
ganten enthiilt; beide Giganten sind etwa als Enke-
lados und als Pallas (Gerhard auserles. Vas. I S.28,
40) 2u unterscheiden,

10) Nach der in No. 2 unserer Tafel in halber
Grosse enthaitenen unedirten Abbildung eines merk-
wirdigen von Braun (Bull. d. Inst. 1846 p. 100.
Archiol. Zeitung IV, 261) im archaologischen Insti-
tut besprochenen archaischen Lekythosbildes,

1) Eule mit Doppelkopf: No. 3 unserer Tafel,
nach einer aus Clusium herrihrenden uncdivten Erz-
figur meines Besilzcs. Aehnliche Doppeleulen sind
nicht nur auf attischen (Mionnet S, I, 566. Nouv.
Gal. myth. XXI, 9. 11), sondern auch auf bootischen
(M. S. Il 508) und auf mehreren asiatischen (Mi-
letopolis und Sigeum: Nouv. Gal. myth. XVI, 7, 8)
Stadtemiinzen zu finden, wie bereits ). de Witte (Double
Minerve p. 8, 10. ‘Elite céramogr .I p. 298) nach-
wies.

13) Karncol der Kgl. Sammlung, abgebildet als
No. 4. unserer Tafel. Beide Gowtinnen sind in glei-
cher Weise geristet; hochstens konnte ein sehr
flacher und mit seltsamen Streifen verzierter [lelm,
welcher als unsicher in unserer Abbildung nicht
erscheint, an der links vom Beschauer stehen-
den Goutin erkannt und zur Unterscheidung einer
Promachos und Ergane, beide immerhin unbehelmt
(Anm. 7¢), angewandt werden. Eine uanbehelnte
Virtus und behelmte Minerva ward auf den Grund
jenes voraussetzlichen Helmes von Tolken (Verzeich-
niss IlI, 335) angenommen, hat aber auch das Be-
denken gegen sich, dass der Helm sonst gerade ein

auszeichnendes Merkmal der Virtus ist (Millin Gal.
LXXIX, 857). Uebrigens sind in dhnlicher Gruppi-
rung zwei schildhaltende Minerven auch in Thon-
reliefs zu finden. Ausserdem erinnert J. de Wilte
(Double Minerve p. 1) noch an die behelmten For-
tunen auf Minzen der Egnatia (Prodr. S. 109, 207)
und an einen, obwohl unsichern Minztypus (Nouv.
Gal. myth, VIJ, 6), welcher den kapitolinischen Ju-
piter zwischen zwei behelmten Fraven zeigt.

53) Als No. 5 unserer Tafel tritt in zwei Sitzbil-
dern nach einem Karneol der hiesigen Kgl. Sammlung
(Lipp. Suppl.1, 30: ,Jupiter und Juno.** Winck. Stosch
11, 42. Tolken 1T, 95: , M, Aurel und L. Verus*, Gerh,
Prodr.129, 32: ,,Meilichios und Epidotest‘, Lenormant
N. Gal, myth. VIII, 4 p. 47 s. ,Summus und Summa-
nus‘*) ein Doppelzeus uns entgegen, der zunichst an
die Adleg ztyjoios bei Athen XI; 46. 473 B. erinnert.
Das ganze Rithsel dieser so vereinzelten als merk-
wirdigen Darstellung bleibt auch aus dem Grund
zur Zeit ungelost, weil der oberwirts befindliche
anscheinend weibliche Kopl — ein Gegenstick zur
Doppelgottin des Kapitolinischen Jupiters, wie Le-
normant bemerkt — einer erklirenden Analogie
noch ermangelt. Wenn dbrigens, wie Winckelmann
(Cab, Stosch p. 38) zu diesem Steine bemerkt, ein
Doppelzeus schon seit Montfaucon (Ant. Suppl. I p.
55) in Rede war, niamlich aus einem Medaglione des
Marc Aurel (Cab. du Roi de France X, 1), ein ste-
hender and ein sitzender Zeus, jActher und Ura-
nos*, so fillt diese Deutung durch den Umstand,
dass nur die Zeusbilder verschiedener Stidte, La-
branda und Smyrna, dort zusammengestellt sind.

1) Zwei Hermesbilder, dem oben und unten
wirkenden Golt entsprechend, erwihnt Pausanias
(I, 2, 7. Vgl Prodr, S. 133), womit ein neulich
edirtes Vatikanisches Vasenbild zu vergleichen (Aus~
erles. Vas. III, 239. Archiol. Zeit. IV, 351 ).
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der italische Januskopf'®) zu gleichem Sinne sich fligl, wie im Bruderbunde der Diosku-
ren, im Horen- und Charitenpaar &ltester Zahlung, auch wohl im #hnlich verbiindeten
Schwesterpaare der Nemesis die Gesammtheit grosser Naturverhdltnisse in zwei unzer-
trennliche Hilften geschieden war, wie in Aphrodile Urania und Pandemos eine schreck-
bare Nalurgéllin von der heitern Schulzgéllin menschlicher Neigungen sich sonderle'®),
wie ferner fir jene und andere Goltheiten'?) zu solchen und dhnlichen Gegensilzen zwie-
facher Gottergewalt iiber Himmel und Erde, Entstehen und Wachsthum, Licht und Dunkel,
Urzeit und Gegenwart noch die Unterscheidungen rein hellenischen und ausgewanderten
Golterdienstes sich gesellten — ein Umsland, der selbst im Herakles-Dienst eine Doppel-
bildung desselben'®) veranlassl haben mag — wie, sagen wir, so mannichfallige Gegen~
sitze im griechischen Gotterbegrilf zusammengedringt und auflosbar waren, so ist auch
die Doppelgestalt Pallas Athenens aus aller Mannichfaltigkeit jenes im griechischen Gottes-
dienst allzuwenig erkannten Dualismus zu erkliren.

Die Fiille mit welcher der griechische Entwickelungsgang diesen inneren Dualismus
seiner Gottheilen in der gedoppelten Personlichkeit ihrer Geslalten und selbst ihrer Namen'?)
ausprégte, ist in dem Mass iibersehen worden in welchem man den mehr asialischen als
hellenischen Dualismus androgynen Geschlechles?®) oder den Dualismus kosmischer Urkrafte
erwog, deren Gegensatz laul dem zuversichllichen Ausspruch eines trefflichen Forschers
den Religionen des Occidents eben so fremd als denen des Orients eigenthimlich ist.?')

15) Den Janus und sonstige Doppelkdpfe ver-
gleicht De Wilte Double Minerve p. 6 ss.

16) Nach den in meiner Venere Proserpina (Fie-
sole 1825) und in der Abh. iiber Venusidole (Berl.
Akad. 1843) — uber Nemesis vgl. Eclkhel D. N. II,
548 — gegebenen Ausfahrungen, ‘deren Jnhalt iber-
dies auch in den JIyperb. Rom. Studien I, S. 59 ff.
seine Stelle gefunden hat.

17 Doppelbilder des Dionysos, Apollo, Poseidon,
der Artemis, Aphrodite (Prodr. S, 129 ), in etrus-
kischer Darstellung auch der als Turan und Thalna
getrennten Juno (ADbh, etrusk. Gottheiten, Anm, 192).

15) In No. 6 unserer Tafel. Das dorlige Dop-
pelbild eines stehenden llerakles ist zugleich mit
dem Revers, wo vor einem Allar stchend Athene
opfert, einer Erz-Miinze von Ileraklea entnommen,
deren Abbildung Dr. Braun dem von ihin heraus-
zugebenden italischen Minzwerk Carelli's zu ent-
lehnen uns gestattet. Trolz der durchaus gleich-
massigen Bildung beider Heraklesfiguren kann den-
noch der Gegensatz eines griechischen und ausldn-
dischen, thebischen und tyrischen, tirynthischen

oder kanobischen (Paus. X, 14, 4) Herakles jener
sclisamen Verdoppelung zu Grunde liegen. Ziei
Heraklesaliire, den cinen fir Frauen unzugiinglich,
erwihnt Plutarch (Quaest. Rom, 60. Vgl, Prodr.
S. 133) aus Rom.

19) Ausser Sladdas 249wy auch Boifog Anddiwv.

20) Dualisme androgyne: Rochelte Peint. de Pom-
péii p. 150.  Als Symbol dafiir gilt der von Della
Marmora (Voyage cn Sfardaigne p. 179 ss, Vgl
Rochelte Ilercule Assyrien p. 199) grindlich behan-
delte phonicische Gabelstock (baton fourchu).

2) Gouwling im Hermes XXIX, 241. Vgl Ge-
schichte d. rom. Staalsverfassung, S. 37: ,Dieser
Dualismus der Goltheilen und der Welt, sonst nur
den orientalischen Religionen eigen, . ... bildet einen
grossen Gegensalz gegen die ganze griechische My-
thologie, in welcher derselbe keineswegs gefunden
wird, zum sichern Beweise, dass die griechische
Mythologie, von der orientalischen im Grundprincip
verschicden, nimmermebhr von dieser abstammen
kann, ¢
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Weder dass jene wellbewegenden Urkrifte persischer und assyrischer Religion in einer
vermittelnden Gottheit ihren Abschluss fanden??) scheint uns bei jener Behauptung gehorig
erwogen, noch auch der religiosen Entwickelungsstufe Griechenlands ibr Recht angethan in
welcher die Weltordnung herrschender Goltermiichte befesligter, der Zwiespalt dimonischer
Michle ihnen untergeordneter ist ohne vollig zu fehlen?®). Oder lasst sich vergessen dass
auch den olympischen Gottheilen Griechenlands das geordnete Wellall erst nach vollende-
tem Kampf mit den Machten der Finslerniss zu Theil geworden, mit Machien deren Wesen
ihnen selbst nur theilweise fremd, anderniheils aber zu ihrer nichsten Verwandtschaft ge-
hérig ist? Typhoeus, Python, Enkelados miissen besiegt sein ehe denn Zeus, Apollo, Athene
zu herrschen vermogen, aber auch ausser diesen Erdungethimen hat Zeus die Tilanen be-
kimpft, und wie sein Lilanischer Gegner Prometheus als Abbild und Ausfluss vom Wesen
des Zeus erscheint?!), hat auch Athene im Kampf mit verschwisterten Wesen, mit Pallas der
Tritonstochter*®), mit Gorgo?®) und mit der Mondjungfrau Iodama®”) die Vollkommenheit
ihres gottlichen Wesens erst kampfend, mit einer liulernden Selbstvernichiung errungen
die in den Religionen des Orients ihres Gleichen sucht?®). Erst nach Vollendung solcher
Siege iber chaotische und Gber blutsverwandie Gewall ist auch im griechischen Goilerolymp
aller dussere Gegensalz streilender Urkrifte beseitigt, und alles Doppelwesen der Gottheit
statt dessen lediglich auf die Entfaltung der inneren Gegensiitze ihrer uberschwenglichen
Gottlichkeit verwiesen. Segensreich auch in den Aeusserungen furchtbarer Gewalt, erschei-
nen demnédchst die Gottheiten des entwickelten Hellenismus auch in ihrer obengedachten
Aufldsung in Doppelgestalten nie schlechthin feindlich, und jene Selbstbekimpfung des ei-
genen Geschlechtes und Wesens, aus welcher Athene im mythischen Kampf mit Iodama
hervorging, kann es demnach nicht mehr sein was der Doppelbildung jener Gottin im Zeit-
punkt ihres fest geordneten Dienstes zu Grunde liegt®®). [Eben so wenig wird es uns
nahe gelegt den physischen Begrifl einer atherischen und Mondgéllin zum Erklarungsgrund
von Golterbildungen anzuwenden?®®), welche der Zeit Uberwiegender ethischer Entwicke-

23) Plutarch. Is. et Osir. 46 p. 369: wsoor &
apgoiv (Ormuzd und Ahriman) vov M(Sony elvas.
Vgl. Creuzer Symb. 1, 226 ff, N, A.

23) Mit etruskischer Derbheit werden Dimonen,
Baume und sonstige Gegenstinde als schlechthin
gut oder bose unterschieden (Gouling a. a. 0. S.
37. Vgl Abb. etrusk. Gottheiten, Anm. 191); aber
auch in der gangbarsten griechischen Mythologie
hat doch Zeus den Moren und den Erinnyen nicht
weniger als den Horen und Chariten zu gebieten,

#) Daher umgekehrt Zeus auch Sohn des Pro-
metheus heissen konnte: Is. Lyd. de mens, 96.
Creuzer Symb. III, 146 N. A.

) Pallas: Apollod.TII, 12, 3. Miller Pallas §52.

26) Athene Gorgo: Volcker Japet. Geschlecht S.
214 f. Miller Pallas § 30.

27) Todama: Paus.1X, 34, 1. Tzetz.Lyc.335, Vgl
Creuzer 11, 378 ff. Forchhammer Hellen. 1. S. 149,

1) Aelnliche Ziige linternder Selbstvernichlung
finden in sonstigen Gottersagen nicht leicht sich vor;
nur an indische Analogien hat man dabei erinnert.
Vgl Miller Pallas § 68,

29) Wie De Witte annahm (Double Minerve p. 12
s, ‘Elite céramogr. 1, 90 p. 297).

39) An zweifache Phasen des Mondes, mit Bezug
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lung angehéren. Wenn in der Vorzeit des griechischen Goltergeschlechts neben der schaf-
fenden Arbeit am Wellgewebe die zerstorende Gewalt olympischer Gottheiten gegen die gi-
gantischen Himmelsstirmer und kosmischen Krifte gerichtel war, so bleibt jene schépferische
wie diese vernichtende Kraft fernerhin einzig dem Wohl der Sterblichen zugewandt. Dem
vollendeten Minervenbegriff ist eine wie die andere dieser Krafte mit gleichem Recht ange-
horig und im uralten Doppelnamen Pallas Athene®') deutlicher als bei einer andern Gottheit
bezeugt. Mit Lanze zugleich und mit Spindel ausgeristet®®) zerfiel das ilteste Palladion leicht
in zwei Gottheiten, die in den Gegensatz je‘ner Attribute sich theilten; in solchem Sinn hat
denn auch Athen seine Athene Polias, die friedliebende Stadt-Gétlin, durch ihren Namen
und durch den gigantenbesticklen Peplos zugleich ans Himmelsgewdlbe (z60g) erinnernd *¢),
von der kriegerischen Parthenos gesondert: diese letzlere war nach vollfihrtem Giganten-
kamp[ als Vorkdmpferin fir die Feinde der Stadt zu betrachten, auf deren Akropolis beide
Geslalten einer und derselbigen Gollin in verschiedenen Tempeln und Gotterbildern einan-
der benachbart waren.

Wenden wir zur thronenden Doppelminerva unsres Erzreliefs uns zuriick, so ist an
unmittelbare Ableitung desselben von jenem beriihmten und neuerdings vielbesprochenen
Minervenpaar der athenischen Akropolis schon deshalb nicht zu denken weil die mit Schlan-
gendienst®®) verbundene friedliche Polias durch sitzende Stellung von der in voller Bewaff-
nung stehenden Parthenos sich unterschied. Wohl aber ist einzuriumen dass der Gegensatz
einer Schutz- und Trutz-Géttin, der jenen Burgminerven Athens und den entsprechenden
Doppelminerven auch andrer Stidle ®) zu Grunde liegt, der Gegensatz einer friedlichen
und kriegerischen Gottin, auch unserm Doppelbilde entspricht, dieses um so mehr als,
aller symmetrischen Gleichsetzung beider Gestalten ungeachtet, theils in der links vom Be-
schauer siizenden Gotlin durch den bereits oben berihrten unscheinbaren Zusatz der Erd-
und Burgschlange, theils durch die Haltung des Speers in der linken Hand eine friedliche

aul den wohlbegriindeten atherisch-lunarischen Be-
grifl Athenens, ward bei Betrachtung unsres Vasen-
bildes No. 2 von Welcker erinnert (Bull, d. Inst.
1846 p. 100, Vgl. Aesch. Trilogie S. 277 f.)

My Jludhag A8 yraln, wie der homerische Sprach-
gebraach diese Golin zu nennen pflegt, triigt ihren
Doppelnamen theils als speerschwingende Jungfrau
(makla, wullo), theils als Stadtgottin Athens, als
s,athenische Kimpferin®  Dass man dicsem Unter-
schiede enlsprechend weder eine Pallas Polias noch
eine Pallas Ergane, sondern beide Beinamen nur mit
dem Eigennamen Athene findet, ward in Bezug anf
neneren Missbrauch dhnlicher Composita schon an-
derwirts (Abh. Minervenidole S, 9) gerigt,

32) Troisches Palladion mit Speer und Spindel
(Apollod. I, 12, 3. Heyne ebd. p. 297), auch in
Luceria (Strab. VI, 284. Klausen Aen. II, 697),

33) Die Polias von ndlos abzuleiten wire sprach-
widrig; durch Namensspiel aber an ndlos dabei zu
denken war unvermeidlich, zumal wenn die Poliag
einen molos als Kopfputz fithrte, wie in Erythri
(Paus, VII, 5, 4). Uebrigens ward der Verbindung
von Polias und Parthenos zugleich mit andern aha-
lichen bereils oben (Anm. 8) gedacht,

3) Oixowpog 6gec: Hesych. s. v.  Herod. VI,
41. Philostr, Icon. M, 17. Vgl. Miller Pallas § 7,
50. 33, 42.
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Schirmgottin  angedeutet ist, der ihre den Speer in der Rechlen haltende Gefihrtin als
streitbare Trutzgdttin gegeniibersitzt. Auf ein bestimmtes anderes Vorbild zwei in solchem
Gegensatz vormals dargestellter Silzbilder die uns vorliegende Darstellung zuriickzufiihren
diirfte ohne Willkiir uns nicht vergdnnt sein; wohl aber ist ausser den von Athen her be-
zeugten Benennungen einer Polias und Parthenos noch mancher andre Beiname uns freige-
stellt, den wir nach Ablehnung sonstigen Bezugs auf die dortigen Burgminerven fir unser
Bild vorziehen mochten, Die streitbare Parthenos wird im Beinamen Proinachos“), Vorkam—
plerin, verstindlicher, und neben der Benennung einer Stadtgéltin Polias ist auch die einer
Werkmeisterin, Ergane®®), einer in Handwerk®’) und Hausarbeit®®) kunsireichen, haupt-
sachlich atlischen ®®), Gottin bezeugt, Ihren Namen fiir unsern Fall anzuwenden wird iiber-
dies durch ein schon oben beriihrtes
in welchem der vergétlerte Herakles in seinem Zug zum olympischen Zeus von Hermes,

merkwiirdiges Vasengemalde (No. 2) uns nahe gelegt,

aber auch von zwei gleich geristeten Minerven begleitet wird: der vordersten dieser Got-

tinnen geht ein Widder zur Seite, der sie als Ergane bezeichnel,
Wenn bei neulicher Erorterung dieses der Athene Ergane zundchst in Bezug auf
hausliche Wollarbeit*®) zustehenden Attributs eine andre urspriinglichere Bedeutung desselben

35) Athene Promachos, als speerbewalfneter Ko-
loss der athenischen Akropolis aus Zeugniss (Schol.
Demosth. Androt.) und Manzabbildung bekannt. Vgl
Prodr. S. 136. 148, 23. Abh, Minervenidole §. 2.
Taf. M, 1. 2. 1V, 1. 2. S. 22 fT.

a¢) Athene Ergane, auch ‘Lpyawis (Hesych, Phot.)
genannt, im Allgemeinen die Goitin aller Werktha-
tigkeit die in der Frihe durch Hahn und Trompete
verkindet wird (Klausen Aen. I, 692 I, Vgl Creu-
zer Symb, I1I, 408 {f. Maller Pallas § 71), erstreckt
ihre Obhut ndchst derber Handarbeit auch aof Flo-
tenspiel und andre Kunstfertigheit (piddeeywe #pya
Diod. V, 73).

7) Kunst und Handwerk bethitigt Athene Er-
gane zuniichst im Wagen- und Schiffsbau (llom. II,
V, 61. H. Ven. 13, Minerva Nautia: Klausen Aen.
11, 698 i), den Erichthonios und Tiphys von ihr
lernten; aber auch Fligel zur Lufifahrt bilden lernte
Didalos von ihr und dem Epeios half sie zum hol-
zernen Ross. Ihres besonderen Schutzes genoss das
hephistische Vollchen, welches am Fest der Xal-
xeie zur Burggotin Athens wanderte, nach Sopho-
kles Fragm, inc. 724: xeqgoves 2eog of mr Auig
yopyémey " Egydvyy otatols ilxvowol mpostoineofe —
ein Volkchen, dem laut dem homerischen Kduevos
auch die Tépfer, hauptsichlich aber alle 2ur Schmik-

kung der Ileiligthimer mitwirkenden Kiinste gehor-
ten; denn alle Gouerbilder, vom ersten Kunstwerk
der Chariten an (Kyzikos: Welcker N. Rhein. Mus.
I, 273) bis zu allen von attischen Dadaliden (Mil-
ler Pallas § 10. Vgl. Hygin. fab. 39) und eleischen
Phédrynten (Paus. V, 15, 4) besorglen Werken herab,
verdankte man ihrer Obhut.

33) Als Gouin weiblicher Arbeit steht Ergane,
die Werk- und Webegdllin ( Egyiry xed IIping Ael,
Il. A, VI, 57), deren gottliche Gabe die Kunst des
Webstuhls ist (Spavtiar ... dvoe “Epydrns daluovos
Ael, V. H.1, 2), aller derb nilzlichen Wollarbeit
(Klausen Aen, I, 695 ) wie allen feineren Frau-
enkiinsten vor, denen die attischen Ergastinen (Mal-
ler Pallas § 17) oblagen und denen die bildlichen
Darstellungen am romischen Forum Palladium (Mal-
ler Denkm. 1, 66, 346) gelten.

39) Athene Ergane, die von Diodor V, 73 als
knossische Gottin eroriert wird, mag von dort aus
durch Dadaliden (Maller Pallas § 10) in Athen ihre
dort berihmte (Anm. 54) Verehrung gefunden ha-
ben. Von ihrem attischen Dienst ist der zu Samos
(Suid. v. *Egyarn) und Olympia (Paus. V, 15, 4)
abhingig. Ausserdem wird sie néichst der Poliuchos
auch aus Sparta erwahnt (Paus. T, 17, 3. 4. Gerh.
Prodr. §.127, 27. Bergk Arch. Zeitung N. F, §,47),

2
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in den Hintergrund tral, so war dieselbe doch theils durch agyptische und aligriechische
Zueignung des Widdersymbols fiir Alhene ‘'), theils durch die zugleich beriihrlen Gruppi-
rungen nahe gelegl in denen des Widders Bezug auf Poseidon sowohl als auf Hermes
zur Sprache kam®*).  Als zeugendes zugleich und wollig iriefendes Thier bezeichnel der
Widder theils im Allgemeinen Fruchtbarkeit, Reichthum, Gesundheit, theils als deren Ausdruck
am Himmel die wollige Regenwolke*®), in deren Bedeulung der Widder des Phrixos so-
wohl als der Regen des Zeus und des Hermes dem lauteren Golde*‘) verglichen werden;
Athene Ergane, die wir auf diesem Thier sitzend **) erblicken, ist demnach urspriinglich
nach ihrem Begriff als atherische Gottin, ihr Widder als Ausdruck der atmospharischen
Krifte zu fassen die schaffend sowohl als heilkraflig“®) ihr dienen. Auch steht dieser Dop-
pelsinn der werkthdligen Géltin fir uns nichl vereinzelt da; er ist eben so sehr an noch
andre ihrer Symbole, das Schiff und hauptsachlich den Peplos gekniipft. Das Schiff, dessen
Erbauerin Athene Ergane ist, zieht als symbolisches Staatsschilf der Panathenden vom Priester
der Athene Polias geleilel einher'”), und wihrend die Obhut des weiblichen Anzugs ein glei-

4y Widder als Symbol der Wollarbeit: Arch.
Zeitung 1V, 305,

41) Als Minervensymbol der ammonischen Son-
nenmutler : Tolken zu Minutoli's Reise S. 110 fF.
Dagegen Miller Pallas'§ 59, 54. Arch, Zeitung 1V,
305, 5. An den Widder als Frihlingszeichen dachte
Creuzer I1I, 339. An der Giustinianischen Minerva
(Clarac 465, 875) und sonst ist der Widder auch
Helmverzierung, ohne Zweilel aus friiherer Zeit als
die ist, die zunichst an Mauerbrecher dabei er-
innert.

42) Die Thonfigur einer auf Widders Ricken
durchs Meer getragenen Frau (im lgl. Museum,
Archiolog. Zeitung Tal. XXVII), die seitdem von
Wieseler (ebd. No. 37, S. 214 f.) aul Pan und Se-
lene, von Bergk (ebd. N. F. S. 47) und Lauer
(Anm, 43), der Meeresfahrt und dem doch wohl
dazu gehorigen Kopf wenig entsprechend, auf Athene
Ergane gedeutet ist, kann immer noch eben so fig-
Jich mit Panofka (Arch. Z. 1V, 37 ) auf Poseidon
und Theophane gedeutet werden; die haufigen
Gruppen des widdertragenden (Anm. 46) cder auf
einem Widder silzenden Hermes xgiogogos oder
xpeopogos sind analog, aber nicht entscheidend.

43) Wolkensymbol ist der Widder nach Forch-
hammer’s AusfGhrungen (Hellen. S. 201 {f. Vergl.
mein Programm Phrixos S, 5), denen neuerdings
auch Dr. Laver in einem der Archiologischen Ge-

sellschaft vom 2. Nov. d. J. gehaltenen Vortrag mit
neuen Griinden sich anschloss,

4%) Regen dem Gold gleichgeliend ist sprichwért-
lich, Gold fir Regen durch Danae und andere My-
then bewihrt. Vgl. Forchhammer Hell. S. 204. 329.

45) Athene Ergane auf einem Widder sitzend ist
in Gemmenbildern mehrfach vorhanden: eines ist nach
Tassie 1762 pl. 26 Millin pierres gr. pl. 18 durch
Miller Denkm. II, 223 bekannt, ein anderes aus
den Impronte dell’ Inst. 11, G, ein drittes erwihnte
ich (Arch, Z. 1V, 305) aus eignem Besitz,

1) Die Heilkraft des Hermeswidders ist haupt-
sichlich aus der lanagriischen Pestsiihne durch
Umlauf eines Widdertrigers um die Stadtmaucr
(Paus. IX, 22, 2) bekannt. Wie dies im Widder, dem -
Trager des Heerdenreichthums geschieht, ist auch die
von Widder oder Bock (spartanisch: Arch, Z. N. F,
S. 47) begleitete Athene Ergane mit Plutos (Paus.IX,
26,5) und Hygiea im Bunde. Letztere, die gleich Er-
gane auf der Akropolis zu Athen verehrt ward, fin-
det sich sammt Asklepios nicht selten in Umgebung
einer Athene solchen Begriffes: so mneben Ergane
und Plutos in Thespid (Paus. IX, 26, 5), neben
Athene und Agyieus als Yzoig 2gydrug (VI 32, 3),
neben Athene Alea (VIII, 47, 1) und Hippia (1, 31,
3), endlich auch neben der Poliatis zu Tegea (VIII,
47, 1. 2).

47y Schiff, vielleicht erst spiit: Meurs. Panathen.
cap. 19. Gerh, Prodr. S.144. Naller Pallas § 21, 36.
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cherweise von Athene Ergane als héuslicher Gotlin beschitztes Geschift ist, darf der Pe-
plos der ihr und andern Goéttinnen gewoben wird*®) nicht bloss als Symbol thitiger Héus-
lichkeit, er muss vielmehr nach einem von orphischer Mystik unabhéngigen urallen Sprach-
gebrauch zugleich mit der Spindel*®) als Sinnbild des Wellgewebes betrachtet werden,
welches der Gottheit Schopfung und Kleid ist*®). In gleichem Sinn ward Athene als kos-
mische Werkmeisterin mit Apollo Agyieus®') sowohl als mit andern Gotlheiten verbunden,
in deren Begleitung sie noch bekannter ist. Wie durchs Widdersymbol, das den Stoff
ihrer Arbeit bezeichnet, Athene zunichst als Elemenlargitlin dem Regengott Hermes ver-
kniipft erscheint®?), zeigt die Handarbeit des Peplos sie in nédchster Verbindung mit dem
schmiedenden Feuergoit Hephéstos: die Verbindung beider Gottheiten wird aus Athen zu-
gleich mit der Nachricht bezeugt dass am Schmniedefest der Xealzeiw die Webung des
panathendischen Fesigewands ihren Anfang nahm®®).
bekanntlich welches im Dienst der athenischen Burggéilin den symbolischen Mittelpunkt
ihres Festzugs und Festgepringes bildete, und wenn nun Athene Polias mit ihren berihm-
testen Attributen, Peplos, Oelbaum und Erichthoniosschlange, ganz und gar der besonderen
Thatigkeit einer mit des Erichthonios Vater Hephisios sowohl als mit Hermes verbundenen
Werkmeisterin Athene Ergane entspricht, so wird theils die vollstindige Gleichsetzung der

Eben dieses Gewand aber war es

Polias mit der Ergane jedem Zweifel enthoben, theils eine Aeusserung des Pausanias uns
deutlicher sein, die bisher unerklirt blieb, Wenn némlich Pausanias als Beleg fiir die Reli-
giositdt der Athener zugleich mit Hermen- und Damonendienst den Beinamen Ergane als
attisch in Anschlag bringt®!), erhilt das Gewicht welches er auf diesen Beinamen legt durch

43) Peplos Athenens: Creuzer Symb. III, 472 fT.
Ein Peplos ward zu Elis auch der Hera gewoben

30) weist tberdies auf den mystischen Widder von
Samothrake zurdck, der auf Blinzen dieser Insel

(Paus.V, 16,2, VI, 24,3); am Peplos, obwohl einem
tauschenden, weben nach Nonnus auch die Chariten
und Aphrodite, Vgl Prodr. S. 120, 29. 250, 9.

4¢) Eine Spindel war nicht nar dem troischen
Palladion (Anm. 32), sondern und zwar in Doppel-
zahl auch der Athene Polias von Erythra (Paus. VI,
5, 4) gegeben.

%) Kosmische Bedeatung des Peplos: Creuzer
Symb. IIT, 412. 1V, 132. Prodr. S. 120 ff. 129, 29.

51) Gemweinsam als @eol #pydrac in Megalopolis
(Paus, VIII, 32, 3). Eine kosmische Werkmeisterin
ist demnach auch in der ebenfalls arkadischen Athene
DMyyarive; (Paus, VIII, 36, 3) zu verstehen,

52) Nicht nur als Gottheiten birgerlicher Tha-
tigkeit sind Athene Ergone und Hermes Agorios
(Plutarch, Symp, T, 6. Creuzer III, 409) verbun-
den; die Zusammenstellung des pelasgischen Hermes
mit der Athene Polias (Anm. 54, Prodr. §. 128,

einem Pallaskopf gegeniiber erscheint.

53) Xuhxeiaw (Meurs. Lect. Att, IV, 24. Graecia fer.
8. v.), nach Suidas s. v. ....¢ e ASfrara xu-
lovor, Marpocr. Xulxein fogrs.... yeguraSe xours),
Darddnuos O ovx Ay
gnatv aysodar v foprir, ele patorw (wie Pol-
lux VI, 24). Wonach Miller’s Vermuthung (Pallas
§ 21, 33), der yecowrut hewc bei Sophokles (Anm.
37) sei auf die Xulxeia zu beziehen, doppelt an-
nehmlich erscheint.  Ausgehen mochte der Festzug
vom llephisteion im innern Kerameikos; ein Athena-
bild stand vor diesem Tempel (Paus, 1, 14, 5).

) Paus. 1, 24, 3: Afexrar 0 por xui npdregoy
ve AGnvulow nEQroaorepdy T M T0ig &lowg K&
deut dou onovdis. Iguror uev yap Adnvay
tnwvdpucuy "Boydvyy, mpdror & drwlovg “Eg~
nEs, opov 8¢ apiow ¥y 16 vag orovdwmwy (o Bov-
rudwy ?) Suluwy lotiv,

udota Ot yulsevowr.,.,
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unsre Darlegung seiner kosmischen Bedeutung, seiner Gleichsetzung mit dem Namen Polias
und seines besondern Bezugs auf den festlichen Peplos derselben vollkommne Rechtfertigung.
Wenn im Namen Polias nur der schlichte Gedanke einer Beschiilzerin der Stadi sich aus-
sprach, so ward, will Pausanias sagen, dieser Name zu grosserer Heiligkeit gesteigert,
indem man dieselbe Gottin zugleich als Werkmeisterin des Schopfungsgewebes im Namen
Ergane anrief, Nachdem der innere Gegensalz eines auf der Tiefe urspriinglicher Gotter-
allmacht beruhenden Gotlerbegriffs den Bediirfnissen und Beziigen des Menschenlebens niher
gerickt war, stand die Giganlen- und Elementebekdmpferin Pallas als Gottin alltdglicher
Kriegesfehde, Athene die Werkmeisterin des Universums als Gottin Ergane den Kiinsten
des Friedens zur Seile. Gewiss darf dieser der menschlichen Auffassung besonders zu-
sagende Gegensalz, aus den gedachten und aus elwanigen sonstigen Doppelbildern Minervens
bezeugt. den im Ganzen nicht hiufigen Einzelbildern Athene-Ergane’s zu erhohtem Verstand-
niss gereichen; ihr Name und der ihm entsprechende, alle friedliche Thitigkeit der tritoni-
schen Gotlin umfassende, Begrifl findet aber auch fiir alle bisher beriihrte Kunstdarstellungen
seine Anwendung, in denen als Doppelerscheinung Pallas - Athenens eine mit Waffengewalt
einschreitende Kriegsgdtlin von einer friedlichen Gottin sich sonderl, und die Idee dieser
friedlichen Gotlin Ergane, deren bekannte Bedeutung als Gottin der Kunst und des Hand-
werks mit dem urallen Minervenbegriff einer Giltin des Wellgewebes zusammenfillt, findet
zugleich in der Wiirde der Kunst als edelster Schopfung des Menschengeistes seine fir
alte und neue Zeit gleich gerechte Beglaubigung.

Den Gedéchtnisstag Winckelmann’s in Zeitumstinden, welche der Kunst wie ihrer
Wissenschaft feindlich sind, auch diesmal nicht unbezeichnet noch ungefeiert zu lassen, ist
theils durch den obigen Aufsalz iber Athene Ergane, der Kunst und der Schopfung Got-
‘tin, bezweckt, theils werden befreundele Wissenschafllsgenossen unserer ,,Archiologischen
Geselischaft‘“ dazu behiilflich sein,

Ueber die Thitigkeit dieser Gesellschaft ist in unsrer ,, Archdologischen Zeitung*
reichliche Auskunft gegeben; nur des theils geschmalerten, theils neu vermehrten Personals
derselben ist hier zu gedenken. Ausgeschicden aus der Gesellschaft sind in den zwei letzt-
verflossenen Jahren, hauptsichlich auf Anlass veranderten Wohnorts, die Herren C. F. Beller-
mann, Graf von Beust, Eichler, G. Friedlander, v. Klsber, Niebuhr, v. Peuker, Rabe,
». Reumont, Fr. v. Stillfried; verreist oder seit lingerer Zeit entbehrt die Herren Bockh,
Horkel, Meineke, v. Quast, Wattenback, Wickmann; neu aufgenommen die Herren Abeken,
H. Barth, Q. Curtius, Herlz, Lauer, v. Schiszer.

Sonstige der Gesellschalt verbliebene Theilnehmer sind die Herren Asmus, F.
Bellermann, Bétticher, Briiggemann, E. Curtius, Dirksen, J.Friedlinder, Gerhard, W.
Grimm, Koner, Kopisch, Kortiim, Kramer, Lachmann, Lepsius, Lokde, v. Oifcrs, Panofla,
Parthey, Pinder, Ranke, Rauch, Remy, Stier, Strack, Stiler, Tick, Trendelenburg, Waagen,
Wiese, Zahn, Zinkeisen, Zumpt.

Berlin, 9. December 1848.

Druck von J. Petsch.









