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AuBere U'mstinde veranlassen mich, aus cinem grofieren Znsammen-
lange archiiologiseher Studien als Vorliufer die nachfolgenden Unter-
sichungen zu verdffentlichen. Duvely die hesehriinkte Natur des Materialy,
wit dem sie operieren, und dic wnendliche Weite der historischen Iro-
Bleme, auf die sie ftihren, haftet ihnen nothwendig ein skizzenhafter
Charakter an, den ich uicht verkeune, ohuc auf ihr gegenwiirtig ver-
zichten zu kinnen.

Den Ausgangspunkt bildet cin mykenisches  Bildwerk, dessen
Bedentung mir nicht nur das Verstiindnis anderer  nichstverwandter
Denkmale zu (Grdern, sondern auf cine bestimmte, weitverbreitete Form
des bildlosen Cultus vorhellenischer Zeit neues oder tiberhaupt crstes
Lieht zuw werfen schien.  Ieh bin dem IPlasse dieser Gedanken gefolgt,
wehr von ilmen gefihrt, als dass ich ihnen Richtunyg gegeben hiitte.
So formte sich, wius dic zwel ersten Cupitel enthalten, fast von selbst,
und ich hofte, dass das Ziel, das sic erstreben, in der Hauptsache
Billigung finden werde.

Anders steht cg bei dem letzten Capitel, das, nchen persinlichen
Bekenntnissen in mannigtachen culturgeschichtlichen Fragen von weit-
tragender Natur, cine Reihe von lirgebnissens andeutet, die ieh mit
vielleicht nngeniigender Kraft, aber in sachlicher Arheit crworben zu
haben glaube.  Ich miehte damit nicht melnr gegeben haben, als cine
Art ausgefuhirten Tnhaltsverzeiclhinisses dessen, was ich in wiirdigerer

IForm noch auszugestalten hoffe.

Athen, 15, Mai 1897. W, R






I. Gotterthrone

So vielfach unsere Kenntnis der Giltesten gviechisehen Coltor dureel
dic mykenixehen Fonde gefirdert wuede, in cinem Punkie schien c¢ine
klavere Linsicht aut die Dauver versagt zu gein: neben mannigfachen
Aufselilitssen iiber dag sociale wid private Dascin in jener Jopoche
blieh die Irage vach den Gottervorstellungen und dem Gitter-
culte als ein Riitheel hestehen: Sehlicmanus Versache, auch hier diveet
an Tlomer anzukniipten, wid in gewissen rohgeformten weiblichen Thon-
ficuren dic Bilder der jeulengesichtigen Athene oder der kuhkspfigen
Hera® zn erblicken, sind  lingst aufier Discussion  gestellt;  verwandte
Deutungen anderer Denkmiiler erwiesen gich gleicherweise theils als
baltlos theils als anfeehthar, Ja es gibt gegenwiirtig tiberhaupt eigent-
lich nuy cine ganz Kleine Gruppe mykenischer Bildwerke, deren gacrale
Bedeutung nocle vou keiner Seite in Frage  gestelle wurde, und so
scheit sieh das Problem ehee zne verwickeln als zu kliiren.

Dass dieses Dunkel jemals ganz versehwinde. mag nicht zu hoflen
seing aber an ciner Stelle wenigstens bricht ¢in Lichtstrahl vor, nieht
hreit, doch von iptensiver Helle und  einen diberraschenden Anshlick

croffuend,

IMig. £ Mykenischer Goldring.

In scinemn 1893 erschienenen Buch Moxivae!) hat Dr Tsundas unter

anderen seiner neweren mykenisehen Funde cinen gravierten Goldeing
N Mowdyvor war Mozquaiog moleispag. "A\')"ﬁv'qc.:v 18493,
‘I'l‘



verbffentlicht (zw. 5, 8), dessen Darstellung mir von hervorragender
Bedeatung scheint ind den ich daher unter 1%g. 1 nach einer neuen
Zeielmung 6. Gillicrons wicder abbilde.

Man «icht dvei unach Jinks stehende, lang hekleidete Gestalten,
dic ‘T'sundas in seiner cingehenden Besprechung des Werkes 18, 166—168)
wolll riehtig als Prauen crkennt. Sie heben jede die reclite Hand
mit gestreckten Fingern im Gestus der Adoration cupor,  withrend
dic gesenkte Linke der beiden vorderen je einen Zweig, dic der
dritten wahrscheinlich ein Messer hiilt. Thre Aufmerksamkeit gilt eincm
kleineu Bauwetke links am Rande des Bildes. Dieser Bau zeigt sich
als cine Construetion, dic im Innern durch cine Siule gestitzt. daher
von betritehtlicher Grife und aus Balken zuw denken ist, oben aber
cinen rechtwinkeligen Aufsaty tiigt.

Dass wir es in diesent Bildwerke wmit ciner Cultusscene zu thun

r

haben, kany keinen Moment zweifelhaft sein, Schon vor Tsundas hatte
das M. Mayer crkannt?) und  aweh Pervot, der das Bild neuerdings
publicierte,®) nahm eso himeweiters an. Lithselhatt ist nure die Bedentung
des begproehencn Bauwerkes. Tsundas orkliirt es fiir cinen Tempel der
Aplhrodite von Paphos, Perrot fiir cinen Altar. Des ersteren Deutung
griindet sich aunt cine fuchtige Alulichkeit, die das durch eine Siule
gestiitzte Gertistwerk mit jenen bekamnten Darstellnngen aus Goldbleeh
aufweist, deren Sehliemann i dritten und vierten Schachtgrabe von
Mykenat je zwer und dred aus der gleichen 1orm gepresste Exemplare
fand uud die man als Tempel der kyprischen Aphrodite zu hezeichnen
pfleat (Fig. 4). Perrot hinwicder dachte hel sciver Bencnunng ver-
muthlich an gewisse altgriechische Altiire von Stufenform, dic uns spiiter
beschiiftigen werden (IMig. 11, 12, 161. Beide Deutungen scheinen wir
jedoeh bei nibierer Uberlegung nicht Stich zu halten.

Gesetzt selbst, die Bezeichnuang /Tempel® licie sich rechtfertigen,
so wiire Tsundas Bezichung dessclben auf die Aphrodite vou Paphos
noch besonders zu crweisen.  Denn es ist von vornhercin nicht einzu-
sehen, weshalh es in mykenischer Zeit nieht mehr Bauwerke diescs
Fypus gegehen haben sollte, die verschiedenen Gottern geweiht waren.
Dic Anwesenhicit der Frauen als Cultpflegerinnen auf Fig. 1 macht nuv

?) Myken. Beitriige 17, Jalrbuch 1893 §. 190, 5.

9 Perrot-Chiplez hist. de Lart VI [Nig. 428, 23 p. 842.



wahrseheinlich, dass es sich um das Heiligthum ciner Gottin handle;
fiiv Aphrodite gerade spricht dabei weiter nichts. Kin Umstand sprieht
gogar dagegen.  Dem Gebitude Fig. 4 sind Tauben beigeftigt, doch
wohl als wesentliche Kennzeichen der Cultstiitte dieser Gotting Mg, 1
zeigt keine Tanbe. Die Beschrinktheit des Bildfeldes wiivde ilie Fehlen
nicht gentigend motivieren,  Auf dem rechtwinkeligen Abschlusse des
Geriistes wiire ¢in Vogel noch sehr wohl anzubringen gewesen; chen-
sogut hiitte dieses oder cin verwandtes Symbol an Stelle des Drei-
blattes Platz finden kénnen, das der Kiinstler rechts hinter dic Frauen
gezeichnet hatt)

Nicht besser aber alg mit dieser Nebenfrage, steht es hei Tsundas
mit der Hauptsache. Das Banwerk kann kein Tempel sein. 185 geheint
im Profil gezeiehnet nud wman sjebt gleichwohl in das Innere hineing
es hat gar keine Wand angedeutet, sondern hesteht i Unterbau nur
ans vier verticalen Dfosten, in deren Mitte eine Siule gepflanzt ist.
Wer sah je cinen derartigen Tempel oder cinen deractigen Altar?

Das Gebitude ist ganz deatlich ¢cin Thron.?)

Vier Beine, die naiv so gezeichnet sind. dass man dag jenscitige
Paar innerhallh des vorderen erkennt, zusaimmt ciner Siule, tragen das
Sitzbrett; ither diesem eine niedere Armlelme und cine steile Riicken-
Jehne, streng im Profl.

Ein Thron, vor dem sich cine Culthandiung vollzieht, wnss derv-
jenige cines Gottes sein. Kin leerer Thron ist aber natlivlich selbst nur
cin Cultusgeriith und kann deu Gegenstand des Cultus nicht bilden.
Zawe Vervollstiindigung  der Seeuce wiirden wir ein (totteshild aut dem

Sitze erwarten. 12 solehes fehlt, s ist also mit dem Verstindnigse

1) Es ist wohl als ein den heiligen Hajn andeutender Baum zu verstehen, dessen
NStamm von der letzten Frauenfigur verdeckt wird. Vel z B. dic identisch stilisierte
Pllanze hinter der Antilope anf dem Jaspis von Mykenai (Loqu. aupyomk. 1880
ay. 10, 29).

% Teh darf hier hemerken, dass M. Mayer, als wir Sommer 1892 das nen ge-
fundene Bildwerk zusammen betrachteten, diese meine Ansicht theilte. In der oben
(Avm. 2) erwihnten Notiz indessen sprach ev nr von einem Hausaltar oder heiligen
Gerith“;  wahpscheinlich, weil er damals so wenig als ich mit dem [Throne® efwas

anzufangen wusste.
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dev Darstellung ws <oleher nieht mehr als eine nene Prage gewonnen,
die ihr innerer Stan aufgibt.

Dieser Sinn kann jedoeh i der That nicht Jange wweifelhaft sein.
Da vatiivlich nienmand devan denken wird, cine Gottheit sei jemals in
FForm cines Stubles verehrt worden, o muss sich hicr gewissermalien
cine Verquickang von Realismug und Tdealismins offenbaven; mit anderen
Worten, der sichthave Throw ixt cervichtet fite citten unsichtharen Gott,

und diesem, nieht dem Stulile, gitt der celigiise Dienst der drei Frauen.

Die Consegnenz, die sich aus dieser Frkeuntnis speciell fiir die
mykenischie und  die ihr niichststehenden Gulturepochen Gricehenlands
crgibt, soll uns in der Polge cingeliender besehiiftigen. Zuniichst gilt e,
dic gewonnene Thatsache selbst dem grofien Zusammenhange verwandter
Jirseheinungen cinzuftigen and damit den Nachweis zu erbringen, dass
was nns hier entgegentritt, nur im ersten Momente bhefremdend wirken
kann, im Grunde  genommen jedoch als etwas Vertrautes und jedem
Geliafiges anzusehen ist. So mag cin oraselier Uberblick  vergegen-
wiirtigen, wie weit sich die cigenthiimliche Cultsitte der leeren Gitter-
throne geographiseh und  zeitlich iiberhaupt erstreckt.  Leere Throne
vom o Gittern sind beveits viellfach nachgewiesen und  theilweise wach
ihrer Bedeutung richtig erkannt worden, eine zusammenfassende Arbeit
existiert aber dither gie weines Wissens nicht. Dalier mag es woll
kommen, dags  diese merkwitrdige  Erscheing  dic Wiirdiguig, die
il principicll gebiirt, noch nicht gefunden hat. Zu ciner  derartigen
Zusammenfagsung st aber Keineswegs nithig, dass man in cmsigem
Illeife  thatsiichlich alle einzelnen duvch  Schriftstellernachrichten oder
IFunde  crreichbaren  Beispicle wmeinanderrciht.  Sticliproben  geniigen
gevade hier vollanf, demn sic gewiihren an sich schon c¢in rundes Bild,
dessen plastigche Deutlichkeit dureh die grisfere Menge kleiner Seiten-
liehter nichts Wesentliches gewinnt, wenn mue dafiir gesorgt ist, dass
die grofien 1lauptlichter rein und in voller Kraft zu wirken vermigen.
Aus dicsem Cesicbtspunkt jst dic vachfolgende Answahl getroffen. leh
gebe micht einmal alle mir bekannt gewordenen Thronbeispiele, die
gewiss nur einen Bruchtheil des iiberhaupt vorhandenen Materiales
umfassen, sondern beschriinke mich absichtlich auf dicjenigen darunter,

dic mir zur Evlinterung des ganzen Sachverhalts irgendwie wichtig



erscheinen wiirden.  Viclleieht ist wmiv aueh von dieser Art ciniges ent-
cangen; das  Gebiinde, das daraul emiehtet werden soll, wird dieses
Fundiunent depnoch tragen.

Vor allem sei festgestellty, dags dicser leeve Thron nicht der cinzige

ist, den uns mykenische Denkmiiler iiberlicfern.
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Fig. 2 Thonmodell eines Thrones ans Tiryns.

Auf gewisse Kleine Thovmeodelle von Lehnsesseln, die in , Volks-
gritbern® zu Tivyng, MyKenai, Menidi und Nanplia gefunden warden,
luben bereits Sehliemann Tiryns (Tall XX ¢, danach Fig. 2) und
Fartwiingler, Meisterwerke der griecl. Plastik 5. 188, 6 kurz hinge-
wiesen, Das Athener Museum bewalrt decen. mehr oder weniger exhalten,
gegen  ein Dulzend.  Sie zeigen alle ein gernndetes Sitzbrett und die
meisten cine dwrehbrochene Lehne. die den Sitz ime Halbkreise amgibt.
Pie Mehrzahl hat nur drei Beine, die des gebrechlichen Materiales wegen
blof als Stumpfe gebildet nnd gewdhnlieh  nichit  senkrecht  gestellt,
sondern zu groflerer Standfestigkeit nach aufien gesehwungen sind. Docly
gibt es unter den 1Punden von Menidi aueh Bruchstiicke
von Stithlen mijt vier senkrechten Beinen, und cin Modell
aus Mykenai (olme Inventarmummer) bringt statt der
Jogenlehne nuar eine hohe, eigenthiimlicl geschweifte

3

Ritekenlehne (Fig. 3). Allerdings sind  gevade  diese

Throne nur mittelbar hierhergehirig, Qo sie sich meiner

3

Fig. 3

Cherzeugung nach nieht sowohl auf den Gitter- als  Thonmodell eines

Thrones von

auf den Todtencult bezichen, dev ich in anderem Zu- ;
Mykenai.

sammenhange zn bhehandeln hoffe. Fs lenchtet aber

sofort ein, dass dic zugrunde licgende Tdee dicgelhe st was bei den
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viclfachen uwahen Beziigen zwischen dem Cultus der Verstorbenen und
der Gotter nur natiirlich erseheint®). Ja man darf woll diveet sagen, die
ixistenz solcher Cultsitte auf dem einen Gebicte Lisst von vornherein
cinen bindenden Schluss auel tiir das andere Gebiet zu. Wenigstens fiir
den urspritnglichen Zustand. s kann freilieh vorkommeu, dass im nt-
wicklungsgange cines Volkes solche Sitte blos auf dem einen Gebiet
sich weiter erhitlt, auf dem andern abstirht. Dass sic irgendwo von
Haus aus nur fiiv den Gotter- oder nur fiir den Todtencult Geltung
gehabt habe, scheint wir ansgesehlossen. In diesem Sinne sind also
auch dic wiykenischen Todtenthrone duvchaus symptomatisch.

Auf wykenischen Momunenten, soweit wir deren bis jetzt besitzen,
scheinen  sichere Beispiele von Gotterthronen  sonst nicht nachweishar,
Manche einstweilen ungedeutete Darstellung, die sich flir den ersten
Blick hicr anzureihen scheint, muss aueh fernerhin jn ihrem Dunkel
belassen werden. Dahin gehdrt vor allem das Geriithe reehts von der
sitzenden gpiegelhaltenden Frauw aunf dem Berliner Goldringe TPig. 27
(Furtwiingler-Loseheke. Mykenische Vasen, Vign. S0 77), das hereits
M. Mayer mit dem Throne auf wnserer Fig. 1 identificieren wollie,
aber  die Bedenken dagegen liegen auf der Hand, So sicher das
Gerith auf g, T ein Thron ist, so unwalirscheinlich wiire solehe
Deutang  fiir g 27. Zwar dic vach anfien  geschwungenen  Beine
wlirden, wic wir cben gesehon, nicht gegen cinen Thron sprechen;
ehensowenig  die Mittelstiule,  Auch dic Dheiden wn Fufle  der Siule
emporwachsenden  Spitzcn finden  anderwiirts, wie sich gleich zeigen
wird, zwar nicht ihre Erklirmg, aber doch Analogicn (s Anm. 7).
Jedoeh die henkelformigen Gebilde, dic als oberer Abschluss des Gegen-
piez, histoire de Ll
VI 347 p. 749 wd

752, wo sie  he-

%) Hinweisen
michte  ich  noch
anf eine Thonfigur,
die v auf cinem schrieben st als
gleichen Throne zu Hfragment  on un
sitzen scheint,  Jeh huste de femme se
wicderhole sie hier détache  sur  deux

nacle Perrot et Chi- avandes ailes,“

Fig. 3« Thonfignr, Fran auf Thron.



standes  erseheinen, wird man schwerlich als Thronlehmen  verstehen
Kénmen. So miissen wir ung begniigen, das Geriithe ganz allgemein als
cin vermathlich sacrales zu bezeielhnen.

Nicht besser steht es leider mit einem Denkmaltvpus, in dem ich
bis vor knrzem denjenigen cines Gotterthrones mit Bestimmtheit erkennen
za diirfen glauhte, Fig. 4 gibt nach einer neuen Zeichnang Gillicrons
das besgte jener fiint Goldbleche wieder, die als  Axtartetempel” geliinfig

sind. Diese Bezeichmmyg sehicn und sebeint mir noch unhalthar zu scin.

Fig. 4 Mykenisches Goldbleeh.

Das Bauwerk besteht dentlich aus zwei von einander unabliingigen
Theilen: aus cinem derben Unterban, der augenscheinlich ans Balken
gefigt nud dureh drej Thiren zugiinglich ist. und ans cinem Oberbau,
der sich inmitten des unteren dther vier Stufen erhebt. Dass dieser
letztere vicht blos, wie man omeinte, cine basilikale Uberbshung des
Daches, clwa mit Fensterdftnungen. gein kann, ergibt gich aus cinem
bisher nieht geuiigend beachteten Umstande ganz klar. Die Benennung
als , Astarteheiligthum® verdankt das Bildwerk den Deiden wit ihm
verlindenen  Tanben, den attributiven Thicren jener gewihnlich als

sAstarte! hezeichneten weiblichen Gottheit, deren Bildnis sieh ebentalls
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in den Sehachtgrithern fand (vgl, Tig. 31, 320 Die Taaben sitzen jedoch
nicht blos aut dem Gebitude, wm das Heiligthum als cin der genauonten
Gittin zugehiviges zu bezeugen (wie es z Booaul den neist zu direcfem
Vergleiche herangezogenen rimischen Miinzbildern von Taphos der [all
18t), sondern sie wenden sich, sebeinbar im Begriffe anfzufliceen, 7
dem gie dtiberragenden Oberbaw hin und heben die Képfe zu ihm
empor.  Das o wod doch wohl etwas sagen collen, und el gehe davin
den Hinwels, dass den Oberbau hesondere sacrale Bedeatung zukomme,
Iraglich kann nur sein, weleher Art diese sei. Mangelhafte Publicationen
hatten mieh  verfiihet, den Oberbaw alg “Thron aufzufassen, uwnd <o
glaubte ich iiber den Stafen dew Thronkasten, in den vier hekrimenden
Spitzen die in Verkiirzung von unten geschenen Stiitzen der Arn- und
Liickeplehne erblicken za diicfen. Diese duslegung lie sich jedoch hei
anfinerksamem Studioon der Originale nicht  halten,  und jeh fand
mich genothigt, cie endgiltiy aufzugeben. Gegenwiirtig sehicint miv die
plausibelste Erklirung dex Aafsatzes die zo <cin, die gchon von anderen
betont wurde, dass s gich wn einen Al handle. Dic vier Zacken
auf demsetben bleiben zundichst siithselhaft.  Iowicfern aber, falls der
Kasten iiber den Stufen ein Altar ist, das ganze Denkmad zu o den
cigentlichen Gotterthronen gewissermaflen nmer noch in Bezong stéinde,
wird dag 11 Capitel ergeben. Festhalten miehte ich daran, dass der
breite Untersatz des Gebindes selbstiindige Geltung habe. Ob die drei
, Phitrdungen= in demselben jedoch als solehe mit frei im Rioune
daliinter stebienden Siinlen verstanden werden konnen, ist ungewiss.
Jede der Siulen erliebt sieh avx cinem beceken- oder kelehformigen
Gebilde, das wit viner Basis kanm ctwas zu thun hat, hinter dem
sich  vielmebr  angenscheinlich  wieder  ¢in hesonderer  sacraler Sinn
biret, den ich freilich nicht aufzukliven vermag®)  Die verbundenen
Symbole, Siwde und  Beeken, sind vielleieht blos Reliefsehmuek, der

M) Dieses Jeivhen H findet ¢ich an unserem Denkmal wenigstens
fiinfmal: dreimal unter den Siulen, zweimal (zwei in- oder hinteveinander) oben auf
dem , Altare*: vielleieht sind aueh die Nchranken, woranf dic Tauben sitzen, so zu
nchmen. Bs ist iberhaupt sehir verbreitet. Auf mykenischen Monumenten kommt es des
ofteren noch vor. So steht es zwisehen den beiden Nilpferddimonen auf dem Carnceol
By, dpyamh, 1889 7. 10, 35, wo Zweige aus il spricfBen. Zweifellos ist es auch an dem

Geriithe anf Fig, 27 angebracht, in merkwiirdig gleicher Verbindung mit der Siinle wie anf
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dent Fiillgetdafel awischen den verticalen Balken des Bawwerkes ant-
gesetzt sty denn sic ruhen wnten nicht auf, sondern sehweben frei in
der Luft.  Nattirlich  kounten  dicse Tifelongen  zugleich als Thiicen
dienen, dic in das Innere des Gebitudes ftiihren, aut dessen flachiem
Dache der Altar steht.

Anc sich bietet die Erscheinung, dass man anf dem flachen Dache
cines Hanses melir oder weniger  stabile Bauten  crrichtet,  nichts
Unerhortes. Wir wissen, dass man im Orvient das flache ausdach seit
den diltesten Zeiten zu verschiedeuen Zweeken verwandte, und Beun-
dort hat vor c¢infgen Jabren  gelezentlich seiner Untersuchung  der
Eotwickelmg des lykischen Savkophages in Hlausform anf diese Sitte
cingehender  hingewiesen  (Benndorf-Niemann, Reisen o Lykien und
Karien 8. 105).  Unter den Belegen, die er dafiiv anfithet, finden
sich auch solche der Pllege von  Gottesdienst auf der 1ohe des
TFig. 4 nur schwebt hier die Siinle mit ihin nicht frei, sondern vuhit anf einer horizontalen
OQuerbindnng der Beine auf, kann also hier kein bloBes Relief sein. Auf nebenstehender

Vignette Fig. 4 4 (Bergkrystall aus der kretischen Zeasgrotte, skizziert von Mariani mon.

Tig. 4« Berghrystall aus der kretischen Zeusgrotte.

ant., dei Lincei VIp. 178 Pig, 12) scheint das Symbol direct Gegenstand einer Cultushand-
lung zu sein. Besonders Linfig aber trith es auf an semiti-

schen Grabdenkwmitlern, wo ¢s gewihnlich aly Bekrinang

anf dem heiligen Steinkegel aufsitzt in dem  bekannten 0

Nchema. (Beispicle aufs Gerathewohl eitiert: CISem. T 238, A

173, 180, 191, 193, 200, 203, 204, 215, 231, 244, 246, 248,
3, 256, 265, 166 u. s. w.) Der Bezug der  Astarte® zum

Mg 45 Symbol von
Todtencult wird une im [ Capitel cingehender be-

ciner Grabstele zu
schiftigen, Libybacum.



1Tanses. Dahin gehirt, dass dic Orientalen noch heute hiinfig ihre Gebete
auf den Dichern verriehten, wie die Juden seit dem Exile il griBtes
Fest, das Iimtedankfest, in Laubhiitten begicngen, dic sic auf Strafien
und Plitzen, Lesonders aber auf den Diichern jhrer Hiuser crrichteten.
Allein cin wesentlicher Unterschied, der zwischen diesen und diholichen
Tillen und unserm Beispiele besteht, Dleibt doch im Auge zu behalten.
Withrend  dort jeder seiv - cigenes Dach beniitzf, vortibergehend nud
wechselnd nach Anlass wnd Laune, #u heiligen oder profanen Zweeken,
musste  das Dach, das den Astartealtar trug, woll dic Stitte dan-
crnder  Helligung  sein, nnd nicht eincs  cinzeluen, sondern  einer
Gesammtheit von  Glinbigen.  Davaus  wiite  zu folgern, dass  das
ranze Bauwerk nicht als cin privates, sondern als cin offentliches zu
denken sein werde. Man wiirde also in ilon zwwiichst cinen Tempel
annelmen, wic mau ja anch that.

Dem  stellen sich jedoch mehrfache Bedenken  cntgegen.  Der
Jegriff cincs Tempels wiirde jedesfalls nieht passen; sofern man untet
cinem solchen  das Wolnhaus ciner Gottheit oder aber den Versamm-
lungsraum ihrer Glinbigen verstelit; in beiden Iillen wiirde das Dach
der ungecignetste Ot sein, den Altar awnzubeingen, der damit dem An-
hlicke der Gottheit, wic dem ihver Verchrer diveet entzogen wiire. Die
Stellung dicses d)tars weist vielmehr deutlich daranf hin, dass es sich
mm cinen Cultus handelt, der im Kreien vor sich geht, nnd damit
stimmen  alle Beobachtungen, dic sieh sonst iiber mykenische Gottor-
verchrungen anstellen lassen, ducchaus tihercin. So bliehen — fulls man
nicht denken will, der Unterbau diene blog als cine Art Postament, um
das cigentliche Heiligthum vor profancr Berlilrung zu schiitzen, woflic
es doch kaum eine Avalogie giibe —  wwei Moglichkeiten iihrig: ent-
weder wiire dewm Unterbaw nur cine mittelbare sacrale Bedeutung zuzu-
erkennen, sofeen er etwa als Priesterwolimung oder als Depot fiir Weih-
geschenke gedient haben kinute, oder aber ¢s licgt hier ¢ine Verbindung
von zwei Cultstitten derselben Gittin vor, die zugleich alg ober- nnd
unterivdisch  waltend  vevelut wurde. Dass das gerade fiir | Astarte®
zutrifft, wird spiiter cvdrtert werden (Cap. 111). Hicr sei nur hetont, dass
ich unser Denkmal in diecsem Siane verstehen zu miissen glaube und

in dem Unterbau ein heiliges Grab vermnthe.
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Zu dent Wagnisse, so kiithn zu interpretieren, wurde ich ermuthigt
ducell den Gedanken an cin bertibmtes Werk des Alterthums, das in
mehr als eipem Sinne sieh hier dircet anreiht: den Thiron des Apollon

2 Amyklai.

So wortreich Pauganias fiher dieges Heiligthnmm ist, kann man
seine Beschveibnug doch nicht ansehaulieh nennen. Tin Grunde beschriinkt
er sich darvauf witzntheilen, was von Verzierungen an demselben ange-
hracht war; der Thronbauw in structiver Bezichung wird aus scinen
Andeutungen nicht ohne weiteres klar. 5o musste die Interpretation in
dieser Flinsicht dic lingste Zeit auf Trewegen wandeln.  Es ist das
Verdienst: Furtwiinglers (Meisterwerke, S, 689 ff.1 als crster hetont zn
haben, dass es sich bet dem Werke des Bathykles thatsiiehlich am
cinen Thron handle, nicht vm ein nur uncigentlich so zu nennendes
Bawwerk win das Cultbild her, wie friithere neinten. Einen prineipicllen
Punkt, der bei der ganzen Sache in erster Linie in Frage kommt, hat aber
anch er nieht autgehellt. Lx Jisst uach Pausanias als Voraussetzung gelten,
es set Bathykles” Aufgabe gewesen, einen Thron cigens fiir das vorhandene
Culthild zu construiercen.  Ist das von vornherein glaubliaft? Ieh denke
nicht; man miisste den Grund angeben kionnen, weshallh dag geschal,
aus Bloser Laune wird derlei nicht unternommen.  Weder bedurfte das
an slch sehon  colossale Culthild ciner weitcren Erhdhung diher seine
Umgcbung, noch konote man dem Bilde eine besondere Ehre zu erweisen
glauben, indem man ¢s von nun ab throncn lieB wie andere Giitter.
Denn es ,thronte“ ja doch nicht; das Unerganische der Verbindung
dicser siulenformigen, stehenden Figur mit dem Sitze war gar nicht zu
{iberwinden und bewirkte hichstens einen komigehen Eindruek.  Ganz
anders liegt die Sache, wenn man anpimmt, dass Thron ned Calthild
wegpriinglich gesondert, jedes fiir sich, bestanden und nun gelegentlich
cinmal vercinigt wurden; und so, meine ich, wird ex sich aueh verhalten
Iialien.

Bekanntlicli hat necuerlich Tsundag an  der Stitte des  alten
Amyklaion Gralungen veranstaltet und die Ergebnisse derselben sanunt
eincm kleinen Ilane veroffentlicht Cligqp. apgan. 1892, S 1 ff).
Leider haben dic Nachforschungen nar wenige Spuren zutage gefordert.

Tsundas glaubte den Rest ciner Grundmauer aus blanemn Kalkstein ge-
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funden zu haben i Form ciner halben gegen Norden geoffneten Ellipse,
fiher dic linweg eine spiitere Zeit andere Bauten stellte. Das Rund, etwa
vehn Meter breit und sechs Meter tief, ist theilweise zerstort, wie aber
scin Entdecker aunsdriieklich hezeugt, kann es nach voyne niemals gich
fortgesetzt ynd gesehlossen haben, weil hier  das Terrain hoher liegt
und nicht geebnet war. Vor dem Bogen nud auf sciner linken (Gstlichen)
Scite fand sich die Lrde mit Blut getriinkt und mit ciner Menge Thier-
knochen, namentliel von Rindern und Scehafen, durchsetzt.  Aufierdem
Jagen da Marmorsplitter und  vicle Reste von Weihgeschenken  aus
Terracotta, zum Theil sehon aus mykenischer Zeit: aufler Rindern auch
iiher fiinfzig Stiick jencr kleinen vou sonstigen mykenisehen Grab- und
Opferstiitten bekannten Franenfigiirchien, die man gewihnlieh snminnarisch
als Tdole® zu bezeichmen pflegt, und auf die wir noch zu spreehen
Kommen.

Angesichts scines Fundes hatte Tsundas die Uberzengung ausge-
sprochen, diese Reste seien  dicjenigen des von Pausanias erwithnten
Apollonheiligthums und der Mauerbogen bezeichne direct die Standgpur
deg Apollonthrones,  der demmach  von vunder 1form gewesen  sein
miisse. O dag yvichtig ist, wird ¢ich selwerlich entseheiden lassen, dic
Miglichkeit mag man woll zugeben.™  Wiehtiger als diese FPrage aber
st fiir ung der Dmstand, dass also an dieser Stiitfe hereits ein myke-
nisches Heiligthune stand, wie die Opferspenden beweisen. Da wir nun
wissen, dass  die mykenische Zeit den Thronenltus, wie ich ihn kury
nennen willy, kannte, wird der Schluss beceehtigt sein, dass damals bier
nicht DbloB cin Grab, sondern iiber demselben bereits ein Gitterthron

%) Mehr als wnwahrvscheinlich ist hingegen Furtwinglers Anszicht (I ¢ 8. 698),
welcher den gefundenen  Grundriss  vielbmehr fiir den des Altars des Tlyakinthos-
grabes hiilt, der ecinst ganz elliptisell eewesen und spiiter halbiert  worden sei.
Abgeschen davon, dass solche [IHalbiernng® dem Tundberichte nicht minder als
aller antiken Anschanung  direct widerspricht, dass zweitens der iiber das Grab
gebaute Thron eine ganz fabelhafte GroBe gechabt haben wiisste, wnd  dass es
drittens zwar jederzeit halbrunde Throne aber niemals halbrunde Altiire gab, scheint
der Grand, womit Fuortwiingler seine Ablchnung motiviert, seltsam. Er wmeint, der
Thron wmiigse viereckig gewesen sein, weil Pausanias daran ein Vorne, Hinten,
Rechts und Links unterscheide. 8. 699. 700 spricht aber Furtwingler selbst von der
vorderen, hinteren, linken und vechten Neite seines halbrumden Altars, und es wire

schwer zn sagen, wie er anders sprechen sollfe,



bestand, wnd zwar cin Tecrer Thron. Wie Pausanias, gewiss nacl gater
Priestertradition, berichtet, wuar dag stehende Culthild dlter als  der
Thronbau des Bathykles, in mykenische Zeit kann es aber nicht hinanf-
reichen.  Auch wenn ieh nicht dic noch niiher darzulegende Uberzea-
gung gewonnen hiitte, dase diese IEpoche Culthilder iiberhanpt noch
nicht kaunte, wiicden schon zwel dinfierliche Momente gerade dieses von
il aussehliefien. Tinmal nimsg man, bei nar einiger Kenntnis der myke-
nischen Mctallteehnik, den damaligen Kiinstlern die Fihigkeit, so grole
Metallwerke set os durelr Guss set ex durcli Treiben und Nieten hevzu-
stellen, durchaus abgprechen; zweitens trug dic Migur des bewaffneten
Apollon nach Pausanias einen Topfhelm, zpoves. Dieser Begriff, wie das
Wort, sind dem episehen Zeitalter unbekannt (vl homer. Waffen S. 115).
Dic Statue wird demnach in das sichente, hochstens in den Ausgang
des achten Jabrhunders zu setzen sciv. Ihre auflerovdentliche Grisfie
und dic Angstattung des Gottes mit Waffen regt dic Vermuthung an,
dasg dieser Apollon (ind natiivlich ebenso die dihnliche  Figur ant dem
Thornax) wespriinglich als Sicgeszeichen aufgestellt wirede:  vielleiehs
nach der Eroberung von Amivklai durelr die Spartaner. Verhielt gich das
jedoch so, dann ergibt gich, das¢ die Auffiihrang des Thronbaues dareh
Bathykles an dieser Stelle nicht ein Neubau in eigentlichen Sinne, sondern
hloB cin Umban des dilteren Heiligthums ware Anlags dazu wird einmal
das iiberhohe Alter des wykeniselien Thrones und zweitens der Wunseh,
das inzwischen entstandcue Culthild wmit ihm zu verbinden, gegeben
hahen. Dann hatte also der wykenische Ban dem magnesischen Meister
in allem Wesentlichen als nachzualimendes, bezielmngsweise  Dbeizu-
behaltendes Muster zu gelten, und wag er von scinem Bigen hinzufiigen
konnte, war, abgesehen von ciner massiveren Construction, lediglich ein
erhiphter kiinstlerisecher Schmnek des Baowerkes,

Im 1V, Capitel wird versucht, Pausanias Beschreibung des amyKlii
schen Thrones ncuerlich ciner cingehenden architologisehen Inferpretation
zu unterziehen; hier wird das bisher Vorgebrachte geniigen dic Stellung
zu kenmzeielinen, die mciner Uherzeugung nach diesem Thronban im Ver-

Litltnis zu den iltesten griechischen Heiligthiimern gleicher Art gebiivt.

Ttir  Griechenland kommt wveben dem Thron von  Awmyklai an

crster Stelle einer in Betracht. der Dereits von andern mit jenem in
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direete Parallele gebracht worden ist, dic sich thatsdchlich von selbst
bictet.  Thu zeigen dic bekannten Mimzen von  Ainog, deren beide,

von cinander abweiehende 'vpen INg. 5 nnd 6 wicdergegeben sind.

Fig. 5.

Miinzen von Ainos.

Das Thronsehema entsprieht im wesentlichen  dem von Mg, 1. Ks
ist ein cinfacher Thron olme TUunterbau;  wic man aul den  crsten
Blick crkennt, nicht mykenischen, sondern spitercn, ctwa jonischen
Stils, mit den chavakteristischen geschritzten Beinen, wie sie  das
Mobiliar des scchsten und fiinften Jahrhunderts vor Augen fithrt. In
diese Zeit, etwa das sechste Jalrhundert, wird also auch der Thron-
baw fallen; cr diirfte demmach mit demjenigen von Amyklai zicmlich
gleichaltrig scin.  Die Analogic geht insoferne noch weiter, als ganz
zweifellos auelr dieser Thron der Umban  eines ilteren, vermuthlich
mykeniselien, Heiligthums war.  Die stehende Herme, wahrscheinlich
des Dionysos, diec ebenso unorganisch mit dem Sitze verbunden ist,
wie der Apollonkologs mit dem Stuhle zu Amyklai, weist mit Sicherheit
daranf hin, dass auch dieser Thron urspriinglich Jeer war und erst
spitter mit dem Culthilde vereinigt wurde. Die Wahrscheinlichlkeit
ergibt sich auch hier, dass der Wunsch, den Thron fiir dic Aufnalune
des Cultbildes geeignet zu machen, den Neubau veranlasste. Dass er
von colossalen Dimensionen zu denken ist, scheint mir evident.  Aunch
hicr ist dag Culthild offenbar zu klein fiir ihn. Attributive Thierc sind

mit thm nieht verbunden; viclleieht wurden siec bei dem Neaban

beseitigt, oder, wie in Amyklai versetzt, s. das IV. Capitel — die
Miinzen zeigen wicder Sphingen an dieser Stelle — vielleieht ist aber

auch eine Andeutung wenigstens in dem (seiner Art nach unbestimm-
baren) vierfilligen Thicre zu erkeonen, das anf dem Typus INg. 6

guer vor dem Throne angehracht ist, Zn entscheiden ist das nicht und
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auch  nicht von mafgebendem  Gewiehte fiiy  dic Beuwrtheilnng  des
Ganzen,

Was sonst an bildlichem und literarischem Materiale hierher gehirt,
davon at Fartwiingler Lo¢. S. 188 . hei Begprechnmg des Parthenonfricses
und in dew Anhange iiber den Thron von Amyklal mchreres zusammen-
gestellt und aus einem Gesichtspunkte zu wiirdigen begonuen, der sich
mit dem rvielitigen beriilot. Diese beiliinfigen Angaben zn wiederholen,
wiire iiberfliisseig.  Wichtige Beispicle Dleiben nachzutragen, sonst seien
seiner Aofzihlung nur Bemerkangen  hier nnd  da zur genaucren Be-
leuchtung der Dinge beigefiigt.

Beziiglich des eisernen Thrones, den Pansaniag X 24, 5 im Apollon-
teropel zu Delphi sal und von dem cr hehauptet, er sei dem Dichter
Pindir geweibt und einst in dessen Gebrauch gewesen, hat vor Lurt-
wiingler bereits A, LEnmann, Kypros und der Ursprung  des Aphrodite-
cultus 3. 54 betont, dass hier cin Irrthum des DPeriegeten vorliegen
miisse. Pindaros, als Name des unsichtharen Bigenthiimers dieses Stuhles,
dey nacle Bustathios und andercn jedesmal feietlich  durch Priester-
mind zuom Mahle des Gottes geladen wwrde, wird die entstellte Form
cines alten Nameus cein, der entweder dem Gotte selhst oder ¢mem
i wesensverwandten Jleros zukam.

Dic Nachricht Herodots iiber den Midasthron chendort ist aber
jedesfally s dem gleichen Gesichtspunkte falseh.  Ierodot sagt T 14:
ovédirz op S ral Mg iy Basihfuoy Spbduov, i1 iy mperacilov
iralz, iovia afwddqrov.  An dieser Angabe ist zweierlei auffallend.
Einmal, dass der halbmythische Konig Midas als Stifter crseheint, und
zweitens dass er seinen cigenen Richtstubl geweiht haben soll. Welehe
Ehre ist es fiir den Orakelgott, einen Thron zu erhalten, von dem cin
harbarisecher Kinig seine Weigheit hiren lief?  Beht kann an dieser
Legende  sein,  dags der wertvolle Thron die  Stiftung  cines  alten
asiatischen Despotena war; aber noch cine andere rklirung bietet sich
dar. 18 st schr woll miglieh, dass sich der Name des Midas an den
Thron heftete als Ansdruoek der Erkenntnis ciner aunffallenden Verwandt-
schaft, welehe die FPolgezeit zwischen der diesein Throne eigenthiin-
lichen Ornapientik und altem phrygischen Deeorationsstite  herausfand.
Das wiirde jedoch cin Beleg melir dafiir sein, dass dieser Thron der
mykenischen Periode  Gricchenlands entstammte.  Sah sich doch aueh

Q2
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cin moderner Gelebrtey veranlasst, A, Milehhifer, Anfiinge der Nunst,
S. 24, den Stil ciner gewissen Gattung von mykenischer Goldornamentik
mit phryveischer Decorationgweise zu vergleichen und dabei dircet anf
das bekannte ,Grab deg Midas® hinznweisen.

Was cg mit dem Throne fiir cine Bowandtnis hatte, der nach
Pausanias V 12, 5 im Zeustempel zu Olympia als Geschenk  des
Tyrrhenerkisnigs Avinmos aufgestellt war, Lisst sicl nach dieser geringen
Andeutung nicht ermitteln. Wahrseheinlich verhiclt ¢x sich iilinlich mit
ithm wie mit dem NMidasthron, ind ebenso steht e mit Pansanias
11 19, 4 Nachricht von dem ,Throne des Danaos® im Tempel des
Apollon Lykios zu Argos.  Alg die alten lecren Gifterthrone als wich-
tigste Cultgerithe mit dem Awfkommen der Calthilder, wenn aieh nicht
fir dag Verstiimdnis der Priester, co doch fiir das des Lajenpublicuins,
ihre chemalige tiefe Bedeutung einbiififen, suchte man sich ddie jodich-
tiggten vud songtwic auffallendsten derselben aut andere Weise inter-
exxant zu omnchen mnd  theilte  sie hervorragenden  Sterblichen  zu.
Bezeichuend  genug, dass nan diese gerne hn mythologisehen Kreise
suchte. Wir werden dasselbe noeh anderwiirts finden.

Tie Pronaos des Heraion zu Argos <alh Pansanias 11 17, 3 unier
anderen zuriickgesctzten Heiligthiimern  die vielbesprochene wadvy, vz
".llpf/.c,) von cirem Throne  dicser Gottin erwiihnt er nichts, Und doch
wiirden wir cinew solehien gerade  hier, an dee geit der myvkenischen
poche Destehenden Tlaupteultstiitte der Argolis, zu finden wobl ervwarten
diirfen. Die 2wy the “Hpoz witve an gich ja auch ein alterthiimliches
Geriith, aber den Thron kann sic von Haus aug nicht vertreten haben,
Man versteht sie allerdings in der Regel als Cultgeriithe fiiv die mystisehe
Feier des tzpog yapng, aber es ist fraglich, oh diese ErkEirung richtio
ist.  Die Kline wiederholt sieh in Heratempeln von Olympia  und
Platiiic (Pausan. ¥V 20, 1; Thuk. TIT 68), aber auch in dem Tempel der
Athene Alea zu Tegea stand cine solehe, die Pausanias auxdriicklich als
vhivn tepsd the Adyvag hercichnet: hei Athena ist doel nieht an cinen
tzpos yopes zu denken. Anderscits ist die Annalhme verwehet, die Klinen
seien  etwa an dic Stelle fritherer Throne  gekommen, als mit der
Jonischen Speigesitle das Licgen bei Tisehe aufkam, demn die 1Myranen
nahmen  bekanntlich immer sitzend am Mahle theil.  So schieint nur

der Ausweg zu bleiben apzunchmen, Pansanias habe an diesen Orten
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vielmehr Throne  geschen, deren alterthiomliche ‘Tiefe und Breite il
wnvergtimdlich war und dic eor daher Klinen nannte. Sagt er doch auch
vom Throne des amykEiischen Apollon) dessen Sitzfliche habe wadédpag
mhziovrg dargeboten. Da erv den Gott hier aufrecht stehen sah, konnte er
nicht autf den Binfall kommen, das breite Gevith =ei etwa zum Licgen
hestimmt, der Anblick cines colossalen leeren Thrones komnte ihm aber
diesen Gedanken wohl cingeben. Umcomehy, ale wivklichie Klinen unter
dem Tempelgeriithe jio vorzukommen pflegten und - dic Verweehslung
viclleieht sehon aftherkémmlich war; wenigstens wiisste ieh die =hazic,
tdic el Tlesvel an den Panatheniien ans Blumen hergestellt warde.
auch nicht anders zo erkEiren. als dass dax breite Thronmodell, das
i arspriinglich  der Gisttin weilte, melir mnd wehir den Charakter
ciner Bank ameahm, Die Klinen, die nach den Tovent:oeen der Parihenon
liesafl und dics wie Fartwiingler vielleieht viehtig annimimt, bei Theoxenien
dienten. waren dann offenbar fiir mannliche Gittergiiste hestimmt. Dass
dic Klinen fir diese cine mit der jonisehen Visehsitte udfeekomoene
Neueruny  wiren, deutet Fartwiingler sethst an. Lo dibrigen  driteke

erosich woll ungenan ans, wenn er osagtoeso el ganzo irig, jene

geweihten, den CGottheiten  gehirigen Sessel {ile dax Priesterpersounal
bestimmt zu denkens  die den Priestern gelibrigen Sessel wiiren ganz
andere  als die der Gottheiten. Gewiss Jahen, wenigstens in spiiterer
Zeit. dic Priester nmiemals die den Gottern gewidmeten Sitze fiir sich
verwendet, Ob das aber in dilterer Zeit nicht bel solehen Gelegenheiten
gescliah, wo dic Priester ihre Gottheit hypostasierten (s, dag J1L Capitel),
michte ich nicht diveet verneinen.  Ja, iche wiirde dic Sitte, dass den
Priestern itherhaupte  thropartige  Lelmatithle  zokaomen. ant denen sice
im Hetlizthom ihrer Gottheit sabien (vl zo B Herodot V72, wo die
Priesterin der Atheua heim Herantreten des Klemmenes 22 ton hpdvou
aufsteht) and von denen sie festlichen Auffilhrimgen zugehen komten,
ceride nnd vornehwmlich aus diesem Gesiehtspunkte verstehen kimen,

Nach Fartwitngler witren amehe dic beiden Stithle, die i Mittel-
felde des Parthenontrieses von zwei Midehen  herbeigebracht und von
der Priesterin in Fanpfang  genommen werden, als Gottersessel zu ver-
stehen, die fiir gottliche, bei dem grofien Peste sich cinfindende Giiste
im Inneren der Cella anfgestellt wurden. Ol dicse Interpretation stich-

hiltig ist; bleiby dahingestellts cimvandfrei erseheint sie jedestally niclit.

BEY
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Dagegen theile el Turtwiinglers Uberzengung,  dass,  trotz neueyen
Widerspruehs, fiie die Erklivung der Gruppe rechts von der Priesterin
nach wie vor an der Peplosiibergabe festzahalten  gei. N ctwas
mischte ieh hicrzu bemerken, was zwar in anser Thema hier diveet
nicht cingelliigt, aber im Zusammenhang  dieser Avbeit doch seinen
bereehtigten Platz hat.

Furtwiingler hitlt fiir sicher, dass der Peplog im Panatheniienzuge
dem opyoiov £80g, demr alten Noanon ime Breehtheusheitigthume,  dar-
gebraeht wurde. Dirpfeld ist anderer Meinung, e meint Athen, Mit-
theil. 1887 8. 200, Peisistratos habe bei der Neweinrichtung der Pan-
atheniien ¢in neues groferes Culthild ine alten: Athenatempel autzestellt,

und diesem sei der Peplos zugedacht gewesen) der dann, als die

Carthenos  das Hauptenlthild  der Burg warde, aul dicse ibertragen
worden gei.  Der Peplog, an dem diher undert attisehe Jungfaoen

arbeiteten, war fiv das Kleine  traghare  Noanon  viel zu grofl“

Wemn man letzteren Gesielitspankt cinmal hiervorkehet — und Darpfeld
hat gewiss ganz veeht, il zu betonen —  dann muss man doch wohl

sagen,  dieser Peplos war aueh fir das voransgesetzie Peisistra-
tische Culthild und vielleieht sogar fiir die Parthenox viel zo grof.
leh miehte also denken, der Peplos war urspriinglich fir gar Keines
der Athenabilder, e ware diberliaopt fiir - kein Culthild - bestimnt.
Brucckuer-Lernice haben Athen. Mittheil. 1893 50 153 die Vermuthung
ausgesprochen, die mir iiberzengend scheint, dass dag Sehiff) auf weleliem
der Gottin: Athene der Peplos dargebracht wurde, cin adtes Walirzeichen
Atheng ans der Dipylonperiode sei. Wie Peisistratog dazu gekommen
sein sollte, dic Ubergabe cines Peplos an die Gottin vew cinzafithren,
ist nicht cinzusehen. Alles sprieht dafiie, dass das uraltes Herkommen
war; die Parallele, die sich dazu von selbst in der ias bictet, wao
ITekabe der Stadtgittine Athene cinen Peplos zum Geschenke bringt,
ind - ehenso die GriBe des Gewandex. Dann reicht aber die Sitte in
Jene Zeit zuritek, wo, wie dmedreitten Capitel zu zeigen versueht winl,
duer Gittercultus in Gricchenland tiberhaupt noch anikonisell war, und der
Peplos war fiir die mokodyzoz bestimint, dic unsichthar rviesengroB iiher
ihrer Stade waltete, Nar aus diesem Gestehtspunkte hittte fir mich dic
Uhergabe des Peplos im Iviese am Pavthenon gar nichts Befremdendes

mehr. Dann braneht wan weder Fortwiinglers Auskontt,  das alte



Noanon liitte wrespriinglich in den Parthenon iihertragen werden sollen,
noch  braueht  nem  cin Peisistrateigches Cultbild  einzufihren.  Der
Athene, der er von ITaus aus zugedaeht war, der passte der Peplos,
wnd fir sie konnte man ihn belicbig in jedem Tempel darbringen, der
Jeweilig ihr Hauptheiligthum war.

Zufolge Pausanias IT 4, 7 befand sich auf dem Anstiege nach Akro-
Korintle ein Tempel und ein Thron der Gitterntter. Der Wortfolge nach
prpns Y2om vaig iote wal otihy| val Ypivoe i da Pausanias von dem
Throne hervorhiebt, dass er aug Steinen (Adrov)y war, diivfte er aufierhall
des Tempels gestanden habews Sehre wbglich, dass er die urgpriingliche
Ctultstiitte darstelite und dilter war als der Tempel. Stein- und Felsthrone
iiherhanpt werden uns noch beschiftigen. Den Naelweis cines sehinen noch
woltlerhaltenen Beispicles eines solchen verdanke ich Terrn Dr Sworonos
in Athen, der mich auf cine Stelle in Pashleys Travels in Crete TI
8. 64 . anfinerksam machte, wo ein grofier leerer Thron bei Phalasarna
in Kreta abgcehildet und besehrichen ist. Pashley hat den jnneren Sinn
dieser Art Cultstiitten nicht erfaget und infolge davon als Parallele fiiv
seinen [Fand Unpagcendes und Pasgendes angezogen.  Unter letzterem

ist wertvoll cein Hinweis auf Poyphyrins, vito Pythag, po 34 ed. Kiessling
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sta 08 16 lAeily wAhennEvey Avtpoy RTufde S0 Eev Ehavol Tie YEVOPLI-
: ! f 1 4

0Evog tple TvE ]

péone e/t Sitpbiy vl voahina: tw Ad thY T 4Topvh-
pevey anto 2ot ¥rog Ypbvoey Vidsute, inlpupns © iveydpaier ind
i thpw smeppadae lnbogdnas o MY vk (vell Rohde. Psvehe 8. 121,
2 und dic naehtriiglich 8. 693 angefiithrten iusehriftlichen Beispiele).
Also stand  anch in der Zewsgrotte auf deme Berge Ida ein leerer
Threown, der stets am Jahresfeste  tiberzogen und - geschmiickt wurde,
Interessant wiirde cine Nachricht gein, falls sic ich bewalirheitete, «dic
mir Herr Profl AL Milehhétor galy, wonach ¢in Felsthron noch hente sogar
in Attika erhalten wiire: Landleute behaupten, dass der grilite wnfer
den vier Zacken der sogenannten Kevata zwischen Elensis wnd Megara
als Thronsitz zugerichtet sei. Milehhifer bemerkte dazy, dass Plutareh,
Themist, e 13 zufolge Nerxes die Sehlacht von =Satamis auf den
Kerata sitzend heobachtet habe.  ierhei wiirde sich also der Vorgang
der Umdeutung  des  nicht mehr verstandenen  ursprimglichen Sinnes
dicser Caltnsgtiitten wicderholen; wie wir es ohen bei den Thronen des

Aldase,  Lindares®)  Danaos® bemerkten.  Inzwischen muss das Vor-
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handensein des Thvonpes anf den Neeata jedoeh erst noch fegtgestellt
werden, was ieh hald zu thun hofie,

Bekaunt ¢ind aus den Alterthiimern von Attika cap. VI Tafl
die herden deeren Marmorthrone, welehe i Pronaos deg Tempels zu
Rhanmmus beiderseits vor der Thiire standen wnd  alg cine Stiftung des
vierten Jahrhunderts v, Chre. aufsehriftlich der Nemesis und der Themis
ceweiht sind (CJAL T 15700 (571). Vier gleichartige Sessel ans Marmoy
fand Lolling ¢bendort vor cinem Bane. den e nach inschriftlichem
Anhalt fiir ein Dionysosheiligthum hielt (Athenisehe Mittheil. 1V 284 1
CLA I 11900 You dene beriihmten altgricehischen Relief aus Samo-
thrake I Louvre vermuthen Covze und Benndorf mit Wahrsehein-
lichkeit, 1 dass es aus dem altdorizchen Stanmmheiligtloon dee Mysterien-
stiitte heryithre jund vielleielt wirklich, wie wan annabn, als Uberrest
cines  grihieren Alarmorstubles. da solche auelr unter den Ruinen des

neacn Tempels zum Vorsehein gekommen singd. ™

Die urspriimgliche Meimat des Phroncultus ist in Asien und dort
bhegegnen wir seinen Sporen noche heate auf Sehrite wd Treitr, Aueh
lier sei die Aufzithhimyg aot Charakteristisches hesehriinkt,  Zo diesem
cehort aber vor allem ctwas Newes, was wir in Gricchenland nicht
Leobachten  Konnten:  der wandernde  Gitterthron. Zawvei Beixpicle
sind da besonders interessant; ein jiingeres and  cin sehe altes. Die
Kenntnis heider verdanken wic sehriftlicher Uberlieferung. Sie scien hier
zusammengestellt, obwobl sie aaeh riiumlich uicht enge Nachbarn sind.

Naeh Herodot VIT 40 war, alx Nerxes Heereszug gegen Grieehen-
land autbrach, die Vorhut der Aviee foleendermatien gebildet. Voran
zogen tausend Reiter und tausend Lanzentriiger, dann folgten dic zehn
heiligen nisiischen Rosse: Gmsds 33 tontiov thy Séza mmwy gpps Aws
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goupatos vk Dieser fuhirende Thron'?) des
Ny Unfersnchungen ant Samothrake 11 5. 108.
Wy Oder Thronwagen, was auf dasselbe hinauskommt. Xenophon Cyrop. VIIT 3

nennt ihn Zowa ksvwiy yousolvroy § e tzngy, Curtius TIT 3, 1L carrnm Jovi

sacvatum, beide ohne des Thronsitzes bv\undu\ zn gedenken. Js ist maglich, aber
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Weise unsichthar gegenwiirtic als oberster Heerfiithrer sein Volk o den
WKampf fiihrt, ist nicht nuran sich ein bedentsioner Beleg 1Gir den Thron-
cultus, er bictet aueh einen wertvollen Behelt fiiy die lirkenntnis cines
anderen derartigen IHeiligthwns, dessen wahrer Charakter lange verhiille

weblichen war, Dieses Heiligthuny st die Bondeslade der Juden.

Dice bisherigen rklinugsversuche der Bundeslade seheinen, soweit

ith el demy was mie davon zae L Ko, aeeheilen dart, der el

v
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ent-
lichen Bedentnng dieses Cultzeriithes wicht geveeht zo werden. n ilrer
[soliertheit war sie auch woll kaome zu verstehen, withremd  sic i
Zuwsimmenhange  verwandter Frseheimmgen dem Verstindnisse  keine
wetteren Selnwierigkeiten hictet. -

Die maBigebende Stelle ime Fxodos 25, S 11 Loatet folzendermafion.
Jalnwe spricht zu Mose: Kot movpseg por dypiasns, wob wedisopar iy byl
O yul mori5ag ol AUTH WAITL 054 5L HERSe Ev o Tin Gps, T0 Rapddivino
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picht nothwendig, dass er ein blolles dyqpa 29dz0vy (Pollux. onom. X 520 war,
etwit win ant dem bhekannten Grabiviese ans Nanthos im britischen Maseom (Murray,
history ol greck seulpture I plo IV) oder in den JHochzeitsdarstellungen  (Benndar,
Vasenbilder 3. 73, 369).  Die Heiligkeit der Sache empliehlt eine von der gemeinen
Lebensform abweichende, feierlichere  Vorstellung, fiar dic der Wortlant Tlerodots

freien Spiclraum Lisst.
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Aso Jaliwe, der vardem sein [eiligihuomn aut denc Giptel des
Sinai gehabt hatte (Exod. I8 ff, woriiber weiter unten), wiinseht  gein
Volk, das sich anl weitere Wandersehaft begibt, zu hegleiten, wie der
Yy I0s mag dienlich scin, hier Tothers l'"bcrsetzung dieser Stelle beizufiigen:

Toxod. XNV 211 Uind sie sollen mir ein Heiligthum wachen, da ich unter ilmen
wolme. Wie ich dir cin Vorbild der Wohnung und alles seines Geriithes zeigen werde,
g0 sollt ihrs machen.,

Machet eine Lade aus Folirenholz: dritthalb Ellen soll die Linge sein, andcrthall
Fllen die Breite und anderthalb Ellen die Hohe. Und sollst sie mit feinem Golde
iiberzichen inwendig wul auswendig; und wmache einen goldenen Kranz oben umher.

Und giebie vier goldene Rinken und mache sie an ihre vier Ieken, also
dall zween Rinken seien aufl ciner Seite und zween auf der anderen Seite. Und inache
Stangen von Fohrenholz und iiherziche sie wit Golde, und stecke sie in die
Rinken an der Lade Secite, dal man sic dabei trage; and sollen in den
Rinken bleiben und nicht herausgethan werden,

Und sollst in die Lade dag Zeugnifl legen, das ich dir geben werde,

Du soltst auch einen Gnadenstuhl maelhen von feinem Golde: dritthalls
I1len soll seine TLinee sein und anderthally Ellen seine Breite.

Und collst zween Cherubim machen von dichtem Golde, zu beiden Seiten
des Gnadenstuhls, daB ein Cherub sei an diesem Ende, der andere an dem
anderen Fnde und also zween Cherabim seien an des Gnadenstuhles Enden, Und dic
Cherubim sollen ihre Fliigel aushreiten oben iiberher, dafl sie wit ilven Fliigeln den
Guadenstuhl bedecken wnd eines jeglichen Antlitz gegen dem andern stehe, wnd ihre
Antlitze sollen auf den Gnadenstuhbl sehen,

Und sollst den Gnadenstull oben auf die Lade thun und in die Lade dus
ZeugniBh legen, das ich dir geben werde. Von dem Orte will ich dir zeugen
und mit dir reden (nemlich von dem Gnadenstulle zwischen den zween
Cherubim, der auf der Lade des Zeugnisses ist), Alles, was ich dir gebicten will

an die Kinder Israel.



persisehe Sonnengott das seine weleitet, nnd i wesentlichen mitiels
derselben Binvichtung.

Die umstindliche ErkEirung  dieses Apparates Eisst vollkonmen
deuatlieh foleende "Fheile unterseheiden:

1. Dic szevi, das Zelt caueh hieriiher weiteres nutent;

2. Die wforiz, dic Lade, das st o wnserer Sprache der
Thronkasten;

3. Die ovwsapzis &y Savankio, die Tragvorrichtuny;

4. Das Dastigey ixidaua, den Coadenstalil nach Luthers T her-
sefzune, dax ist die dwveh eine Lelme zum Thronsitze hergeriehiete
Deeke des Kaxtens;

. Die wwel Xepoofiy, das sind die attributiven Thicere des
Gottes.

1%iir die duBere Form o dieses Thrones Fisst sich danach alles
Wesentliche erkennen, Dass der Kasten aus Holz and it Goldbleceh
hegehligzen war, entsprieht dev mykenisehen Teelmiks von cinem Relief-
sehmuek erfadiren wir jedoeh michts; die Juden waren ja noch zu Zeiten
des Sademonisehen Tempelbaues 2w derler Kitnstlichen: Werken gan.
anbravcehbar. O der Thronsitz rund oder celkag war, st nicht ans.
zsumachen; cine runde Lelne seheint dev Blfenbeinthron gehaht zu haben,

den Salomo sich bauwen TieB (I Kon. 10, 19).  Die Malie, zweieinhalh

Ellen Breite zu o einetnhalh Ellen Tahe und Tiefe - — gemeint ist dic
kimiglichie hahylonisehe Blle zu e 53 rne — diberselireiten nieht diejenigen

cines irdisehen Herrsehersitzes, abher der Thron sollte aot” dewm Marsehie
gebragen werden, cr durfre also nicht v wnfangreich ond gehwer sein.
Diese Finrehtung, dass or traghar war und  dass die Tragvorrichting,
zwel Stangen aus 1Fshrenholze die in goldenen Binzen zu heiden Seiten
des Phronkastens angebracht waren, niemals cutfent werden  sollte, ')
wird alx etwvas Wesentliches am Throne durchaus hetont und zeigt anfx
Klueste, dass der ganze Apparat speciell fir die Wanderzeit erfunden
wirde und dass e denselben Zweek  hatte, wie der vor dew Heere

tahrende  (wahrseheinlich aoeh nicht sehr wnfangreiche) Thron des

2y Bekamntlich wurde das buchstiblich befolgt.  Sogar als der Thron seine
dauernde Ntitte im Tempel Ralomos gefunden hatte, blichen die Stangen an ithm und

ragten aus den Chore licraus (L Kin 8, ),



persisehen Sonnengottes. Gerade withrend des Znges entfaltete er seine

Hauptwirksamkeit.  Jabwe gab von ib aus ang wann 2 halten und

wann weiterzuzichen  war (Num. 9, 15 23), und leitete chenso von
ihin hevab dic Gefeehte) Die stindigen Throntriizer, die aus dem
Stamme der Leviten westellt wurden, ersetzten also jenen Wagen
ued Dbildeten cine Art Jebendiger Karvatiden.  Upwillkiivlich  gedenkt
nman hierbei wicder deg Throneg von Ainvkian, 19 war vielleieht nicht
blof der Ausfluss ciner Kinstlerlaune, dass der aus Agien berufene
Meister Bathykles den Thron des Gottes statt duveh Verticalpfosten
vielmehe  durelr menscehliche Figuren  tragen lief. s st iiherhaupt
wahrschemliel, dass elr oder weniger  jedes  dev  dltesten Villker
withrend seiner Wanderzeit aut die Anskunft der transportablen Gitter-
fhrone verfiel (siche wnten) und dass aueh bei den Kingst sesshaften
Vilkersehaften die so vielfueh  bezeugten  Festprocessionen, wohei dic
Gatter, bezichuugsweise iloee Abbilder, auBerhalh der Grenzen  ihres
engeren Wohnsitzes umbherzetragen  worden, von Ihaose aus  die Be-
dentung hatten, an jene urspriinglichen Zustiinde zu erinnern.

Der lohle Kasten des Jahwethrones  diente zogleteh als Aof-
hewalrungsort der Gesetzestafeln wnd wird cigentlich danaeh henannt.
Bekanntlich ist die wirkliche Existenz dieser Tafeln vielfach hestritten.
Leh wiirde meinen, ohne mir cin Prtheil amzamafien in eciner Sache, die
hier gac nieht weiter von Gewieht sty die Tafeln kénnten dennach
echt and ime wesentlichen das gewesen gejn, wis sie sein collten: "Cafeln
mit drgendwelehen zafilligen oder kiinstlichen Zeichen, die man fiir
gittliche  Schrit: nahm. Dass dey Inlialt der Gesetzestateln ine AL T
versehicden angegeben wird, spricht nieht gegen ihoe BExisteny @iher-
haupt. Nach der officicllen Promulgierung  ihres Textes wioden sie in
Thronkasten versehlossen. Dass «ic gerade hier deponiert wuorden, wiirde
seine Erklirung davin finden, dass cin stiindiges Temenos und damit
cinanderer sicherer Autbewahrungsort fiir dic Steine ehen nieht mehr
vorhanden war. Der Thron hatte aber nieht etwa cine Thiive, dureh
1) Vel oz B Num. 10, 3d; 14, 42—45, Scit dem Unglicksfall unter Rl wo
der Thron an die Philister verloren gieng (I Sam. 4) vermied man es, ilin solcher
Gefahr fiirder auszusetzen und fibrte ilm nicht wmebr in die Sehlacht.  Zum letzten-
male wagte es Saul, in einem Anfalle tollkiilmer Verzweiflung. als sein Sohn Jonathan

aus eigenem Dbermuth in Todesnoth gevieth (I =am. 14
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dic e ctugebraeht wurden el naeh Wanseh oder Bediirfnis wicder
liervorgeholt werden komnten, sondern als Moge den Threon zuerst und
Fitr mmer e seinen ciuzelnen Bestandtheilen zusonmensetzte,  senkte
er o die Steine inden Kasten ond deekfe diesen von oben ey mir dem
Thronsitze (Ixod. 40, 20} Damit waren dic Orviginaldocumente fiir alle
Zukunft ciner Nachpriithmg entzogen ond  ihranthentiseher Wortlaat
Komnte in fortwitheender miindlicher Oberlieforung leieht Verschichungen
mid Variationen erfaloen,

Divecte  Analogie in o mvkenixeher Coltsitte finden die beiden
coldenen Chierubin, die beiderseits des Thronsitzes autgestelle sind. Sie
sollen =0 postiert werden, dass jeoeciner ilirer heiden ansgespannten
Fliigel <ieh iiber den Sitz hreitete (1 Kone 6, 23271 dev dadureh it
ciner Avt Baldachin iiherdacht wurde; e Kopfe wandten sie gegen-
cimder und nach dem Sitze, D Wy xie blickten za demye wnsiehithar
thronenden Gotte empor, @enan <o, wice s das die ‘TSwben am Astarte
heiligthwn Fig, 4 zeigen. Wie mane sich ddiese Chevubfizuren ime allge-
mweinen vorzustellen habe. hat J. Langbehn, Fliigelgestalten der diltesten
ericeliigechen Kunst S0 23 i iibevzeugend dargethan, Sie sind jenen
Misehwesen verwamnldt zu denken; wie sie dic assyvrische Kunst in
denn gefliigelten  Stier- ind - Liswenmensehen zur Frsceheinung hrachte,
die dort seln hezeiehmend Kivabu, Diener. Wiehter genamf werden,
Mit Reeht verziehtet aber Langbebn darvauf, cine nithere Anschanung
der jiidischen Cherabim geben zn wollen. Wenn sic anniithernd - dem
entsprachen, was der Prophet Hesekiel wnter ihrem Namen auffiihre,
dann waren sie vielleicht ein noeh tolleres Formengemiseh  alg jene
assvrischen Ungethinme,  Specielles Tuteresse hal:ien gie i uns hier
nieht; es geniigt, den Typus and ihre Bedeuting 2o kennen. Ty letz-
terer Ihosicht aber gehoren dic Cherubim Jahwes mit den Tanben
der Astarte, den Sphingen Apollons und der Avtainis =0 unten Perge.
Fig, 77 u. 80w in eine Reihe: sie sind Thronwiichter

[eh verziehte darad, v die einzelnen Stellen zusionmenzatragen,
wo von der Bindestade die Rede istowned diese Antheil an den Freig-
nissen hate Teh darf getrost aussprechen, man wird  keine  Angabe
findden, die mit mciner FrkEirong in Widersprueh stinde. T Gegentheil.
manehe dieser althekannten Gesehicliten gewinnt cin noel kriiftigeres und

ticferes Lielit, wenne nsme oo Sinne behiilt, dass die Bundestade nichts ist
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als der dibergoldete Thron, aud denansichthar Jabwe als Heerfiihirer vor
seinem Volke dahin getragen wird; vone dem s eroals Gesetzgeher
wit seinew Erwiihlten spricht — N 7, 89 heiBt es 2. 130 geradezu:
Mosge liorte  die Stimme reden von dem Gnadenstuhl anf der Lade
zwischen den Cherubine —; wo er die Speisen entgegennimmt, dic il
auf seinemn goldenen Tisehe dargebracht werden, und von dessen Hihe
ce aly ein gniudiger ivst aut dic Tinze niederblickt, dic scine Getreuen
hei Harten- und Psalterkbng vor ihm autfiiheen, zu sciner Feier und
7w seinem Brgitzen. ™)

Tm Ansehlusse an die Bundeslade sei woelr ein Thron kurz e
sprochen, der aet ciner Minze von Perge (P Gardney, types of g,
coins pl. XY 31 wiedergegeben sceheint: Mg, 7. Dureh zwei Siulen
aut’ breiter Basis, dic einen hohen it cinem Yogel gegehmiickten Giehel
fragen, wird c¢in Heiligthnom angedeatet, das nach der Legende links
der Artemis zugehiort. Ino diesenr Tempel steht cin Gegenstand  an-
scheimend von Kegelform, dey miv nicht cin  bekleideter heiliger Stein®)
sondern ein Thron 1o Vordersicht zn sein seheint.  Teh unterseheide

1 Uber die spiitere daueende Heimstiitte der Bundeslade, den Salomonischien
Tempel, behalte ieh wiv vor, an anderer Stelle ausfililicher zn sprechen. Hier sei
nur dazu hewmerkt, dass die Meimung B. Stades, Geschichte des Volkes Isracl
IR 312 18, Nalomon habe den JTempel* nue gebaut, um in seiner Barg cin cigenes
Heiligthum, eine Art Hauskapelle za haben, so hingestellt nicht richtie sein kann.

Wenn auch Nalomon walvseheinlich nicht divect beabsichtigte, cin einziges wnowiy

Uuvdaiws zuoschaffen — denn die anderen Landesheiligthiimer blieben ja weiter-
bestelien — so handelte or doch gewiss aus bestimmier politischer Tendenz.  Stade

verkennt und unterseliitzt eben auch (Lo¢. 8. 457) die Bedeutung des alten Jahwe-
thrones, der Bundeslude  Die Leitung des jidischen Staatswesens war zu lange nd
ausschlieffiend in den Hinden der Priester gewesen, als dass ein so kluger First wic
Salomon, schon in Anbetracht der Exfahrongen, die seine Vorganger machen mussten,
nicht sofort danach getrachtet haben sollfe, divser Gesellschaft cin so gefihirliches
Spiclzeug, wie jenes alte Symbol der Theokratie, aus den Fingern zu nehmen und es
dircet unter seine Aungen zu stellen. Schon David hatte das praktisch gefunden. Wie
die alte Vorstellung noch spitter nachwirkt, zeigt 2. B. Jesaia VI, 10 jdes Jabres da
dex Konig Osial starh, sah ich den Herren sifzen aufl einem bhohen und erbabenen
Thron und sein Sanm erfiillée den Tempel.® Henoeh (Ubers. Dillmanny X1V 18:  Und
jch blickte auf und sah darin (in dem flammenden Hause) einen erhabenen Thron ..,
20] und der

GroBe und Tlerrliche sal darauf.® Vgl auch Danicl VIU 95 Apokalypse 1V 2—10.

und win ihn her war es wie lenchtende Sonne und Cherubstimmen ...
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tic vordece Thronwand, die mit vierudzwanzig Reehtecken  eassetten-
artig verziert st und  damit gofort an den Sehmuck  der Thronwand
am Amyklaisehen Throne erinnert.  Dariiber erhebt sich die Lehnen-
riickwand, dic mit geschwingenen Rindern oben in stumpfer Spitze
endet. An o dieser Riteklehne hefestigt, oder aut den Sitz gelegt,  er-
blickt man «lie Symbole der Gotting Voll- und Hallmond. Rechts wnd
links vam Tlrone sind aut cesonderten Postimenten kanernde Sphingen
angebracht, dic zum Throne als dessen Wiehter emporblicken.  Die
Beziiwe 2w den bishier besprochenen Typen, 7z dem Altare  dey
Astarte Fig. 4 sowohl, als 7o dem Flirone vour SAmyklad wnd zu der
Bundeslade  orgeben <ieh von selbst. Letzlerem Throne  steht dieser
hesonders dureh dic Avt, wie die attributiven Thicre beizeordnet sind,
wihe, I thrigen selicint er aber zu den monumentalen, nielit trag-
Baren Throntypen zu gehdaren, da er die ganze Hohe der Tempeleella
anxfiillt.

[N 7 Miinze von Perce.

Wir kommen dem Ursprangscharakter der leeren Gitterthrone nm
cinen wichtigen Sehritt niiher, indem wir uns nun einer anderen Speeies
derselhen zuwenden, den bercis beriibrten Felsenthronen.

The allgemciner Typus ist bekannt. Is sind sitzartige Vorrieh-
tumgen, weist direct aus dent lebenden Gestein heransgearbeitet und
mele oder weniger sorgtiiltig zogerichtet. Bisweilen jst es wenig mehe
als cine muldenavtige Hahlung, die vielleicht sehon von Natur gegehen
war und der die Menschenhand nnr wenig nachhalfs Bigweilen wieder
sind es sorgfiiltiger hergerichtete Sitze mit Riieken- imd Arnleluen wad
cinem Podium fiir die Fiibe, aneh Doppelthrone, als zwei neben einander
ausgehauene Sitze mit gemeinsimer Basis, oder cine Lingere Bank,

an deren Riteklelme vy die Abiheilung der Sitze fiie mehyere Gistter
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ornanental angegeben st Selten gehen Insehriften iiber die Goftheit
oder die Gottheiten Auskunft, denen diese Plhitze geweibt waren.

Jeh enthalte mich auneh hier wieder, die cerhaltencen Beispicle zu
sammeln nwd besehviinke micle auf einjge wenige. Unter den literariseh
bezeugten verdient zuniichst ciner Irwithnung, den Pausanias 1 35, 7
anfiihrt.  Bel Temenothyrad in Lvdien war einem 1elsen ein colassaler
Thron cingearbeitet. den der Volksmund dem Ricsen Geryoneus zutheilte.

nach der fitr nns jetzt sehon durehsiehtigen Methode. Ein typisches Beispicl

Fig. 8 Doppelthron des Zens und der flekate aul Chalke bei Rhodos.

soleher Throne, ind zwar cines Doppelthrones, hat aenerlich Thiller von
Giirtringen arehiioloz. epigr. Mittheil. NVIT S0 3 heleonmt gemacht,
Iele gebe mit Frlaubnis dev Redaction die: Abbildung  davon  wieder.
Fig. 8. V. liller entdeckte den Thron auf cinem Felskegel der Kleinen
fnsel Chalke bei Rhotos und verwies zugleich anf cinen dihnlichen anf
Rhodos selbgt. Der an ihn cingehauenen spitten Jnschrift nach, wav
der Doppelthron Zeus und 1Tekate geweilit, wie awch der zu Tthados

cine Widmung an ITekate  triigt. Alnliche Thrane fanden <ieh in
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Vorjalre hei den dareh 1 von Hiller unternommenen Ausgrabungen auf
Thera.  Paul Wolters hat ibver in dem Vorberiehte der Ausgrabungen
Athen. Mitthieil, 1896 S, 2520 Erwithnung gethan und es steht zu
hoffen, dass sie in dem Cesaomnutheriehte @iber diese [ nternchmung noeh
cingehendere Wiivdigung  erfahren werden. Merkwiirdigerweise  treten
die Felsttrone anf Thera nicht me in cinzeluen Bxomplaren,  sondern
gleieh in ganzen Mengew anf. Walters hetont, dass nanentlich i der
Gegend des von Weil entdeekten Tempels des Apollon Kareios A tlien,
Mittheil. 1877y (der Felsen bedeekt st it Kleineren und ariiieren sitz-
arfigen Finavbeitungen, neben welehen sich die Votivingehriften, Giitter-
nanen der versehicdenen Art, finden=. Mehrere dieser Sitze sind sehon
Alterthuone wieder dibevbaut worden, Eanzelne IFPelstlrone entdeckte,
wie er wmir berviehter, Ao Korvte mehrtach in Phrveien und erst neuerlieh
wicder taimd Ro Sarre ein Exemplar in der Gegend vone Konia, das er
areh. epigr. Mittheill NIX =50 34 eingehender bespricht. B verweist
dabei mit Reeht aut den JThron des Pelops™ i Sipylos, dessen Wieder-
eutdecknng Jlumamy verdankt wird, und der inoder That wie cin
Avelietypus der ganzen Gattung hedvachtet werlen kanmn,

Tovergessen st jedem, der sie Tas, dic lebendige Sehildenmg, niit
der Hwomann svine Auflindung des sicher wralten Jeiligthames beselmieh
(Athen. Mittheil. 1883 8. 22 L vl dic Abbildung Fig. 9, dic it
giitizer Frlaulmis der Redaction der Atheno Mittheilo hier wiederholt
wird, o In ciner Hohe von 305 Metern, die auf besehwerlichem, theihweise
zerstactem Felsplade erklommen werden musstey zeigten siele anf” sehriig-
ansteigender Fliche  gegen zwanzig in den Felsen eingeselmittene
Wolinstiitten, zwischen  ilhmen einige Cisternen. Die Spitze dieses
Burgfelsens trag aneh cine Anshihlunz: aber dag war kein Hans,
aueh keine Warte. . . . Aug einem Bloek mit schriiger Oberfliiehe ist
cin Prisina herausgemeilielt, von 155590 Linge, 1-30 m Tiefe und 1-20 m
JHohe, wit horizontaler Grundfiiche, also cin Raum, gerade grofl genng,
um hier eines Mannes Sessel oder Sitz autzusehlagen.  Wie hiitte ich
lier nicht an dew Thron dex Pelops denken sollen?. .. Dic Sonne war
hoeh  gekommen, triefend von Scehweill setzte ich wich it meinen
zerrissenen Kleidern in dicsen hisehsten ausgellifteten Felsen und «ah
hinab iiber die treppenfirmiz niedersteigenden Wolmungen, W dics

die Burg des Tantalox? o000 Teh lieB die Blicke ing Weite gehawveifon.



Weleh cine Aussieht, weleh e Hevrsehersitz! - Brennend  stand e
Sonne tiber der Hermosebene, die ieh dstlich weit tiber Sardes, nirdlicl
iiber Thyateira hinang iiberblickte.  Teho springe auf wie aus einem
Traume, ich schaue tiber die Riicklehne weines Sitzplatzes hinaly in
die Sehluehten und hinaut an den stavren blanen Winden des Sipylos.
Eingam, éde und diister yagt der Fels, ant dem ich stehe, in die Wolken,

wic dag Geschleeht der Tantaliden dasteht in Sage und Geschichte.”

Fig. 9 Pelopsthron vom Sipylos.

Dic Worte des verewigfen Mannes  verlieren niehts  von  ihrer
ansehantichen Sehonheit, ja sic gewinnen noelt an Retz, wenmn wir
aussprechen, dass in dieser erhabenen Linsamkeit niemals ein ivdiseher
Herrseher thronfe. Was sollte ancl ein Konigssity in dieser Udhe?
Und was sollte cine , Akropolig,® hestehend ans zwanzig Hiusern, auf
cinem ditrren fagt unzugiinglichen Felsabhang?  Iss werden Wolnstiitten
ciner Priestercolonie gewesen sein, der die Cultpflege des Tleiligthums
auf dem Giptel oblag.  Der Name des Pelops aber heftete sich an den
Thron, wie der des Danaos an denjenigen des Apollon Lykios zu Argos,

wic der des Midas an den zu Delpli. Vielleieht war es anceh hier
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Apollon, oder eine andere I'orm des Sennengottes, der in dieser Wildnis
gebot, wenn  nicht der vscos selbst da scinen Audienzsaal cinge-
richtet hatte.

Damit stehen wir vor dem Ursprunge des Throneultus iiherhanpt

r

Er fiihrt hinanf in die 1oben. Der dem Blicke des in den Tiefen sich
mithenden und  sich frenenden Volkes immer entzogene Gipfel des
steilen Gebirges war dee gelhieimnisvolle Sitz seiner Gottheit. Uber den
Wolken wolinte sie in seliger Hole, hier hatte sie sich ihren Thron
errichtet, von hicr aus sprach sic in Storm ond Donner und strafte in
Ilagel nnd Blitzen.  Kein Sterblicher betrat ihr Bereich, wic Jaliwe
auf dem Sinai den Bezirk abgegrenszt batte, dessen Ubersclircitung
Mensch wie Thier den Tod brachte.') Aber wenn das Volk unten nicht
inger zu daucrn vermochte, von Noth gedriingt, oder dem heimlichen
Geliiste, das in dic Ferne zicht, und vou sciner Stitte wich, dann
verlie anch der Gott seinen heiligen Ovt und zog mit ihan. Die typische
Form, in der sich soleher Auszug vollzog, Jiefert uns die Lrzithlnng von
der Stiftung der Bundeslade. Mun fand dic Auskunft, cinen transpor-
tablen Thron zu construieren, so priichtig als iln das Kunstvermigen
des Volkes liefern konnte und so den Gott an der Spitze des Zuges
herzufiihren, Damit war man seiner hilfreichen Gegenwart auch in der
I'remde sicher und konnte, wenn man sich an eincu Orte zu danerndem
Aufenthalte wieder niederlief, sofort cin nenes Heiligthum  griinden,
wo man in gleicher Weise den Gottescult fortsctzte, dessen Weilie

von dom alten Throne ausgieng.

1 Num. 19, 12 und 13 zieht Moses ein 'Lemenos um  den Sinaigipfel, dessen
Betreten mit dem Tode bestraft wird, Nach Pausgan. VIIT 38, 6 war ebenso das Be-
treten der dem Zeus Tiykaios geweihten arkadischen Olympspitze verboten; der Vor-
witzige starh bimuen Jahresfrist. Der homerische Zeus thront auf demn Ida iiber Gewoik
© 47 fg. 2 292 fg. u. s. w. Zu vergleichen sind vor allem die hexrlichen Ausfith-
vangen von Welcker, griech. Gotterlehre T 160 ff. — In animistischem Sinne behandelt
den Hohencult asiatischer und europiiischer Volker das fiberaus gelehrte Werk von
Terd. Freih. von Andrian Wien 1891, zu welchem Rudolf Beer in dex gieichzcitig er-
schiencnen Schrift iiber die heiligen Hihen der Griechen und Roémer mit sehr raschen
Compilationen eine Ergiinzung lieferte. — Rinen Thron dexr Nahat weist auf einem
armenischen Berge nach Gelzer, Berichite der sichs. Gesellseh, der Wiss. 1896 8. 115,

woranf mich Wolters aufmerksam machte.

o
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Das Zelt') des Thrones wird man als dax bewegliehe Ohdacl
ansehen diirfen, unter dem auf den Wanderetappen  der Gott rahte,
das ihm alse zukam als dem ersten Fiirsten  scines  withrend  des
Mavsches unter dilmlichen Hiitten hausgenden Volkes, wnd das man bis-
weilen in der Folge zur Ivinnerung an die Wanderepoche heibehiclt.
Viclleieht wird mau geneigt sein, hieraus principicll dic Lntstehune
des Tempels  abzuleiten, was fiiv einige Vilker richtig setd kann,
aber sicher nicht ftiv alle passt; keinesfalls, mochte ich meinen, fiir
die Griechen.

Dass aber dic c¢hen skizzierte Hypothese der Tntstehung des
Throncultus iiberhaupt stichhiiltig sei, scheint mir aus einem historisehen
selege, der sich darbictet, hervorzugehen.

Bei der Durchmusterang der religiosen Alterthiimer der ciuzelnen
Villker musste mir auffallen; dass die vielberufenen thurartigen Culi-
stiitten der Babylonier nur aus dew Gesichtspunkte cine Frkliirung finden,
wenn man annimt, das aus den Gebirgen in die  mesopotamische
Ebene  cingewanderte Urvolk habe das Bediirfnis  empfunden,  den
IHobencultes  seiner crsten Heimat ¢einem ganzen Charakier nach  zn
bewahren, und demgemiB aus Backsteinen Banwerke angelegt, die il
die cinstigen Gotterberge ersetzen konnten. '™y Nun heschreibt Ierodot
L 181 das wroie Heiligthum des Biloe bimerhalh Babvlons folgender-
mafen: & 2% i éripe [mepBihe teiyznz] Awz Bikov indv udkudmplay,
7ol gy &P ¥ TNt Shy, SO0 STAdioy movTy, 0V TITpOY@VOY. IV pése BE Tob
b mHL(0g STp05 LShpTaY 6talluy wal TH pires rol 16 eNpogt vol Enl
ol W wOpe ez mdates ImBilrs, vt frepug pobo inlotodte, piypg

ob Ut wOErev. ovaPuete 5:. iz antods Elody wdvdo

)

pl mAYTHZ TLD3

v

) TzhenTolin ‘LUP‘{(I] o5 EREsTe Py,

mOpang Eyoose mameTiTar ... 2y 8 <

o <

08 1 vo xNvy peydhy wéetor e) iatpwpévy val ol tpdnela

(e

v

moposéztal Jeuodn. Syakns 5 odn Eve 0988V avtide &y

™

porivoy 00dd winta oddsis fvavkilzter avdponey L ot v pobve Ty

) Dass die priichtize ,Stiftshiitte* des A. T\ cine spiite tendenzinse Erfindung

ist, hat J. Wellhausen, Pralegom. zur Gesch. Tsraels 8. 42 dargelegt. Die einstige
Hille der Bundeslade war ein einfaches Zelt.

') Inzwischen hat lhering in seinem geistreichen Buehe ,Vorgeschichte der

Tndocuropier® 8. 158 denselben Gedanken ausgesprochen, allerdings ohme linger bei

i zu verweilen.
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Hier haben wir das letzte Verbindungsglied in der gaunzen Iint-
wickelungskette: natiirlicher Derg als natiirlicher Gottesthron; natiir-
Jicher Berg mit kiinstlichem Thron;  kiinstlicher Berg mit kiinst)ichcem
Tlron; kiinstlicher Thron.  Dass anf dem babylonisehen Belosthurme
cine Kline gtatt eines LThrones stand, evkiict sich natiivlich aus der
orientalisehen Speisesitte des Liegens bei Tische, deren Verpflanzang
darch die Jonier wach Gricchenland ja auch hier, wie wir gesclien,
mehrtach die Ersetzong des Throng dureh die Kline zur Tolge hatte,
Die Erkbirung, welehe Herodot aus der Cultussitte des Tempels  gibt,
steht dew natiirlich nicht entgegen.

Im Zusammenhange mit dem letztzenannten Monwinente mag cin
kurzer Blick auf cin noch heate cerhaltencs fallen: das 15 Maabed®
genannte Heiligthnm zn Marathos (Amrit), der Insel Arados gegentiber,
dasg sich imuitten eines weiten quadratisehen Hofes (ehemaligen Sees?)
als cinc Ayt Tabernakel erhebt. (Abbild. s, Perrot-Chipiez JIT Fig. 185).
s ist aus vier miichtigen Steinen gefiigt und zeigt innen rechts und
Hnks zwei dureh einen Zwischenraum vou cirea 0.80m getrevute Bau-
quette, die je 1-70m lang, 0-60u¢ breit und von rdckwiirts gegen vorne
ctwas geneigt sind.  Die Thiivéfnung war cinst durch einen Vorhang
gesehlogsen.  Schon K. Georhard  hatte  gemeiut, liber dic Kunst der
Phonizier S. 7, dic Banquette seien als Throne zn verstehen, [ dic
dem vereinigten Dienst zweler Gottheiten galten.“ Dieser Ansicht glaubt
Perrot I ¢ 8. 243 widersprechen zu sollen: ,Assises en face 'un de
I'antre et mon en face du spectateur, les figures divines n’auraient
pu &tre vues que de ¢dté. Iir denkt an Calthilder, aus welehem Gesiehts-
punkte er freilich Reeht hiitte.  Wir vergleichen jedoch das Tabernalkel
dem Zelte auf dew Belosthurme mit der leeren Kline im Jnnern und

werden Gerhards einlenchtende Auffassung dadurch bestitigt finden.

Is eriibrigt noch der Minweis, dass die Idee des Throncultus
sich keineswegs nur auf prithistorische Villker und solehe, dic ihn
aus ihver Vorgeschichte tibernalimen, beschrinkt.  Wie er schon in
iltester Zeit von Asien aus theils ant natliclichem; theils auf Kiinst-

s
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lichem  Wege von  Stammm zwe Stapn weiter  verpflanzt wurde,  so
setzte sich das auch in historischen Zeiten fort wnd blich o dauernd
lehendig.

So finden wir seine Spur in Adule am arabischen Meerbusen, wo
cin Ptolemaios Euergetes dem  Arcs cinen Thron errichtet, von dem
fosmas Indicopleustes cine Zeichnung gegeben hat (Bibl. Vatie. gr. 699),
dic obwolil schiwerlich autheatiseh, doeh cine interessante Einzelleit
zeigt, dic echt sein diirfte: das leere Sitzbrett erseheint hier, wie auf
unscrer Iig. 1, aofler dureh die vier Beine noch durch eine Siiule in
der Mitte gestiitat.

Der Throneultus  drang nach  Indien®™) und  Dbiirgerte  sich i
der rowischen Welt cin. Neben den zahllog erwiihnten Lecetisternien
vehen anch Sellisternien, selbstiindig oder vereint, cinher. So beispicls-
weise Valeriug Maximus 11 1, 2 Jovis cepulo ipse in lectulam, Tuno ct
Minerva in sellag ad cenam invitabantur. Mehrfacel sind marmorne Throne
crhialten, welehe dureh die auf dem Sitze angebrachten Attribote als
Weibgesehenke fiir Gistter gekennzeichnet sind. Zwei Apollonthrone derart
hewahrt die Miwehener Glyptothek  Brunn, Katalog Nr. 246 und 262;
mchrere Darstellangen eitiert bei Furtwiingler 1. e. S, 188); einen lecren
Thron des Neptun, von Jroten mit den betreffenden Attributen  ge-
sehmitickt; zeigt das bertibmte Relief zu Ravenna (Conze, die Familic
des Augustus) wo s w. Als die Kaiser gisttlicher Lhren theilhaftig
wirden, gieng der Throneultus auch auf sie tiber. Bekannt ist die mehr-
ach bezeugte Sitte, dass man verewigten Prinzen leere Throue (caru-
lische Sessel) in den Theatern weihte, wic u. a. dic Ehrendeerete fiir
Germapicus und Drusns bezeugen (Tacitus apn. 11 83, vgl. IV 9 und
dic Reste CIL. VI 911, 912). Daxs dic Lhre auweh Lebenden zukam,
belegt v a. Tacitug XV 290 nach welehem bei der Unterwerfung des
Tiridates: medio  fribunal sedem enrulem et sedes effigiom Neronis
sustinehat (v. Domaszewski, Westdentsehe Zeitselivift 1895, 8. 2).

Sogar das Christenthum nalon die Sitte auf.  Verschicdene alt-
christliche Mosaiken und Gemiilde zeigen an Stelle der Person Christi

cinen leeren Thron, der durch das anf seinem Sitze lTelmende Kreuz als

85 Wie Herr Hofrath Biihler die Giite hatte, mich zu belehren. Br verwies auf

Darstellungen, wo unter dem heiligen Baume der leere Thron Buddhas angebracht ist.
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sein Bigenthum gekeunzeichnet wird, umgeben von den in cffigie dar-
gestellten Aposteln (s. z B. Garrueed, storia dell’ arte cristiana tav.
25 ff. 227, 241, 257, 287, 2 n. s. w.). Gelegentlich hat auf der Ritck-
lehue dicses Thrones sogar dic Taule Platz genommen, e¢iu Nachklang
der alten attributiven Thiere in neuem Geiste.

Aber aueh iiher dicse Lpoche hinaus lebt die Idee des Thron-
cultas weiter. Den Gruondgedanken, dass man einen gittlichen oder
didmonischen Gast durch Anweisung cines lecren Sitzes zu kirperlicher
Gegenwart gleichsam veranlagst, wird man bis hoch herauf zu uns in
den grofien Schatzkamniern alter Volksideen, im Gebicte des Aber-
glaubens, der Legende, des Mircheny noch mchrfach bewahrt finden.
Aunf die grofic Seenc von Banquos leceren Stulile im Macheth sei nur
im Vorheigehen gedeutet.



II. Altare als Throne

Wir wissen nicht, unter welchen Bedingungen den Gittern im
dltesten  Griechenland formliche Thronbanten crviehtet wurden.  Aber
dic I'rage driingt sich doch auf: wenn einst dic Vorstellung hervschte,
dass s der Gottheit geziemend sci, dic Huldigung der Glitubigen
thronend, nach Art cines Iiirsten, entgegenzunehmen, musste ihr dann
nicht eigentlich an jedem Orte, wo sic Verchrung cmpfieng, cin Sitz
bereitet gewesen sein? Ich glaube, man wird die Frage bejahen miissen,

Das widerspricht freilich anf den ersten Blick durchaus unserer
hisherigen Anschauungsweise. Danach bildet seit jeher das Centrnm
eines antiken Heiligthums und dag einzige wesentliche Geriith ,um
einc (Gottheit an cinen Platz zu gewilmen® der Altar, als der fir dic
Dauer errichtete Tisch, woran sic gespeist wird. Schon das Iipos
zihlt cine ganze Reihe von Ileiligthiimern anf, dic nichts weiter als
cinen Popds enthiclten; hichstens eine Stelle spielt viclleieht auf,
cinen Thron an (s. folg. Cap). Darin wird man cinen Zufall sowenig
als Willkiiv evblicken kinnen. Eine Art von Ausweg scheint sich aller-
dings anzubieten.

Hiufig genug, wspritugliech walrseheinlich ju der Regel, wurde
dic Anlage cines Heiligthums von sclbst bestimmt durch gowisse Umn-
stiinde, die mit der betreffenden Ortlichkeit gegeben waren. Bedeutsame
Naturmale, Berghohen und Grotten, Teiche und Quellen, Haine und
cinzelne Bitume offenbarten siele als Aufenthalt cines Numen; Dhildete
das €8s das Mal selbst, danu war zur Vollendung des Heiligthums
doch mur wmehr dessen Abgrenzung gegen die profanc Umgehung und
die Aufstellung des Tisches fitr dic Darbringung der Speisen noth-

wendig? Vielleieht. Konnte man den Tiseh direct unter oder neben dem



39

gedachten Sitze des Gottes anbringen, dann war die Sache natiirlich
einfach. Aber nieht jeder Platz, der dic Naturweihe besall und so dureh
dic Dlofic Umgrenzung schon zam  gittlichen Audienzsaale wurde, hot
ancli zugleich cinen fiiv die Vorstellung ausreichenden Thronsitz dar.

U'nd wie verhiclt man gich in den illen, wo aus Guficren Griinden

olme Riickgicht auf golehe Privdestination — 7 B. bei Abgteckung cines
Lagers — cin Platz fitr cin leiligthum bestimmt werden musste? Will

man aunchmen, dass dann jedesmal zugleich mit dem Opfertisehe cin
Thron fiir die Goftlicit errichtet wurde? Oder trat dann der Gott etwa
7w seinent Tigehe heran und aff stehend?  Oder schiwebte er gur aben
i den Wolken nnd nahm so ans der lntfernung  scine Nabrung zu
sich? Die letztere Annahme knnte sich dem ersten Blicke durel mel-
fache Analogien, wofiic aueh cinige bekannte Stellen des Fpos Zeugnis
abgeben, thatsiichlieh emptehlen.  Aber mir seheint gerade in diesen
Stellen die gelitutertere Vorsteling einer spiteren Zeit durchzubrechen
md fiir die rohere Denkweise dev Urzeit die dicecte kirperliche Gegen-
wirt der Gotthelt gefordert zu werden; denn wie wiive man sonst iiber-
haupt auf den Thronenltus verfallen? Schwerlich wird man cinwenden,
cin anderes sel die Speisung der Cottheit durch Opfer, ein anderes
die durclt Gebet geworbene Audienz vor ihr.  Obwohl die Anrufung
gelegentliell ohne Opfer geschehen  kaun, cerfulgt doeh das Opfer nie
olme Anrufung.  Das Opfer bringt wman in der Absicht, den Gott im
vorhincin gniidig fiir ein Anliegen zu stimmen, wie man wm dic Gnade
cines irdischen Gewaltigen dureh Gesehenke wirbf; ja cs dient sogur,
den Gott jeweilig erst an den Ort zu bringen und hinzulocken, wo
man ihn nithig hat, denn bekanntlich ist ein Numen aueh an einem
ihm geweihten Orte keineswegs allezeit gegenwiirtig gedacht. Lud nian
aber den Gott feierlich zum Mahle und sollte er leibhaft, wenngleich
unsichthar, dasselbe geniefien, dann musste ihm dazu auch cin Sitz
bereitet sein.  Llin Bettler wag stehend essen: wer Ehve heansprueht,
sitzt heim Mahle.  Domgemiil; meine ich, kann es einen Altavtiseh
allein: nur da geben, wo ein natticlicher oder Kiinstlicher Sitz dazu
sehon vorhanden igt. Lher sogar miehte noch der Sitz ohne Tisch aus-
reiclien.  Deon der Thron kann ganz woll den letzteren wit vertreten;
sci es, dass man die Opfergabe aut das Sitzhrett, also gleichsam auf

den Scehoft des Gottes legt, oder dags man es auf dem Schemel ihm zu
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FiiBen bereitet. So schen wir auf Fig, 1 den Thron allein oline Altar
wnd - bei dem Thronbau ven  Awyklai wird wenigstens  kein Alfar
erwithnt — obwohl dic Opferspuren an der linken Sceite desselben sein
cinstiges Vorhandensein moglich machen. 1% ist also meine Uber-
zengung, dass von altersher — . h. seitdem man gewohnt war, beim
Speisen iiber dem Boden erhaht zu sitzen — der Gottessitz das wesent-
lichste Geriith cines Heiligthums war, nicht der Tiseh. Gleichwohl bin
ich entfernt zu glauben, dass kiinstliche Thronbauten jemals sehr hitufig
waren oder dasgs die zahlreichen Angaben, in denen als Ausstattung
alter Heiligthiimmer nur fopot cowiithnt werden, anfechtbar seien.  Ich
lengne nur, dass die Bwpsi von Haus ang ibrem Wegen naeh jmmer
Tische sind: sic sind Sitze, oder vielmehr im eben angedeuteten Sinne
Combinationen von Sitz und Tisch.

Das zu crkennen, braucht man nur den Blick auf gewisse alfe
Denkmider zu richten, die Altire eciner ganz wmerkwiirdigen  Clestalt
zeigen: Altire von Stufenform. Sie crscheinen in der Regel ziemlich
grofi und sind io zwei Absiitzen gebildet, wovon der hintere hohere
gewdhnlich breiter st als der vordere.  Wird c¢in Opfer an ilmen dar-
gestellt, so fiudet dieses aber ant dem unteren sehmiileren Absatze statt,
der obere Dbleibt leer.  Das crfordert eine Erklirung, und go kam man
tibercin, in der Obherstufe eine Art , Windfang®, einc Schutzvorrichtung
fiiv den 1euerplatz zu erblicken. Dagegen wiire ich geneigt, in der
Oberstufe vielmehr den Sitzplatz fiiv den Gott zu crkennen, in der
unteren den Schemel geiner Fiifle und  zugleieh den Ort, wo ihm scine
Speise hereitet wird, die er so auf dic bequemste Weise zur Hand hat.

s gibt unter den Beispiclen soleher Altarform cines, das dic
Richtigkeit dieser Auslegung direet zu hezcugen scheint, und gerade bei
ihm st der nitchste Sinn des Bildwerkes sehon erkannt und das Wesen
der Sache damit i der Uhat gestreift worden.

Iig. 10 gibt cin bekanutes kyrendiselies Schalenbild wicder, iiber
das sich Studniczka, Kyrene S. 14 folgendermalBen duBert: ,1lier ist
nicht, wie melrfach angenommen wnede, Promethens dargestellt, sondern
Zeus, der aut einem Altar von derselben Stuhlform  sitzt, wie cr auf
der Darstellung cincs Atheneopfers auf einer hochalterthimlichen Schale
des Britich Muscum wiederkehrt” (IMig. 11).  Die Sache ist zweifellos.
Natiivlich hat man sich den Altar nach unten verlingert und iu ganzen
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von colnssaler CGrifie zu denken. Constritetiv erseheint er ans Quadern

cemauert, deren Fugen mit Gibertrichencr Deutlichkeit angegeben gind.
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Fig. 10 XKyrenaiisches Schalenbild.

Ein Opfer brennt hier nicht zu den Fiiflen des Gottes, dafiir zeigt uns
cin solehes das ehen erwiillinte alterthtimliche Schalenbild Fig. 11.

Fig. 11 Theil cines altattischen Schalenbildes.

Hicr sitzt Athene freilich nieht auf ithrem [ Stuhle®, sondern sic
steht aufrecht hinter demselben; aber ihr Platz ist doch nicht leer, cr

wird von ihrem attributiven Thiere, der Krithe, eingenommnien.™) Daumit

19 C. Swith, der die Vase publicierte, sagt dazu, journal of hell. studies I S. 203
. the shape (of the altar) ... there is possibly a reference to the seats of the
deities frequently placed in their temples.*



klipgt die alterthiunliche  Darstellung merkwiirdig und - sicher  nicht
imbedentsam an jene friiker hesprochenen Throne an, denen als Thron-
witchter dic Gitterthiere beigegeben sind.

Von den iibrigen mir bekannten Beispielen  dieses Typus sind
zuniichst zwel wichtig, die sich beide auf ciner unteritalischen Yase
der Yrmitage befinden (Fig. 12).  Die Darstellung, cine Komidienscence,
ist ausftihrlich besprochen von Wieseler Annali 1859 p. 379 ff. Dieser
erkennt links ,Giove in trono®; die Libation rechts erfolgt ihm auf der
Jhase un oarar. Aber es hindelt sich doeh woll um zwei [JThron-

altsire”.  Allerdings sitzt Zeus links nicht auf dem ihm zukommenden

Fig. 12 Unteritalisches Vasenbild.

Platze aut der Oberstufe — aber ich glaube, das gehort zum Witz der
sSeene. 1lerakles Twingt ihm gehieinhar eine Schiissel mit Friichten; statt
sic ihm aber zu geben, jsst er sic vor den Angen des gittlichen Vaters
selbst.  Iyziirnt  daritber, ist Zeus von der Hihe des Sitzes herunter-
gerutseht anf den Throaschiewe), schwingt den Blitz und zappelt it
den Beinen. Die Libation rechts erfolgt ganz riehtig auf der Unterstufe,
also zu Fiiflen dev oben mnsichthar thronenden Gottheit,

Sonst sind noch aus der Reihe dieser  Altire® zwei inferessant
— sofern gie augenscelieinlich iiberhanpt keine Altire sind, sondern reine
Throne.  PFig. 13 von ciner Xassandragcene (s Benndorf, Ciriceh.

und sicil. Vagenb. LI 1) zeigt cin Geriith, das auch als ein Stufen
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altar~ nicht verstindlich wiire, denn cx hat keine Oberstufe. sondern

cinc von vorne nach riickwirts ansteigende und dann sich steil er-

Fig. 183 Lekythos aus Gela.

hebende, vermutliliclt vunde Tehue. Die Sitzfliiche innen ist auBien dureh
cing (umlanfender Doppellinic markiert.

Noch deutlicher, weil ganz sichtbar, ist der Thron von Fig. 14 (nach
arch, Jahrbueh 1890 S. 247). Hier soll [ Achilleus am Altar den Troilos
erworden®.  Das Ding hiitte aber fiir cinen
Altar cine ganz unmogliche Form; es ist
cin runder Thronstnhl, in dessen Ilshlung,
nimlich anf das Sitzbrett,  Achilleus das
Blut des geschlachteten Troilos ficflen Ligst.

Darin miag man ein paar werkwiirdige
Belege erblicken, wie lang sich der Thron-
cultus — oder dic Kenntnis desselben — in
Gricchienland crhielt.  Wie spitt oder wie

friith er ganz verseliwand, Dbleibt  fraglich.

FErst scit dicser Zeit wiirde der Altar nur
Pig. 14 Von korinthisch-

mehr als Gottestigseh gelten knnen. Aber ein :
i attischer Amphora.

[*ehlsehluss winrde es wolil sein, wean man das
Abkommen der Stufepaltive und dic Herrsehaft der cinflichigen Lopst
als malbgebendes Syiptom ciner Wandlung der Anschanungen auffassen

wollte.  Noeh steht cine Iirklirung aus, weshalb dic wiirfelféymigen



44

Altiire fagt regelmiiBig an der Oberfliche rechts wnd Jinks polsterartige
Aufsiitze tragen. Jeh wiire geneigt zu glauben, dagg davin ein alt iibey.
kommener Hinweis aut den Stablebarakter des Altars liegt. Wic lang
das hin Bewussiscin des Volkes lebendig blieh, ist zunichst gleichgiltig.
Dey ersten Anstoft zne Verdunkelung  dieses Bewusstseing bat gewiss
dic verinderte Speisesitte, wie sic mit der jonischen  Cultur nach
Gricchenland kam, gezeben.  Scit ¢y vornehm wuarde, beil Tische zu
liegen statt zu sitzen, verlor die alte Cultusform ibren dirceten Bezug
zar Gegenwart und von da ab musste ihr allgemeines Verstiindnis
verdimmern ) Aber wirkt es nicht wie ein Blitz dureh dic Nacht,
wenn noch in der Apokalypse II 13 der Altar zu Pergamon als [ des
Satang Stulil* bezcichnet wird?

Fig. 15 Vasenbild.

Vielleicht hat man hie und da versueht, dem Absterben der zu-
grunde liegenden Idee entgegenzuwirken, indems man die verinderte
menscehliche Sitte aneh der Gottheit unterschob. Ich kemne wenigstens
ein altes Beispiel, wo ein Altar nicht als Thron, sondern als Klinc
constrniort ist,  Fig. 15 wicderholt cin bekanntes Vasenbild, auf dem
der grofie Altar wviickywiirts cine steile Erhebung zeigt, die in cince
Volute eingerollt ist. Dass das keine ,Oberstufe® sein kann, ist klar.

Aber auch cine Riickenlelme ist cs nieht, dazu ist die Fliche davor

) Die Form des von Pausanias V 13, & umstiindlich beschriebenen Zeusaltars
von Olympia glaubte ich lingst auch nur im Schema cines Stofenaltars verstehen zu
kémnen. Neuestens haben Puchstein-Xoldewey, Jalirbueh 1396 S. 53 fl, eine Recon-

struction in dlnlichem Sinne versucht.



im Verbiiltnis zur Altarhohe viel zu ausgedehnt (man vergl. den gege-
benen MuaBstab des auf diesem Altare knieenden Priawmos). Ls ist cine
Polsterlechne fiir den linken Aving der Gott, hicr also Zeus, soll heim
Speisen licgen, wic cs die Menschen dicser Zeit gewolimt gind.

Das Beigpie) ist, wie gesagt, singuliv und es st aweh nicht
glaublieh, dass dieser modernisierte "Throntypus in Wirkliehkeit hitufiy
7zt finden war.  Uns aber ist eg wertvoll, denn es Dbelenehtet als ein
weiteres scharfes Sehlaglicht dic wahre Bedentung des fopscs.

Wit haben  gesehen, dass der Gotterthron  keineswegs  ctwus
specifiseh Griechisches ist, sondern cin Cultusgeriith, das wir het allen
antiken Vilkern antreffen. s licgt also nalie zu vermuthen, dass anch
der Thronaltar anderwiirts geliiufi war.  Teh habe dariiber  keine
Studien angestellt, oder vielmehr die begonnencen bald abgehrochen, da

sic mich nicht rasch genug zu greifbaren Resultaten zu fiihren sehicnen.

Tig. 16 Chaldaeiseher Cylinder.

Nur im Vorbeigelhen sei dalier daranf hingewicsen, dass gieh der
aligriechisehe Stufenaltar, genau i der uns nun bekannton Art dar-
gestellt, auf cinem Ofter besprochenen  chaldiischen  Cylinder  findet
(Iig. 16). Auf der unteren schmiileren Stufe brennt wieder die Opfer-
flavnne, aut dey Oberstufe scheint cin Kopf zu stehen.  Man michte
glauben, er vertritt die Gottheit — aber ich vermag das wieht zu
beurtheilen und finde bei andern keine Aufklirong dariiber.

Auf gricchiseliem Boden bleibend, scien noch cinige Erwiigungen
vorgebracht, die sich von selbst ans dew oben Dargelegten zu er-
2ehen selieinen.

Wir wigsen, dass im  gricchischen ‘Theater das Centrnm der
Orcliestra der Altar des Dionysos bildete.  Um ihn her bewegte sich
arspriinglich der Chovtanz, der von Ilaus aus veligitiser Natur war,

Ist das cin Tanz mn cinen Tiseh gewesen?  Das wiire ganz singulir;
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aber dags man wm cinen Thron tanzt, anl dem der Gott gegenwiirtiy
gedacht wird, dafiie haben wir anderwiirts Belege genug, —  Als dem
Chor ein Schauspicler gesellt wird, tritt dieser oder setzt sich auf dic
Thymele. Wozu thut er das? Um sich vom Chor abzuhcben, sagt
man. T thut es vernwthlich als Stellvertreter des Gottes, dessen Maske
er wahrseheinlich anfinglich trug und in dessen Person ev agierte.

Schutzflehende  setzen sich von altersher anf Altiire und  sind
dadurch gegen feindlichen Avgrvifl gefeit.  Es ist erkliirlich, dass dicse
IPolge ecintritt, aber weshalb geniigt dazn nicht das blofe Anfassen des
Altars? s ist doeh auf alle Iille nur eine symbolische Handlhing;
wird diese eindringlicher oder wiirdevoller, wenn man sich anf den
Platz setzt, von dem der Gott zu essen pflegt? Der izérge bringt sich
doch nicht etwa selbst zum Opfer oder tibergibt sich dem Gotte fiir
dic Zukunft als Leibeigener. Nein, er setzt sich nicht auf den 'Tisch,
sondern auf den Thron des Gottes, mit andern Worten dem Gotte in den
SchoB. Nun ist aber dic Aufnahme in den SehoBf von altersher bis zu
uns eine weit verbreitete, symbolische Mandlung, die als solehe cinselnei-
dende rveehtliche Bedeutung hat. Wie Jakoh Grimm in sciner Deutschen
Mythologie 8. 724 dargethan und mit vielen Beispiclen belegt hat, ist das
Sctzen in den SchoB oder aufs Knie das iiullere Zeiehen der Aufnahme
in die Geschlechtsgenossensehatt, in die gens. So setzte man z. B.
den neugebornen Odysseus secinem Grofivater auf die Knice, ,dass cr
ihm Namen gcbe (c 400 ff); er ist ihm wododpnros, Wunsehkind.“
Wemn sich der Schutzflehende also auf den Altar und damit auf des
unsichtbaren Gottes Schol setzt, so wird cr formlich der Geschleclits-
genossenschaft dessclben cinverleibt; wird er nun verletzt, so muss der
Gott fiic ilm die Blutrache tihernebmen, wie der dlteste Agnat einer
irdischen I"amilic fiiv einen Beschiidigten seiner Sippe. Zu vergleichen
sind die von Benndorf, griceh. und sicil. Vasenbilder S. 56 ff2 zusamimen-
gestellten und erkliirten Monumente, welche in offenharem Zusammen-
hange mit den Ceremonicn der fpipe xovpedtie an den Apaturien die
Weilhung cines Kindes anf dew Altar oder seine Darstellung im Heilig-
thwine ( Herodot VI 61) vorfiihren.

Damit erhalten cin paar Heroenthaten der epischen Zeit cine
gesteigerte Belenehtung.  An sich ist diese Symbolik des  Schutz-

flehens prachtvoll emptunden. Auvch der Wildeste ciner wilden Zeit,
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der mieht leicht einen Ifrevel seheut, zn dem ibn gein Tempermment

verleitet, wird cinhalten, wenn er sich in Gefabr sicht, die Blufrache
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Fig. 17 Amphovenbild.

eines Crottes anf sich zun laden, an deren sicherem Lintritt cr nieht
zweifeln ke Bs musste also gricchiseher Ewmpfindung als der Giptel

frevelbaften Ubermuthes erseheinen, wenn ein Held es wagte, cine

Fig. 18 Vasenbild.

Gottheit gerade in diesen: Punkte zn verhilnen und sich so deren

unausbleibliche Rache zuzuzichen.  Su o erscheint Ajas, der Kassamdra
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ans dem Seholie Athenes reifit, vor allen aber Achilleus, wenn er den
Troilos dircet auf dem Altare des Apollon schlachtet und das Blut
seines Opfers in den SchoB scines Gottes rinnen Lisst, wic es 1Mig. 14
bezw. Fig. 17 und 18 vortrefflich zeigen. Auf Fig. 17 steht Troilos anf
der Oberstufe des Thronaltars, also im Sehoff des Gottes, auf Iig. 18
ist cr in denselben hingestreckt. Kein (irieche kounte zweifeln, dass von
dem Momente dieser That aly Achilleus Leben verfallen war und cr dureh
Apollon umkommen musste, wie nicht minder zweifellos des Ajas Unter-
gang dureh Athene mit dem Irevel an Kassandra cntschieden war,

In den dargelegten Gedankengang filgt sich schlicBliel ein Hin-
weig, den ich von Otto Beandort withrend der Drucklegung erhiclt, so
iiherraschend cin, dass jeh wmir eine schriftliche Fassung crbat, um
sic an dicser Stelle einzuschalten.

LFiner veuen Beachtung cmpfeble ich dic hekaunten, einst viel
umstrittenen  Vasenbilder, deren Bezug auf den Mythus von Tlelenas
Entstehhung  auns den e Kekulé in der Bonner Festschrift feststellte,
In allem Wesentlichen @ibereinstimmend, greifen dicse Bilder aus demt
Verlaufe des Mythus einen Moment heraus, dessen eigentliche Be-
deutnng ich noch nicht ausgesprochen sehe. Dass als Vorwwrf ‘dic A uf-
findung des Eies’ zu erkennen sei, wie klirzlich die Seene priicisiert
worden ist — und dhnlich seheint Kekulé sie aunfyefasst zu haben, da
croznr Lrldnterung dic Worte der Sappho heranzog: gaise & note Avdoy
nozivdvoy zemozaduéioy Gy eBpry, aber thm kam es auf Sicherung der
ITaptsache an und sichtlich vermied er es, sich Uber das Wejtere klar
und upzweideutig anszuspreechen — konnte ich nieht zugeben. Das L,
welehes Nemesis legte, nachdem Zeus in Seluvanengestalt ihr beigewohut,
wird allen vorlicgenden Zengnissen zufolge im Ireien gefunden; &v toic
Zhsow nach Prellers Verbesserung von sz bei Apollodor 1IT 10, 7,
und damn von cinem Hirten oder gewdshnlich von Hermes in gittlicher
Sendung an Leda tiberbracht; vergl. Kekulé S. 8 nnd A. Korte, archiiol.
Anzeiger 1896 5. 138, Die Worte der Sappho, deren wrspriinglicher
Zusammenhang unbekannt ist, migen einer anderen Version angehiren,
sehlicBen aber den Fund des Eies im Freien, was das an sich Natiir-
liche ist, keineswegs aus. In siimmtlichen Bildern sicht man aber das

<

Ei innerbalb cines dwveh Siulen, Weihgeschenko oder cin Culthild
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eesehilderten Heiligthumes hingelegt auf” den Altay, also cinen der Jat-
deckung des Bies nachfolgenden, spiiteren Mameat der Erziihlung heab-
sichtict, den anch die Bildwerke selbst deutlieh genug anzeigen ®
Sdmuer nmstelien den Altar Leda, Tyndarveos wud die Dioskuren,
yaweilen st [lermes gegenwiirtig oder er entfernt sich wiceder, nachdem
ev dag I diberbrachte, ond woter cindriicklich vasierten Geberden von
Spannnng sder Stimen fixieren dic Versiommelten das B mit iheen
Blicken.  Leda als Pllegematter dev Helena ist iiberall hervorgehoben
e cinmal hethiitiet sie sich it beiden THinden so wmderlieh an
dem Fie, dassoes nicht wohl missverstimdlicher ausgedriickt sein knnte,
wenn gie e), wice vermuthet ward, als solehes anfassen, aufheben und
an sich nehmen sollfe. Thy geheinhar nngeschicktes Zugreifen muss
ciuen  gewichtigeren  Zweek verfolgen, und die an sich  riithgelhatte
Waoise, wie das 160 selbst dargestellt ist, verdith ilim. N einmnal nion-
liech rubt es auf dem Altar im watiivlichen Gleichgewichte  der Lage;
sonst steht e wie unter cinem geheimen Ruek von ibhm empor oder
hat doreh c¢ine von inuen treibende Bewegung bereits den veinen Thnviss
verloren, ja zu ciner waregelmilfi aussehwellenden Kirpermasse sich
veriindert, dic von  (ritheren Interpreten, welehe noch nicht voll ver-
gleichen konnten, gelegentlich fiir eiwen Stein genommen wurde. Kurz,
Leda und die ibrigen sind nicht als gliickliche Finder iiberraseht, son-
dern weil gie dax i Fie plotzlieh <ich entwickelnde Leben erblicken
und erkenne, wie dngstlich Zuwartende erveet. dalier Leda wie cine
Geburishelferin schon sich anschickt, die Konmiende  zu emplangen.
Genaw entspricht ein merkwiirdiges Berliner Cefid (n. 24303, welehes
flitchtig sehow cinmal verglichen wurde, aber fiir die Deutung ungeniitzt
blich. Dax Bild zeigt cine weihliche Gestalt, nachdenklielt stehend einein
Altar zugewandt, auf dem man wieder ein grofles I sielit, and das 1%
sehnellt wicder von ihm ewmpor, weil ein in den Dottee eingezeichneter
Gitterknabe mit allen Kriiften dem Lichte zustrebt. Was hier sinnfitllig
voll zunr Avsdruck kommt, st dort ju leisen [Cineren Ziizen ange-
dentet, dic in ihrer Vereinigung indes nicht winder sprechend sind.¢
<Damit cergibt gieh ein Sachverhalt, der 2w hestimmten Sehliissen
auffordert,  Durel das Bonner Clefiil, welehes allem Selwanken e
Ende machte, jst der Altar als derjenige des Zeus gesichert.  Klar st
algo, dass Helena als Frzevgte des Zeng in scinem Heiligthue, dem-
4



nach unter seinem Schutze; ja in sciner Gegenwart geboren wind, und
fraghich Kkann vor das cime seiny wio der Mergang der Geburt  als
soleher gedaeht war. Direet ansgesagt ist in den Bildwerken dariiber
nichts, wnd von dem durebsichtig reinen Ernste ilirer Sprache Jiegt die
spite (herlieferung, dass Leda das Ei his znr Zeit der Reife in ciner
Lade verwahrte, oder gar der Lustspiehwitz des Kratinos, dass sic ¢s
wic eine Henne selber auszubriiten habe, unvereinbar weit und unver-
triighich al.  Leiten kann allein die Tdee der Bildwerke sclbst, vor
allen der bedeutsame Umstand, fiir den noch jeder Anfschloss fehlt,
dass ey immer und iiberall der Altar ist, aut welehem die Geburt vor-
geht. Dass seme Wirme es sci, welebe dic Ausbriitung bewirke, wiire
ein frostiger Gedanke, und mit naheliegenden, hundertfach verwandten
Ausdrucksmitteln dey Vasenmalerel hiitte or go leicht vevdeuthelt werden
Kimnen. dags man sich gern nach cinem ticferen Grunde winsicht. Galt
der Altar wirklich eiomal als Sitz amd Thron der ungichtharen Gott-
licit. aut den sie das Gebet zum Genusse des Opters herbeirief! so war
fiv cme Zeit, welcher diese Anschauung lebendig oder noch verstiind-
liech war, dag aet den Altar des Zeus hingelegte 12 der Nemoesis im
Schobe des unsiehtbaren Zens geborgen. Sollte der Kiinstler. der die
Urcomposition schuf, oder der Dichter, der ihn dazu anregte. den Vollzug
der Gebart @hnlich vorgestellt haben, wic dic winderbare Zeitigung
des Dionysos im Schenkel des Zeus? Eine Doppelgeburt wiire das cine
wie das wndere. Mehr freilich als cine Irage lisst sich nieht aus-
sprechen, aber jene Grundbedeutung des  Altares  vorausgeseizt  und
zugegehen, st ihre Berechtiging nicht abzoweisen, mag sie sieh auch
im Dinkel friih vergessener oder verkannter Vorstellungen verlicren.
Wic die Trstehung des Eros Protogonos oder des Dionysos aus den
Fic, woranf dags Rerliner Vasenbild nicht obne Grund bezogen wurde.
war gewiss auch diejenige dev Helena Aplicodite auns dem hiwnel-
farbenen Welteie orphisch, denn das daxivieny éwy der Sappho, das hig

in dic neueste Zeit mit Conjecturen bedacht wuarde, ist unantasthar. ¢



III. Mykenische und homerische Gotter

Dic heroigehe Zeit, wie sie sieh mug in den homerisehen Gedieliten

spicgelt, dachte sieh ihre Gotter der Giufleren Brseheining nach dorch-

any als Ehenbilder der Menschen  gestaltet, aber —  soferne sice sich
nicht abgichtlich in tremde Kovperlichkeit verkleideten — von eciner

Jedes wengehliche Mafh weit diberragenden GriBle.  Wir lesen, dass der
fallende  Aves sichen Acker Landes bedeekt @ 4075 iz, wenn e
sicl ausdehnt, ragt wmit dem Jaupte big z2um Himmel A L9135 Aphradite
kann ibren im Kampfe mit Diomedeg gestiirzten Sohn' Aineias mit geiner
vollen Wehr unter ihram Rocke bergen 16 3155 Ares I 860 und
Poseidon E 148 briillen wic zelm oder zwilftausend riistige Minner,
was natiivlich die Vorstellung ihrer gigantischen Grifie hedingt;  ITeva,
als e auf Lemmos dem Hypnos dic Charitin Pasithea zuschwiort & 272,
berithrt mit der einen” Ifand die Tde mit der andern dag Meer (wobei
schon Nigelshach, hom. Theologic 8. 14 vor der Kleinlichkeit einer
sogenannten natiivlichen Urkliirung® sich za hilten rieth); der Diehter
des Achifleussehildes hiilt zwel Gestalten in dem Lochoshilde fiir Gitter,
weil sic der Kiinstley vor ihrer Umgebung ducel Grile ansgezeiehnet
hat &g 1z d:h mep® Y 518 Und ihrer Grifle entgprechiend ist das
Gewicht dicser Wesen gedacht, Unter den Sehritten von Hera und
Typuos zittert der Wald 2 285; ehenso beben Hohen  nnd Wiilder,
ale Pogceidon N 20 . von Samothrake naeh Adgai wandelt mud i
vier Schritten am Zicle steht; als Athene 1D 838 zu Diomedes in den
Wagen steigt, da kracht die Achse anter der Wueht der Gitting der
Kampfwagen, den Hebe 10 720 ff. fiic Hera ristet, hat cherne Litder
an ciserner Achse.  Vielfaclt nelwen diese Gotter an den Mensclhien
Antheil, redend nnd handelnd mischen sie sich gerne in Gesellsehaft
4*
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wic in das Schieksal derselben: aber i der Regel wird ihre Niibe
von den Sterblichen bloB geahnt wnd empfunden, sie walten dureh die
Welt als Vnsichibare, nar mit ihrem Willen crseheinen gic Giinstlingen
oder Feinden in leibhafter Gegenwart. 2!

Dic mykenischen Gotterthrone haben die Form der o den Paliisten
gebriuehlichen Heyrsehersitze, aber ihren Dimensionen naeh sind sic iy
ungcheure Gestalten herechnet: der finfzehn Meter hohe Koloss von Amyklai
fiilllte den alten Gottessitz nieht ans. Sic erlichen sich meistens unter
freiem Himmel und sind aus massivem Gebiilk construiert und unter
dem Sitzbrette noeh besonders dureh cine Siinle gestiitzt, als wiiren sie
bestimmt, cime Last zn tragen, deren Gewicht ihirer Ausdelinong ent-
spriiche. Deme dinfleren Anblicke  jedoch ist mnd bleibt ein solcher

Thron leer; auch in dem Momente, wo ecine veligiose Feierliehkeit gich
vor ihm vollzicht: es ist cin menschlich  aber  kolossal  gebildeter
unsichthaver Gott, an dep wan sicle wendet. In diesem allgemeinen
Sinne scheinen alsa die mykenischen Gotter digjenigen des homerischen
Fpos zn sein.

Cichen dis Analogien uvicht noch welter?

Ieh habe dic Uberzengung gewonnen, dass dic wmykenische Zeit
sich auf die Verchrung unsichtharer Gotter hesgelriinkte und noch keine
Cultbilder kannte. Wiire das richtig, so ergiibe sich scheinbar in diesen
Pankfe cine grofie Kluft wwischen der mykenisehen Welt und derjenigen
omers, der man jao Culthilder zuspricht.  Aber die Vorfrage wiire
wobl, wie ich jene Behanptung  begrimden will?  Dass unter <den
mykenischen Funden, die ja fast durchwegs aus Griitbern stammen und
Todtenbeigaben  «ind, keine Cultbilder erseheinen, ist wohl natiirlich;
dasg die uns bisher bekanuten  bildlichen  Darstellungen;  deren ver-
hitltnismiiBie doch nur wenige sind, keine solehen zeigen, mag Zufall

sein.. Sicher hezeugt ist der Dbildlose Cult nur dureh dic paar he-

M K 507, 0 243, TV 375, 6 9 erscheinen die Gaotter nicht leiblich, nuy ihre
Stimmie wird vernommen. £ 166 und 4 8367 hindert nichts, Tris und Eidothea sehr
grofi zu denken. Weder in diesen noch ihmlichen Secenen vermag ich Nigelsbachs
1. ¢ ausgesprochene (und aneh sonst hiiufie wiederholte) Ansicht zu theilen, daBd ,die
Phantasic des Dichters in Bezug auf das AcuBere der Gotter einem spriden Gegen-

satze in sich Raum gehe®,
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sprochenen  Deispiele:  wer ertheilt das Reebt, dicse Fmzelfiille zu
generalisieren wnd in ihnen gtatt Ausnalmen, wic sie aueh spiiter noch
vorkommen, diec Regel zu erblicken?  Nun ich meine, gerade Homer
ertheilt dicses Recht.

By st nichits als cin Vorurtheil, wenn wan iin Epog Culthildey
finden wollte.  Ts ist nicht ein cinziges drinnen; zum mindesten findet
sich keine Stelte. die nothwendig so gedeutet werden muss.

Wicederholt werden hn lspes Gottlieiten als 259povor oder yonsidoovo
bezeichnet: A 611; © 565; 1 5335 2 153; O 5: ¢ 123; L 48; % 5471,
w1425 £ 502 o 405; ¢ 4075 4 56, 250, 3B18; < 319, 3425 » 05
7 10815 & 244 3471 Naeh der herrsehenden Ansicht deokt man sich
diese  Lopitheta entstanden wnter dem Bindrucke sitzender Culthilder,
deren Sessel, ebenso wie Theile der [dole selbst; mit Metallbleeh iiber-
rogen gewesen wiiren.  ITeh stelle gar nicht o Abrede, dass wan sic
g0 verstehen kann und ebensowenig, dass man gie vielleicht sehon frith
so verstand; aber dass gie von Haus aus o gemeint waren, riwme
iele nicht cin. Ieh weie vicdmehy, die Dichter sehufen die Beiworte
~mit schinew, mit goldenem Thrvone™ angesichts  der priichtigen, tiic
die Phantasic g0 cindrucksvollen Cultstiitten  unsichtharer Gistter,  die
eben Throne waren und  dureh die; ganz in der Weise, wic cs diese
poctisehie: Forme) ausdriickt, das Ubersinuliche mit dem Sinulichen zu
ciner cinheitlichen Yorstellung verkniipft erschien.®?) Von diesen Beiworten
abgeschen, gibt es nur eine cinzige Stelle, bei der man an cin Cult-
bild denken kamn und  thatsiichlich zn denken  pflegt.  Aber auch sie

st ciner anderen Beleouehtung selie wobl fihig,

*2) Man michte sogar glauben, noch Sappho habe bei ihrer Anrafuug Aphrodites
(fragm. I 1):

movrhnibony’, oWoves Nwpodicn,

schwerlieh an cin thronendes Culthild gedacht. Die Beze'chnung hann speeiell fir
die kyprische Gottin moch lange im alten Simne verstindlich gewesen sein, falls
wic es den Dbestimmeten Anschein hat, die ecinzige Avt von Culthild, unter dewm
Aphrodite in Kypern jemals verchrt wurde, das Symbol des Steinkegels war. Was
Ohnefalsch - Richter, Cypern, dic Bibel und Homer 8. 270 iiber diesen Punks
vorbringt, wiirde wie das meiste in diesem Buche (bis aul die Ausgrabungsherichte,
dic verliisslich zn sein schieinen), methodischer Sichtung bedirfen, wn wissenschaftlich

iberhaupt brauchhar zu scin.



Do sechsten Gesange der Ihas mabnt Helenos den 1ektor, vom
Schiaehtfelde zur Stadt zu gehen und Hekabe zu hitten, dass sic Athene
durelr Geselienk und Vepspreehen  bestimme, die Stadt vor Diomedes
zu seliirmen, Helenos viith, letzteres in folgender Weise zu thun:

7 87 O (WATGR) Dyvaunse Yepads

v CAdveins Yonudmdos & mikst S,
ovias whde Doz xpoio Sbpoto,

90  wizhov, O ¢l Surdst yapiEstates 153 piistog
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ezvar "AVualng EmL qodvosy TR,
woh Gl HEosyésdor Gooraifsny, fobg dvl Y1

Tuig fréatos tipansipey, of 7 Eheiiay) wIA.

Diese Bitte triigt dann IHektor fast wirtlich sciner Mutter vor
Z 269 ff, und nun wird beschrieben, wie diese dew Peplos zu holen
geht wnd die Weiber zusammenrufen lisst, dic sic bei dem Bittgange
begleiten sollen.  Darauf heifit es:

297 ob B otz by Travey CAVqung &y mokel dnpy,
w5t Yopos oniz Qe zalmdpros
K'O’S/C Ul\')/(/\ :J‘\‘)-L'/"\/'J{I’J; :.ﬂruidp/m)'

300 wiy yip Tpdes Edquay *Adquoing tépzay.
ot &' thohoyy magar Ay yiipus avisyov.
1 Bdpn wEshev ENedss O2ove kodderdpng
Wiz "Aduoing Ex yadvasy (nropo,

. . B A 3 R,
edyupivey 6 pdte Aws woedon pEydhote ATA,

Die Angabe, dass dic Priesterin Theano der Athene den Peplos
aul die Kunice legt, sollte yentsehicden® anf ein Ritzhild der Gisttin
weisen; %) man bedanerte nwy, dass iiber dieses Bild sclhst — abge-
sehien von dem Beiwort #orepos, das an vielen Stellen Gottinnen bei-
celeat wird, wenn von ihonen die Rede ist — weiter gar nichts gesagt
war. Uind das wire auweh wirkliele sehr auffiillic.  Die Dichter liehen
es doch sonst, alle moglichen und oft weit winderwertige Dinge mehv

oder weniger ausfithrlich zu beschreiben, und hier in dicser iibrigeus

’°) Tch selbst, Homer. Waffen S. 45 glaubfe mich dieser Annahme nicht ent-

ziehien zu konnen, trotz des Unbehagens, das ich dabei empfand.
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so mmstiindlich  gegehilderten Seene sollen sie die cinzige siech dar-
bietende  Gelegenhieit  versiimnt haben, iiher ¢in Culthild  etwas  zu
sagen, das doch diveet zwr Hawdlong gehivt? - Begreiflich wird dieses
Schweigen aber ohneweiters, weun eben kein Bild  da war, sondern
nir ein Gottessitz, sei es cin Throng sei es ein Thronaltae, Zu diesem
hegibt sich die dazn allein befugte Priesterin und legt das Gewad
anf den Sitz: damit legt sie es mittelhar in den SchoBb der wnsichthar
gegenwiirtigen Gottin.

Weil aber das Epos, das in dom langen Verlaof seiner Aushil-
dung g0 viel jiingere LFinflisse in sieh udnabm, noch niehtg von
Cistterhildern 2), g0 kann auch dic Zeit, in der seine Kenne erwuchsen,
die vou uns sogennpnte mykenisehe Cultur, keine Culthilder gehabt
haben, nud man daef ihe Fehlen aul den Darstellungen,  beziehungs-
weise das Vorkommen vou leeren Thronen auf dicsen, als Beweis nnd
Gegenbeweis verwerten,

Wenn aber die episelie Zeit ihee Gotter noeh nieht im Bilde vee-
chrte, folgt darans, dass sie Darstellungen von Gisttern iiberliaupt nieht
kanmte? — Dagowiinde cin dibereilter Sebluss seine - Wenden  wic uns

hicr wieder zuniichst an Tomer mn Rath.

Wir sind gewolmt, zi schen, dass das Epos die naive sinnliche
Sachliehkeit; mit der ex alle Erseheinungen der Wirklichkeit umfasst,
canz gleielmiifig aueh auf Gegenstiimde nnd Wesen der iibersinnlichen
Welt anwende. Eine ganze Schar herelicher Gittergestalten bewegt sieh
feibhaft vor unsern Augen, charakteristischer und individaeller dureh-

gebildet, als es jo cinem adern Volke gelang. Aber es ist schon ofter

2y Man glaubt allerdings, auch indirect schlielien zu konoen, duass die home-
vischen Dichter Kenmtnis von Gotterhildern gehabt hittten: aus der melirfachen Fr-
wilmung von Tempeln. Aber abgeschen, dass die Existenz von Tempeln keineswegs

die von Bildern in ihnen zur nothwendigen Ilolge hat, darf ich hier schon die Uber-

zengung  aussprechen, dass mir auch die Tempelerwihnungen i Kpos nicht unan-

[echtbar scheinen; ju dass ich im Gegentheile glaube, es sei — auller an ciner
(ungen) Stelle, A 59, der aber 447 . gleich direct widerspricht — bei Homer iber-

hanpt nicht von Tempeln im spiiteren Sinme die Rede.  Auf diese und verwandte
I'ragen hoffe ich demmiichst ansfihrlicher zurickzukommen.  Dass die wykenischen
Gatterthrone so wenig als die griechischen ,Thronaltire® in Tempeln standen, lehrt

schon der Augenschein,
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nnd mit Reeht betont worden, dass diese homerische Gittergesellsehaft
von einem ethisehen Gehialte fast gar nichts durchfiihlen Eisst; dass ihr
Wesen iitherhaupt kein sittliches oder darelr die Forderupgen der Ver-
nunft bestimmtes ist. sondern nur ein disthetisches, Diese Gestalten sind
Kinder der Phantasie, nicht der Religion.

Suchen wiv das Wesen der ersten Jhomerisehen® Dichter ohne
Jieksicht auf spiitere Fabeleien und moderne ‘Fheorien aus dem Fpos
selbst 2o verstehen, so ittt ong cin Muster threr Art in dem Siinger
Demodakos der Odyssee entgegen. Sic Tebten von der Gunst - ilreer
Herren als deven Hofgenossen. Das homerisehe Epos ist ja von 1laons aus
dureh e dureh hofisehe Poexie. die wr die "hafen und Scehicksale
der Gebicter und der kimiglichen Geschleehiter iler Muse wert findet,
Wit klein ey der ursprimzliche historigehe oder sagenhafte Kern
wewesen sein mag, ans dewr das Ganze schhieBlich erwuehs) es ghicderte
sieh niehts an, als was dieser Tendenz cemilh war, Dies findet geine
Erklirmmg nicht blof daving dass die Rehicksale fast jedes Jugendlichen
Volkes niehy oder weniger aussehlicllich duveh Charaktere und Thaten
getner Hereseher bestionot werden, <o dass die Gesebichte  dieser
Jupter zugleich e der Gesommtheit ise: man hraneht 2z B nor 7
heachten,  wit weleher offenbaven Geringselivzung das Volk= hei
Homer behandelt wird;  welehes gehadentrohe Behagen der Dichter zn
erkennen gibt bhei der Sehilderung der uach amsrer Fmpfindune nicht
mur iibermiithizen sondern ganz uneercehiten Misslhandlung, dic Thersites
{obwohl selbst adelig, doeh der Vertreter der Masse), dureh die Terren®
erfithrt. wn zo erkennen. aul wessen Seite die Dichter standen, aus wessen
Apsehamungsweise und fir wessen Geschmack sie ilire Kunst iibten. So
war dhuen denn aneh fiir die Auffassung des Gotthichen natiivlich das
Verhitlnis entseheidend, ndas sich die Gebicter 2 demselhen gesetzt
hatten. Bei diesen aber hatte in dieser Hinsicht sicher vou jeher dasselbe
gecolten. was wir aoch anderwiirts, bet den Grobkinizen Asiens und
Aevptens und spiiter bei den Konigen Roms und - denen der germa-
nischen, slaviselien o gow, Stimme sielr wicderholen sehen: $e waren
daraut’ hedacht gewesen, ilive Macht und ihr Ansehien iiber die Volks-
genossen dareh Familienlegenden zu steigern, wonach sie mit den Gattern
itres Landes in Verwandtsehaft niiheren oder forneren Grades, oder wenig-

stens in persionlichem Sehutzverhiiltnisse ersehienen.  MDiese gezehenen
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Beziige erift die Toesie aunf and bemithte sich, ibnen darel ilve Kunst
ercifhare and ergreifende Gestalt zu leihen. Dadorch mnsste <ieomit
Nothwendigkeit davauf” gefiithre werden, die cinzelnen Gitterhegrifle, dic
nur aly xolehe  gegeben waren, nach Mafigabe der jeweilig 2o sehil-
dernden Umstiinde und Freignisse ither die Grenze dex yein theoretisels
Zulissigen hinaus zu individoalisieren und - die Gotter denen iihnlieh
7 gestalten, die ihnen dihimlich sein wollten.

Mit der Religion, wmit dem officiellen Cultus, haben aber diese
Spiche offenbar im Grinde gar niehts 2 thune Dasooerhellt sehon
ang cinem Ustaoude,  den Nigelshaeh Loeo S0 7432 08 betonte, wonaceh
diec Dichter avsdriicklich den persinlichen Verkehr awisclhien Gottern
i Menxehen i die Vorwelt verlegen. i o dhrer cigenen Zeit
notorisch als erlosehien anschen. i selbst i der Epoche der epischen
Handhimg  abneliend  darstellen; noeh el aber aus einer aniern
Thatsache,  Aueh innerhalb der Gediehte  selbst fritt, wer innner in
ilmen sich mit Gebet oder Opler an eine Gottheit wendet, fir dicsen
Moment sotfort aus dem Radonen des Mireheny hernus und steht in
der Wirkhiehkeit seiner Zeit. Iy sicht wiithrvend  der Coltushandlung
den Gott niemals ctwae vor sich gitzen oder stehens e wird  der
Wirkung sciner Bitte nicht dwrehr directe Zn- oder Absage versichert
wnd - erwartet das el gac o vicht; cr vertraut nur, dasg dic Gottheit
i hiven Konne und beseheidet sieh i dibrigen crst durelr Kiinttige
Frcignisse zu ertabren, wictern er Gnade gefunden abe, Ja noels
mehr. Nuch die pronopcierte Parteistellung der cinzelnen Gotter, die
sonst - den Finschlag  des poctisehien Gewebes hildet, tritt in solelien
Sitctoney in den Hintergrund. Nicht nne Zeus wird von Aelinierm nnd
Troern gleicherweise verchet, selbst Atliene thront aly Stadtgietin wie
- Athen soaneh aul der Pergamos, wo o sie sich Gaben wnd Opfer
getallen Tisst. Das Hetligthum zo Paphos der ilmen sonst feiwdbchen
Aphrodite ist aueh den Aehaicrn hoeh gechrt; Apollon; ihe grimmigster
Gegner, hesitze ein auptheiligthmn zu Pytho-Delphi, ime 1erzen von
Gricehenland, und cin zaweites o Delos hesueht Odysseus bei der Falhiet.
maeh "Troja, e in Begleitung vielen Volkes di zo opfern s w. Tier
ist also plitzlich eime iz andere Welt: an die Stelie der Gotteseestalt
tritt dic Gottesidee.



Damit ist das Verbiiltnis wohl Klar gelegt. Dic Dichter seliaffen
in ihrer Kunst Bilder der Gitter, ja gic kennen golehe auch aus dem
Bereiche der bildenden Kunst. In den ,Homer. Waffen®, S, 46, glaube
ich gezeigt zu haben, dass der Dichter des  Achillensschildes in dem
Lochoshilde ¥ 516 =519 zwei Gestalten von Heerfithrerm it Géttern
verwechselt habe; solelie Verkennmung ist natiivlich doch nue denkbar,
wemn der Dichter Gitterfigneen auf Kunstwerken gelegentlich zu schen
gewohnt war.  Aber die Religion steht auBerhalh dieser Kreixe,

Es Lisst sich nua zeigen, dass dic mykenisehe hildende Kimst
gerade i dieser MHauptrichinng mit der homevisehen Poesie ganz paralicl
geht. Die fufieren Daseinshedingungen theilt sic dwrelians mit ihre. Sie
ist chenfalls ansschlicBend hifisehe Kunst, nur dazn da, den Hawshalt
der Piirsten zu schmiicken und die Freuden ihres Lebens zu erhdhen.
Und sic besehriinkt siele vieht darauf, ,rein decorative die Geriithe mit
an gich bedentungslosen Ornamenten zu iiberzichen, siec geht mit Leh-
haftigkeit darauf ans, die Phantasie zu beschiiftigen, zu schildern, zu
erzithlen, inmerhalb ibver nafwrgemiifh engeren Grenzen  in Hllicher
Weise wie die Poesie. Mit Beherrsebung sehwicrigster Teelmiken und
ciner oftinals verbliiffenden Meistersehatfl des Talents gehafft sie in Linzel-
figuren, Gruppen nnd ausgefithrten Seenen beredte Darstellungen  aus
der Welt, in der sie und fiir die sie wirkt,  Ihre Sehispfungen sind
durchaus eigenartig und stilistiseh frei; kein hicratischer Zwaung nisthigte
sie, it ihrem Wollen unter ihvem Ninnen zu bleiben.  Gebunden st
sie nnv ingoferne, als sie im wesentlichen  decorativen Charalkter zu
bewahren und noel nicht als Selbstzweek sich  hervorzuwagen scheint.
Das erkliiet sich abev theilweise von selhet aug der Gebundenheit alter
Lehensformen der heroischen Zeit, wie denn auel JHomer noch keine
freic: Kuust keunt; hauptsiichlich aber darans, dass dev Kunst das Haupt-
feld zu ilrer eigentlichen Entfaltung, dic Anspriigung religivser Lileen

in monwmentalen Werken —  was fine alle kiinftigen Vilker die hohe

Schule der Knnstvollendung hedeutete — officiell noch villig versehlossen
war. Wie aunch dic mykenische Kunst den bildlosen Cultus der Zeit
respeetiert, lehren ung jetzt dic im ersten Capitel hesprochenen Werke,
BEs wiite dem Kiinstler von Fig. 1 ja natiichich ein Leichtes gewesen,
saus homerischer Anschauung heraus®, wic man sich das bisher vor

stellte, cine Gotterfigur anf den Throp zu setzen. Lor hitete sich woll.



Viclmehr verfiihrt die Kunst hierin genaw wie die Pocsie, aber wie
diese unternimmt auch sie, nebenher Gotter zu gestalten, ciner kiin(-
tigen Entwickelung gleichsam vorarbeitend.

In der "Chat besitzen wir cine Reihe von Darstellungen. diec man
theilweise auf den ersten Blick fitr Gistter erkliiven musste. Aler gerade
hier wird ung der mangelnde Contact zwisehen der kiinstlerischen Pro-
duetion ind dem officiellen Cultus in - demselben Sinne  verhiingnisvoll,
wie e oes fie den Dichter des Aehilleussehildes in dey oben eitierten

Sceene geworden war: nieht nur cine Deutung der Figuren ant bestinante

Gatterindividuen — was aneh aus anderen Griinden begreiflich wiire
sondern sogar die gichere Unterscheidung der Gestalten, die dic Kiinstler
als Gistter im Gegensatze zu Menschen aufgefasst wiinsehten, wird uns
e viclen Fillen cinfach wniglich.

Wiv munterseheiden zwel, allerdings nicht ganz seharf zu trennende
Clasgen von Daggtellungen, von denen die cinen mehr aat” dein Boden
der eigentlichen Kunst, die andern ant dem des TTandwerks erwachsen:

1. Bilder von Eiazelliguren wnd Gruppen, in Gravierung oder

oe-

Metallpressung, auf Werken der Kleinkunst,  Ringen, Bebiingen, g

schiffenen Steinen, v, g w.
2. Plastisch ausgefithrte Einzelfiguren, ehentalls ans allerlei Materia-

lien, in tiberwiegender Zahl aber aus 'Tevracotta.

Fig. 19 TFig. 20 Fig. 21
Curnrol von Kreta. Sarder von Vaphio. Chaleedon von Elis,

Fig. 23 Tig, 24
Chaleedon von Vaphio, Amethyst von Vaphio. Carnecol von Krela.

Unter den Darstellungen der ersteren Art scheint gleich cine grifiere

Tvpengruppe der eben formulierten Behauptung zu widerspreehen.  Iis
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handelt sieh dabei wm weibliche Gestalten, die den Bogen Tandhaben
(Pig. 19, 20), Vierfiler des Ziegengeschleehtes (g, 20, 21, 22) und
Wagservigel «Tig. 23 240 mit witrgenden [Einden gepackt halten oder
davon trazen.  Fxoist kein Zweifel, dags mit diesen Bildern eine Gittin
gemeint sel eine miag Yapav zogleicle und Todesgstting also ein Wesen
niichst verwandt der Artemis Homers.  Wir freuen ung dicger Gewiss-
lieit, aber schen wiy aueh zu, wem wir gie danken:  einem ziewlieh
dufierlichen mstande.  Gerade het dieser Goutheif, wie bei kawm eiver
andern, bot sieh dem Kiinstler das sehlagende Charakteristikon fiie dic
Davstellung ans ilhrem Wesen von selbst. Nichts lag nither, alg dice
vernichtende Hoewde des Lebenden als bewaflnete Jigerin zu hilden.®™
Mit Culthildern haben diese Figuren, deren keine  der andern gleicht
und die in ganz willkiirlich freier Bewegung  dargestellt sind, niclits
7u thuny wom wenigsten, wie  bereits Studniezka, Kyrene 8. 174 A
darfegte, mit ecinem aus Asien diberkommenen  Bildsehema,  1Pchlt
doch diesen Gotterfiguren,  chengo wic den Gittern Homers,  grund-
gitzlich das orientalische Element der Befligelung, das erst mit der
Jomisehen Kuustweise sodkommt. Jao el glaube sogar nicht cinmal,
was Studuiezka Lo S0 150 1 anzonclhinen  seheint,  dass diese
Divsteltimg der thicewiirgenden Gottin - in Griechenland jemaly vom
Cultus formell yecipiert  wurde, (o h., dass es spater Cultfiguren
dieser Avt gab. Der Kopfselmuek  der Nemesis von Rhamnug,  der
nach Diinnmlers feinginiger Interpretation der Pausaniasstelle 133, 3
mit Bildern unseres Schemas gesehmiickt war,  seheint kiinstleriseh
vicl besser verstindlich, wenn cine Darstellung  dafiic veewandt war,
di¢ officiell nic als etwas anders oalt denn als freies Spiel der Phan-
tasie, also mn sich bedeutunggloser Zierat. Daraul diivfte schon die
reihenweise Verwendung  dieser Greuppe an der Stephane denten; dice
Zuriicksetzung  cines chemaligen  Culthildes wiirde man sehwerlich so
ausgedriickt haben.

)y Ks kot hier uabiivlieh nicht davaul an,  simmtliche  Darstellungen
zusammenzatragen; ich gebe nur dic besten Beispiele. Bezitglich Fig, 24 waochte ich
bemerken, dass mir Studniczkas Vermuthung (Kyrene S, 164), die Gottin zwischen
den Nehwiinen werde von diesen iber das Meer getragen, nicht stichhilltig scheint,
Sie scheint vielmehr anf dem Wasser zu stehen, als TTexrin des Lebenden auch in dessen

b . . " - P - H i
Bereich. Die Schwine lassen Kopfe und Fliigel Liingen, sie sind todt.
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Wenn wir dieser Typengruppe nun den Namen Artemis geben, o
iibersehen wir nieht, wie ganz allgemein cr nur aut sic angzewande
werden darf. ine weite Reihe wesensverwandter mnd doceh versehiedener
weil versehiedenen Landschaften angehivriger Gottinnen kinnen in diesen
fiir ungern Blick identischen Gestalten gemeint gein. Sie sind allerdings
filr die Tolgezeit meist von der Artemis Homers verdriingt worden, be-
zichungsweise in il anfgegangen. Wie das geschah, hat Studniezka an
dem sehiimen Beispiel seiner Kyrene cingehend gezeigt. Diese Processe
hiitten sich sehwerlich g0 glatt vollzichen  kisnnen, wenn die episcehe
Zewt berveits Cultbilder, in loealer Figenart gepriigt, gelkannt hiitte.

Ixt ung aber bei diesen IFiguren wenigstens im o allgemeinen noch
cin Aunhalt fiir die Erkenntnis geboten, o sind  wir dagegen ganz im
Ungewissen, wenn wiv uns nun in dem mykenischen Denkmiilervoreathe
nach weiteren Gittinnen umsehen, Auf jedem Schritte begleitet uns jener

oben hezeichnete Zaveifel.

Fig. 25 Fig. 26 Fig. 27
Glas von Mykenai. Glas von Mykenai. Goldring.

Soozeigt ung die Glaspaste Mg 25 cine weibliche Gestalt, die
cinen groflen  Seliliissel hiilt. It das cine Gottin? - Die Moglichkeit
muss offen bleihen, dass eine solehe gemeint sei; etwa Ilekate, deren
Cultug wie in Kleinasien, namentlich in Kavien, anch in Gricehenland,
specicell in der Argolis, uralt gewesen zie sein seheit ¢ Pausan, 11 22, 7).
Wie sic auf spiiteren Monumenten als Thor- und Unterweltsgottheit mit
dem Sehliissel auftritt, kinnte derartiges anch hice sehon vorliceen.
Aber sonst deutet doch niehts an der Figar auf ein fiberirdisehes
Wesen und das Attribut «des Sehliissels kann ehensogut 2. B ciner
Priesterin zukommen.®®) Za entscheiden ist das nicht.

%) Schon bei Homer erscheint es in der oben beriihrten Seene als Vorrecht dey
DPriesterin, das Heiligthom it dem Schlissel zu Gfhen:

Yo 89 ol Euswu whnity Ohoug isonin Jopa .

70208 afs Whoag iz Ozavd ranhimdsyo
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Sieht man von den paar Beispiclen der  pnackten Astarte ab,
von denen spiiter die Rede scin wird, so ist mierksviirdigernveise nicht
einmal  Aphrodite  mit  Sicherheit  aufzufinden. Merkwiirdigerweise ;
denn auch zu ihyver Charakterisicrung gab der Cultus wenigstens etwas
schon an dic Hand: dic Tanbenbegleitung.  Iline Gestalt mit  diesem
Kemnzeichen, wie sie doch in der spiiteren hellenisehen Kunst sehon
friifl genug aaftritt, suchen wir aber, bis jetzt wenigstens, vergehens.
Mit einem gewissen Grade von Wahrselicinlichkeit wiiren noch Figtirehen
wic Ifig. 26, wegen des cbenfalls charakteristischen Briistehalteus mit
solehem: Namen zu belegen; aber sonst?

-

Furtwiingler und Ligeheke, Myken. Vasen 8. 77, muinten die von
ihnen ¢ Taf. K 34 zuerst publieierte Gruppe auf cinem Chaleedon
vou Iilis (unsere Pig. 21) sei vielleicht als | Aphrodite mit dem Boeke®
7w verstehen. Das Thier ist aber Kein Zicgenboek, wie er spiiter dex
Aphrodite Pandemos zugetheilt crselicint, sondern cine Autilope, also
ein Jagdthier, und die Gottin daher sehwerlich s der obigen Reihe
der LArtemistypen® zu Issen.  Lbhenso wollten die genannten Gelehrten
die sitzende Fraw aut dem Goldringe Fig. 27 Aplirodite henennen, wegen
des Spicgels, den sic in der Hand halt. Inzwischen sind aber hekauntlich
Spiegel genau der Form, wice sie day Figiirehen in der Reehten hiilt,
in Blfenbein wontiert, sehon melirfach als Fodtenbeigaben mykenigeher
Franen gefunden worden. Dieses Geriith diivfte also in der mykenischen
Zeit, wic der LFiicher, bevorreehtender Schmuck der hiofischen Damen
zewesen sein.  Und sonst ist dic sitzonde Frau an sich dwreh nichts
als Giltin gekennzeiclmet.  Dass die vor ilo Sicliende it erhoboner
Hand adoriere, 1st nieht auggemacht. Das Lrhieben einer Iand mit
drei gestreckten Iingern bezeichnet in der spitteren Zeit, wie zahlreiche
Darstellungen lehven, oft lediglich den Gestus der Rede; das kann anf
sehr alte Sitte zuriickgehen.  Also kinnte hier eine sogenannte Genre-
scene gemeint sein: eine vornehme Fraw, dic sich it ciner Diencrin
unterhiilt. Ein einziger Umgtand wiirde verhindern. diese Deutung anzu-
nchmen, nimlich die Gewissheit, dass das Geriithe rechts in der Feke
cin Cultusgeriith wiire. Damit wiirde allerdings die Annahme, dass es
sich um eine Gottin handle, dic etwa wit einer ilwer Nymphen im Ge-
spricche wiire,*) sehr nahe gelegt. Demgemiil giibe gerade unser Bild

¥y Als eine begleitende Nymphe ist doch wohl aueh die weibliche Figur hioter
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cine hiibsehe Tlustration zu der Tlomerstelle, wo sieh Aphrodite zum

Spicle mit ihren Nymphen nach Paphos begibt.

Fig. 28 Goldring von Mykenai.

Damit Komnen wir von selbst auf die Darstellung des beriilouten
Goldringes Fig, 280 in der viele wicder Aphrodite, mngeben von Nymplien
ihres Gefolges, erblicken wollten. Die Moglichkeit dieser Deatung ninss
anhedingt zugegeben werden, nwe feble aneh hier jener Grad von
Sicherheit,  der wiinsehenswert  wiire.  Die  Thiersehiidel uwnd  die
Doppelaxt im Bild(elde miissen nicht veligibsen Bezng haben. Das
fetztere Zeichen erscheint hekanntlich auch aonf einenm anderen Gold:
vinge  (publ. "Eegp. apzook. 1889 zw. 10, 395 hom. Waften TFig. 4
o), fiber einenn tanzeaden iare, dag man am so weniger als ein
wotthiches betrachten wird, wenn, wie es mir nenestens wahrscheinlich
wird, dic Scene einen Cultusact, und zwar Bamueultus, darstellt.  Die
Ant Ronnte hier cine Arvt Meistersignatur sein wie sonst mykenische
Sehilde (et. hom. Waffen S, 77 und andere Zeichen, anseheinend chen-
falls ohne immeren Bezng zu der betreffenden Darstellung, Bildern beige-
fitgt sind.

Devartige Frwitgungen hatten heveits vor vier Jahren Maxinilian
Mayer veranlasst (Mykenische Beitriige 17, arele Jahrhueh 1892 8. 189 iy,
obigen Seenen jeden religivsen Bezug abzusprechen und sie fiir bloge
genrehafte Sehilderimgen mykenischen Hoflebens 2 erkliven. ks liegt
in der That nahe zu vermuthen, dass mykenische Kiinstler sieh gele-
gentlich versueht fililen moehten, wie sie Minnerthaten i Jagd wnd
Kricg zur Anschauung  brachten, anch die fricdlicheren Ergotzungen

der ,Artemis“gestalt auf Fig. 22 zu verstehen, wic bereits Tsundas L c. S 159

meinte. Sie crhebt die eine ITand i sclben Gestus, gewiss nicht zur Anbetung, die

doelt nicht hinter dem Riicken der Gotthelt denkbar wilre.
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der weiblichen Gesgellsehaft ihrer Zetr zu <childern: tendenzlos i cinen
wie imoandern Fallee  Aber so, wie er sic ausspricht, hat Mayers
Behauptung eben doch za bestimmten Ton. Man muss sich begniizen,
im oben vmschrichenen Sinne dag non Bguet zie wiederholen. Wag st
anch Wesentliches gewonnen, wenn man z. 13 die Fizor cines Gold-
bleehs, dic cine bekleidete, gonst aber atteibutloge  JSrau davstellt,
schlapkweg fiir die grofe Gittenmutter Rhiea®  erkEivt, weil sic
Sehema des Sitzens, oder vielmely  Hockens,  Almliehkeit mit dem
fFPelsbilde e Sipylos haben soll cvergls Sehuchharde, Sehlicmanns Aus-
erabimgen * S0 23100 oder wenn owan o sact,  das als Bekrnung an
ciner eroffen Nadel aus dem dritten Schaehtgrabe agebrachte,  cine
CGuivlande in den ausgebreiteten Armen baltende Frauenbild  (pubh
Sehuehlinpdt 1ooeo Abhe 1950 dder Kopf' besser Maver 1oeo S0 T80
pdisse jedenfalls mit dem assyrischen Ahura-Maziic in Bezichung
grehen, weil dieser ungefiihie so in der Sonnenscheibe seliwebt s w. ?
Wieviel Gewieht man deractigen Argumenten znerkennen mayg, Dbleibt
subjeetivem Frmessen iitberlassen.

In Bezug anf ménnliche Guttheiten steht es keineswegs hesser.
In den zahlreichen Nampfdarstellongen sind Giitter ehensowenig nach-
weishar, als incden Sehbaelithildern des Achilleassehildes (hom, Watfen
So49 0 Was sonst die Moglichkeit soleher Deutimg zuliisst, ist wicht
viel, sogar noch weniger als hel den wethlichen Davstellangen, - - wax
vielleicht nieht blofl Zufadl ist. Das Pracpondericven der weiblichen
Gottheiten in der dltesten Zeit, in gewissem Sinne aneh noch bei Homer,

ixt Lingst betont worden,

Fig. 29  Jagpis von Vaphio.

Der geselmittene Jagpis von Vaphio Fig. 29 zeigt eine mitnnliche
Giestalt im fangen Prunkgewande der mykenisehen Kinige. dic cinen
miichtizen fliigelten Greif wn ecter Selmnr 2z fitheen seheint. Der

o
t;:('

Greif, i dibrigen von dem sonst hekannten mvkenisehen U'vpus, triied
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ein Halshand mit ciner Quaste und dax Eude der thn fesselnden Scehnur
zicht sich deatlich vor dem Leibe des Fithrers nach dessen linker [Tand.
Bin sterblicher Mann kann auf solehe Weige it dew IFabelthiere kauwm
erappicrt =cin; es ist oalso woll ein Gott gemeint und man ist ver-
sucht, nach seinem Nmmen zu fragen. Zondichst diirfte man an Apollon
denken, dessen attributives Thier, allerdings erst nach Zeugnissen der
spiteren Konst, der Gireif war. Seiner Bedentung naceh (s, Furtwiingler
bei Roseher s v grvps) konnfe der Greif aber in mykenischer Zeit
vielleicht ehensowohl Atteibutthier des Zeus gewesen sein. Fine  Ent-
seheidung wage ich nieht. Sicher zeigt die Figur keinen ldoleharakter,”
sie ist eine freie kiinstlerische Sehivpfung.® 1 Das lange.  vermuthlich
hestiekte, ungegiirtete Gewand hat sich angenscheinlich noelh im Epos
unserer IPassmng wenigstens an zwei Stellen als FPesttracht der Gotter
erhadten: bei Zeus and Poscidon.

Auch die identisch  gekleidete Mannesfigur auf einem Sardonyx
von Amyklai (CEgqp. apy. 1889 mwv. 10, 26; Schuchhardt, Sehlicmanns
Auszrabungen * S, 351 Fig. 3161 kinnte demgemif cinen Gott dar-
stellen. Die Figur hiilt den reehten Thuterarm senkreeht erhoben und
sehmltert mit der lioken ein cinselmeidiges Beil,  Ob aber in dicsem
Geriithie cin gittliches Atfribut, ctwa cin Blitz wie Tsundas 1oe. S, 160
meint, oder einirdisches Herrsehersymbol) wie Seliwehhavdt vermuthet, zu
verstehen sei, ist imgewiss. Beides ist gleicherwelse denkbar, vielleicht
hedeutete ex sowohl dag cine wie das andere.  Dann war die Frage
wach der Natwr dicser damit ansgeriisteten Gestalt von Haus ang belie-
higer Interpretation diberlassen.

Ebenso bleibt dankel vach wie vor der eigentliche Charakter der
mit dem Kuppelsehilde geriisteten miinnlichen Figur zwischen den heiden
IPrawen anf der allbekannten bemalten Kalktafel (publ. "Eequ. apyamk,
1887 @, 10, 2; Schuchhardt L. S0 356 w a0 Q) nicht allein deshalb,
well die Darstellung arg serstinct ist. Dass es sich hier une c¢in [ Tdol-
handle, wird stets wieder mit Zuversieht ausgesprochen. Aber man sicht
nicht reeht, worauf sich diese Zuversicht grindei. Vou der Tandlung

der drei Gestalten st <o gut wie nichts welr zun sehen; eckennbar

%) Angemerkt sei, dass ein Goldring unter den noch nicht publicierten myke-
nigchen Funden aus dem Jahre 1893 (Inv, Nr. 3181) eine nach rechts thronende I'ran
zeigt, die einen ihr zogewandien weiblichen Greifen an der Kette zu halten scheint.

B
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Allerdings, wenn das Geviith rechts von dem jTdel“ nachweishar cin

sehicint nur, dass die Traw dinks der Mittelfigur ctwas iibereeichte,

Altar wiire, wiire vielleieht viel gewonnen. Abev der Nachweis speeiell
dieser Altarform mitgste aus dem mykenisechen oder hellenisehen oder
irgend einem anderen Cultuskreise crst noch crbracht werden ) Vor-
liufig scheint M, Mayers Alternative (I ¢ 8. 190), dass damit cin
Schewel ader ein niedriges Tischchen gemeint  sci, nieht minder an-
nchmbar.  Auf Taundas Versuch (L e S0 160), den Kuppelsehild
an der Mittelfigur zur Aigis zu stewpeln wnd - dicse danaeh Zeus  zu
benennen,  brauche ich nach den Auseinandersctzungen in den ,ITom.
Waffen® nicht weiter cinzugehen.  Die Annahme, dass hier die Nach-
bildung cines in cinem Tleiligthume  aufgesteliten [ Tdols® zi erkennen
sed, fillt fiir wich nach den obigen Darlegungen iiberhauit weg; gegen
dic Adoration cines versichthanten Gottes durch steybliche Feauen gpricht
hestimmt die unterschicdstose GrisBe der drei Figuren. Ko hliche die
fabelhafte Moghchkeit, dags cin Gott wicder dweh  Nymphen® hedient
wird: non liquet.

Oh man in der kleinen geriisteten Kriegerfigur am oberen Rande
des Goldringes Pig. 28 cine kriegerisebe Gottheit oder cinen , bewaft-
neten Wiiehter der Trauen® zu erkennen habe, hiingt natitelich durchans
davon ab, wie wan die weibliche Gesgellsehaft darunter hewvthetlt.  An
sich triigt dieses Figiirehen keinerlei Kennzeichen, das cine Entscheidung
ermoglicht.

So bleibt, anfer der oben bhesprochenen Fig. 29, noch cine Dar-
stellung, in der wan cine Gottheit wit ciniger Gewissheit erblicken
mochte.  Anf dem Bilde Fig. 20 sehen wir cinen biirtigen Maun im
gegtirteten Schwrz wnd mit zogpidze, der mit jedem  der gestreckten
Arme  cinen Liwen  gepackt hillt;  den cinen am der Kehle,  den
zweiten an cinem Hinterbeine. Dieses Schiema, dag diveet an bekannte
agiatische Vorbilder gemalnt, wird trotz des  dorehaus menschlichen

2y Max Mayer 1 ¢. & 190 sagt ,ecinen Helm it Hornewn und Biischen; ich
vermochte das nicht zu erkennen.

) Neuestens will A, Briickner (Areh. Anzeiger 1896, 8. 108) seinen hiibschien
Fund einer mykenischen youzasrong mit unserem Gerithe identificieren.  Also stiinden
die Liwen dher dem Hauptthore von Mykenai, die sich bekanntlichh anf zwei Gegen-

stiinde ganz derzelben Form stiitzen, anf Kohlenbecken ?
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Typus des Mannes doch kanm ctwit als Lowenjagd zu verstehen sein,
sondern wohl cinen Gott, mindestens einen Dibmon. darstellen. [inen
Namen zi geben, seiauch bicr vermicden, I aceniigh dass es gewiss

nieht die Wiederegabe eines Culthildes ist

Fig. 20 Steinving von My kenat

Sweherer zu erkennen and eharakteristiseher Weise weit zahlreicher
als Darstelfungen  von - Gattern sind dicjenigen von Diimonen nf
wykenigchen Denkmdilern. Sie stehen schon ihrer Natur nach mit dem
officiellen Cultns  allenthalben selr wenig in Bezug, Sie sind ihrem
cigentlichsten Wesen naeh Producte der laienhaften Volksphantasie, die
in Bezug ant deren Cestaltung sich selst. d. he seheankenloser Willkiir
fiberlassen dst. Fast durehgeliends treten sie als phantastische Miseh-
wesen in die Brscheinung, zmua Theil in directer Anlebnung an Schi-
pfusgen fromder Coltusgebicte. Piese Typen, deren einzelne vielfach
bhesprochen  sinde hier irgendwie  des nitheren zu heleuehten,  lige
anBerhall des Zicles dieser Frorterangen, Man hai auweh diese Unge-
hewer zum Theile nach ibrer specicllen Bedenting zu erkennen, im
cinzelnen ihmen sogar griechische Namen zu geben versucht; s zeigi
gich aber nicht, dass dabet bisher etwus Zoverlissiges oder aunch nor
Ghbhaftes cewonnen worden witre, Wie diese Linwen. Krokodile oder
Nilpferde mit Isels- und Liwenkipfen, die lowenliioptizen Minner w s, w.
b der Phantasic des Volkes auftavehten und versanken, o «ind aael
ihre bildlichen Versinnlichungen oline nachweisharen Einfloss aof die
Eotwickelung dernachmykenisehen griechischen Formengprache geblichen.
Viclleieht geben einige von ihnen die Anschauung dessen, wasg uns bei
omer aus der Dimonenwelt, fast wur mit Namen, cntgegentritt; aber
¢s scheint aussichtslog, in dieser verwucherten Wildnis cinen 1fad
zu suchen.  Auwsnalbmen bilden nur zwei dieser Fabelgestalten: Greif
ond Sphinx.  Beide gehiren sdlerdings hekanntlieh an sich in Mykenai
anelt nur zu dem von auswirts ithernommenen  Kunsteute,  Aber  sie

ke
il
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gind aut dic Dauer auf gricehischen Boden heimiseh geblichen nud
gic haben withrend iheer mykenischen Periode g0 mancherlel specifiseh
myvkenische Charakteristika angenomen, dass die Vermuthung unab-
weishar ist, sic werden in dieser Zeit nicht blog als gefiillige Orna-
mente  verwendet  worden  seiny sondern zugleich alg "Pritger  cines
bestinmten lithos, das ihrem urgpriinglichen viclleicht nahe, vielleichit
aber auch selnr ferne lag, gegollten haben.  Insbesondere schoint dic
y Wiirgerin®  Sphinx  cinen  ganz  scharf  ausgepriigten  diimonischen
Charakter besessen zn haben, der sich erst jn der Iolgezeit mehr und
mehr verwisehte. Leider Jlisst sieh auch hierliber nichts Nitheres mehr
ermifteln. Was sieh davon allenfalle noeh fassen  Lisst, hat weuerlich
J. Therg in ciner gehaltvollen und besonnencw Hatersuchung®!) znsammen-
zustellen untermommen, auf die hier verwiesen gei. Deutlich wird, dass
die Sphinx  als Grabhiitering zugleich und als  wiirgender  Podesdiimon
{

fungicrte.  llesiod nennt sie zuerst, Homer noch nieht.  Aut letzteren
mstand wird man freilich kaum Gewiceht legen. Einerseits wissen wir
nicht, wie alt der Naume Sphinx ist) hezichungsweise ol gie, was sogar
hischst wahrseheinlich ist, micht vouw s aus schon andere Namen
neben diesem ftibrte. bei deren cinem, ung versehleiert. Homer sie neont,

ctwit z2hn wiire  denkbar®? —;

andererseits st anel nicht alles;, was
zufiillig bei 1Tomer nicht genannt ist, deshalb wn- oder nachhomerisel.
d. h.oder heroigchen Zeit fiir mbekawnt zu halten. Der chthoniselie
Charakter der Sphinx liisst aueh begreifen, wie sie in jener Fpoche als
atfributives "Chier  und Thronwiichter  der Lichtgitter, die zugleieh

Tadesgitter waren. sich cignete, wie bet Apollon und Artemis.

Abgiehtlich wurde bisher cine ausgedchnte Gruppe mykenischer
Denkmiiler nicht heriihrt, die nach der landliufigen Meinung dag crste
Anrecht hittten aunfgefiithrt zu werden, wenn von mykenisehen Gistter-
dwrstellungen  die Rede ist. die Terracottaidole.  Seit Sehlicmann
hei seinen Grabungen die ersten Exemplare dicser Gattung  fand und
sie sogleieh in geiner Weise mit Gottheiten Jlomers identificicvte, st

diesen rohen handwerklichen Puppen, deren Zahl inzwischen in dic
8y Die Sphiny in der grieeh. Kunst und Sage, Abhandlnng zo dem Jales-
berichte des konigl. Gymnasiums in Leipzig. 1895,

32) No hatte bereits einmal Benndorf vermuthet,
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Tausende gestiegen ist, die Ehre verbiichen, ung veranschaulichen  zu
ditefen, i weleher Gestalt die mykenische Zeit ihre Gottheiten verchrte.

Dev oerste, der diese Auszeichnung anfechibar fand, war Max.
Maver in dem mehrfach eitierten Aufsatze  Mykenische Beitriige
Aber es selweint nieht, dass sein Finsprueh ivgend Beachtung gefunden
hiitte. Trotzdem, and  obwohl jelv seinerzeit selbst unter dicjenigen
gehivte, die il widersprachen, sehe deh el jetzt genithigt, mich
an seine Seite zuo stellen and nehme demgemia das Thema noeh
cimnal wuf

Zwei Momente sehicnen Mayver die Deuatong wenigstens der Mebr-
zahl dieser FFiguren auf gottliche unglaubhaft zu machen:

1. Die ecigenthinmlichen pathetisehen Bewegungen, die viele von
ihmen trotz aller Roheit der Ausfithrung ganz ansgesprochen  zeigen,
wic cnmporgesireckte Arie, gegen die Brust gesehlagene oder Dbittend
zusammengelegte Hinde uoosow. und

2 der Umstand, dass die iiberwiczende Masse dieser Figuren i
und hei Griabern gefunden warde,

Danach glaubte sich Mayer zu dem Sehlusse berechtigt, e seien
in ddicsen Tyvpen Darstelhimgen von Klageweibera gemeint, dic man
den Todten indas Grab nitgah oder nachtriiglich auf dasselbe legte,
am die laate Traner v dic Entsehwundenen. wie sic cinmat bei der
pomphaft  feierlichen izgopd derselben stattgehabt hatte, durveh diese
Kleinen Repritsentanten des Klagegetolges gleichsam zu verewigen und
zat ciner danernden zu machen,

Wenn dieser Gedanke, wie gesagt anderwiivts nichi weiter Ankling
fand, so diirtre sicl das aus zwel Pmstinden allerdings erkliiren,

1o st ein Gedanke, der, sowie er gegehen st in der Loft hiingt.
Mayer hat es versiiumt, auf den groBen Zosanenlang Jinzuweizen, in
dem die von il hehauptete Kinzelerseheimung der Mitgabe von Klage-
weibern ing Grab als cin visllig ebenbiirtiges Glied verwandter Vorgiinge
md - Gebrituehe dhren verstiindlichen Platz hat. Zweitens wnd haupt-
siichlicle aber musste viele, darinter aael mieh, der abenteuerliche intall
absehrecken, womit Maver diese Klageweiber (und  ebenso die anf den
hekannten  Dipvlonvasent wmit der sogenannfen g nackten Astarte®
in Verbindung bringen und jene Figuren aus dem eingt weit verbreiteten

Pypus dieser Gegtalt als cine missverstandene oder willkiirliche hndeutung
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ableiten wollte; witlrend doeh dic Analogie, die gelegenthich gerade in
dicsem Punkfe  aufzuspringen  selicint — ich machte Maver damals

Cbhiswetlen 1m Gestus der

awfmerksam (Loeo S0 199), dass aueh  Astarte!
Klage auftritt — auf einent ganz anderen Wege dhre Erkliirung findet,
wic sich noch zeigen wird.

Den heriibirten Zusammerhang der mykenischen Klageweiber it
sonstigem Todtenhrauel vertolge deh an dieser Stelle nicht, or wird den
i gebiivenden Raum in einer spiiteren Avbeit diber den Todtencnlt
erhalten. Uier geniige cinstweilen der Thnweis auf diese und ¢s scei
zuniichst nur dic Uberzeugung ausgesprochen, dass Mayers Benennung
jener Terracottatigiivehen als Klagefrauen nicht blog zuliissig sei, sondern
alle Walirseheinliehkeit fir sich habe.

Aber nach Mayers cigener Ansicht, 1. 80196, «ollen nun keines-
wees alle diese Prauenfizgiivehen aly Klageweiber aufzufassen sein, Br
leugnet nur, dass ¢so sieh bei diesen typischen  mykenischen Puppen
durchwegs  wn Naehbildungen  grifierer Gotterbilder handle®. Also
handelt s xich ber einizen davon doch une Naelibildung von Gotter-
hitdern? ,Von dem atheniselien und eleusinisehen Ty pus spitterer Feclinils,
der nur s Kopf und Pfahl it hermenarticen Armstiimpfen hesteht,
lerehtet dies olme weiteres eing Ebenso hei den hermeniihnlichen soge-
nannten Pappades aus Biotien, Megara, Tegea; nicht monder hei den
ruhizen Sitzbildern einer Gattin in Stephane und bogenformig iiber dic
Brust gekniipftem shawl; ciner besonders aug Tivyns, . Tianagra und
Tegea, jetzt aunch vom IHeraion (in Argos) bekannten Gattang,©

lier ixt der Punkt, wo deh mich von Mayer frenne ind ehenso
bestimmt  das  Gegentheil behaupte. Nein, aueh  diese von jhm aus-
genommenen Figaren, dic zmu Theil twic z B0 die Dotisehen Pappades)
wahrgeheinlich weit jiinger sind als die mykenigsche Periode, nicht in
pathetischer Taltmng, soendern e rubigen Stande,  bisweilen  gitzend,
sogar cin oder zwel Kinder anf dan Schofie haltend, sind nicht Nuach-

bildimgzen von Culthi)dern, sondern hochstens Vorkiinfer von solehen.

Wir lbaben oben den Geisteszug beobachtet, der die mykenisehen
[instler c¢henso wic die homerischen Diehter dazu trich, olme  Adori-
sierung dev officiellen Religion, nehen ihe ey, dic von dieser verkiin

digten hioehgten Wegen in den Kreis der sinnlichen  Wahrnehmbarkeit
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herabzuriieken, Das ist Keineswegs cin Drang, der ans Kiinstlerlaume
oder aus fiirstlichiem Geliiste entgpringt, sondern er hat seine aufstrebende
Quelle im tiefsten fonern des gesammten Volksthums, Nicht nwr dic
mykenigehe, sondern jede Religion jedes Volkes, magz sic nnn cine
Jnatiicliehe® oder eine yoffenharte® sein, erfiilirt ganz eleichmiifia das-
selhe Sehicksal, Uberall findet cin Kampt statt zwisehen den Vertretern
ciner rein geistigen Auffassung des Ubersinntichen, also den Priestern,
und der Masse des Volkes, dag, in Sinalichkeit befangen, aueh zor
vollen Bethiitignng ghitubiger ingebing eies gemiithlichen und soweit
irgemd wbglich personlichen Connexes zwisehen sich und dem Gegen-
stande seiner Verchrung bedarc - Wie im politischen. Leben bis in dic
Gegenwart dax Staatsoberhaupt nieht cine juristische Person sein k)
sondern ein bestinnuter Menseh erfordert wird, der tir das Vol nicht
die smmma  potestas bedeutet, sondern die snmma potestas ist,
cenau soooverléilt es osieh auweh auf religivsem Gebiete. Und it
jeodebbafterer hantaxie cin Voik begabt ist. wmso wmehy, natiivlieh,
Der o Bilderdicnst st viclleiebt  mit Keiner Religion,  dic diesen
Namen  verdient, urgpriinglich  verbunden  gewesen,  aber jede st
bei lingerem Bestande wenigstens cinmal in die Lage gekommen, sich
wit der Fordernng uach il abfinden zw miissen, und  fast jede  hat
dem Drange danach nachgeben miissen. Inovielen Fillen schen wir nne
welr das vollendete Resultat dicses Proeesses vor uns; o andern ver-
mogen wir die Sachlage vor od nach dem Eintritte der Intscheidung zu
constaticren; in chuigen wenigen  gpiclt sieh der Entseheidungskampl
vor wnsern Augen ab, so dass wic ilmoin o scinent ganzen Verlanfe zu
verfolegen vermigen, s scheint, gorade die gricehisehe Caltuy, deren
Anfivge wiv nun in den mykenisehen Fanden  beobaehten, zeigt uns
cinen dicser wenigen [Fille.

Aber vielleieht diiefte es gut «cin,  zuudichgt an cinigen  von
anderwiirts genommenen Beispielen nither auseinanderzulegen, was hier
geweint seis s wind geniigen, kwrz ant bereits Geliiufiges hinzuweisen,
denn nicht  das Neue wirkt iiberzengend, sondern das Bekannto in
neuem Zusammenhang:,

Wenden wiv uns glaeh zn dem Volke, das emes der dltesten ist
wnil dessen Schicksale zugleich noch fiir ung von actucllem Toteresse

sind, zu den Jwden.
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Wer das AP aus diesem Gesiehtspunkte iiberblickt, der findet
auf Seheitt und Tttt dic Zengnisse des inpner nen aufflackernden
Streites zwisehen Priesterschaft und Volk om dag  genannte Prineip.
e kann kaum  fraglich sein, dasgs die Juden bereits vor iliver Segs-
haftigkeit cine vollkommen ausgebildete anthropomorphe  Vorstellung
von ihrem  Gotte  hesallen.  Tno der That  unterschied  sich  Jahwe
darin gar nicht wesentlich voun rgend cinem Stammesgotte der achaci-
schen® Griechen. Oder wie Bo Stade Loeo Toopo 431 sagt: Jabwe
erseheint dom alten Tsracliten wie dem alten Griechen sinnlich wahr-
nehmbar und  riwmnlich  besehriinkt in Gestalt cines Menscehen.  In
diesem Stadium der Anschamy lag aber  der Schritt zuom Bilder-
dienst schr nahe, wnd es hat wirklich  an  den charakteristisehen
Ansiitzen  dazu nieht  gefehlt. Teh meine  damit nicht  sowohl  dic
withrend  der gaunzen jiidischen Geschiehte o hitufizen  Abkehrungen
i Gitzendiensts, (Ao he zu den Gottern der Naehbarvilker,  deren
Verehrung mit sinnlicher Anschawung verbunden wary, dem sogar das
davidische Kionigshans raseh genug danernd avheinficl; obwoll sich
anch diese Abfille i Gruude aus diesemy niimlichen Volksbediirfnisse
cikliiren, das gich nacle answiirts wandte, weil es daheim geine Betrie-
digung nieht Suden konnte. Mehr noeh habe dch Yorfille tim Auge, wic
v. Do dic merkwiirdige Gesehichte des Micha in der Richterzeit, it
seinem goldenen Gotteshild  —  das zweilellos eine ahweligur war
— dem er cinen Leviten als Priester dang vud das dann ausgesprochenes
Culthild fiir die Dapiten wurde (Richt. [7 wnd 18).  Dieser Vorfall
witre charakteristisch genug, selbst wenn er vereinzelt geblichen wiire,
aber ¢r blich nicht vercinzelt.  Der Propheten Iifer erhebt sieh ey

new wicht nur gegen die Lfremden Gotter, nieht nue tiy die Linheit

der Cultusstiitte, sondern auel bei denen. die anf dicse letztere Binheit
noch war nicht  dyingen und  die Viclheit der  alten Cultusstiitten
duldew. gegew dic Vervneeinizung® dicser Stiitten mit Bildern, it
Jalnwebildern. Sa o prophezeit uo ac Jesatas 30, 22 von der kow-
menden Zeit der Gereelttighelt und Gottesfurcht:  jdany werdet ihe
den Uberzug curer goldenen Gusshilder verunchren. verabselenen wic
Unflath; hivaus! werdet ihe dazu sagen®  Also nicht pur in DPrivat-
heiligthiimern, an  den offentlichien  Cultstiitten —  den  salomonischen

Tempel nicht ansgenommen — hatten sich Idole® bereits eingedriingt.



Nie o standen da als Weibgeschenke von GlianIngen. die ihrem Gott ein
Mdnig vou ihin <elbst verehrten, wie sie sich ihn vorstellten. Upd dic
Iriesterschadt lielh das oz Obwohl «ie fiie den Cultus aud dew Ge-
setzeswort bhelarete: Jdu <ollst dir kein Bildnis noeh Gleiehnis wachen
dessen was i Jinmmel ikt —  Kgowar ein Zufall —  oder welehen
Namen vum da wiihlen will — dass die Sachie bei dieseny Ponkte der
Fatwickehme  stehen Dlich, Denn, dase der bitdlose ideale Coltus
selilicfilich in o voller Reinheit zom Siege  kam,  erfolgte nieht als
Consequenz, ans dem besonders organisicrten Chayaldder  des jiidixelyen
Volkes — denn die andern sewmitiselien Vilker rines wmbier waren ja
trotz. verwandter Geistesrichtone  doel frither oder spiiter zum Bilder-
dienste gekommen —  sondern aus der dunfleren Geschichte desselben,
in die das babyvlonische lExil emen tieten, viele Eantwickelongen unter-
breehenden Einsehnitt machte.  Aus dem Bxil kehrte nicht die Nation

zarlick, sondem cine religiose Seete, diejenizen. welehe sich it Leih

wd Seele den reformatorischen Ideen ergeben hattens #9)

Sooziemlich dieselbe Gesehichte spiclte sich hekanntlich bet den
Avabern ab. Auch sie besaBlen von [Tans aus bildlosen Cult and doch
aly Mubamed In Mekka cinzichewmd  das oralte Hetliethum  der Kaaba
fiir scine Lehre weilite, fand er e voll von Gatterbildern aus Gold,
Silber und minderen Stoffen, von denen e es vor allem reinigte. Noeh
wiur keines von ilmen Culthild geworden.

Finen anderen Gang der Dinge sehen wiv nan aber eelatant in
der romischen und o dey elivistlichen Religion. Aweh diese beiden
sind nwrgprimglich bildlos gewesen die eliristhiehe schon infolze ihrer
Abstammung von der jiidisehen, Beide haben von ciner hestimmt nacli-
weisharen Epoche i (Grmliche Colibilder, Bei den Romern ist dieser
I'rocess hesonders merkwiirdig, denn ian mischte meinen, gerade bei
ihnen set — wie spiiter hei den Germanen — ein originiires Bediirfnis
nach bildlicher Darstelloug  der Cattheitshegvifie: gar nicht vorhanden
gewesen, da sieh jao niehts cigenes derart het ihnen herautyebildet
hatte und xie dic Bilder. die sie selilichlich recipierten, sonmt der
Stitte 1threr Verehrung, dem Tempely fast anveriindert von den Gricehen

iibernahmen.  Aber biey wird aneh wicht das national romizelie Volk

T, Wellhausen Prelogomena zur Geseli Israels 18, 28,
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der Driinger nach dieser Richtung gewesen ey, sondern die ey and
mehr ansehwelleuden Zudliisse von  fremdem,  gricehischem und  orien-
talischiem Volksthum, crzwangen die Entscheidung in ihrem Sinne. —
Wie in o der cehristlichen Leligion der Bilderdienst aufkam und  sich
befestigte, vermiigen wir noch heate ganz deatlich zu iiberschen. Das
Jeispiel st allerdings fiir unsere Zweeke nicht ganz rein und oline-
weiters  branebbar, sowenig  wice das ybmigehe  und  aug  @lilichen
Griinden.  Das Christenthum  war ja cigentlich niemals die Religion
cines cinzelnen, hestivonten Volkes. Von den Volkern, in deren Mitte
es sich hervanfbildete, emptieng es die Anregung zum Bilderdienste, und
so wurde es fertig, mit dem Bilddienste. zun anderen Vilkern: getragen,
dic diesen Dienst, beziehungsweise das Bediirfniz nach i, aus sich
hevans nieht hatten, zum Theil gar nieht haben wollten.  In dicsen
Fiallen kehrte sich also das Verhiiltnis geradezu no: dic Cricstersehaft
war der Deiinger, das YVolk wehrte sich — mit weehselndem Erfolge,
wie wir wissen. Anderseits kaune uns aber gerade der ehristliche Caltus
den Unlersehied zwischen der Verchrung  enipfolilenen and Dlofl zuge-
Classenen Gotteshildern verziiglich  ilustricren. Die Kivehe kennt be-
Kanntlich keine officielle Darstellong von Gott Vater. Gleichwoh! hat sich
fiir Gottes Frescheinung ein ganz bestimmter  kiinstlerischer Typus aus-
gebildet, der uns allen geliofig ist and der in vielen Gemidilden inner-
ledh der Kivehen, erlaubterweise zar Anschauung gebracht ist,
Hoffentlich werden dicse Andeatungen und Erinnerungen o Lingst
Bekanntes sehon ausreichen; das klarzustellen, was bezdgtich dev myke-
nischen ldole heliuptet werden solite.
sie sind weder Calthilder noeh reducierte Naehbildungen  von
soleheny sie haben mit deny officicllen Cultus 8o wenig zu thun wic
dic  dichterischen Cebilde der Gotter Howers oder die Gatlerdarstel-
lungen aof den Werken der héheren wykenischen Kunst.  Sie sind
handwerkliche  Erzeugnisse  zur Stillung  des  ersten rohsten  Privat-
bediirfnisses nach irgend einer Art von Veranschanlichung der geheimnis-
vollen Wesen, die g0 unnalibar allgewaltiy in das Lohen jedes cinzelnen
cingviffen. Gewiss waren aueh von ihnmen einige in mykenischen teilig-
thitmern bffentlich anfgestellt: wenn das dic Pricsterschaft anderwiirts
zaliefl, warwm nicht hier? In welcher Form die Priester ihrerseits dem

Anzchanuugshediivfnisse dex Volkes entgegenkamen wnd ihm wobil anch
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genlige e thun glaobten, hat wicder Maver Loeo 80200 sehr hithseh
erinnert.

v verweist anf die Justizmasken®, wie sic nach Pausaniag
Zeugnis VIIT 15 in Phencos woch spiit, aber auch  anderwiirts, in
Sootien ol Lykien, in Chiog, Korinth, Argos w. 8. w. bezeugt  sind;
schreckhaft gebildete Gesichter von Gittern, die, sonst unsichthar, het
gewissen hochbedeutsamen Gelegenheiten dureh die Vriester, die diese
Masken sich vorbanden, za erschiitternder Erseheinimg gebracht wurden.
Die Iratzen des Phobos und der Gorgo sind vielleicht Nachklinge
dicser Baipoza.

Wice dic Culthilder in Gricelienland aufkamen, Fisst sieh woll
denken, olme  dass man zue gewagten Hypothesen Zuflucht zu nehnen
brauchte. Der Wey zeigt sich ja von selbst. Dass sic aus den ,Justiz-
masken®  entstawden witren, indem man diese zn vollen Statuen er-
giinzle, st der Natur der Sache nach ausgeschlossen;  denn sic he-
wahrten ihren Charakter als hloBe Gesichter oder Kiple auch in der
Folge Mayer L e.®) wnd Athen. Mitth, 1892, 5. 268), und sic waren
gewiss von  jeher an o einige besthmmte Tieilige  Stiitten gebundew.
Dagegen  bitnften sieh  dureh Jahrhunderte in allen Tleiligthinmern,
wic in den jiidischen und i der avabischen Kaaba, dic Gotterhilder
als Weiligeschenke privater Frdnmizkeit an. Sicher waren unter jhinen
ehenfalle, neliene den ung jetzt allein erbalienen geringen Thonpuppen,
Werke von  grofien Dimeusionen wnd - ans kogtharen Materialien, als
Spenden vornehmer Gliubigen. Seblicslich wurde cines von ihnen iiber
dic ganze Masse emporgehoben;  sehwerlich  das schionste  oder  das
reichste, wenn wir nach Analogien sehlicien ditefen, wic sic 7. B3 heate
noch in katholischen Kirchen steh bicten, aber cfwa das dilteste, um
dessen Ursprung sich cine Legende weben konnte, oder cines von dem
Wunder anszugehen schienen, das sich also dev Gott selbst als €3og

erkoren hatte®®)  Dicses worde dann im cigentlichen Sinne auf den

)y Mayers Behauptung, dass ein solches métgwpo noch heute am Felsen dler
denr Plutonion® in Kleusis sichtbar sei, ist aber ein Irrthwn. Ieh habe die Stelle hei
verschiedensten Belenehtungen vorgebeus davaul gepriift.

$7) Kiehe Anmerknug 40. Die Verehyrung, die gewissen Naturalen, Baumstrinken
oder Klotzen, vom Himmel gefallenen oder sonstwie merkwitrdigen Steinen u. s, w.

zutheil wnrde, ist aber jedesfalls hier direct nicht heranzuziehen, Die veraltefe Hypo-
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Gotfesthron erhobea wie es 7o B Aovklad und  affenbar aueh i
Ainos s g 5, 0y geschal, falls es nichit etwa hereits die Form
cines  Sitzbildes selbst hatte. Damit erklivt sich meimes Irachtens
am  einfachisten  der Umstand, dass in verscehiedenen  Heiligthiimern
devselhen Gottheit ganz verschicdenartige Cultbilder Aufnahme fanden,
Jaodass, wenn in demselben leiligthum ein altes Culthild durch ein
nenes ersetzt wurde, kein Kanon vorlag, der den ausfiihrenden Kinstler
hei der Daestellong s ein bestingntes: Sehema der Auffassimg band.
Neben dem erhobenen Culthilde hestand  dann natiivhich die Masse der
bloB zugelassencn privaten Wethungen  ungestort weiter, wic es aneh
noeh hewte in auseren Kirchen der Fall ist.

Wann dicse Einfiihrung vou Colthildern gesehah, lisst sich sehon
deshally nichit fixieren, weil sie jedestalls nieht  diberall  gleichzeitig
erfolete, wie sich ja bekanntlich anehrere Heiligthiimer his in die letzte
Zeit ihres Bestandes von Culthildern iihevhaupt frei hielten, Duass xich
der Uhergang an viclen Orten friedlich von heufe anf worgen vollzow,
ist sebr zu bezweifeln.  Jeder cinzedne solehe Act hedentete doch, wo
er oz eratennade auftrat, eine Art vone Devolution, und ex Lige nahe
anzunchmen,  dass hichet auch dufere Vevinderungen, politisehe T
sehiitternmgen, wenn uielit durchgiingig, so doch in den neisten Fiidlen,
vorausgegangen waren  oder direet mitwirkten.  Auch deshalb glanhe
ich nicht, dassz dic Wendung tm o ganzen noch mmerhadh der EFpoehe
der mykenischien Cultur hervortrat.  Wir wissen ja juetzt, wie dicse zu
Fade kam, nieht fiedlich, condern durch Gewalt.  Die wichtigste mid
cinschneidendste Folge itres Unterganges war, dass jenes Blement,

das auch anf diesem Gebiete das Treibende bildete, die Genossensehaft

these, dass durch ,Ausgestalbung® soleher Naturmale zu menschenilimlichen Gebilden
Jdie Culthilder entstanden* seien, lraucht vicht weiter berihrt werden, vel. Kekulé,
iber dic Entstehung der Giotterideale, 1887, Diese Art religiosen Dienstes wandelt
als Bamwi- und Steincultus seine eigenen Balmen fiir sich; er geht dem Bilderdienste
voraus und awch neben il her: bisweilen stelle er sich der Mntwicklung des wirk-
lichen Bildercultus geradezu in den Weg, wie % B. in Cypern. Auch in Mykenai ist
er neben dem bildlosen Cultus beleghar.  Unter den noch nicht publicierten wyke-
nischen Goldvingen aus dem Jalre 1893 geben nach meiner Uberzeugung wenigstens
swed (Inv. Nr. 3148, 3179) Daystellungen von Baumcultus, und auch das Lingst
bekamnte Ringbild mit dem ,tanzenden Paare® ('Lwru goy. 1889, mw. 10, 39) scheint

mir, wie oben bewerkt, in diesen Kreis zu gehoren.
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des Volkes, aus der fritheren politischen Niehtigkeit ihrer Existenz
cemporsties nund i allen dffentlichen Fragen  ihe Dasein nach den i
il lebenden Ansichten und Winschen regelte.  Damit wird der, wic
gezcigt, Tingst vorbercitete Umsehwung in der Form des Gotterdienstes
chenfalls hegonnen wid nun im Verlaufe von cinigen Jahrhunderten
sich principiell durehgesetzt haben.  Der alte bildloge |, pelasgisehe
Cult aber, saomut den Epiphanien oder Hypostasen  dey  unsichtbaren

Gotter, rettete sich in die Mysterien.

Iig. 82

Reliefs von Goldblech aus Mykenai.

Irst jetzt kann dchy olme Gefahr missverstanden zu werden, o
cimer Darstellung iibergehen, die sich unter den mykenisehen Goftey-
typen fiudet und mehe als irgend eine andere Tdoleharakter zu fragen
seheint: zu den Bildern der gnaekten Astarte®, wovon zwei besonders
charakteristische 'Lypen aus Gold in den Sehachtgriibern MyKendis zutage
traten (Fig 31 vnd 32). Die Pevfung konte gerade bei diesen Exem-
plarven vom cersten Augenblicke an nicht zweifelhaft seing da die Pigar
beidemal von den  attributiven Thicren  dieser Gottheit, den 'Tauben,
begleitet ist.  Aber selbst wenn dies nicht der Fall wiire, wiive  dic
Lrkennung sicher gewesen, denn wir sind Lingst gewihnt, diese merk-
wiirdigen Bidder der  nackien Astarte in Grithern von Innerasien his
zur Kiiste und iiber die Inseln heriiber als Todtenbeigabe zu finden.

Seliwierizer gcheint die Frage, was sollen sie da?  tnd wie konmen
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sie specicll in die Sehachtgriiber von Myvkenai?  Die meisten nehmen
an, dase sie hier als Schmuckstiicke  dienten und als solche an Ge-
witndern oder Haarnadeln hefestigt waren (G Sehuehhardt 1oeo S, 231).
Das scheint mic aber schon ime Uinblick auf die mit ihnen zusaonmen
ecfondenen und schon dtuberlich — wach  den atteibutiven Tauben
— zn jlmen gehivigen  Goldbleche Iig. 4, die im crsten Capitel De-
gprochen wurden, wenig glaabhaft. Teh michte meinen, sie sind vigent-
liche Gotterbilder, dic als solehe in die Grither witgegeben
wurden wnd da cine ganz bestimte Bedeutung  hatten. Diese festzu-
stellen wird algo vor allem nisthig sein, wobet el aber weiter augholen
muss, obwohl cg sich theilweise nm ganz Bekanntes handelt.

Man hat wiederholt versueht, diesen eigenartigen Bildivpus mit
cincm berithmten habylonischen Mythos in Verbindimg zu bringen, dev
von  der Jdlallenfahet der Istar® handelt. Fr o fand sieh anf eciner
Keitsehrifttafel aus der Bibliothek Asurbanipals (e. 650 v. Chr)), wo
er wahrseheinlielr als Absehrift cines babylonisehen Originaltextes aus
dewy zweiten Jahrtaugend aonfhewahret wuarde.”8)

In den 125 bhzw. 138 Versen der Tafel wird erziihlt, wie Istar
um ihren  todien Geliebten  wiederzufinden,  eingt in die Unferwelt
westicgen seiound anf ihr Drohen Binlass erhielt, wobet ihr jedoch der
Wiichter, indem er gie dureh siechben Plorten  fiihrte, von Plorte zn
Plorte ctwas von dem aboalin, was gie an sich frog, bis sie das letzte
Thor villig nackt passierte. Unten aber verfitltt gic nun den allgemeinen
Gesetrz o dde dart Jdag Land ohne Heimkelr® nieht mehr verlassen, Da
aher infolge ihres Ausbhleibens anf der Oberwelt alle Quellen des Lebens,
deren Spenderin sic st zit versieelien beginnen, bemiiht sich der oberste
Gott Ia, dhre Ritekkehr von der Unterweltsgittin zu erlangen. Das
gelingt; und wie sie der Wiichter zuriickfiihrt dareh dic sichen There,
gibt cr bei jedem wieder, was or ihr beim Eintritt genommen.

Es Ing schy nale, cinen Bezng zwisehen diesem Mythos und den
Bildern der nackten Astarte anzonehmen und, wie gesagt, es wurde
mehrfach versucht; aber jch weifl nicht woran es lag, dags das hisher
nicht gelingen wollte.

3 T6. Schrader, Die Hollenfahrt der Tstar, GieBen 1874, A, Jeremias, Die

Labylonisch-assyrischen Vorstellungen vow Leben nach dem Tode, Teipzic 1837,
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U. Kohler bespricht Athen. Mittheil. IX0 1831 8. 158 fi. solche
Astactefiguren, berithrt den Mythos und fihrt fort: ,Dic Amwesenheit
ihrer Bilder in den Gritbern Kisst verschiedene Dentungen zu; ir ist
cs wahrscheinlieh, dass nach dev alten Auffassung das Grab dadureh
gegen feindliche Gewalten gesehiitzt werden sollte.  Die conventionelle
Yorm der Bilder crinnert an Amulete.  Das letatere ist ganz richtig;
imdibrizen aber hat der Mythos wit dieser Irkliirung, scheint iy,
nichts zu thun.

J. Menant, Recherches sur la glyptique orientale T8, 180 erwartct
in den Sceenen orientaliseher Darstellungen, die die nackte Astarte direet
in der Unterwelt zeigen, die ITandlung vor dem Wiichter dargestellt zu
schen, oder Istar der Gittin der Unterwelt entgegengestellt, und sieht
statt  dessen immer nur o eine nackte Fran igoliert inmitten von Cere-
monien, an denen sie nieht theilzunchimen  scheint. Die Jdole® it
dem Mythos zu vereinigen, hindert ihn dic Beobachtung, dass dicse
Figuren schy hitnfig hei im iibrigen vollstiindiger Nacktheit noelt mit
Halsschmuek and Ohrringen verschen gind, wiihrend Istar von dem
Witchter gezwuangen werde, gorade diese gleich anfangs abzulegen.?™y

Letzteres  Bedenken  wiirde F. Diimmier, Athen. Mittheil. 1886
S. 237, nicht fiir so schwer halten, wenn gonst wichtige Griinde fiir die
Identificicrung spriichen.  Das sei aber nicht der IFall. Jige sich doch
Istar, indem sie sich entkleiden fisst, nar den allgemeinen Gesetzen der
Uinterwelt. Wenn also die ,Idole® Istar vorstellen, so konnten sic nur
auf Istar in der Unteewelt bezogen werden; beim Verlassen dersellen
lege sie Gewiinder und Schmmuek wieder an. So gut wic an Istar,
kisnne man also auch an irgend eine andere Unterweltsgisttin denken.
Mir seheint die Lisung nur in cinem Simne miglich zu sein.

HLlstars Hollenfahrt® Liuft in cine bedentsame Spitze ang, die dic
letzten 13 Verse ungerer Fassung  enthadten, dic eine Art Rahmen-

erziihlung bilden (Jeremias )¢ 8. 6, 7, 23).  Linem Manue, der scine

37y Tine eigenartige Losung dicser Sehwierigkeit findet Olmefalseh-Richter 1. c.
8. 272, Nach ibm stellen dic nackten Jdele Istar dar, wie sie Kleider und Schmuck
bis auf Halsketten und Ohrringe abgelegt hat.  Sie ist also gedacht, ehe sie die
allerletzten Thore duvechschritten hatte, an denen sie dann noch ihren Brust-

nnd Ohrschmuck hergeben musste. Hinzugesetzt braucht dem nichts zu werden.



Sehwester (odey Iraun} verloren, crzithlt ein Magier den Mythos und
gibt ihm den Rath, sich an Istar zun wenden. Daxoerklirt alles.

In der Unterwelt gind alle Wesen nackt. Naeh semitiseher und
wahrseheinlich  sehon  vorsemitischer  Vorstellung  ist dag Grab dic
Unterwelt,  Gibt man also cinew Verstorbenen das Bild  der naekten
Tstar ins Grab, so driickt diese svmboligsehe Tandhme genaun das aug,
was in dem eben eitierten Schlusgpassus des Mythos der Rath des
Magicrs entliilt: Wie diese Gottin das einzige Wesen war, welehes die
Unterwelt betreten und mit ilirem todten Geliebten wieder  verlassen
durfte, so mige aueh der Verstorbene, in dessen Gescellsehaft sie sieh
hier bildlich befindet, st thr, an ibhver Hand gleichgam, zuriickkehren,
dem Tiehen und den Scinen wicdergegehen werden. Eine Hlandlung
lat Istar im Grab gar nieht zo begehen: sie hat nur da zu sein, danit
gsic wicder heranfkommt. Irgend  eine Unterweltsgibitin ins Grab zn
legen, hiifte  gar keinen Sinn,

Und diec Symbolik dieser Bilder ist sogar noch weiter gefiilot,
Sie steht auf den orientalisehen Cylindern nieht nur isoliert inmitten
von Ceremonien, an denen sie vieht theilmimnit — was bei ciner
Gottin der Unterwelt wieder sinnlog witre — ihre Haltung ist anch in der
Regel die der Todten. Nuar ausnahimsweise presst dax Ldol® die Briiste
mit den Hinden (damit man es nur ja nicht mit ciner Unterweltsgittin
verweehsle Ny oder hiilt die Hiinde vor Busen und Leih, zum Zeichen,
dags die Gottin sieh im Stadium  der Naektheit blos voriibergehend
betinde und deren unzewshnt sei; in den d@lteren Typen pflegt sie Dei
zexehlossenen Beinen die Avme iiber der Brust gekreuszt zu halten im
Schema der Todten.  (Vergl, die Bleifigar von Troja €. Sceliwchhards
Io6. 3. 88, oben FFig. 31, 32 und andere). Sogar lockend kommt sie
vor, i1 Nachahmung eimer bekamten  prithistorischen  Todtenstellung
(. B.in cinem Kalksteinexemplar ans der Gegend von Sparta, Athen.
Mitiheil. 1891 5. 52 und 6ftev). Nocle cindringlicher ist ihre Bedentung
gekennzeichnet, wenn sie Kinder triigt, nicht cigentlich als zovporpdgos,
— zu der aber der Ubergang sich leicht findet imd aueh geschehen
ist — sondern in Erfiilllung ihrer Mission, wie sie die (natiirlich im
Verhiiltnis zu ibr klein gebildeten) Verstorbenen in ihren Sehutz nimmt.
Das iilteste Beispiel dafiiv zeigt wobl Tig. 83, aws Tiryns.  Die rohe

Grruppe stellt den Korper einer Fran dar, an deren linke Schulter und
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Wangze sich cine kleine Gestalt schwiegt. dic sie wmit der Reehten an
sich driickt. ™) Ganz merkwiirdig gst das in Pig. 34 ausgedriickt, wo
die Fignr ans Marmor ihren Schiitzling ant dem Kopfe teiigt (wohl
Nachahinung  ciner Jocalen Weibersitte, Kinder zu tragent, beide in
Todtenstellung®™) u. s, w. Olmeweiters erklivt es gich numnehr, wenn die
Gitlin gelegentlich selbst im Sarvge licgend ereseheint, wie Fie. 35, 306,

Diese Bilder sind also, wie U Kobhler ganz  richtig bemerkte,
Amulete. Sie sollen den Todten, dem sie mitgegeben sind,  sehiitzen;
nicht das Grab gegen feindliche Gewalten, sondern il gelbsi gegen

die dauvernde Haft des Grabes, Und fir uns =ind diese Amulette

Iig. 33 Pig. 34 Fig. 35 Fig. 36
Terracottagruppe »Inselidol® »Astartefigurens
aus Tiryns, in Karlsruhe. von Krefa.

Zeugnisse {keinesweges die cinzigen, wic ich anderwiirts zu zeigen hoffe)
fir den Auferstchungsglanben  derjenigen, in deren (hdibern sie sich

fanden.

) Nehliemann LTivyng 20176 hidle dew reehten Avin der Freaw Secthiimlich fiir
cinen Halsschmuek.

) Mit Ausnahme dieses letzten Xommen alle diese Typen auch bekleidet vor.
Ich zweifle nichit, dass auch sie Istar vorstellen.  Allerdings. wie sie withrend jhres
Aufenthaltes auf der Oberwelt zu denken ist. Aber da auch sie sich in den Griber
finden, wird man cben bisweilen dic Sache nichit so genau genommen haben,  Wemnn
eg nur dberhaupt Istar ist, die wman ins Grab legt, bewnsst, welehe DMission sie da
erfiillt.  So erklirt sich anch die unerlaubte Zugabe yon Schmuck bei einigen sonst

nackten Figuren und sonstiges, wovon unten,



Damit kot aber (i ans hier die hrennende Fraze: Wissten
auch dic mykenischen Gricehen, speciell die Herren der Sehachtzriber,
was diese Amulete bedeuteten ?

Die Bejahung dieser Frage sollte sich cigentlich woll von selbst
verstehen, Bin Zaweifel hieran Kinnte mue denjenigen miglich scin, die
daran festhalten, in dicsen Figitrehen cine Gottheit specifiseh semitischier,
womdglich phinjkischer Avt zu erblicken, deren Bilder vue im Wege
des Tmportg, unter anderen Schmucksachen®, iber jene ihve engere
Meimat hinaus verbreitet worden scien.  Dieser landliufigen  Ansicht
entgegenzutreten, liefen sich neuerlich mehrere Gelelirte angelegen sein,
ud soweit miv cin Urtheil zustelit, scheint sie anelr nor mnhalthar.
Auszumachen bleibt pur, wic weit man, wenn mauv jene Zntheiling
verwirft, nach ciner anderen Neite zn gehen befugt ist. Mit JFonmaun,
Kyprog mnd der Aphroditecult, 7z Bo diese Gestalt cinfach als ,Aphro-
dite* dem Gricchenthum zozutheilen, wiirde mir dey Muth gebrechen.
Binen iiberragehenden Weg wandelt aber auch Salomon Reinach, TLes
déesses nnes dans Lart oriental et dans art gree. Revoe archéol.
1895 p. 36741, der zu dem Sehlnsse konmt. das Ureprungsgebiet der
nackfen Gottin sel das der gaeliiigehen Civilisation“. Naelh Inneragien,
das wan hisher fiv ihye Trehnat hielt, sei ie erst verhiiltnismiifliz spiit und
smiiehst dadoreh gekommen, dass hei Kricgsziigen asiatischer lerrseher
imehrere ihrer Bilder erobert und allmiihlich in den orientalischen Gotter-
himmel nieht gowohl vecipivt als (immer behaftet mit dem Makel  der
Fremde) in demselben geduldet wurden. Die Beweise fiir diese Hypothese
sollen darin licgen, dase wir erstens nur iuherst wenig wirkJich haocelh-
alte Typen dicser Art ans Innerasicn besitzen, withrend im Laeldtiselhen®
Culturbereich  deren Zahl betiichlich sty zweitens darvin, dase wir
cinige  Sicgesberiehte asiafischer Kipige  kennen, dic  sich riithmen.
besiegten Stiwmmen  Jihre Giotter®  wegeenommen und  gic ilmen nur
enadenweise wieder zugegtellt s haben. Ieh witrde aber diege That-
sachen doch nicht zu sehy helasten; ich flivebte, sie tragen nicht, was
man ihpen zwmuthet. Wir haben, aueh abgesehen von gnackten Frauen-
hibleyn® dberbaapt voch wenig Culturzengnisse  Innerasiens aus  sehr
holiem Alterthum, weil, was dort gefunden wird, demn Zutall diberlagsen
ist und systematjsehe Nachforselungen, gesehweige fachminnische Aus-

grabungen, kaum noch hegonnen haben, withrend an den Kiisten nnd
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Inseln des Mitteleerbeekens die methodisehe Torsehung  seit langem
im Gange ist. Was aber die Siegesberichte von den eroberten Gisttern
betriffit — wer sagt denn, dass diese ,Gotter, dch will nicht nuy fragen
solche Iranenfiguren, nein itherhaupt menscheniihnliche Bilder waren?
Eg kbunen Tetische gewesen sein, Steinkegely alles ndgliche andere!
Wenn diese Griinde aber nicht gewichtig sind, so spricht die innere
Wahrscheinlichkeit walirhaftig anch nicht fir Reinachs Hypothese. Teh
michte doel dabei bleiben, dass der alte Istarmythos mit der .nackten
Gittin®  zusammenhiingt, und wiirde vorzichen, deren Verbreitune dem
Raame und der Zeit nach folgendermafien 2o verstehen,

Sehrader hat in dem oben ettierten Werke darauf hingewiesen,
dass der Istarmythos schon aus rein paliiographisehen Griinden  geiner
Lintstehung naelr iiber die Periode dev babylonisehen Cultur sweit hinant-
reiehen und dem vorauszesetzten nichtzemitisehen Urvolke Mesopotamicns
bekannt gewesen gein onlisse. Nichts hindert anzunehmen, dass der in
dicsem Mythos meiner Annahme nach zum Ausdruek gebrachte refigitse
Glanbe 1wie ich das anch von dem Wesen des Throneultus iiberzeugt
hiny ein Gemeingud mehrerer oder aller asiatisch-curopiiischen Urvilker
wav, der dann i der Folge dibertragen wurde, wieder wie der Thron-
cultug, von Rasse zu Rasse, von Volk zu Volk, von Generation zu
Generation. Alle Schwierigkeiten, ohne Ausnalime, sind mit dieser Voraos-
setzung bescitigt; vor allemt die gangbare Absurditit, dass das Bild
ciner nackten Fran der originiiren Ewmpfindung irgend eines Volkes
ale ,Symbol der Iruehtbarkeit gegolten haben sollte, withvend doch
hehstens  cine spiite. Undentung oder Neudentung des urspriingliclien
Jdeeninhalts zu derartiger Verirrung gekomumen sein kdnnte,

Bedart ¢s nun noch  eines nitheren Nacloweises,  dass diese
Amulete  nieht  gedankenlos den Todten  beigelegt  wurden,  so st
dieser  nicht  selhwer zu o erbringen. Ulvieh Kahler hatte  in dem
Ioce. S0 156 L hesprochenen  prithistorisehen Grabe aunf Kerog  Dei
Amorgos zusammen it der .nackten Astarte® zwei weitere Figuren
desselben Materialy und gleichier Teelhnik gefunden und deren Bedeutung
richtig erkannt. s sind zwel naekte miinnliche Uiguren, deren eine
stchiend die Doppelflite blist, wihrend die andere sitzend ein trigonon-
artiges  Saiteninstrument spielt (Abgeb. Athen. Mitth. 1834 -l'af. 6:
Perrot 1. e Tig. 357, 858). T verweist anf zwel weitere Joxemplare

5%
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dieses Saitenspiclers aus Thera (i Muscin zu WKavlsruhey und erkennt
1 dem Instrumente die orientalisehe Sambuea. ,Die minnlichien Fignren
werden als Diener der Gottin zu fassen scin, die ihren Bilde wic
Attribute heigefiigt sind.“  Wic Atfribute, . h. also, <ie haben dic
Aufgabe, der Gottin die Muosik zo machen, die ihr hei ilheem Cultns
auf der Oberwelt zukommt. 1is ist eine Avt Cowrtoisic gegen die Gittin,
dass sic aueh withrend ihres unterivdischien Aufenthaltes ihren Cult nieht
vermissen soll. Iolgerichitig sind aueh diese Begleiter nackt. Die diese
Grither angstatteten, wussten  demnach  bestimmt, was dic , Astartet-
fignren da bedeuteten.

Nun findet sich aber cine gavnz analoge Beigabe der Courtoisic
hei den goldenen Astavtebildern in den mykenisehen Sehachtgritbern :
die im ersten Capitel besprochenen Modelle ihres Heiligthums,  das ihr
in dieger Form anch cigembeh nur tie thren Cultns auf der Oberwelt
zsukam.  Dicse Deigabe war also im Gronde cin nonsens (wie jene
Maosiker), aber der Gedankengang dabei istoso durchsichtig, dass war
nichts zu wiinschen iihrig bleibt,  Man  wusste, dass das Modell ihy
Gesammtheiligthum  darstellte, den Atar wnd ihire Symbole wice das
Gebiiude iiber ihrem Grabe. So glaubte man ihr damit cine Art Wohn
stittte, ihr cigenes Grab (das ja thatsiichlich aul Cypern gezeigt warde)
miteehen zie sollen, wne sie fir die Hille, die si¢ dem Todten erweisen

sollte, gencigter zu machen.

Also die mykenischen Astartefiguren sind nieht leerer, unverstandener
Sehmuek, sondern, darvauf wollte ich cigentlich mit alledem hinaus, sie
sind vichtige, divect fiiv den Todtenapparat hergestelite  Gistterhilder
aber Culthilder; oder reducierte Nachbildungen von golehen, sind auch
sie keineswegs, weil man sie nicht der Anbetnug wegen ing Grab Jegte,
nicht, damit der Mengeh jauch im Tode von geinen Gottern umgehen
ists Fiir den Cultus der Oberwelt dachte man die Gittin gleiel allen
anderen immer voll bekleidet, wie es schon der Mythos lehrt und wic
¢s anch fir Gricehenland aus den arehaischen djeht verhiillten Aphro-
ditebildern hevvorgeht. ™) Dic nackten Figuren tanden gich fagt ans

) Auf cine Abweichung von dieser Regel glanbt Dammler 1. ¢. 8. 227, 1 anf-
merksam machen zu kionnen. Atheniins (XV 675 f. Kaibel) erziihle das Geschicht-

chien, dass in der 23. Olympiade cin Biirger Hevostratos von Naukratis in Paphos cin



sebticflich in Grithern. ) Doch Konnte es natiirlich geschehen und geschiah
gewiss, dass man der Gotfin by Bild in dieser Form inihren Heiligthiimern
als Anathem weihte, vielleieht da vergrub, als Ausdruck eines privaten
Anliegens mn kiinftige Rettung aus den Todeshanden. So weist Dimmler
loe. 8. 260 darvanf hin, dass in cinem Temenos bel Achun in Cypern
(der Artemis!ymassenhaft Tstavidole® cefunden warden, nnd dax gleiche
hevichtet von anderen Heiligthiimern ebenfalls auf Cypern, wao ja cine
ihver Haupteudtstiitten und, wie gesagt, ihe Grah war (was man vielleicht
aul die ganze Inscel ausdehnter, Ohnefalsch-Richter (1 ¢ S, 15, 29,
Mg, 32, 39 w. o« wa, der im dibrigen grade fiie Cypern den anikoni-
sehen Caltue der Gottin i die ganze Zeit des Heidentlnons aus-
driteklich bezengt, Undd wenn nus nun-auneh ein paarmal in mykenischen
Grithern die Dekleidete o Astarte® entgegentritt statt dev nackten, —
zwel kleine  Figiivehen  derart in Glas und Gold  wurden  gefunden,

publ L. apymok. 1888 w8 95 Furtwiingler-Lisscheke. Myken.

Vasen S, 48 — oder gar nur als Kopt. withrend  der Leily davunter

cin sehliefenartiges Ornament davstellt CEzqw. apyzek. 1887 zw, 13, 23

)
24), g0 wird mns aueh das nieht melr jrre machent?)

Aphroditefigiirchen (smdopesion) kaufte wnd es, da es cin Wunder wirkte, zu
Nankratis im Aphroditeheiligthnm anfstellte, wo er es mit Opfern elirte. Dass dieses
Figiirchen ein nackies ,Tdol® war, steht nirgends; aber gesetst, das sei es gawesen,
so wiirde die spitte Zeib — Hevostratos wusste gewiss nicht, was er cigentlich hatte
— und  das Wonder die Ausnalnne  erkliven. Fine andere Ausnahme besprach
aus‘ithelich G, Kovte (Arvchiolog. Stadien, IL Brunn dargebracht, S, 37 fg). By
handelt sich um ¢in ynacktes Idol®, das in einem offenen Heiligthum zu Orvicto
aurenscheinlicl als Cultstatue aufwestellt war, Ts stammt naeh Material und Technik
wahrscheinlich aus Theva und gehort etwa dem sechsten Jalnlndert an; wann es
anfgestellt warde, licf sich nieht ermitieln. Teh wirde aueh diesen Fall nicht irgend-
wie fiir symptomatiseh halten. Sehr moglich, dass es it diesem ,Tdol® ¢ine ilmliche
Bewandtnis hat wie it jenem des Hevostratos von Paplios, obwohl zn bemerken ist,
dass es mitten in der Nekrvopolis des alten Valsinii stad,

M Als eliemalige Grabesbeigaben darf man wohl auch die beiden rohen Bronze-
figuren nackter Prauen ans den Funden von Olympia auffaszen (Furtwiingler, Bronzen
von Olympia, Taf. XVIL 290, 291). Dass sich keine Spuren von Llolatrie in den
iltesten Rchichten von Olympia nachweisen lassen, betont Furtwingler 1. e, 32

2y Der ahen citierte Einfall M. Mayers, dass die mykenischen Figiirchen der
Klageweiber aus den missverstandenen Astartebildern umgedentet worden seien, ist hw

oben Dargelegten wohl aniterledigt, Wenn die in die Hole erhobenen Hinde aueh bei
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o Sehitusse kehre deh noch einmal in den episehen Kreis zuriick,
von dem dele ansgegangen war. Das ersle sichere Beigpicl cines Cult-
bildes tmeht v der Kleinen Ihias anf in der  Episode vom Raube
des Palladions. Weleker, Epischer Cyclus 1150255 vertrat dic Meinung,
diexes Pallacdlion gei von dem csiftzenden groffen Noanon® im gechsten
Buche der tiag zu wnterseheiden,  Iehandelite dicsmal ansnahmsgweise
den Seholien glauben, die Deide identificieren.  Dic Antenorgenahlin
Theano, dic Priesterin der Stadfgittin® Athene von 7, scheint) wie
Welcker 8. 241 selbst hervorhob, den Dicbstahl hefordert zu haben
dureh Verrath,  Daun wird das Xoanon doch wohl unter ihrer Obhut
gedacht gewesen sein und sie als dessen Priestering Demgemift kinimte
aber das Bild wicht heiliofig fizuriert Tiabien, neben dewm grolient, —
wie etwa sonst in gpiiterer Zeit dltere Cultbilder nehen den neuceren
aufbewalrt wurden, 7 Boim Heraion von Argos (Pausan. 1T 16, 5) und
anderwiirts — denn o wiirde ¢s aueh nar nebenbed, in zweiter Linie,
tiir Troja bedeutsam gewesen sein, Nein, die Periode, der dieser Dichier
angehirte, verstand die alte Zeit mieht mehr; sie fand den Cedanken
verwinderlich and muertriiglich, dass Athene als aoheodyos aud der
Pergamos sitzen sollte, wenn die Achiter, ilive Parteigenossen, die Stadt
7z verheeren i Begriffe waven. Das Bild, das sitzende Noanon®) wic
man dic 7zopns Azl schon damals verstand, musste cutfernt scin,
che die Eroberung gelingen Kommte. Noch in einem zweiten Ponkte
schieint mir Weleker geimt zac aben. v meint; die von Helena in der
Odyssee 5 240—264 crziihlte Episode, wie Odysscus als Bettler  ver-
kleidet in Troja cindrang, nur voyn il erkaont, gebisre so enge zu dem
Palladionraube, dass dicger hlos ans Zufall an dieser Stelle unerwiilint

el

echlichen sein konne ™) Iis ist bomer misslich, auf solehe Zufille zu

der Gottin bisweilen vorkommen, so ist sie da eben gewissenmalien sclbst Klagefrau
geworden, was ja nabe lag.  Sic klagt wm ihre Haft in der Unterwelt, oder wit um
den Todfen, dem sie bheigegehen ist.

‘-3‘; Welceker hat vielleicht Reeht, dass die nC'l.l‘iU]mllng ;;E"/.t'l'-;, die dem Onlyﬁ.\'(‘ll.\‘
bei dieser Gelegenheit (3 248) beigelegt wird, nieht it Aristareh einfach auf cinen
Biettler zu beziehen sei. Aher wenn ein geheimer Bezug darvin lag, dirfte dieser nicht
anf das Palladion, sondern cher auf etwas GroBeres zielen, auf die Iinnahme der
Stadt selbst, die ja schon in dicsem Epos wesentlich als Odyssens Werk erscheint;
wie s gleich im zweifen Verse des ersten Gesanges direct ausgesprochen ist:

trst Tpolgs eohv mohizsdooy Emepsev.
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recurrieren, und hier hefitrwortet einen solehen zudem woll aar nichts.
Odysscus. meine icly, kam nach Troja nicht wegen des Pulladions, das
er ju wohl hei dieser Gelegenheit allein hittte forttragen kionnen, ohne
Diomedes Beistand abzuwacten, sondern v Helenas willen, Wie in den
Kyprien der Mauptheld Achilleas  doreh Veranstaltung von Thetis und
Aphrodite, v ciner gewiss heerlichon Sceney, mit Jlelena zuxammen-
gelracht wurde, so sollte der Hauptheld dec Odyssee e¢henfalls;, und
seinemr Charakter gemi duveh cigene List, ihe nahe gekommen sein.
Das bedingte scine gsowohl als ihre Ehreer es ist) als ol diese zauber-
hafte Frau  durele ihve  persimliche Beciihrung  aller GrisBe erst  die
Sanction ertheilen miisste. Das Gesehiebtehen vom Palladionraube gehirt
ciner ganz anderen Welt an wnd hat iin grofien alten Epos keinen Plats.
Fiihlbar sticht der Kleinliche Geist, der aps ihm welt, zegen die innere
[Prethett der echten leldenzeit aby in ders wie Weleker sehin bemerkte,
Azamenmnon  dem Priester trotzen  und  lektor das  erhabene Wort

sprechen durtre, dax heste Wathrzeiehen sei, 2o kitmplen fiie das Vaterland.



IV. Zum Throne von Amyklai

I ersten Capitel war dic Uberzengung ansgesprochen worden,
der von Pausanias go ausfithrlich behandelte Thronbau des Bathykles
20 Amyklad sel historiselr nue verstindlich. soferne v in ihe die
Reconstruetion  eines dlteren  mykenisehen  Jleiligthmug gleicher At
crblicke.  Die Versuelung loekt. Pauganias Text ans diesem Gesielifx-
punkt neoerliclo ciner amdringenden Interpretation zi unterwerfen, obwaolil
noch picht lange Frist verstriehen ist, seit Icurtwiingler meinte, hieriiber
im Wesentlichen bereits zu o absehlicienden Resultaten gekonmen  zu
seiy, Purtwiingler hat cine lange Bank constratert, in deren Mitte das
Cultbitd aut dem Altave davunter steht, Teh olanbe wicht, dass ler
Thron so ausgeschien haben kaun, demn diese #hivg ist ja gar kein
Thron, aber man sicht wohl, wodureh Furtwiingler sich 2w diescw
Construetiongschema  gleichsam  genithigt  fand.  Paasanias erwiihing
ausdrlicklich je vier Thronstiitzen an der Vorder- und Riickseite,
den Seiten jedoch Esst or nur je zwel Figuren stehen; diese Figuren,
meint Furtwiingler,  konnen  aber nar Zwischenstiitzen  scin,  auBer
ihmen wird der I'hron an den vier Leken auch noch Beine gehabt
hahen:  davans ergibt sich wohl von selbst ein hinggezogenes Recht-
evk als Grundriss. Yon Thronbeinen steht treilich nichits im ‘Texte, aher
[fortwiingler  empfindet  gewiss richtig,  dass Karyatiden alicin das
Sitzbrett uicht  tragen  diirfen,  dax wiirde den Stulideharakter  ganz
verwischen, s gibt nov cine Auskunft: die Figuren trugen das Sits-
brett iiberhanpt nicht,

Teh aunterseheide an dem Thronbau, wie bhei Fig. 4, wwei Theile;
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cinen Unterhan, der das Hvakinthoserat enthiclt, und oben liber dicsem
den  eigentlichen  Thron, dessen Sitz aber nicht auf  freistehenden
Beiwen, sondern aut cinem vollen Kasten rubt; an dem die Beine an
den Eceken hichstens angedeatet sindd (wic z B.ooan den Thronen der
Brauvehidenstatuen). Der Unterbau hat in der That cine gezogene Iorm,
cr ist der Breite nach dreigliederig oder dreischiffie, nur iiber dem
Mittelxehifte steht der Thron. Ob dieser vund oder cekig war,  lisst sicl
nicht entseheiden,

Soviel ist olmeweiters klar, dass sich die Gestalt des Unterbans
i ganzen vach der Fovm des “Thrones oben gerichtet haben wird.
War der Thron viereekig, so ist fiic den Unterbau das gleiche Schena
wahrscheinlich; wingekehrt wiirde eine Bogenform des Unterbaus cinen
Thron mit runder Lelme voraussetzen,  Beide Throntypen  sind aus
dem Alterthum iiberliefert; fitr den wrgpriinglicheren misehte man den
gerundeten halten, deun ey ergibt sich vatirgemdf aus dem Contur der
Ohergchenkel unil des Riickens e Sitze. In der That sil dic Thoun-
modelle von Lehustithlen wie Fig. 2 mit derartig gerundetem Sitz-
brette construiert. Gegehen wiire jao auch hier gerade dicses Sehenia,
falls Tsondas o der That v jenem Steinbogen das FPundionent des
Throves gefonden hiitte. Wie jedoch Panl Waolters die Gilte hatte, mich
hrieflich zu benachrichtigen, kann Tsandas Ausgrabung an jener Stelle
nicht ate heendet and denmaeh das Resultat, dis er gewonnen zu haben
eloabt, nicht als endziltiz cesichert hetrachtet werden, Jm Nacehfolgenden
ist daher auf jene Reste nieht weitere Riteksicht genommen, obwolid
ich betone, dass, wenn gie dennoeh zu Reeht bestitnden, mein Recon-
styuctionsversuel dadareh nicht im geringsten ersehiittert wiirde.

Pausanias erwithnt nun zueest den fineren Schiuek des Unterbaus,
dann den des Thrones selbst: damn den dee Throulelme; dann tritt er
in den Uoterbau ldnein wnd beviehtet, was da an Verzierungen zu selien
wir; ime Ansehlusse hieran bespricht er das Culthild mit dem Thron-
sitze und das Hyakinthosgrah.

o beginnt TIL 18, 7: "Avéyovso Fuapasdey avtiy (tov Spdvay) 7012
o adth 0 wel snise Ndprds s 290 wal Quor 8000 iv apstend 88 TLidva
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Tloren vorne wnd liinten zusammen  also acht, wice nach Sehubarts

Vorgange JFurtwiingler Lo 30 691 betonty tragen den Thron;  den
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ganzen Thron, verstehe ieho™)  Nelmen wir Figo 1oz Hilfe, so hiitte
also Bathvkles die beiden in die Sehwelle geptlanzten Doppelpfosten rechts
und links der mittleren ,Thiir, auf denen die den (Altar mit seinen Stufen
diveet tragenden vier Lingshalken vuhen, in plastische IFignren nmge-
wandelt: derart, dass er jedes Plostenpaar durch zwei dicht nehen-
cinander steliende Karyvatiden eesetzte, die o wahrseheinlich auf cine
Steinsehwelle stellte. 1ihenszo Bitte er ritickwiirts vier Karyatiden gestellt,
als Triiger der Liingsbalken unter demt Throwriicken.  Teh nebme it
Furtwiingler an, dass diese hinteren Gestalten wit der ront nach
vorwiirts, d. o oalso in den Unterbaw hinein, gerichtet waren.  Der
Thron war seiney ganzen Anlage nach anf Caoltus nnd Betraclitung von
vorne berechnet.  1Sin weites Tlinaustreten iiber die Front verhinderte
walirseheinlich sehon die Umzitimung des Temenos. Namentlich  hinfer
dem Bau, an der Thronviickseite, hatten  dic Anditehtigen nichts zn
suchen. Demgemii war alle Kiimstlerische Verzierung  des Banwerkes
aufien von selbst anf desgen Vorderseite verwiesen; hiehstens unter-
geordnete Ornamente komnten aueh aut den Nebenseiten DPlatz finden,
weil  diese  dem Heranteetenden  immmerhin - beiliinfig gichtbar  werden
mochte.

yLinks  stehen Echidna und Typhos, reehts Tritonen.  Dew
Wortlante naeh waren also dicse Gestalten am Tragen des Thrones
nicht mithetheiligt; und anch das wiirde nach Fig. 4 riehtig beobachtet
wnd ansgedriickt scin. Jeh nehime an, dass der Unterbau rechts wnd
links dureh volle Wiade geschlossen ist. Sie sind nicht Thronstiitzen,
gondern vichuehr dazu da, den diber die cigentlichie Thronbreite cr-
weiterten Rawn nach auBen abzusehliefen.  Man kimnte sic jederzeit
wegnelimen, ohne den Oberbau ernstlich zu gefihrden. Diese Seiten-
mauern  hiitte Bathykles wit den genannten IPignven in Relief ge-
sehmiickt. Beides velime ich hier deshalb an, weil Pausaning spiter
(I 18, 15), als er das Tanere hetritt, wne die dort befindlichen 13Ud-
werke zu besehreiben, sagt: dmedddvee 88 Dm0ty Dphvoy, 1o Evdov
g5 ey Tprcdvey. ... esmw. Iien von den Iritonen aus, denke

5 Aus dem Sprachgebranche des Pausanias ist hierfir kcine Sicherbeit zu ge-
winnen, Gelegentlich der Beschreibung des Zeusthrones von Olympia sagt er VIT 4:
aviyonsy 85 oby of medig pover thy Doovoy anng wod wiovee ., und dicht danelen

(VII 8): 2zt
das Sitzbrett, das anderemal nur den ganzen Thron meinen.

2t o) faieon b thy Suavev gviynvtog ... Das einemal kann er nmr
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ich, kann e eine Wand sein, an ey diese Gestalten qufien angehracht
waren; denn sonst war innen tiberhanpt kein Platz fiiy die Bilder, da
die Witnde des Grabaltars ihven cigenen Selmvek hatten wid von zavivzg,
die Irurtwiingler zw Iilfe nimmt, ja keine Rede st Die Zweilieit
der sehlangenleibigen Wesen jederseits ergab sieh dwrel die Umbildung
der beiderseitigen Doppelparastaten und in Responsion zn den ehenfalls
zi Zweiliciten verbundenen Karyatiden.  In Ubereinstinnnung  mit lety-
teren Bindfignren denke el die Vorderkieper jener Misehwesen i
Hoehrelief vortretend und ilve Sehwiinze, flacher  gehalten, o den
dufern Witnden im Bogen iiher und neben cinander hingezogen.
Damit ist der AuBensehmnek des Unterbaus erledigt, wud Pansanias
ccht zn den Verziernngen  cines andern Theils iiber.  Er beschreibt
fortlantend stebenundzwanzig Kleinere, melir odev weniger ligurenreivhe
Reliefy, die, wie bereits Brunn erkannte, i drei wohlgegliederte Grppen
von je nean Bildern zerfallens Der Raum, wo sic untergelracht wiren,
Janm Ko zweifellmtt s Schon Brann hatte ilmea die Thronwiinde
angewiesen: inoder That zeigt ja auch Figo L oan der Vorderwand
deg L Altars= von den Stufen big zum Sitz, ein Ovaoment. War vin
dhnlicher lnearer Sehimuek, wie an jenem mykemschen Astartehieilig-
thume, auch an dem wresprimglichien Apollontlvon 2w sehen, dann hiitte
alwo Bathykles das Gleiche gethan wie am Unterbang vinmlich das ein
facher Uberlieferte Kiinstleriseh reicher ausgebildet.  Anderseits kann
aber auch ganz wohl beyeits die Wand  des mykenisehen Thrones mir
ficurenreichen Bildstreifen gesehmiickt gewesen gein. Dasz jener Zeit
Lust und Verindgen zu derlei Sehmuekweise nicht fehlten, lehrt der
Achillenssehild. Dass allerdings dic Bildwerke des Bathykles sieh wn
drei Thronwiinde zogen, glaube ivh nicht. Furtwiingler hat mo 150 tiber-
rengend dargethan, dass die sichenundzawanzig Bilder, i iliver formalen
und inhaltlichen Entsprechung, in deei parallelen Reilien zn je newn
Bildern aal cine Fliiche gehiven, und ich denke sie demgemin ant
der Stimwand des Thrones derartiz angebracht. Sehon am alfen Throne
wird das Hauptornament moe diese Wand bedeekt haben;  die auf
JFig. 4 reehts und dinks hinter den Stufen absteigenden Schranken
mit den Vigeln  dwrant verdeekten  die Seitenwiinde  dem Anblicke
Untenstehender fast durchans.  An Bathykies Throne denke el mir

diese Wiinde sammt der Rickwand entweder ganz glatt, oder nur mit
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cinem beseheidenen Ormamente, ¢twa cinem Mianderbande oben
wnten gezicert. — Auf Rinn und Inliadt der von Pansanias hier und in
der 1olge erwiithuten Bilder zehe ich abgichtlich nicht ¢in, da es sich
mir nae ame den Thronbaw wwd seinen Selmock e gawzen handelt,

AMit den Warten won Sodveny 88 mpos i dve wdipasw ... &3y L
kommt Pansanias zur Thronlehne. Aber er gebraucht wohl nicht nnbe-
dachit den Aosdruek: Der obere Rand des Threopes. Die Lelmen-
waaud selbst hatte keinen wesentlichen Selhmuek, g0 wenig wie die
scitlichen Thronwiinde.  Die Mchrzahl der von Pausaniag an  dieser
Stelle crwithmten Figuren unsiinmte den obern Lelmenrand wls Rund-
hilder. Zinnitchst war vorne reehts und Jinks je ciner der Dioskuren zw
Plerde dargestellt. 2ol swiyzg 14 etow vrg wic oz, Wean die Sphingen
yunter den Pferden® waren, kounen sic natiivhieh nieht auch auf dem
Lehnenrande gestandent haben; es st viehuehr nieht zweifelhaft, dasg
athykles sie als Stiitzen der Armlelmen; hezw, dhrer Sufsiitze, an der
Lelmenwand anbrachte. Thre Oberkivrper werden da adso in Hoeloelief
vorgetreten sein, withrend Fligel wnd Hlinterleib sielin facherer Avheit
an den Lehnenwiinden  hinzogen, ganz analog den Tritonen n. = w.
am Unterbaw. Aber so gewohnt wir von spitteren Kunstwerken sind,
Sphingen gerade an dieser Stelle eines Thrones verwendet za sehen, ist
die Sache hier doch selr auffillig. Denn an mykenisehen Apolionthronen
diteften sio wo auders, auBevhalh des Tlrones, ndlich veehts und Buks
vour demselhen gesessen haben, dihmlich den Taoben aof e, 400 Wie
diese, waren e Sphingen cinst attributive Chiere des Gottes, die
Ausprueh auf ihren Platz hatten: die ganze dreischifige  Anlage des
Unterbaus ist vielleicht ans diesemn Umstande erwaehsen, vod an chen
dieser Stelle haben wir die Sphiugen spitter bei verwandten ‘Thronen uoel
einigemale getroffien. Wenn also Bathykles das alte Bausehema heibehielt,
die Sphingen aber versetzte, so mugs beides veliginse Griinde gehabt
haben. leh denke, dic Sphingen verlieBen ihren exponierten Platz, weil
thnen dieser nach den veriinderten religiosen Ansehanungen  der Zeit
mwieht melre zukam, & ho weil sie ihren alten Bezug zur Gottheit ver-
loren hatten: die Anlage des Baus im ganzen aber war dureh dic
Tradition geheiligt nud blieb daher; obwoll aueh sie ihre Bedentung
nicht melr besaB. Wie aber der CuJtus iiberall conservativ ist, auch

in Nebendingen, versehwanden dic Sphingen nicht vollig, sie evhiclten
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nur cine untergeordnete Stelle.  Ob - die Neuerung, sic an der Lelne
anzubhringen, Bathykles Erfindung war, bleibt dahingestellt;  aber den
Ursprung deg spiiter so belicbten Thronornamentes erkennen wir jetzt:
es berabt anf mylkenischem Brbe. — Naeh Erwihmng der Sphingen

kehirt Pansanias zum Lebnenrande zuriick und gaet, dass oben weiter

v schen waren ein laufender weiblicher Panther aut Seiten des Kastor,
cine lanfende Lowin auf der des Polvdeukes. Ganz oben aber war
cin Chor der Magzneten, der Mitarbeiter dis Bathykles. Das avezdte
zeiet, dags die Lelme jedenfalls von vorne nach hinten emporstieg; die
Magneten standen alzo ganz riickwiirts.  Obwohl der hiichste, war dieser
Platz der hescheidenste von allen, weil die Figoren dort durch das
vorstehende Calthild demy Anblicke grofitentheils verdeckt wurden, und
dicser Uhngtand seheint miv neben andern besonders dnfiiv zn sprechen,
dags Pausanias Benennung  dieser Gruppe  richtig sein werde.  Die
Jnnenseite  der Phronlelme  wird,  entsprechend  ihren AuBenwiinden,
beiderseity die Fliigel und Liwenlether  der Sphingen gezeigt haben,
imithiigen aber Jeer gewesen scine Man wiirde in der Mulde, worin
zudem  das Culthild stand,  cigenwertige  Ziervaten  von uanten nicht
erkaunt haben.

111 18, 7 Dhetrite Pausaniax das Jonere des Unterbaus  (dmeddove
¢& dwd tav dpoves) und besprieht, beginnend 3 &80y 216 1oy Tpizdvey
zuniichst vierzehn Bilder, die, wie bereits ohen erwithat, an den inneren
Seitenwiinden deg Baus angebracht zn denken und demgemiil zu siechen
und siehen heiderseits zu vertheilen wiiren.

Daran reiht siech nun dic Besprechung des Thronsitzes mit dem
Cultbilde, denen sich sofort die des Hyakinthosgrabes anschlicht.
Dass Pausanias die beiden ersteren Dinge jetzt erwiihnt, da er im
Uintorbau steht, dwrehbricht scheinbar die gute Ordunung seines big-
herigen Beriehtes, Man michte meinen, es wiire besser gewesen, von
Sitz wnd Lol zoo sprechen, solange er noch aufen vor dem Bauwerke

stand.  Das war es auch ohne Frage, voraunseesctzt, dass sich  der
o T ?

dreiffic: Ellen — d. b nach Dorpfeld (bei Furtwiingler 1. e. S, G95)
fimtzehn Mcter — hohe Coloss anBlen tiber dem Sitz crhob. Wenn dag

Culthild aber nicht auf dem Throne, sondern im Throne drinnen <tand.
dann st Pausanias Disposition gerechtfertiot. Und so, glaube ich, ver-

hielt sich dic Saeche. Nur aug hiicksieht der besseren Ubergieht iiher



04

dic Theile verlasse ich hier Pavsanias Gang trotzdem und neline das
Graby zuerst vor. '

Das inuerhalb des Unterbaus gelegene Hyakinthosgrab hatte naceh
Pausanjas dic Form eines Altars. Al solehen kinnte man den Jnmban
sowohl rund als reehteekig annehmen; fiir ersteres ¢pricht aber weiter
pichts, withrend alle Umstiinde auf cine viereekige Gestalt sehliefien
lassen. Wie du dieser Jhnsicht der mykenisehe Unterban des amy-
kliiischen "Throns ausgestattet war, bleibt natiirlich  fraglich.  Niehts
gpricht  aber dagegen, dass sieh gchon damals iiher dem Grabe, das
arspriinglich wolll als  Schachtgrab® amgelegt war, cin Altar erliob,
analog jenem tiber den Griitbern innerhialh des Plattenringes von Mykenai.
Jedesfalls war der Altar, den Paasaniag sab, ncu, . h. von Bathykles,
Tand, der il owie das dibrige vach seiner Weise mit Relicfs schmiickte.
Teh o sehliefe mich Fortwiinglers Austiithrungen an,  wonach Pansanias
nmur drei figurenreiche Darstelhimgzen besehreibt, die sich also an drei
Aubenwiinde der Grabkammer vertheilen, withrend ilive Riickseite, wie
der Chronviicken Teer blich, Yielleieht war anch, wic Purtwitngler meiut,
dic Ritckseite durch eine beiderseits an die Altarwandung  stofiende
Sehranke abgesperrt, so dass der Grabbau nicht umgangen werden konnte,
Duareh eime Thiire in der Tinken (Gstlichen) Altarwand konnte man v das
Corab hincing & ho wohl auf den Plattenversehluzs desselben, treten. Die
Aubringmmg der Plorte au dicser Nebenwand, statt ap der Stimseite
dev Werammer, war wohl durch die religiose 'I'radition bedingt: von
Osten hier scheint mang naeh T'sundas Weilhefuoden zu schlieBen, schon
i mykenischer Zeit Opter und Geberte gegen das Grab o gerichict zn
liaben. Vermutlich dachite man den Todten nach dieser Seite mijt dem
Jlaupte gekehrt, wic juo aunch die Jeichen in den Selimehtgribern von
Mykenai meist mit den Kipfen nael Osten tagen.  Die Thiiréfiug
auf den Nehenseiten haben auch die yposorien und Sarghauten der
Iykischen Griiber,

Nun zu Thronsitz nud Culthild.  TPausaniax dunkle ond gesuehte
Wendung TIT 19, 10 b dpivin 88, 7 zadifors av o d6g, oo 85 maveos
wTH T GovEynhs Gving ohhe zadlpag mapzyopivon whilevag, mopd B¢
%0 Y88po Erasthy DEONEapAVS [vall spnyoping 16 PEseY 5TV enpuyepic
poaksta, axd w0 dyuhpa 2vtadda ivistrzs, wiinde iehe etwas anders alg

Furtwingler fasseun. Dieser meint Loe. S0 705 im Jinblick anf die
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von il construierte lange Bank, der Thronsitz  bildete nicht cine
ununterbrochene Fliche, sondern die durchgezogencen Balken  ragten
iber die zwischen e zespannten Fillangen  ewmpor. [So  entstanden
dic mhziovzs xadzdpar . .. Nehen jeder zad3pz blieh ein leerer Zawvischen-
ramn. eine sopyyopia: dies ist eben der emporstehende Balken,
der die cine vertiefte Fliiche von der andern trennte .. .. Die whelnyzg
vak:fpon dienten ohne Zweifel, dass wan an den hohen Festtagen die
ldale andrer Gottheiten ineinstellen konnte, die dem Apollon zu Gaste
geladen  wuwrden®  Teh wiirde dagegen die Sache g0 verstehen: der
Thron hatte @iherhaupt kein Sitzbrett.  Das wary wie seit Bathykles
dic Dinge lagen, ganz iiherfliissig, und sein Fehlen konnte von den
anten  vor dem Gehiiwde Stehenden,  der Hlohe wegen, ohuedies nieht
hemerkt werden.  Wer aber im Unterbau stand, der konnte, falls ihi
davan gelegen war, in den Thronschacht hinawfschen: or hyauchte dazu
mur i den fie gewshnlich nozugiinglichen Raun hinter der Tiickwand
des Grabaltars zie gelangesn, Von hier emporblickend gewahrte ¢r oben
cincn o Balken gebildeten Rogt,  worauf das Sitzbrett hittte  liegen
collen, der aber vun nwr den Zweek hatte (und dazu allerdings unuw-
ginglich war), di¢e Thronwiinde zusconmenzuhalten. In einer dev (un-
auszefiillten) Doken dieses Rostes, die die weiteste war —— sic mmss
fast zwei Quadratmeter grolh gewesen sein —  stand  das Culthild
drinmen, Belderseits dieser grifleren waren aber kicinere, dureh Balken.
cetrennte Offnnngen noch wehre, weil der Thyon viel breiter wianr als
das Tdol.  Also die Luken des Rostes sind fiie mich die edpoyopior
nicht die Balken. und die breiten Balken, nieht die Luken, crschienen
dem Eaoporschewden als ebensoviele getrennte Sitze. Dass abier dieser
Vergleich der Balken mit separaten Ritzen eine ernstere  Bedeutung
hiitte, glanbe ich keineswegs Der Thren war hreiter als das Bild,
nicht weil andere Idole danehen Platz haben sollten und jemals dahin
gestellt worden wiiren, sondern weil Bathykles in den Mafien wie in
alern xiel naeh dew alten mykenisehien Vorbilde gerichtet hatte, das
flic cinen weit grofieren Gott, als selbst dieses Ricgenidol, bereelmet war.
Der Stundplatz deg Jetzteren aber war nieht ant dem Sitze, der hohle
Tolzthron hiitte solehe Last nicht getragen; zvistyzz, die Statue steckte
nur in der jwnern Offoung, ihre Plinthe war in dic Deckplatte des

Grabaltars  eingelassen.  Sie stand  also  thatsiichlich i Unterbau.
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Dic Siiule des Kirpers gieng dureh den Thronsehacht nud den Balken-
rost hindwreh und ragzte oben diber den Sitz bzw. iiber die ‘Thronlehne
chwa mit zwei Dyittel ihrer Liinge empor.

Bezdiglich des Culthildes selbst bleibt wenig zu sagen,  An dem
silnlenfiriigen Lrzkorper fraten nur Kopf, Avme und cin Theil  der

Fiibe gesondert hervor. Ob Pausanias die iife sah, ist fraglich. Nach

meiner Uberzeugnng waren sie — abgeschen, dass der Grabaltar zu
hoeh war, e cinen Draufblick von unten zn gestatten — st dem

unferen Drittel des Kirpers durel die Thronwiinde verbiillt. Migliehkeit,
sie zu schen, war aber natiivlieh vorhanden, falls Dausaniag erlanbt
war, an der Ritckwand des Mtars etwa mit ciner Leiter auf dessen
Deeke wnd damit in den Thronkasten hinein zu steigen.  1lier Konate
er, bei hintiinglicher Belenehtung dureh den Balkenrost oben, Unter-
Karper md Fiifle ilev Figar, oder  vichuchr die allein  vorragenden

Zehen derselben, hetrachten.
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Nachweis der Abbildungen

Mykenischer Goldring. Gezeichnet von E. Gillicron.
Thonmodell eines Thrones. Nach Schliemann, Tiryns Taf. XXIII .
Thonmodell eines Thrones im Athener Museam, 1893 zu Mykenai

cefunden (obme Inventarsnummer).

. Thonfigur, Frau auf Thron. Nach Perrot-Chipies, histoire de Part VI

S. 752, IMig. 347.

Mykenisches Goldblech. Gezeichnet von K. Gillieron,

Bergkrystall aus dev kretischen Zensgrotte. Nach Mariani,
monumenti antichi della r. ace. dei Tineei VI 8. 178, Tig. 12.

Symbol von einer Grabstele zu Lilybaeum. Nach Gazette archéol
1888, 8. 3.

Miinze von Ainoes. Nach . Garcduer, types of gr, colns pl. NI 9.
Miinze von Ainos. Nach Stepbani, Mél. grecorom. T p. 194

Minze von Perge. Nach P. Gardner, types of gr. coins pl. XV 3.
Doppelthron des Zeus und der Hekate aul Chalke hei Rhodos.
Nach archeol.-epigr. Mittheilungen XVIIL 8. 3.

Pelopsthron vom Sipylos. Nach Athen. Mittheil. NIIT N. 22.
Kyreniisches Schalenbild. Nach Studniczka, Kyrene Fig. 7.

Theil cines altattisehen Nehalenbildes. Nach Journal of hell. stud.

Loph VI

Untevitalisches Vasenbild, Nach Stephani, parerga aveh. XVILI.
TLekythos aus Gela. Nach Benndorf, Griech. und sicil. Vasenlb. LI 1.
Von korinthisch-attischer Amphora. Nach Jahrbuch 1890, 8. 247,
Vasenbild. Nach Gerhard, Auserles. Vasenh. CCXIV.

Chaldiischer Cylinder, Nach Menant, Rech. sur la glyptique orientale
fiz. 100.

Awiphorenbild. Nach Overbeck, Bildw. zu tr. Sagenkreis XV 11,
Vaseubild. Nach Archacol, Zeitung 1856 Taf. 91, 3.



Carneol von Kreta. Nach FPurtwingler-Liselheke, Mykenische Vasen,
Textband Taf. 22 36.

Sarder van Vaplio. Nach “Forp. anymw)h. 1889, mw. [0, 34,
Chalecedon von Elis. Nach Furbwiingler-Loscheke 1o Taf. /5 34,
Chalecedon von Vaphio. Nach Lo dnyawh, 1889, =w. 10, 33.
Amethyst von Vaphio. Nach "Eoqp. asymoh. 1839, =w. 10, b.
Carncol von Kreta. Nach Studniczka, Kyrene S. 164, 34.

Glas von Mykenai, Nach "Forn goyuwh, 18880 @, 8, 10,

Glas von Mykenai. Nach "Eoqu soymok. 1888, mw. 8, 9.
Goldring, Nach Fartwingler-Loscheke S0 1 nnd 78,

Goldring von Mykenai. Naclh Archaeol. Zeitung 1883 8. 169
Jaspis von Vaphio. Nach ‘Egnu asyawh. 1889, =0 10, 32

»

Steinring von Mykenai. Nach Tsundas Mykenai mev. 5, 5.

32, (Goldbleche ans Mykenai. Nach Schlicmann, Mykenai S, 204.

Iig. 267, 263,

Terracottagruppe ans Tiryns. Nach Schliemann, Tiryns 5. 175, Fig. 85.
WInselidol® in Karlsralie,  Nach K. Gerhard, ges. Abhandlongen
Taf. NLIV 3; vel. Perrot-Chipiez, hist. de I'art VI p. 740, Vig. 332,

6. ,Astartefigur® Nach Mariani, Monam. antichi della r. ace. dei Lincej

1205, p. 188, Fig. 25,
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