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Praefatio.

Siugu]aribus de antiquis Graeci nominis civitatibus
commentariis, qui quantum vel per se habeant ob-
lectationis et utilitatis, vix est car moneam, unice
pleniorem cerlioremque Graecae historiae notitiam
comparari posse, una omnium hodie eruditorum vox
est; ut bonas maculasse chartas mihi viderer, si hac
de re equidem verbosus esse vellem.  Jam vero de
Heraclea Ponti scripturus cum, quatenus hujus c¢i-
vitatis historia peculiari studio digna sit, non ferat
animus multis ante rem praccinere; hoc tantum mnio-
nere lubet, non forte fortuna me, postquam exem-
plo eorum, qui de aliis (}raecoyum civitatibus non
pauci disputaverunt, excitatus simile aliquod argu.
mentum tractare constituissem, cacco quasi gressu
huc illuc vagatum ad Ponti tandem Heracleam esse
dejectum.  Verum cnim vero cum semper e nulla
fere antiquae historiac parte majorem cepi volupta.
tem, quam ex ea quae ad colonias Graecas perti-
neat, tum ad eas potissimum, quae Ponti Euxini li-
toribus ex antiquissimis inde temporibus decori atque
ornamento erant, nec tamen satis mihi perspicue ex
‘crassis tencbris, quibus tractus ille terrarum involu-
tus est, erutac esse videbantur, cum singulari qua-
dam delectatione oculos converti.
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Quarum cum Heracleam eam esse putarem, cu-
jus historia, quam lale patuerint Graecorum instituta
et mores, quamgac in terris vel remoltissimis ca sibi
coustiterint, cgregie nos doceamur, adeo ut, —
quamquam non eam Heracleotae unquam assecuti
gravitatem sunt, ut ad ipsius Graeciae statum aut
conformandum aut immutandam vim haberent, —
tamen non mera solum rerum scientia, sed multum
etiam ad universae Graecae antiquitatis indolem in-
geniumque coguusccx_ldum i'nd(-. proficiatur: ad ea,
quac de inclitae hu]us' civitatis rc'bus veteres scri-
ptores rettulerunt, colligenda et disponenda me ac-
cinxi; atque in explanandis fatis Heracleae et insti-
tutis et commerciis et rebus similibus eo potissimum
intendi, ut Graeca esse quae Heracleotica
fuerunt appareat, indeque ipsam tractandi o.
mnia rationem adornavi. Qua in re. quod libellus
J. Conr. Orellii: »Memnonis Historiarum He-
racleae Ponti Excerpta servata a Photio.«
Lips. 1816., in quo uno, quae multo sudore e sex-
centis fontibus, parce plerisque fluentibus, hauseram,
eorum bonam partem congestam inveni, mnon statim
aly initio suscepti operis im_lotuerit,.magnopere equi-
dem dolerem, nisi suam cuique scriptori antiquorum
auclorum Perscrutationem multo quam alienam esse
fertiliorem, persuasum haberem. ~ Quodetsi rem me
aggressum esse non omnino intactam viderem, tamen
non abhorrebam, quod incepissem perficere.  Nam
continet ille Ovellii libellus multifarios quidem vete.
rum de Heraclea locos eosque summa certe cum in-
dustria congestos, at quos »arenam sine calce« di-
cere haud vereor, minimeque ea ratione consiliove
pertractatos, ut continuam et perspicuam hujus civi-
tatis historiam exhibeant. Novis igitur curis quae de
rebus Heracleoticis vel apud recentiores, qui illum
Asiae tractum pcrlustrm‘unt, monumenta comparary
licebat, ca colligere collectaque ad continuam ali.
(quam ¢t quantum fieri posset plenissimam Heracleo-
tavum historiam perscribendam conjungere constitue-
bam. Quod licet et ob testium penuriam et ob vi-
rium tenuilatem frustra me consequi studuisse mox
viderem, operac tamen prelium facturum esse pu-



tabam, si, quam ex his meis studiis rerum Heracle-
oticarum notitiam accepissem, eam tamquam illorum
primitias quasdam et quasi libamenta viris eruditi-
oribus dijudicandam demandarem.

Quorum quidem virorum, si mihi contigerit, ut
quod nunc edo specimen primum, judicio probatum
videam, mox ceteras quoque opusculi partes foras
dabo; quibus quae deinceps tractaturus sim, ut ap-
pareat, jam conspectum praemittam capitum omnium.

Lib. I. cap. 1.

De Heracleotarum historiae fontibus.

cap. 2. De Heracleae primordiis.
cap. 3. De Mariandynorum servitute.

Lib. II. Heracleotarum historia.

cp. 1.

cp. 2

cp. 3.
cp. 4
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cp.

cp. 6.

Praemonentur nounnulla de Heracleo-
tarum reipublicae forma, quae fuerit
ante tyrannidem.

Heracleotarum historiae periodus
prima, quae civitatis continet fata
ante Clearchi tyrannidem.
Periodus altera, qua continetur
historia tyrannorum Heracleae.
Periodus tertia, qua historia con-
tinetur civitatis post Lysimachi obi-
tum liberatae usque ad urbem a Ro-
manis captam.

Collocantur pauci quidam de Hera-
cleae sub Romanorum, Byzantiorum,
Turcarum imperio fortuna loci.
Nummi Heracleotarum.

Lib. IIl. De Heracleotarum urbe et agro.

cp. 1.
cp. 2.

cp. 3.

De Mariandynorum origine et sedibus.
De Heracleotidis finibus, deque He-
raclea urbe.

De Heracleotidis natura et fructibus,
deque Heracleotarum mercatura, re
navali, re bellica, sociis. —

Lib. IV. De Heracleotarum rcbus sacris,
cp- 1. De Deorum cultu.

cp. 2.

De fabulis quae apud Heracleotas vi-
gebant. (De Argonautis, de Hercule,
de Bormo Mariandynorum.)
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Lib, V. DeHeracleotarum indole etingenio.
cp. 1. De Heracleotarum moribus.
cp. 2. De Heracleotarum arte.
cp. 3. De Heracleotarum doctrina.

Lib. VI, De Heracleotarum coloniis.

cp. 1. De Heraclea - Chersoneso. (De Arte-
mide Taurica.)
¢cp. 2. De Callatide.

Hac in capitum serie et ordine si cui displiceat,
quod geographiam post historiam expositurus sim,
eum moneo, id non tanti esse ad intelligendas reg
Heracleoticas momenti, quoniam, quae in historia
ex geographia praecipiuntur, paucula tantum sunt et
guae facillime etiam sine accuratiore Heracleotidis
delineatione intelligantyr.  Accedit quod, si vulga-
rem capitum ordinem et ipse retinuissem, permulta
in geographia praecipere debuissem, quae non nisj
ex continua ipsius historiae expositione satis aperta
liunt et perspicua. —



Rerum Heracleae Ponti
Liber primus.

De Heracleotarum historiae fontibus; de
Heracleae primordiis; de Mariandynorum
servitute.

Cap. I. De Heracleotarum historiae fontibus.

Res Heracleotarum singularibus libris qui exponen-
das sibi delegerunt scriptores graeci, eorum ex scri-
ptis praeter Memnonis historiarum excerpta a Pho-
tio servata, pauca tantummodo fragmenta hodie ex-
tant; eoque graviorem fecimus jacturam, quod scri-
ptores illi ex ipsa plerique Heraclea oriundi fuerunt;
eorundem vero, quoniam L. V. de viris qui littera-
rum studiis apud Heracleotas claruerunt, singulari
capite quaestionem instituemus, ne de iisdem rerum
Heracleoticarum scriptoribus bis disserere cogamur,
jam hoc loco quaecunque de vita scriptisque com-
perta habemus, paucis exponemus. Agmen ducat

Herodorus

Ex pluribus hujus nominis scriptoribus 1) eum,
de quo jam scripturus sum, Heraclea Pontica esse
oriundum, e veterum scriptorum testimoniis accura-
tius inter sese collatis intelligitur.  Siquidem Ari-
stoteles et Athenaeus Heracleotam, Plutarchus et

) V. Jonsius, Script. Hist. Phil. p. 144. Fabricius Bibl.
Gr. L. 11, 20. Y. Vol. L. pag. 703.
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Tzetzes non semel eum Ponticum vocant ).  De
aelate autem, qua vixerit, magna usque virorum do-
ctoram dissensio fuit. Post Vossium Jonsius I ¢,
Herodorum ante Lysaniam Cyrenaeum, Eratosthenig
praeceptorem, quippe qui illum citaverit, vixisse sta..
tuit: Theophrasti aequalem fecerunt Groddeckius,
Tiedemannus, Matthiaeus, Heerenius; Avistotelig
Uckertus; ad Grammaticos denique sectae Alexan-
drinae Heynius rettulit 2), cujus qui vestigium, ne-
scio annon suum judicium seculi, presserint atque
etiamnunc premant, taedet hoc loco enumerare,
Contra ea Weichertus 3) testimoniis velerum omnij.
bus nova cura examinatis, Herodorum nostrum longe
antiquiorum esse demonstravit. Quam quidem sen-
tentiam quibus vir .doctissimus munivit rationibus,
eas jamjam accuratiori subjiciamus examini.
Herodorus igitur duobus locis ab Aristotele item-
que ab Antigono Carystio 700 Bpdowrss 700 codisel
7wa7vp nominatur ¢), quem quidem nostrum esse He.
racleotam, si quam Herodorus de vulturibus faby.
lam affert, cum iis quae Plutarchus L <., illum se.
cutus (v. Heeren 1. ¢. p. 10 sq.) narrat, contenderis .
non dubitabis Weicherto] concedere. Jam vero ey
€0, quod Avistoteles filium Brysonis laudat, nemg

) Arist. de Gener. Animal. III, 6. Athen. I1X. p. 474, £.
Plut. Romul. e. 19. — Tzetz. Chil. 1, 36. 209; ad Ly.
cophr. 662. 1322.

2) Voss. Hist. Graec. p. 375. — Groddeck ,,Uber die Argq_
nautica des Apollonius” in Bibloth. antiq. Litt. P. |y
p. 76. — Tiedemann Princ. graec. Philos. p 6. — Matly)
Observ. in Hymn. Homer., p. 24. Heeren, de Fonqy,
Plutarchi, in CGomment. Gotting. T. I. p. 165 — Heyne
de Graee. orig. ibid. T. VIIL pag. 26. — Uckert. Geogy.
Gr. et Rom. T, L p: 109, II. 324.

) Uber das Leben — des Apollonius v. Rhodus p. 155. 59,

*) Arist. Hist. Animal. VI, 6. IX, 12. Antig. c. 48. ;_F 81 eq
Beckm. Male apud utrumque oiim, sicut apud Plutay_
chum et Tzetzam 1l. cc. ‘Hgodorss legebatur. V. Schnej.
der ad. Arist. Hist. An. 1Il. p 426. et Eeckmannl. c. p. 83
Adde Heynium, 1.1, Weichert. p. 155. DBodium j,-
»Orpheo, Poetar. Gr. antiquiss.” et 3ui laudantur in Gry_
beri Encyclop. Univers. h. v, apud quos multa de Heg_
rodori nomine in simile aliud deflexo reperies.
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non intelligit, patrem ipsum Herodorum aliquanto
antiquiorem fuisse sapiente Stagirita. Quid? Apud
Athenaeum, IV, 508. C. Theopompus Platonis dia-
logos tradit mendaces plerosque esse et compilatos
ex v " Apicizmoy SarpyBuy, eviovs Ot xdx Twv’ Aviishévovs,
770%-7\0'3-: 0F wdxn TWY Bpu/a‘wvo; o0 ‘Hpow.}\ea-f?ou. Hinc
Weichertus conjecit, Brysonem ante Platonem, Gor-
giae fortasse actate, floruisse, patrem vero Herodo-
rum ante Herodotum, aequalem forsitan Hecataei
Milesii, Pherecydis, Acusilai; quibuscum scilicet
componatur apud Plutarchum (Vit. Thos. 26.) et
Scholiastas Apollonii Rhodii I), quosque circa Ol.
67. vel 78. vixisse constat. Sed ut omittam, Hero-
dorum non nisi propter argamenti aequalitatem cum
logographis illis componi putandum esse, vix ex eo
quidquam definiri poterit, si Brysonem aequalem fe-
cerimus Georgiae, qui quippe 105 vel 109 annos
vixerit, per tres prope aetates inclitus 2). Etenim
vero disertum habemus Suidae 3) testimonium, quo
extra omnem dubitationis aleam ponitar, Brysonem
Secratis discipulum fuisse, ideoque Platonis aequa-
lem. Nec dabito in partes meas vocare quae Athe-
naeus IX, 509. C. ex Echippi Comici Naufrago af-
fert, qua fabula cum ipsum Platonem, tum nonnul-
los ex ejus familiaribus interque eos Brysonem,
nostrum haud dubie Heracleotam 4) traduxit. Itaque
nihil, credo, impedit, quominus Herodorum Hero-
doti acqualem faciamus vel paullo potius antiquio-

r) Ad Argon. Lib. I, v. 23, 46. 139. 11, 1123, ubi etiam cum
Hellanico componitur, ut apud Schol. Platon. Phaedr.
T. 1L, p. 381. ed Bekk. p. 11. ed. Ruhnk.

2) Twxpding PiAccipus slpydoaro Yndrwrt, — ’Ap‘fc;mr. o1, —-fbm’.
ey )
dwyos, ==’ Ayrichéyy, — Buxisiin, — Bpvowyva Hpaxiewtyy,
\ i Al
G5 Ty tpisiny Qwhexvindy eisiyarye per Buwieidov % T. Al

) De Brysone sophista latius et uberius alio nos infra lo-
co disputabimus.

*) Quo magis miror, quod Passowius, ,,Grundziige der
griech. und rom. Litter.” p. 8. et 65. (ed. 1829) Hero-
dorum tamquam poetam Cyclicum Solonis et Epimeni-
dis aequalem fecit, OL 46, 3, quo tempore ‘ipsius patria,
Heraclea, nondum condita fuisse videtur.
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rem, ut mediom quasi locum tencat inter logogra-
phos et historiographos T). —

Ad Herodori igitar Herecleotae Scripta quod
pertinet, primum \locum assiguabi:{nus de Herculig
rebus operi, 72 xaf ‘Hpaxida inscripto, cujus
operis, ut ceteros locos omittam, Athenaeus, IX, 410,
“F. libram laudat septimum decimum, quodque iy
hoc genere opus primarium fuisse videtur, siqui-
‘dem ab Aristotele, Nymphide, Apollonio Rhodio,
Apollodoro, Plutarcho compilatum, a Scholiastig
Pindari, Apollonii, Theocriti, ab Athenaeo, T'zetza,
Stephano, multis aliis qui de Hercule tradiderunt,
innumeris locis laudatar. Qui etsi non quovis locg
hoc ipsum opus diserte indicant, tamen dubitari non
‘potest, quin quae afferant, ex eo potissimum hause.
rint. Kt quod, quae Scholiasta Pindari 2) de alta-
ribus Olympiae ab Hercule conditis Herodorum nar.
rasse tradit, ea auctor scholiorum Vratislav.  Herg_
doro ypaupmarig attribuit: pertinere id ad frequen.
‘tes istas Herodori logographi et grammatici permuta<
tiones videtur 3). Nec minus speciosa dlifﬁcultas
est, quam offerunt iidem Pindari Scholiastae agq
Pyth. XI, v. 25, 70y 8% "Opéeny énndamévra ehvar Toisy,
gray ws ‘Hpidwpos év Menomela, et ad Isthm. IV, .
87. ‘Hpodupos by €y Oid{modl purt 0y drrwy as.
Th TepieTTE e WGE TO TAOY ThmA THXGY e TerTd oy,
#al modss. Quibuscum si quae Apollodorus, II, 49
Herodori de Hercule libros secutus; -et quae Tze_
tzes tum in Chil. 1I, 36. 210., tum ad Lycophronen,
v. 662. tradit, et quae Natalis Comes, VII, 1. p. 680,
affert: haec, inquam, si inter sese contenderis, fa.
cile, puto, concedes, unum his locis eundemque He_
rodorum esse intelligendum. * Atque in co quoque
‘Weicherto adstipulor, quod neque conjectura de
Herodoro aliquo pocta tragico 3) neque emendatione

') Ad Olymp. VI, v. 10. p..120 ed. Boeckh.

) De Herodoro Grammatico, qui aequalis fuit Apionig
Plistonitis, Homerumque recensuit et commentariis in_
struxit, cf. quos laudat Weichert, p. 162. Adde Tobec)
Aglaoph. p. 268. 338. 357. 1310.

') Heyne, Observ. ad Apollodor. T. 1I, pag. 135 ,ltang
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Boeckhii ¥) opus esse censet, sed totius quidem de
Hercule operis titulum fuisse 7¢ xaf ‘Hpuxrén 2),
quod autem saepissime in laudandis veterum libris
inciderit, ut singulae eorum partes, peculiaribus a
diverso argumento petitis nominibus insignitae, tam-
quam peculiaria opera citentur 3), id eo facilius He-
rodori quoque libris accidisse contendit, quoniam
Herodorus, pariter atque logographi et antiquiores
historiarum scriptores non ea tantum, quae ad ipsum
Herculem, verum etiam quae, ut ita dicam, ad re-
rum ab eo gestarum theatrum pertineant depinxisse
atque librorum suorum eum, quo de Herculis rebus
in Peloponneso gestis tradiderit, Ierdmeiay, alium,
quo ejusdem apud Thebanos fata narraverit, 0id(zodu
inscripsisse putandus sit.  Quae cum ita sint, non
facile nos ad Heynii sententiam 4) adduci patimur,
qui’apud Sch\ol(. Apollon/. IL, 815. pro ‘Hpédwpes ico-
pet ¢v 7ok wepi ‘Hpaxieias, quod scilicet Vossius
de urbe Heraclea accepisset, legendum censuit: &

inter tragicos Herodorus fuit? Immo scriptor fuit pe-
destris, qui Herculis rebus forte alias fabulas Thebanas
aitexuerat.”

) Boeckhius ad Schol. in Tsthm. 1. 1. T. III, p. 356., cum
quae illic leguntur, mirum sit, Herodorum in Oedipo,
non in opere de Hercule exposuisse, cumgque Herodori
de Oedipo liber aliunde notus non sit, conjecit esse
legendum “Hzodupos yoly Ev ;&-yb‘a z::_rpno'fv. Ad alterum vero
de Pelopea locum nihil nisi variam lect. Gott. attulit. —
Mirifice placeret mihi quam probat Vogelius, (in libello
de Hercule secundum_ Graecos poetas et histor. antiq.
descripto, Halis 1830)  Otfr. Miilleri conjectuxa, &
‘Oavumiads legentis: st aeque probabilem in altero quo-
que de Felopea loco medicinam praebuisset Vir Cl. =

2) Cfr. praeter Athenaeum 1. 1, Stephanus Byz. v. KU'/’,'?t,:{fv.

"Hoodwgos Odendre vy xad “Hpauréo. et v. IBnpiar xalbimep

“Hpodupos &y 74 dendbry iy wa§ Hpaxhén, yéqpuer isopio. —

V. Meier Marx ad Ephori fragm. p. 25.. Weichertus p.

161. Creuzer, Histor. Kunst der Griech. p. 32. — Kii-

sterus Histor. Crit. Homeri p. 103. Jonsius, Script. Hist.

Philodi L ¢ 2. 14,57,

‘) Ad Apollodor. T. 11, 357. (1, 925.). Fandem senten-
tiam sequuntur Weichertus p. 159. Groddeckius L. <
p. 73. Orellius, Memnonis Histor. Excerpt. p. 106.

s
~
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76l mwepl ‘Hparidovz, cum quippe Herodorus — adji.
cimus hoc, ne quis Viri eruditissimi auctoritate oh_
caecetur — mneque Heracleota fuisset neque quid-
quam de rebus Heracleae Ponli scripsisset.

Procul dubio Vossius verum vidit, dummodg
illud 7epl “Hpaxheias scriptum, quo nihil nisi partj_
cula quaedam totius de Hercule operis continebatur
tamquam peculiare quoddam opus juxta totum col’
locasset. Ad rem nostram facere videntur, quae iy
Scholiis addantur: s IMpounbidns eimey — et in Cod.
Paris. — xal Noudis opolws év 7ols mepl ‘Hpamdsins.

Neqgue vero Vogelio, p. 62, adstipulari possum
qui — postquam demonstravit Herodori libros noy,
fuisse Heracleam, h. e. carmen, quod in Herculjg
rebus praedicandis laudibusque celebrandis versaty,
— ceteris locis ad Scholiastae illius normam corre.”
«ctis (ut legatur 7a xaf ‘Hpaxrelwy et 700 zaf ‘Hoq,.
xxeias Aoyow) Herodorum non peculiari opere res Her-
culis exposuisse contendit, sed scripsisse libros dq
Heraclea urbe, in quibus, ut apud antiquiores hj_
storicos fere omnes, Herculis, (cujus multa facta agq
urbem illam ejusque vicinitatem vel fama pertinebang
vel ab hoc ipso auctore trahebantur) aliarumque re”
rum frequens fuerit memoria. Nam ut de temerarjy
illa complurium locorum emendatione taceam, qui
‘de locis ex scholiastis Pindari supra allatis, quid de
prolixis illis Iberiac et Italiac regionum populorun,_
que descriptionibus T) operi de Heraclea urbe inse_
tis congitemus, quas certe in libris de Hercule, ve]_
uti in profectione ejus contra Geryonem describendgy
commodissime intexere poterat. — Sed priusquay,
nostram de hoc Herodori scripto disl)utationcm ad
umbelicum adducamus, pauca quaedam de ceterjg
cjusdem libris proferamus. Ae Prill)“lll quidem lay_
datur ejus wept Piwy 7y Maxpwywy, bellicosaq
ia confiniis Cyzicenorum et Dolionum gentis, scriptuy,
apud Schol. Apollon. ad Argon. 1, 1024; wubi cuiy
Polystephano Eyreuaeo, Callimachi familiari, comy_

') Steph. Byx. vv. Kumrinov, "1onpins, Tadres, Teuxerion
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ponitur ). Sed de hoc scripto nescio an codem redeat
conjectura, quo de illo, 7.'5‘;7;' ‘HoaxAsias, praesertim
cum ne Polystephanus quidem, !icct pcl'nudlﬂ cjus
seripta laudentur, peculiae quoddam de Macroni-
bus opusculum condidisse legatur. — Aliud prorsus
et, ut videtur; fama minus nobilitatum Herodori opus
est "Apyoyzurizay, quod non semel a scholiastis
Apollonii, sed omissa singulorum librorum significa-
tione laudatur 2). _

Ex Olympiodoro denique apud Photium, Cod.
80., }IcrOJOI'Lls'lalldatur, & 7y "Oppéws nai Movaaiow
icopiow auyypdrpas. Humc librum Bodius, p. 27., He-
rodoro mostro logographo assignat, quem primum
fuisse sibi persuasit, qui peculiare de rebus Orphi-
cis scriptum ediderit; ex eoque desumpta commode
videri posse arbitratur, quae affert Schol. Apoll. I,
93 et 31. ‘Hpddwpos o uri vyeyovdvar 'Opepeis ete. —
Contra ca Weichertus p. 164. et Lobeckius Aglaoph.
p- 338. hunc librum Herodoro grammatico tribupnt;
quorum in hac re silentium adeo mihi disertum est,
ut, licet rationes non adjecerint, magis iis quam
Bodio adstipuler, — Eundem vero librum ut vel ex
titnlo apparet, versibus non fuisse conscriptum, ita
Herodorum quoque nostrum pedestrem fuisse scri-
ptorem doctissime demouslmyit Weichertus p. 164,
sq. 3). Etenim afferuntur quidem in Apoll. Scholiis
11, 1211, duo Herodori hexametri; sed eosdem cum
Diodorus Siculus, (IL, 15; III, 65; IV, 2.) ex hymnis
homericis laudet, in scholiis illis lacuna esse videtur,
ipsique versus Nosliro omni'uo derogandi. Accedit,
quod reliquiarum Herodori et argumenta et verba
ejusmodi sunt, quibus vix tibi persuadeas in carmine

1) “Qs ot Biroctparss e xah Hosdwpes of td wepl vav Biwy ad-
Thy yeysapores.  De Polystephano v. Meursius de Cypro
L c. 1. p. 3. - Voss. Hist. Gr. I, c. 151. p. 84.

2) Plerisque Schol. locis: & 7ois ~Agyouurizels legitur; nihilo
magis tamen ad libr. II, 901: I, 594. 1V, 259, ubi &
Toiz  Agyvastas, emendatio admittenda esse videtur. V.
Weichert. q. 158. 180. 181.

*) Weicherto assentiuntur Heynius 1. 1, Otfr. Miillerus
Dor. II, 464. Vogelius p. 61. ¥ »
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locam datum fuisse. — Quod superest: ex iisdem
-reliquiis intelligitur, Herodorum Herculis itinera
resque ab eo gestas persequentem copiosissimum et
accuratissimim fuisse in rebus geographicis et eth-
nographicis; id quod mnon nisi ex magna quadam eg
poétarum et logographorum, quos ante oculos ha-
buerit, copia interpretari possumus. Atque in re-
bus Argonauticis poemata Dionysii Milesii, Eumelj
Corinthii, Pherecydis; in rebus Herculis describen-
dis practer Pherecydem, Cinaethonis, Pisandri, Acu-
silai, Hecataei, Hellanici, aliorumque opera I) iy
usum suum convertere Herodorus poterat. Sed,
quantum ex multis locis apparet, in disponendis ac
describendis fabulis propriam quandam secutus viam
est, qua historicis, qui dicuntur, Mythographis jam..
jam propius accedens, jantiquas fabulas non solum
enarraret verum etiam examinaret, dijudicaret, non-
nunquam vituperaret.  Nihilo magis tamen Wej.
cherti et Vogelii et Gaylii et aliormm sententian,
probaverim, qui et Hecataeum et Herodorum pro hi-
storicis habeant, haud satis, ut facile intelligituy,
idonea ratione 2). Enimvero Herodorus, antiquioy
quidem historiographis et ‘qui horum aetate jam suj.
met ipsi superstites fuerunt, ‘poetis Cyeclicis, illos in
orattonis genere, hos in argumentis deligendis sibi imj.
tandos proposuisse et pedestre instar carminum ‘Hpq-
#hefas momine inscriptorum condidisse putandus est,
quo cum ceteras, quae de Hercule circamferebantur,
fabulas, tum eas praecipue, quae ad Heracleam ur.
bem, ab ipso Hercule, ut credebatur, conditam, illy.
strandam idoneae essent, complecteretur.  Siquideng
logographi, quibus videlicet Herodorus, quamquan,
disertior fortasse et clegantior, proximus erat aetate
co potissimum intendebapt, ut antiquis, quae ad
originem, ad sacra, majorumque gesta spectarent,
monumentis exploratis, priscam patriae claritatem a}
oblivione vindicarent et quantum possent maxime

') V. Weichert. p. 175. sq. Vogel. p. 13. seq. —
2) Creuzer. Hist. Kunst, der Gr. p. 86. n. 89, — Lobeck,
Aglaoph. 1I. 787. ’
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celebrarent; unde factum est, ut seripta eorum, non’
fabellarum tantum,  sed bona fide etiam historiarum
libri haberentur. (Creuzer. p. 205.) Herodorus au-
tem cwm sibi proposuisset, patriam suam quam ma-
ximo posset splendore circumfundere ideoque, quas
apud cives suos pervulgatas invenit, fabulas praeter-
mittere non posset, in enarrandis rebus ab Hercule
gestis multa ex suo consilio omisit, multa mutavit,
multa inseruit quae ab aliis aliter narrata essent;
ut multifarie eum mythologiam immutasse putes *)..
Quaecunque autem de patriae historia sacris, religio-
nibus, ceterisque institutis singulari quadam et hi-
storica et geographica digressione exposuit, uno plu-.
ribusve universi de Hercule operis libris zes: ‘Hoa-
xhsias inseriptis complexus esse nobis videtur. Quod-
etsi non persuasum habemus, quod V:V. DD. non-
nulli Herodorum nostrum in rebus geographicis su-.
periorem Hecataco atque ipso Herodoto fuisse con-
tendunt 2); tamen vel propterea, quod narrandaram
rerum mythologicarum ratione medium quodammodo
inter logographos et Ephorum gradum obtinet, sane
quam maxime libroram ejus jacturam esse dolendam
arbitramur. —

Ceterum de Apollonii Rhodii enm Herodoro in
rebus Argonauticis et gestis Herculis enarrandis con-
sensione vel controversia conferatur Weichertus; de
Apollodoro Heynius; de Platarcho Heerenius: de ce-
teris scriptoribus, scholiastis plevisque et lexicogra-
phis, videantur qui inde Herodori fragmenta college-
runt, Groddeckius et Otfr. Miillerus et \"()g(!l‘ius
Il ce. —

Nymphis
Nymphis, Xenagorae filins, Heracleotes Ponti 3),

qui, historicus verius quam, ut — si modo idem in-
telligitur — in Etym. M. v. Ddgyages scribitar, phi-

i) Otfr. Miiller, Prolegom. p. 106. Dor. T. 1L p. 467, —
- 7) Miiller ib. p. 466. Uckert. Geogr. T. 1L p. 245—=251.

*) Suidas v. Nipdic et ex eo Fudocia Viol p. 309. Cfr.
Voss. Hist. Gr. L. L c. 16. p. 103. 104,
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losophus, claruit aetate Ptolemaei III. Euergetae, aq
cujus usque regis tempora historiam suam perduxit,
idem est quem Memmon c. 25, historicum dicit et He-
racleotarum ad ‘Gallos legationis principem facit (e,
OL 130.), unde colligitur, eum inter conspicuos ej-
vitatis viros fuisse. Distinguendus ab hoc est Nym.
phis quidam, nostro antiquior aliquanto et cognatione
fortasse ei conjunctus: quem et ipsum auctoritate
apud Heracleotas valuisse, ex Memnone, ¢ 12. apparet :
quemque eundem procul dubio spectat Pseudo-Chion,
Epist. 13. Clearcho tyranno consangnineum nuncy.-
pans sibique amicum. Nymphis autem histaricus,
quibus ‘mominis sui memoriam conseNcravit, scripta
haec sunt: 1) Ilepl ‘Anedvdpov xai 7@y Suadoyiy sxq)
gmyévwy libri XXIV,, teste Suida; quorum mnonuy,
landat Aeliaius, Hist. An. XVIL ¢ 3. &v 70 § =g,
wept Tlronspaiur Myw x. 7. A

2) Mepi ‘Hpaxrelac libri XIIL,  Addit Suidas .
st O méxor THS xaAbaiperews TWY TUPAYIWY T META Tove
"Emvyovevs, xai uéxpr to0 mpitew Mroneuaiov. Quae ang
omnia ad prius illud de Alexandro ejusque successq.
ribus opus referri debent, aut, id quod vero simj.
lius-mihi videtur, scripturae mendo laborant, quoq
si judicium meum interponer/e licet,, ita tollendun;
esse censeo: Ilept ‘Hpascias B 1. €xe 0% 1%,
w5 wabaipérews TGy TUpdyvwy. TE OF METE TOUS "Eniyiveye
péxpr 760 Tpirov Mronepaiow ). Ceterum de Heracley
opus, cujus quae exstant fragmenta collegit Orelliug
in edit. Memmnonis p. 95 —104. 2) praeclarius illis qe
Alexandro libris fuisse, facile credes Viro doct
Santo-Crucio 3). Majoris momenti sunt quae Wej_

chertyg

') Heracleoticae tyrannidis per Lysimachum eversio facy,
Ol 123, 1. = 288. a. C. est (v. infra L. II, c. 3); Ptole._
maeus III. regnare coepit OL 133, 1. = 247. a. C.

2) Ex Schol. Apoll. Rh. II, 168. 650. 672. 729. 752. 780. 78%
815. 854; 1V, 247: ex Schol. ad Aristoph. Aves. v. 87,
ex Steph. Byz. v. ®sifos et “Tmios; ex Athenaeo XIL 354
X1V, 619; ex Plutarcho de Mulier. Virtut. v. Avxiti; gy
ex locis 1is, quos supra commemoravimus,

*) Sainte-Croix Examen critique p. 55.
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chertus, p. 251, animadvertit: cum Apollonius Rh.,
quem Nymphidis de Heraclea libros in usum suum
convertisse’ Scholiastes ejus ‘hic illic diserte dicit,
Argonautica sua, juvenili adhuc actate, h. e. circa
mediam partem posteriorem reguni Ptolemaci I com-
posuerit (v. Weich. p. 35.) Heracleotam Rhodio an-
tiquiorem fuisse, e¢jusque de Heraclea prius quam de
Alexandro libros in vulgus exiisse putandos esse.

3) Mepimhovs 'Acias, quem unus laudat Athe-
naeus, XIHI, 596. E. ac respiciunt fortasse Scholia-
stae Apollonii“ad Arg. I, 168. et 672, (v. Weich.
p- 253. 254.)

Promathidas

Promathidas »Heracleotes« qui apud Athenacum
bis laudatur, idem haud dubie est, cujus libros
wepl ‘“Hpaxnetas citant Scholiastae Apollonii ad Arg.c},
1126. »quando Heracliensem de Heraclea scripsisse
est verisimile T).«  De aetate ejus vix certi quidquam
apud antiquos 1'eperics.' Ex ‘S(-hol. Apoll. 11, 815 wepl
e ‘Hp)’é\wpo; (copel e Tols wepl Hoanrsins ws
Hpalzmﬁ@a: sime nal Nu//»daz; év ‘rgﬁ 7rep2 'Hpomhs[u;, et ex
co, quod Apollonii Musae materiam suppeditabat
Heracleotes, apparet vixisse eum post Herodorum,
ante Apollonium; nec tanlen_multum ante, id quod
conjicias fum ex argumento librorum cjus de Hera-
clea, tum ex imitatione poétae Rhodii.  Pauca cjus
fragmenta quae_ex Scholiis ad Apollonium 2) Orel-
lius, p. 103, collegit, respiciunt, quantum ex argu-
mentis videre licet, libros ejus de Heraclea, quos

uot scripserit, ignoramus. Ex »Semijambis« Pro-
mathidae Heracleotae unum attulit Orellius ex Athen,
VIL 296. B. Aliud ex codem Athenaeo XI, 489. B,
nos addimus, ubi Nestoridis poculi structura expo-
nitur; ac tertium, sed geographicum illud quidem,
ex Stephano Byz. v. T'danos. —

') Voss. Hist. Gr. HL. p. 408. Weich. p. 249.
2) Ad Argon. 1, 1126. 11, $15. 845. 911. 929.
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Domitius Callistratus ¥)

Domitins Callistratus weol ‘Hoaxieizs scripsit alj.
quot libros, quorum secundus laudatur a Schol,
Apoll. ad Arg. 1, 1126., et, ut ex Schol. ad Aeschyl;
Pers. v. 941. apparet,  ab eodem ad Arg. I, 750,
quartus a Stcpl,mno‘ Byz. v. ’Apmpa'sa:a‘w (ubi tamen
Cod. Voss. & ¢ mepi ‘Hpaxasias habet) et v. Moxdrg,
sextus v. Odwdmoris, septimus v.’Oavumy. Haec sung
quae Ovellii industria collegit. Eosdem Callistrag;
nostri libros Weichertus, apud Suidam intelligendog
esse censuif, v. PiasZevos, quem Dithyramborum artj.
ficem Heracleac Ponti natum esse, ille auctoren,
affert Callistratum. Addimus nos aliud Domitii fra_
gmentum _ex Steph. Byz. v. ¥iAiov moramss peraly
Ouvins xal Bilbvvias Doplrios Kar. & 7oltw meol ‘Hog,.
xhelas.  mdyrupEITavTes. dmo To) Tayyagins pwpiov &,
(sic lego pro ) 760 Wirlow: worapod«. [dem Callistra.
tus nescio an intelligendus sit apud Steph{. ¥ ‘T
¢ppat (locus ad Paludem Maeotidem) s Kadricoaros ¢,
7pivw. Polerat in illam regionem digressionem f{y_
cere in Chersoneso urbe, Heracleotarum colonijg
describenda,  Ceterum de Callistrati patria et ae.
tate eodem, quo de Promathidae, redit conjectura,

Memnon

Memnonem qui Viri docti recentiores comme_
morant, plerique omnes appellant Heracleotam. Sq,
Photius, qui unus memoriam ejus servavit, patriay,
silentio praetermisit.  Nihilo tamen minus, cuy,
quis majore Heracleotarum historiae perscribendy o
studio incensus fuisse putandus sit, vix intelligaty,.
quam ipsorum Heraglcotamm aliql_lis, non Vcl‘e();
equidem illorum VV. DD. sententiam subscribey,
Majorem difficultatem habet de Memnonis aetat,,

") Praenomine Domitius distinguitur noster a ceteris Cay
listratis, quorum catalogum Fabricius B, Gr. 1V, c, Y
sistit, qui nostrum cum Callistrato grammatico, Arist;'
phanis discipulo, confundit, Schol. ad Pind. Nem. y;~
156. laudans. v. Boeckh. Praef. in Pind, Schol. p. 2
et Weichert. p. 256, 257. Sl
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quaestio. ‘Photius patriarcha, Cod. 224.. ¢jus Histo-
rias Heracleae excerpsit a L IX usquead L. XV 1),

uibus libris tempora a Clearchi tyrannide ad Bri-
thazorae, Heracleotarum missi ad Cacsavem legati,
moitem, h. c. ab Ol 104, 1. =364 a. C. usque ad
annum 40, a. €, continentur. Oclo libros priores et
cos qui exceperunt sextum decimum ipse patrviar-
cha confiletur non sibi contigisse videre.  Fuerunt
fortassis jam tum aut ommino deperditi aut adeo
rari, ut Photius cos sibi comparare non posset. His
ipsis autem libris verosimillimum est Memnonem
" historias Heracleotarum ad suam usque aetatem con-
tinnasse. Nam de institutis eorum publicis, de re-
bus sacris, de commerciis, et quae generis sunt ejus-
dem; eum ad recentiorum instar historicorum singu-
lares libros ipsis historiis addidisse, vix cuiquam in
mentem veniet statuere.  Quo magis miror, quod
Vossium, qui, quoniant Memnonis liber XVI. in J.
C.aesaris temporibus desinit, eum Augusti aevo assi-
gnavit, etiam recentiores quidam secuti 2), aequalem
nostrum fecerunt Diodori, Dionysii, Nicolai Dama-
sceni.  Jam dudum Fabricius 3) observavit, quod
Vossium in sententiam suam adduxerit, id minime
rem conficere; Memmnonem posse longe fuisse junio-
rem. Orellius vero 4) ex ipso Memnonis orationis
colore doctissime conjecit, eum vix ante Hadriani
vel Antonini tempora scribere potuisse suam histo-
riam. Cujus viri docti sententiam usque equidem
sequar, dum alium rem melius enucleasse videro. —
Memnonis autem quae Photius servavit Excerpta
tanto majore sunt aestimatione dignanda, quod non

Y’ Azs w6 6 Adyow fws 1’.  Sic Belkerus. Perperam drd
700 ¢ Agyou Orellius. Vide finem Excerptorum; rus 13
wphrds 4 icoplus nal Tds perd ExtHy ®ok 5_‘sxarnv ourw simely els
Oé_av wudy apiyuévas épouer. Mannertus in »Geschichte der
l\a_chf. Alex.” p. 375. legendum esse contendit et azd
7o £ Aoyou, et Tds mpuras O ioples. —

?) Voss. Hist. Gr. 1T, p. 182, Passow, Grundriss, p. 37 et
96, Wichers, Theopompi Fragm. p. 231.

) Biblioth. Gr. L. V. ¢. 85. T. X. p. 729. ed. Hul.

%) Praefat, in Memn. Edit. p. 4 sq. :

9

-
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Heracleae solum historviarum  partem, sed aliorum
quoque populoram res intextas continent, quibus.-
cum Heracleotis aut bellum fuerat auat pacis foede-
risque condicio. Sic de regibus Bithynorum me.
moriae prodidit Mcmuon‘quac apud alios frustra quae-
siveris ; Mithridatis porro cum Romanis bellum alj..
quot libris narravit, digressionibus usus longioribug
quam quis fo_rlass_c exspectet; (!elli([llc Romanorun,
(juoque historiam intexuit ab antiquissimis inde ten..
poribus ad cam usque actatem persecutus, qua He.
raclcotae duces eorum in Asiam transgressos con-
venerunt.

Jam si _de fide Memnonis quaeris, quae de
bello Mithridatico tradidit, cum Plutarchi, Appianj
Dionis Cassii, aliorum qui de eodem hello scripse:
cunt, narrationibus plerumque consentiunt; in histg_
ria autem Romanorum auctores parum probalos Se.
cutum fuisse nostrum, praeter alios VV. DD. moneg
Orellius 1), idque nos docere inter alia commentuy,
illud (Cap. 27.) de corona aurea Alexandro M. don,
missa a Romanis, cujus nemo alius meminerit. Nou
magnopere equidem hac de re repugno; at vero quog
in rebus geographicis rudem plane et ignarum cun,
notant Holsteuius, Wesselingius, Orellius 2): ean,
notam propter unam rem sibi contraxit, quod fere
constanter Kioy et Kiegov oppida inter sese commy_
tavit. In ceteris non video Memnonis dyswypadnriy,,
reprehensam.  Nam quod, cap. 31., de Marsis, Pel;_
gnis, Marrucinis legitur »in confiniis Gadium«, jq
non Memnonis sapientiam esse, sed ex scioli cujug_
piam omnino ob",'swypa_cf)mau sc'h'olio in textum irre_
psisse, jam dudum video a Viris doctis observatu.,l
— Ceterum cum Memmonis quae exstant fragmey,
tis solis ferme totam Heracleac a tyrannide usque
ad urbem a Romanis expugnatam historiaram pay._
tem debeamus: in ea delineanda ille, in subsidiuy,
tamen vocatis et reliquis scriptoribus, pro funde fuiy
atque ita quidem, utnon narrationem solum, sed ipsg
etiam ejus verba, elegantem Rhodomanni interpre_

') Praef. p. 7. V. Woltersdorf de Vita Mithrid. p. 2. 3. 12
2) Orellius, Praef, p. 7. Not. et. ad cap. 37. et 4{. — y
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tationem latinam, si paucos locos excipias, secuti
retinuerimus, —

Ad hos quos hucusque res Heracleae scri-
psissc¢ vidimus Heracleotas adjungendus est

Timagenes (s. Timogenes) Milesius,

historicus et rhetor, quem Suidas dicit scripsisse
wepl ‘Hpaurelns vis oy Mivrw xal tév 66 avmis Aoyiwy
dydpay BiBaa ¢, xai émgonds, cujus tamen nullus alius
scriptorum veterum ne verbulo quidem mentionem
fecit, cujusque aetas prorsus est incerta I), —

Ceteros scriptores -antiquos, qui tanquam in
transgressu res Heracleotarum attigerunt, suo quem-
que expositio nostra loco commemorabit.  Nunc ad
recentiores VV. DD., qui unam alteramve reram
Heracleoticarum partem adumbrare susceperunt, trans-
camus percensendos.

Orcllium, qui Memnonis historias magis quam
res Heracleae illustrandas sibi proposuit, verbo hic
commemorasse sufficiet. — J. W. Stuckius in
editione Arriani Peripli Ponti Euxini, Genev. 1577,
crasso commentario onerata, p. 137. sq., data occa-
sione de Heraclea ejusque coloniis multa quidem,
ad Geographiam potissimum pertinentia, attufit, sed
nullo discrimine veluti sacco fundens. — Vindin-
gius in Hellene p. 424. _(T.hcsau'r. .}ronov. Vol. IX.)
quae de Heraclca conscripsit, exigui sunt pretii, nec
majoris quac Reineccius, Hist. Jul. Part. IL p. 330.
sq. et Auctores Histor. Univers., ed. Genn. Baumgar-
ten. T. VIIL §. 624, p. 502. sq. congesserunt, quae-
que Buonarrotius .in: Osservazioni istoriche su-
pra alcuni Medaglioni antichi, Rom. 1698., p. 275.
sq. ad numisma quoddam Heracleotarum, sub M.
A. Gordiano Imp. cusum, illustrandum contulit. Eum
non neglexerunt Spanhemius, de Usu et Praest.
Num. T. L p. 494.sa. et Eckhelius, Doctr. Num.
Vol., v. IL p. 416. sq. — Gedoynus porro interpre-
tatoni suae Memnonis Gallicae, insertaec T'omo XIV.

') Vide Voss. Hist. Gr. p. 151, — -
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Comment. Acad. Inscript. Paris., p. 315. sq., annota-
tiones quasdam subjecit, sed jejunas plerasque o
parvi admodum pretii: quin ne Memnonem quiden,
e textu graeco, sed ex latina interpretatione con-
vertit, id quod Raoul-Rochettius in: ;Histoire
critique de I'élablissement des colonies greeques T,
IV. 223. observavit. Ipse autem RR. de¢ primordiis
tantum Heracleae ejusque coloniarum disputavit T
HL p. 204 sq., 301. sq. et in Emendandis T. 1V,
p- 406. Rambachius, De Mileto ejusque coloniig,
Heracleam quam in Milesiarmm  coloniatum numerg
recensct, paucis absolvit. Mannertus, V. CL, in,
Geogr. der Griech. u. Rom., T. 1V, P. IIL p. 60s,
sq., descriptis Heracleae situ agroque, historiae ca-
pita potiora adjunxit, Memnonem secutus. — Iy
exponendis Heracleotarum statu reipublicac et re.
bus sacris imprimis adjutus sum doctrina O tfy,
Miilleri, V. Cl, »Gesch. hell. Stimme u, Stidte .
T. I. (Orchomenos), T, II et HL (Dorier) et »Prole.
gomena zu einer wissenschaftl. Mythologie«, cui tan.
tum dcheo quantum, qui de bis rebus scripserung
eruditoram nemini. —  Ceteri VV. DD., quorum dé
rebus Heracl.. observationes hic illic dispersas in remy,
nostram convertimus, in ipsa nostra expositiong
postea prodibunt.

In describenda Heracleae condicione hodj.
erna secutus sum: 1) Tournefortium, »Voyaga
du Levant, Lyon, 1717. T, 1L p. 23. 2) Amade.
um Jeaubertum, Voyage en Arménie et en
Perse, fait dans les années 1805 et 1806, Paris. 1521
p. 403. 3) Leakium, Journal of a tour in Asi;{
winor. London, 1824, 4) Beauchampium, Rely_
tion histor. et géogr. d’'un voyage de Constanting_
ple a Trébizonde par mer, lan 5. de la republ,, in
»Mémeoires sur I'Egypte« T. 1L p. 109 — 179, —

Numismatum Heracleae, quae cum ex flg_
renti tum ex posteriori civitatis aevo haud pauca ag
nos pervenerunt, quaeque ad res quidem sacras i]_
lustrandas valent aliquantum, ad chronologiam verg
uihil aut non fere multum, descriptiones suo logg,
ex Spanhemii, Eckhelii, Raschii, Mionneti librig
collegi atque disposui. — Inscriptiones denique
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admodum rarae adhuc innotuerunt. Unam Tourne-
fortius descripsit, sed vix dignam illam quidem quac
commemoretur.  Plures Beauchanipius se invenisse
ail, quae num editae sint neseio. —

Cap. II. De Heracleae primordiis.

Dc Heracleae origine magna et inter antiquos scri-
ptores et inter recentiores controversia est: alii Mile-
sios, alii Megarenses, alii Boeotos, alii Megarenses
cum Boeotis hanc coloniam in Pontum deduxisse
tradunt; alii denique ipsum Herculem conditorem
faciunt. Qua de re qui({ statuendum sit, utrum uni
alterive erraverint, an ommes verum scripserint, id
quo facilius intelligatur, rem de integro ad disputa-
tionem revocaturus primum brevi in conspectu po-
nam varia veterum testimonia. Etenim »juvat inte-
gros accedere fontes atque haurire. «

Xenophon, Anab. VI, init. d¢ixoyre eis ‘Hpd-
xnetay woxw ‘Exnmidn, Meyapéwy dmomoy, choay & &
75 Magiavdvvay xwpa. Eadem Xenophon ille minor
habet

Arrianus, in Peripl. P. E. p. 14. ed. Huds.
amo 0% AU/X.OU”EL’; ‘Hpdxreiay wory ‘Exrmida Awpixyv,
M s'ympe/wv AToIRoY, GOl oGt —

Diodorus Sic. XIV., ¢. 32. p. 413. qui et ipse
Xenophontis Anabasin ante oculos habet: ‘Hpdxhein
Meyapéwy dmowmos, wepl nv ' Axepovoian xeppovmoos, —
Hacc tria testimonia, quae praeter alia Eustathius
ad Dionys. Perieg. v. 787. affert, pro uno tantum
habenda esse, mnemo non videt. Eodem redeunt
quac dicit Scholiastes Apollonii ad Arg. II, 843.
wepl TavTay O THv xétwov exticay of Meyapels Tav ‘Hpd-
ANEILY, —

3 Ephorus autem in Schol. Apoll. 1L, 845, cu-
jus poctae verba haec sunt:

Tovde (Touova) worisrodyow &emlszoeé\e Boiwroia:

Nigaiowi ¢ DoiBos emipnony inderias
Audt 8¢ wiyye (j)cf}\wyya. TANAIYEVEDS XOTIVOI
Agv Baree, =~ — -

b
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Megarensibus addit Boeolos: &r & Bowmrol xar Me.
~ ¥ \ > -/ t / v ¥

apels EXTITAY TV v Hovry Hodxheiar, xai Eddopag
& mEuTIw xal dakot iscoporw. Ad quem locum ad.
dimus Schol. ad v. 848. et ad v. 746: ai eis 77y ‘Hod,
KNEILY RATOATAYTES Meyapeis, UTe €ls THY dmwoikiay E’r?xeev,
Xepasiévres eis 1o ' Axéoovra woTamoy xarépuyor. “Obe,
xai Qarwléres of valral Sowvadrmy éndheray avrdy. OF.
o1 &% of ‘Hparhewrar Meyapdwy. elrly tmomot xal Bo.
wTdiv, xatoxoirs 0t & 70 Maparduviy xupa.

Scymnus Chius; Perieg. fragm. v. 230. eq,
Huds. T, 1L p. 56., ex Ephoro puto I), haec habet,

— — ‘Hpdnheiw Boiwray xrizis

Kal Meyapéwy. s 8¢ tavrm Kuavéwy
K'n;(ouo'w cpumbévres dmo THs ‘Earedos
Kaf o5 xpdvovs éxpdrnoe Kipos Mndlas.

Pausanias, V. c. 26, ‘H ¢ ‘Hodrrea wemd
Mgt pev emt Edfelvew Tloyre, drorivhs 0 ex Meydpwy,
xai Tavaypalor 8¢ perdoor 700 obuopel. e

 Stephanus Byz \H’a’v/sxo; dpreviniis, Wiis
Zfept’ oY Hoyfov. sx)\:f,}@‘ﬂ 6\5‘ dm TS TW ,Hpccx)kew'rw;»,
05 a‘}pms-ra Ex Bo/zw’rmg, dmbyovos wyv Mmyéhew 79 spa-
Tnyroaytt emt "Tpolay.

Suidas: "Hpaxreldns Edppoves (lege ESbippovos,
Diogene Laert) ¢irivoos, ‘Hpamhelus wis év dvre,
70 vyévos dvwley dmd Adpidos évis 70y Ayncaudvwy 745 el
‘Hpdwretar ex @4y droining, Mhdrwys ywupimss xoa

Justinus, XVI, 3: »Urbis Heracleae ct initig
et exitus mirabiles fuere, quippe Boeotis pestilentia
laborantibus oraculum Delphis responderat: colo.
niam in Ponti regione sacram Herculi condereng,
Cum, propter metam longae ac periculosac naviga_
tionis, mortem in patria omnibus praeoptantibus, reg
omissa esset, bellum iis Phocenses intulerunt; quos
rum cum adversa proelia paterentur, iterato ad ora.
culum decurrant. Responsum: idem belli quod pe-
stilentiag remedium fore.  Igitur conscripta colono.
rum manu in Pontum delati, urbem Heracleam con.

) Cujus auctoritatem multis aliis ipse laudat locis: V. 115,
A70. 471. 545. Perieg.; et v. 103, 130, I'ragm. — Con(,
Dodwell. de Scymno. p. 101. T. Il ed Huds,
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diderunt, et quoniam fatoram auspiciis in eas sedes
delati erant, brevi tempore magnas opes paravere 1).«

Ex bis omnibus apparet, id quod permultis aliis
argumentis comprobari potest, Heracleam coloniam’
esse Megarensium atque Boeotorum. Nihilo tamen
minus apwl recentiores nonnullos, Milesiorum faisse,
scriptum lego 2).  Sed quidquid de Milesioram co-
lonia compertum habemns, ex uno Strabone XIL
c. 3. p. 373 5. 816. haustum est, quem locum excer-
psit Eustathius L c. quemque nos, quoniam sacpius’
respicere debebimus, integrum semel hic apponemus:
Tovs 06 - Mapiavduyovs xal 7005 Kavxwwas oV épolws -
wavres Aéyouai. Ty yap 8% ‘Hpdxheiay év ol Mapraydy-
vols Bpvsbar Ppacl, Mikneiwy wxticpar thes 8 nal
wibey, 090w eipnras, U0t uihentos, 008" dANY Slacpopd
bvinn wepl ToUs oivgpafmu; Ppaweras raapouw}wfnos & elet
7ols Bibuyals,  Eomev olv xai Tobre Opaxiy Vmdpfar 7

~ / \! / g ~
Ppiror.  Oeomopmss &, D\Iupza.vé\ugw. i pepovs s Tl
Z)/‘Awyow\a.; NupEmv‘rac/ UT0 WOMADY Quyageuspémg,  EmeA-
ovra Ty TWy BeBpunwy natacxel. iy 8 ébéhimey, émd-
yupoy \ém})rog/ na.mkme?v. Elpnrau &/ ol Tnxio, ot wp W=
ToL T Hp/wzkgm,/v xricavres Mudv oot ToUs Mupzawé\u-
VOUS EIAWTEVEW YVAYRATAY KTA.

Quem  locum admirabile dictu est quam per-
verse interpretatus sit P. ¥r. Kanngiesserus (Grund-
riss der Alterth. p. 165 sq.) qui ut dubitationem
suam de multitudine Milesiorum in Ponto colonia-
rum, quas scilicet Seneca (Consol. ad Helv. 6.) se-
xaginta quinque, Plinius (H. N. V, 29.) octoginta,
Heerenius vero (Ideen 1I, 138. Handb. p. 101.) non
minus trecentas fuisse dicat, confirmet: »hoc per se,
inquit, incredibile est; nam statim Heracleam, Stra-

) De hac Justini tam copiosa digressione v. quae mone-
bimus L. II. ¢. 3. init.

2) Sic, ut de antiquatis quibusdam libris taceam, Ramba-
chius, de Mileto p. 45. Hiillmannus, Staatsrecht des
Alterth. p. 33. — Kortumius vero, (Zur Gesch. hellen.
Staatsverf. p. 144. 206.) primum quidem a Megarensibus
et Tanagraeis. ad extremum vero a Milesiis 1isque ho-
minum numero longe praepollenlibqs Heracleam fre-
ﬁuematam statuit.  Tittmannus denique, (Darstellung

er griech. Staatsverf. p. 404.) in alia omnia tradit.
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bo conqueritur, Milesiorum ‘quidem coloniam dici,
sed ‘hi (mimiram Milesii!) qui fuerint aut unde ve-
nerint, nusquam esse tradittun; historicis autem te-
stimoniis confici potest Heracleam, Sinopen, aliag
illius tractus urbes multo prius conditas fuisse quam
ipsam Joniae Miletum, «

Ad quam scutentiam stabiliendam non dubitat
V. D. Orphei Argonautica et quae sunt notae cjus-
dem tamquam testimonia fide digna proferre.  Seq
operae pretium vix est, de hac hominis interpreta.
tione plura verba facere, cujus in hoc genere somnia
jam ab aliis video refutata, Ut vero in considera.
tum est, omnes ceterorum scriptorum locos uniug
Strabonis testimonio posthabere aut ne verbulo qui-
dem commemorare, ita plane temerarium est, Stra.
bonis verbis sine mora correctis, repugnantiae no-
dum tamquam gladio dissecare. '

Palmerius antem, quoniam apud ceteros scripto-
res de Milesiis in Heraclea colonis ode ypv reperia<
tar; »in lanto, inquit, antiguorum consensu quis
dubitabit debere in hoc Strabonis loco pro Mivxeiwy
Meyapéwy legi? Certe si Strabo ita scripsit, memg.
ria sua cum fefellit et in animo cum Heracleam ha.
beret, de Sinope ‘calamo properante scripsit, quae
in eodem maris tractu Milesiorum erat xrirpa. Seq
actum ago; mnam postquam haec scripsi, adii notag
Casauboni, qui fere haec omnia notavit; illi redda.
tur sua gloria, mibi sufficiatur cum tali viro sen.
tire» At contra istam gloriolam, ipsius Casaubong
nomine nos quidem deprecamur. Nihil enim us_
quam ille de emendando Strabonis loco dixit.

Palmerii tamen conjecturam cum ab aliis noy,
paucis 1), tum ab auctoribus Interpretationis Stra_
bonis Francogallicae probatam esse video, qui Geq.
graphi dissensionem aut ipsius aberrationi, aut la_

') Novissime, quod sciam, a Wichersio ad Theopomp.
231., qui Meyagéwr legendum esse satis contendit nuy.
quidem constare, atque insuper hoc ipso loco Strabg_
nem Theopompi vestigia pressisse, inde probabilite,
sibi conjicere videtur, quod statim post in eadem h;j_
sioria testem eum nominatim laudaverit. -
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psui librarii, aut. errori jam in ipso unde Strabo
hauserit fonte haerenti tribuendam arbitrantur; honc
autem fontem Theopompi fuisse libros.  Nempe no-
va temerilate contra liLrorum auctoritatem pro eipy-
Tat xai legitur eipmxe 06 zal, quam lectionem ne Co-
raius quidem abstinuit recipere.

Tametsi vero istam emendationem rejiciendam
esse cepsemus, tamen quac solus de Milesiis Hera-
cleae conditoribus dicit Geographus, prima certe spe-
cic saspecta esse videri, libcraiiter confitemur.  Sed
locus obscurus potius gua)u carruptus interpretatio-
nem non correctionem desiderat.  Atque Otfr. Miil-
lerns quidem (L c. .I, 291.) quasi viam describit,
qua Strabo ad peculiarem suam sententiam perve-
nire potuerit. Namque eo tempore, quo Milesii prae
ceteris Graecis Pontum navigabant, exstare vestigia
magni cujusdam omnium Graecarum in Ponto colo-
niaram foederis, illoram potissimum opera et aucto-
ritate percussi; unde factum esse, ut Mileti nomen
tamquam metropolis communis ab omnibus fere ac-
ciperetur atque agnosceretur ). Neque aliter posse
explicari, quomodo com‘)lures illarum Ponti civita-
tum, quarum originem plane diversam esse pervul-
gatum semper fuerit, nihilo tamen secius Milesiorum
coloniae appellari potuerint: qua quidem in re eos
certe falli, qui ubique Milesios ewoixous videre sibi
videantur. Veluti Byzantium, licet Megarensium co-
lonia fuerit, tamen Milesiam vocari; Heracleam Ponti,
rocul dubio a Megarensibus, Tanagraeis, aliisque
h'oeotis deductam, nihilo tamen minus a Strabone
Milesiis tribui. — '

Quam quidem sententiam 2), licet ingeniosissima
sit, tamen dubito hoc loco, amplecti. ~ Etcnim ut

*) Ammianus Marc. 22, 8. colonias Graecas ad Pontum,
paucis exceptis, Milesiorum fuisse tradit.

?) Quae ne ipsi quidem auctori aperta et certa fuisse vi-
detur, nam postea in Prolegom. p. 172. quidem Hera-
cleam teste Scymna conditam esse c. Ol 55. scribit, p.
173. autem dicit: ,,wenn Heraclea wirklich nicht ilter
i5t.” Cautius aliquanto Lobeckius, Aglaoph p. 1166, He-
racleam Megarensium coloniam, Milet1, ut Strabo re-
ferat, auspiciis conditam esse, observat. —
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faceam, quaniam illa in Geographum mnostrum fe.
stinantiam conferat, adduoci equidem non possum,
ut Strabonem priorum scriptoram testimonia fugisse
putem, S'lmbo certe, ut hoc uno exemplo ular, L.
VL p. 260. pariter atque Scymnus Chius, Perieg. v,
313, in iis quae de Zaleuco tradit Ephorum ante ocu-
los habuit, ca vero quae de Heraclea et Ephorus et
Scymnus uno ore dicunt, Nostrum neglexisse arbitre-
mur? Immo, non sine idonea eum ratione scripsisse:
opinor, quae scripsit.  Miror non respexisse Viros do-
clos, Strabonem de primis Heracleae conditoribus
dicere (471 mpirvor Ty ‘Hpdxdsiay xrizavres Mivizios x7A.).
Miror sane, quum toto illo loco id tantummodo agat
Geographus, ut antiquissimae circum Heracleam gen-
tinm historiae lucem afferat, qua in disputatione He.
raclecotarum mnonnisi primam originem spectavit 1),
Nulla certe causa videtur intercedere, ¢uominus
conjiciamus, multo ante Megarensium et Bocotorum
adventum Milesios opportuna loci natura ad naviga<
tionem mercaturamque stabiliendam atque amplifi-
candam usos, si non urbem multis colonis frequen-
tatam, at domos tamen mercatorias fundasse secun-
darias, ex quibus, admissis postea Megarensibus et
Boeotis, Heraclea nostra exorta est. — Ac profecto
si statuamus, Milesiorum colonias maximam partem
ex parvis ¢jusmodi emporiis castellisque in temporig
decursu vel ab ipsis Milesiis vel ab aliis Graecis
frequentatis et amplificatis exstitisse, tum dubitatio~
nes, credo, de admirabili illarum coloniarum multi<
tudine concident. At hoc posito atque concesso,
Strabonem cum de Milesiorum Heraclea dicat, nihil
aliud nisi emporium quoddam exiguum et secunda-
rium indicasse; alia.videtur restave difficultas, quod
scilicet Geographus eosdem illos Milesios, quos an-
gustum tantummodo -emporium condidisse suspica-
mur, etiam Mariandynos, gentem haud ita invali-
dam, sub imperium dicionemque suam subjunxisse

') Haee dudum scripseram, cum, ubi non quaesivi, in
Welckeri V. Cl. ~Prolegomenis in Theogn. Reliq. p-
XVIHI, 11. t4. eandem de colonis Milesiis Megarenses
antecedentibus sententiam ex ipsis Strabonis verbis enu-
cleatam ‘inveni.
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tradit. _ Sed de his-infra accuratius_ disputabimus;
nunc id tantum observatum velim; Strahonem de
hac re non suam, sed aliorum sententiam prolerre,
ipsorum Milesiorum suspicor, quos, ut Pontum se Grae-
cis tamqaam aperuisse vastasque c¢jus regiones celeber-
rimis coloniis frequentasse, innumerabilibus oppido-
rum, portuum, temploram aedificiis excoluisse, vera
certe cum gloria praedicare potuerunt: ita non Hera-
cleae solum prima fundamenta, verum cum ostentatio-
ne quadam speciosa ipsorum, eﬁangMar’i’an‘dynml‘l m op-
pressionem in laudem  suam  cony rlsse ' arbitror,
Quo id quoque facit, ni fallor, quod inter cos, qui
de Heraclea scripserunt, etiam’ Milesium vidimus
Timagenem. = Neque id quidem practermitti debet,
quod in nummis Heracleotarum vestigia quaedam ex-
stant dialecti Jonicae; qua re pariter atque aliis
nonnullis ‘argumentis, quae infra in expositioné no-
stra prodibunt, satis conficitar, Milesios una cum
Mecgarensibus et Boeotis Heracleam:incoluisse: sed
quod Kortumius 1. ¢. contendit, post Megarensium
adventum Milesios eosque illis frequentiores. ibi con-
sedisse, id nulla, ut facile intelligitur, . idonea ra-
tione comprobari potest. — Quodefsi, Strabonis po-
tissimum augtorilate adducti, Milesios primos Hera-
cleae conditores ‘fuisse concedimus, tamen quod ce-
teros colonos, gqui hanc urbem ad .tantam clarita-
tem evexerunt, ut eam Ponli aliquando quasi ocu-
lam ac sidus fuisse affirmare non dubitemus, silentio
yracterivit Geographus: ab hac parte non substine-
l)iums eum negligentiae crimine absolvere. Satis ha-
beo ‘ea, quac nobis tradere ei placuit, pro mea parte
explicuissc. — His relictis ad cos seriptores redeamus,
qui de Megarensium et Boeotorum colonia memoriae
prodiderunt. Hos simul, non diversis temporibus He-
racleam frequentasse vel ex Scymni verbis conjicere
fas est, cui soli eliam accuratam temporis, quo hoc
factum™ 'sit,” definitionem debemus; - tum videlicet,
cum Cyrus apud Medos summa rerum potitus est
h. e. circa OL 535, 1. = 5589. a.-C. 1),

') V. Clinton. Fasti Hellen. ad Ol 55, 2. et Append. XVIIL
Raoul, R. T. 1V. 406. -



30

Cetéeram ex co, quod Megarenises non semc|
etiam soli Heracleae conditores appellantur; deinde
quod Pausanias diserte Tanagraeos dicit Megarensi.
bus se adjunxisse. tamquam coloniae participes 1) .
denique quod ipsa urbs dwpixy minis vocatur, dol
ricamque dialectum in ea praevaluisse ex nummig
apparet: .hinc sine controversia statui posse confido,

egarensium si non, id quod mihi quidem verosj-
millimum esse’ videtur; numerum colonorum longe
majorem, “at auctoritateit certe tantam fuisse, wug
rebus omnibus et publicis et privatis speciem indolig
suae popularis, h. e. Doricae, conciliarent atque im-
primerent, impressamque per longum tempus serva.
reit 2). guae si_vera sunt, ut sunt meo judicig
verissima, ‘dubari non posse videtur, quin etian,
whpvZis coloniae deducendae ab iisdem Megarensibug
profecla sit; de cujus causis jam pauca quaedan,
disputabimus. P
““" PDe causis deducendae Heracleae co”
loniae.  Otfr. Miillerus quidem (I, 290.s5q.) in Bos_
ori regionibus antiquissimas Minyarum colonias fy.
sse atque omnino in Ponti australi usque ad Sing._
pen ‘ora et'Boeotos et Dores consedisse probabile
feeit. Sed quamdiu vel quatenus priscae illae civi_
tates cum Boeotis in Graecia conjunctae fuerint, cey._
tlis argumentis “evinci non quit. Megarenses autem
gnibus colonias in terris trans mare petendis pro.
prium condendi studium fuit, jam antiquis temporj_
bus Propontidem atque etiam Pontum navigasse ng_
tissimum est; qua in re praetermitti non debet, stq_
tim primam eorum ibi coloniam Astacum, sub initj_
um Olympiadis XVIL deductam, oraculi jussu a}
Astaco esse denominatam, generoso quodam et coy_
dato viro ex eorum prosapia, qui Sparti et terrige_
nae olim T'hebis vocabantur, teste Memnone ¢y,
21. Accedit, quod jam ab Minoa inde actate ut vj.

') De simili turba mixta, quae cum Doribus sedes novag

%‘uaereret, cf. Findar. Pyth. V, 101. Isthm. VIL. Payg

. 4, 1. Hoeck, Kreta T. IL. p. 418. sq. 3

) Luculentum ejusdem rei exem};lum Dorienses in Crety
coloni sunt, Hoeck, Kreta T, 1Il. p. 407, sq.
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cinitate ita amicitia comjuncii fuerunt Megarenses
cum Boeotis ), ¥ B4

Itaque in Heraclea frequentanda non est, quod
tamquam rem novam admiremur harum gentiom so-
cictatem. Jam vero quaeritur, quacnam apud utros.
que causae fuerint coloniam iflam deducendi. * Non
omnibus eandem causam relinquendi quaerendique
patriam fuisse; alios excidia urbium suarum, ho-
stinm: armis elapsos, in aliena spoliatos suis expu-
lisse ; alios ‘domesticam seditionein submiovisse; alios
nimiam superfluentis populi frequentiam ad exone-
randas vires; alios pestilentiam aut frequentem ter-
farum hiatum; alios aliam causam excivisse domibus
suis, — jam a Seneca 2) observatum et a recentio-
ribus scriptoribus saepenumero decantatum exemplis-
que satis superque illustratum ‘est.  Restat igitur,
ut quid Megarenses, quid Boeotos expulerit, aut
veterum testimoniis demonstremus aut conjectura
probabile faciamus.

" De Megarensibus, quod ad rem nostram fa-
ciat, nihil traditum est certi. Itaque eorum histo-
riam aut verius historiae fragmenta respiciamus 3).
Fieri enim potest, ut hac ratione tenebris istis ali-
quid lucis impertiatar. “Nobilium apud Megarenses
principatum, quo jam inde antiquitus multitudo op-
pressa ‘tenebatur, dissolvit lhea‘gencg, (811 quo
tempore Cylon Athenis regnum affectavit (Ol 42.),
cui et filiam ille in matrimonium dederat et copias
in auxilium miserat, (Thucyd. II, 126,) tyrammidem
exercebat, quam, propter inimicitias cum locupletiori-
bus susceplas fidem apud’ multitadinem, quasi po-
pularis esset, consecutns, occupaverat. ~ Qui _quam-
diu civitati pracfuerit, parum apertum est. * Plutar-
chus autem, in Quaest. Gr. ¢, 18. eum expulsum a
¢ivibus essé narrat;  quod cum; post Cyloniuw, ut

1) V. Reinganum, Das alte Megaris p: 117, sq.
2) Consol. ad Helv. c. 6.

) Otfr. Miillerus I, 166. sq. Welcker. Theogn. Reliq. Praef;
et qui eum recensuit V. D. in Annal., Heidelb.

e 7
VIL (XX.) F. 29. (1827).
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videtur, piaculum et Salamina expngnatam (Ol 45,
factum esset 1), Megarenses, aliquod tempus cuggq.
VITAVTES KT, THY. ToMTEIAY, coeperunt ﬁapx’{ew 2).

. Populi duoctores ut bona privatorum publicare
possent, magnum nobilium numeram ex civitate ex_
terminaverant, donec. illi in patriam ab exilio re_
versi populum superarunt et oligarchiam ex demg_
cratia fecerunt. lam igitur rerum pertarbationey,
— qua legibus omnibus ﬁis§o‘lu!_is possessiones, mg.
gistratus, sacerdotia a nobilibus ad plebem delapsy
erant, quamque Theognis poeta, (c. Ol 38. nomj.
nis fama vigens) optimatium partibus addictus, g
rem adhuc durantem diserte persiringit, — si causay,
esse statuamus, quae Megarenses, nobiles imprimig
et divites, domibus suis exciverit et ad novam. in
Poutum deducendamn coloniam impulerit, non my].
tum nos a vero aberrare nobis videmur.

Boeotos, quos illo. tempore ad colonias de.
ducendas haud ita propensos fuisse et aliis te.
stimoniis constat et Justinus L I diserte indicag
quum pestilentia tum gravi cum Phocensibus bel]o’
vexatos, tandem, repetito oraculi admonitu, pa.
triam- religuisse .testis idem_ést Justinus; cujus fi_
dem ut suspectam habeam non faciet, quam R. Rg_
chettius profert, dubitatio. De bello illo Phoceng;
aliunde nihil compertum habemus; nec mirum, quq.
niam Boeotorum illius aetatis historiarum notitia per.
quam est manca atque imperfecta. De oraculi ay_
tem integritate non facile equidem addubitabo. Ete.
nim quod Celsus monet apud Orig. VII, §. 3. ora.
cula Graeca totam terram coloniis crebro replevisse
et quod Cicero dicit, de divin. I ¢. 1. »quam vero’
coloniam Graecia misit in Aeoliam, Joniam, Asian,
Siciliam, [taliam sine Pythio aut Dodonaeo aut Han,.
monis oraculo!» — id egregic comprobatur historiy

colg-

') Cf. Corsini Fast. Att. 1, p. 64 et Heinrich, Epimen_
p- 17. 80. quos laudat Meineke, Quaest. Scen. I, p. 4,
qui_procacem illam popularis dominationis libertaten,
circiter inde ab Ol 45. vel 46. initium duxisse probat,

*) V. Plut. L. c. Arist. Polit. IV, 12, 10. V, 2, 6; 4, 3.
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coloniarum fere omnium 1). Imprimis vero Apollo
Pythius de coloniis deducendis wmeritus est, quem
non defuerunt ex illis, quac ut dpxaysar et zvicar
eximio cultu prosequerentur. Atque ipsa cjusmodi
de coloniis condendis oracula prac ceteris fide di-
gna habenda sant 2).  Quod in Pontum Peus misit
Boeolos, id aut ex antiqua Boeotorum quadam in
Ponto cum Boeotis in Graecia societate nondwm in-
termissa, aut ex opportunitate, quam Megarensium in
Pontum proficiscentium xipvZis praebebat, interpre-
tari licet;. quo codem facit, quod coloniam sacram
Herculi condere jussi sunt, qui singulari a Boeo-
tis pariter atque Doribus religione cultus, ubique
fere Apollonis voluntatem exsequebatur, et, ut Miil-
leri (I, p. 451.) verbis utar, quasi praesidium susce-
perat in omni Graeci nominis amplificandi occasione,
ut, quo audacius quaeque colonia in vastas et in-
cultas barbarorum terras ejecta videbatur, eo magis
illius auxilium desiderarctur eoque pluribus ipse fa-
bulis celebraretur 3). Sic in Heracleotarum Ponti
commodum cum Bebrycibus indigenis; sic in Cy-
renensium commodum cum Libycis gentibus de a-
grorum possessione certabat, ac sine dubio Massi-
liensium quoque Heraclca ad Rhodanum condita
cum fabulis illis de Herculis rebus apud Liguves
gestis cobaeret (Miiller. Proleg. p. 173.); quin ctiam
Heraclea Trachinia ab Hercule originem habere cre-
dita est4), et Heraclea Siritis in Herculis honorem
saltem denominata est a Tarentinis, qui ex Sparta
ejus cultum secum duxerant. Non igitur mirabimur,

) R. Roch. T, IV. Indic. v, Oracle. Ipsorum Heracleota-
rum colonias duas primarias oraculi jussu deducias esse
infra videbimus. ; :

?) Wachsmuth. Hellen. Alterth. Vol. IV. p. 506. 509.

3) Similiter Phoenices itinera sua mercatorigl Herculi iribu-
ebant, omnesque periculi plenas expeditiones adscriben-
das esse putabant. Diodor. 1V, 17. et passim.

#) Scythinus et Polemo apud Athen. XI, 461. coll. Diodor.
Xil, 59. 3
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si Heracleae Ponti quoque conditorem ipsum Hereu.
lem creditum esse legimus, cui et ipse Deus urben
sacram esse jusserat et Heracleotae, ut suo loco de-
monstrabimus, cultum tribuerant praecipuum. »Da-
tur enim haec venia antiquitati, ut miscendo hu-
mana divinis primordia urbium augustiora faciat.« —
Tradiderunt eam opinionem Menander Rhetor, Pomp,
Mela, alii ¥); nec non ipsi Heracleotae in nummig
Herculem urbis x7icav praedicaverunt.

Eos autem, qui colonorum in Pontum profici.
scentium ductorem aliquem fuisse suspicantur Her-
culis nomine inclitum, vix est quod respiciamus,
De Hercule Heracleae conditore deque Idmone 7o-
Aovxw, quem initio hujus capitis ab Apollonio ejus.
que scholiastis commemoratum legimus, deque aliig
quae ad urbis primordia spectant fabulis, pluribug
nos infra singulari de rcbus sacris capite disputabi-
mus. Verbo hic monemus, non latere nos coloniae
ductorum nomina: fuerunt Gnesiochus Megaren-
sis, Panelus et Damis Boeoti 2), quorum primug
com Boeotos duxisse ipse Megarensis dicatur, facile
conjicias eum universae coloniae fuisse principem,

) Menander de Encom. II. c. 3. p. 92. ed. Heeren. (¢x rc3
cupdlporis tot wonews yéveass) ws vl Hpdwheray Ty & 1lorr,
oT Tovs Bmpﬁsépau; avagér wy Hpanris Toy Erel Tomwoy nwrajxnrg‘,._
Mela I, c. 19. §. 7. ,In eo (Ponto Eux.) primam Ma.
riandyni urbem habitant ab Argivo, ut ferunt, Hercule
datam: Heraclea vocitatur, id famae fidem adjicit»
Quo tamen cave referas etiam Apollodori Tocum, I,
{l, c. 5. ubi ‘Hpazacie non est urbs Heraclea, sed 4 xicy
‘Hoduneia,, ager Heracleus. v. Heyne. p. 381. — Adde
Liban. de vita sua p. 12. c. ed Paris,, et Georg. Cedren,
Histor. Compend. p. 96. E. ed. Ven, p. 120. ed. Par.

2) Schol. Apoll. 11, 351. 0 0% Mapiwduin xefrar pdy perd T3,
Bibuiiny, dungor O abrly Bowrd oy Tynaisye 74 Meyase:
&5 Blgoplwy izopet, ubi Egopos legendum esse pro vulgatg
Edpopiwy, ut ad v. 845, animadvertit Marxius, Ephory
Fragm. p. 196. 197., approbante Wichersio ad Theq_
pomp. p. 232. At Euphorionem quoque de Mariandynig
disseruisse, ex Athenaeo VL. p. 263. apparet. Cf. Miilley
I. 291. n. a. De Panelo v. Steph. Byz.,, de Damide Su;j_
dam v. ‘HpaxAedrs, quem utrumque supra laudavimus,
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Quamquam post mistae illius simul peregrinantiom
turbae in Ponto adventum novos stbinde colonos
wbem frequentasse, vix ut posterioribus temporibus
patria civitas accurate discerni posset, haudqua-
quam negamus.

Megarenses igitur atque Boeotos, postquam ad
eum locum, quem designaverat Deus, pervenerunt,
a Milesiis, intermissa invidia mercatoria, benigne
exceptos esse, probabile est, quippe quibus in regi-
one, a barbaris usque infestata, colonorum incre-
mentum non posset non esse exoptalissimum. Neg
parvo illud novae coloniae adjumento fuit, quod in
vicinitate alias Megarensium jam tum opulentissimas
civitates invenerunt: Astacum (conditam Ol 17.),
Chalcedonem eiduiuoa (Ol 26, 2.) Byzantium (OL
30, 3.), Selymbriam (ante Ol 26.), quarum auxilio,
necessitate jubente, confidere possent, quibusque,
socictate inita, in mercatura amplificanda subleva-
rentur. Ac profecto hac ratione brevi tempore ma-
gnas illas opes parare potuerunt, quas Justinus I. L
eos, »quoniam fatorum auspiciis in eas sedes delati
essent,« paravisse opinatur.

Plurimum vero ad Heracleotarum rempublicam
in id quod temporis decursu eos consecutos esse
videbimus fastigium evehendam contulit Mariandy-
norum servitus, de cujus condicione, priusquam ad
ipsum Heraclcoticae reipublicafz statum, eorumque
historiam delineandam progrediamur, jam nos insti-
tuemus quaestionen.

Cap. IIl. De Mariandynorum servitute.

N[ariandynos, pariter atque Thynos et Bithynos
antiquissimis temporibus ex Thracia in Asiam trans-
gressos, ora maritima inter Sangarium fluvium et Pa-
phlagoniae fines occupata, praecipuam circum Hera-
cleam sedem habuisse, ex dissertatione apparebit,
quam nos infra de illorum origine et sedi%b;:s insere-
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mus uberiorem.  Nune setvitutem ab Heracleotis
Mariandynorum genti injanctam quae spectant vete
rum scriptorum testimonia deinceps subjiciamus in.
tegra.  Perspicuilati enim consuli putavimus, si ah
ipsis veterum scriptorum locis explanandis rem o.
mnem repeteremus.

Plato Legg. VL p. 623. f, (quem laudat Athe.
naeus VI, 264. g) oxeddy vydp wdyrwy Thy ‘EAvwy %
Aaxedaypovivy e wrela, TAeleny  damoplay wapdTyod &,
xal Sow, Tols pEv s €0, Tols O s oUx €) veyovuid oy
ndrTw OF 9 T (Hpmn'kew'rﬁv SovAela 775 Ty Moo
pravduviy xatadevrdosws dow ay €xo, 70 Osra.
Aoedy 7 ad Hevegnoy edvos.  De quo loco classico ce.
lebris exstat disputatio Ruhnkenii ad Timaei Lexj_
con. s. v. Meveguedy. p. 241. sq. (ed. Koch. p. 178, sq.)

Posidonius et Callistratus apud Athen
VI, 263. D. sq. Ilocedwvios & ¢moe 6 dms s Stoq.
& T TWy igopily év&no{?y. TIoANGUs Twwas, E€avTdy oy
duvaudievs mpoigacbar da 10 THs Qaweins debevés, ém
Sulvar eavTovs els THY TGy cuveTWTéwy UTepnoiav, bmey.
map Exsiiy TUYXAvoVTES THS Sis T dvaryrala ETyMENsiee
avTol wAMy dmoddwry éxshois O avTay dATep Av oy,
Umnperely Suvatol.  Kal 70070 78 Tpimw Mapiayduvel gy
‘Hpaxhedrais dmetdynray Od TéAovs Vmorgimevor Gyren.
e Tapi(UTl avTols Ta OkevTe TPosOlagEhdmever und.
vs avray érecfar mpdrw Efw Tvs ‘Hpaxhewrdy Xedpews
dAN év avTh movey TH Wi xepa. Tdx odv i 704,
ol Edpoplea 6 émomads 7ovs Mapiavduvovs Swpopépon.
HERAIREY”

Awpodspor xansolad (xaréovrai) modplraorres dvantasty

Aéyer &% mf;} Karigpatos & *Apigocpaivetos, 07t Tovs Mep_
pww(}uvag; azvapafzov~3wpa¢o povs, aitpmgmjv‘rs;‘ T Tixg,
e w0 TQY oieTwy mposwyopias, wabamep Ewapridre,
piv Smolyray émt 1wy Edwtay, Ocerradol & éml Hevecs,
Athenaeum exscripserunt Phavorinus s. v. @gf_
7wovre, et Eustathius ad 1L = p. 1090, 53. E. p
T. I, p. 362. ed. Lips.

Strabo, XIL p. 373. C. Eimra: & xal 70z,
ot wowros Ty ‘HpduAsiay wTicavTes Mnqrios 7005 Map,.

o

¥) V. Euphor. Fragm, 73, ed. Meineke,
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I\ \ t / ) / \ / .
ay o-u;;w; ﬂslkwr‘suslv /mvw)/nao'ofv, ToUs moom&*rs;gwrog;
0 TOOY GGE wal Zrtwpobzr;fzfg,au\ UF avTay, pon eis T
Varepopioty 0¢  quuBryar yap emt TouTols xnalbdmep Kpnoi
pev brzeuey % My a‘o’:vagog. Oerrands 08 of Mevéoar ).

Photius, Lex. Khapirar péromor «s Mapi-
avovyol & ‘Hpnm?xefq. xoul Eiwres &y Aunsa\m’/,ww, PP
& Oerranin Mevégar, xal Kio\owpior & Supanovrais.

, Pollux III, c. 8, 83. MesaZd 8 enevbepwr xal
6\61<va o Aa.xsé\o%pawwv \Ez)\wze;, xai Oerrandy Hevesar
xat Koty KAapwrar zar Mywrat, ol Mocpta.vguvwv
Awpodipos, xal Apyelwr Tomires xal Sixuoviwy Ko-
puvm])o/pot.

Eustathius ad IL £. p. 295. E. R., ex appo-
sita Otfr. Miilleri (1II, 59.) emendatione: XuAmy-
piot O év Dupanovoais, Mapiavduvor Ot & ‘Hpaxhel Tovrov
nai Khaparar Ot &v Kppry, —

: Hesychius. Awpogpopovs' 7ods cinéras Mapias-
o,

In antiquis Graeciae civitatibus fere omnibus
iis, quas, priscis regionum incolis oppressis, alieni-
genae condiderant, eum habitatorum statum fuisse,
ut soli victores essent cives, victi loco haberentur
servorum, non est quod multis exponam.  Imprimis
vero in Doricis civitatibus adeo necessarii erant ser-
vi 2) adeoque ad rerum publicarum fundamenta per-
tinchant, wut civitatum descriptio sine servitiis non
integra csse videretur, neque condicio eorum nisi
cum totius Doricae institutionis eversione dissolve-
retur. Nec per Graeciam continentem tantum, sed
ctiam per colonias antiquos sedium habitatores in
‘servitutem redegerunt Graeci, eoque majori rigore
atque severitate in his subjiciendis usi sunt, quod

1) Legendum hoc quidem loco Muwiz ¢dwdos X auctoritate,
monuit Hoeck,%{reta T.1UL p. 31. —

2) Semel id moneo, servos hic me intelligere glebae ad
scriptos, non mancipia s. venalitios, quorum tamen
gregem non minus quam in ceteris etiam 1s civitatibus
quae altero illo servorum genere utebantur, apud He
racleotas frequentem fuisse, nemo est qui negavert.
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barbari essent; barbari enim et servi natura iidey,
habebantur 1), Unde accidit, ut qui in Graecia seryj
facti essent ¢ bello victis, veluti Penestae, Heloteg,
accurate distinguerentur a servis nalivis 2). Veruy,
Mariandyni, quos scilicet cum Helotibus et Penesjg
non semel comparatos vidimus, tametsi non minyg
quam Paphlagones contermini, qui cum Cappadocj.
bus ceterisque Ponti gentibus 3) maxime semper ba,._
bari habebantur maximumque Graecis venalium gre
gem suppeditabant, natura fuerint servi (yévw 9ziig,
eam tamen rem praeter ceteros barbaros a Graccjg
in servilutem quandam redactos praccipuam habue_
runt , quod haud ita aspere a Doriensibus tractagy
esse vi(({entur. Namque, ut hoc a principio prae._
moneam, quod Strabo tradit, a Milesiis, qui primgg
Heracleam frequentassent, subactos esse Mariandy-_
nos, id hanc potissimum ob causam in dubitationey,,
vocari debet, quod et illi, qui hanc gentem subege_
rint, haud mediocribus opibus praediti fuisse py_
tandi sunt, atque ipsos Mariandynos, etiamsi, quog
verosimile est, sponte sua se tandem in fidem ¢
potestatem Heracleotarum permiserunt, tamen, njg;
firmum quoddam praesidium certamque clientelam

futuris dominis sibi praestandam exspectassent, vj
credibile est, ad condicionem eam, quam Posidonids
L 1 describit, accessuros fuisse. At dixerit fortasse
quispiam: »Milesii ii, quos primos in Mariandynjg
sedes fixisse dictum est, etiamsi exiguis tantum vj_
ribus praediti fuerint, tamen nihil obstat, quomingg
Straboni fidem habeamus; cum quippe Milesii j,
his regionibus non propter singularum quidem civy_
tatum nimias opes, sed propter conspirationem unj_
versarum potentissimi fuerint et, quamvis per civy_

-

™) Aristot. Pol. T, 1. §. 5. Au jufa'w Ioi Walnralc‘; #BogBdpwy 3o
“Bapas dgyxew eindsye w5 TaUTO puces BupBapoy nad o
7\5)/ gv. —_—

) Athen. VI, 264. A. Teécas tols pi yhw Scvrovs, Dk worg_
pou 0% inuusras. Cf. Kustath. ad 1L 8, p. 295, 7. p. 1090
52. E. R, — Ammonius v. Meéeys. 2

33 Herod. 1H, 46. et passim. Lueianus in Pseudomanti, Pq.

lybius. L. 1V., Phi ostr. Vit. Apoll. VIIL —
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tates veluti per membra divisi, unum tamen corpus
et unum imperium habuerint, singularumque urbium
pericula mutuis viribus propulsare potuerint.« Li-
benter equidem concedo, sine magna quadam con-
spiratione, vix intelligi, quomodo Graeci in Ponti
regionibus a ferocissimis gentibus occupatis, tot tan-
tasque civilates condere conditasque ab injuriis bar-
barorum defendere potuerint. - Verum enimvero si
jam Milesiorum colonis contigisset, ut Mariandynos
subjicerent: certe validiore inde incremento eorum
opes auctae fuissent, quam ut aut Megarenses et
Boeotos has sibi_sedes delecturos, aut ipsos Mile-
sios novos illos diversae stirpis colonos in civitatem
recepturos fuisse putemus; quorum quidem tanta fuit
frequentia, ut primam Milesiorum coloniam omnino
propemodum obscuraverint.

ltaque, nisi quae Strabo de prima Milesiorum
in Mariandynos dominatione tradit ex mera illorum
magniloquentia profecta esse suspicari mavis, Mile-
sios quidem socictate aliqua cum Mariandynis facta
futurum dominatum praemunivisse putes; Megaren-
ses vero haud dubie, patria h. e. Dorica instituti-
one usi, eam perfecerunt; quos et ipsos haud sper-
nendam in Propontidis et Ponti regionibus poten-
tiam jam inde antiquitus assecutos fuisse, vel frequen-
tes eorum coloniae inter medios barbaros conditae
indicio sunt; ex quibus Byzantii quoque vicinos
Bithynos sive Thraces sibi obnoxios fecerunt 1), —
Quodetsi fortasse invida quadam aemulatio Milesios
inter et Megarenses intercesserit, tamen — cum, ubi
barbaris obviam eundum esset, vel propter commu-
nem utilitatis salutisque juvandae curam, invidiam
deponere vel potius hostes celare deberent, — tan-
tum haec universorum conspiratio Graeci nominis
terrorem barbaris incussisse videtur, ut Heracleotae
auctoritate magis quam vi imperium sibi vindicarent
ct sustentarent. Ac populus certe, quales Marian-
dyni erant, non solum, ut pleracque omnes Ponti

1) Athen. VI p. 272. C. Zenob. 1V, 54. Eustath, ad IL 7.
p. 1090, 23. ed. R.
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gentes, illiberali ingenio, ad servitutem potius quay,
ad libertatem, nedum ad dominatum ab ipsa natugg,
fictus atque formatus, sed ctiam perniciosis belljg
multo ante Graecorum colonorum adventum atge_
nuatus et debilitatus ac novis semper, ut videly,.
finitimorum impressionibus vexatus, necessariac pey
hostes occidioni, — quam quippe susceptis cuy,
Graecis quoque inimicitiis sibi maturaturus fuisser
— voluntariam servitutem I), qua tutum saltem vitaé
tenorem depaciscerentur, non poterat non praeferre,
— Quam quidem deditionem voluntariam nemo mj_
rabitur Posidonio Stoico visum esse signum imbe_
cillitatis mentis, Quod autem ‘ipsas attinet pactio_
nes, qui\bu§ confectis /Moaptowb‘uvo) 'Hpcw.).s’afmz; OmeTel_
yroay O TENOUS UTOTX(OIkEVOL 9n7sua\'ew TAPEXCUTHY aUToN
Ta OdovraL, mposdiagehdmeror pumdevds avTly rerbar Tpg
ow #w w15 Hpanhewsdy xupas, dAN & adry wovey idiy
Xepge — 2y — primum observandum est, in condj_
cione illa »de non divendendo extra fines« primg_
riam positam esse distinctionem servorum glebae
et venalitiorum. Quod tamen Tittmannus, L c. ,f
627. con;}ecit: »cum Mariandyni id tantummodo sihj
pactum habuissent, ne extra fines divenderentyy
Strabonem et Athenaeum (immo Posidonium) fals;;
quadam argumentalione ductos rem ita tradidisse
quasi intra fines utique vendi l)otuissentu, vereoy.
ne huic suspicioni auctoritas nulla suffragetur.
Alteram quod nacti Mariandyni sunt, ut, iis quae
necessario provideri deberent, ab Heracleotis de_
fensi, vicissim redderent suam ipsis quam posseng
ministrandi operam, ut scilicet agros eorum colereny

£) Voluntariam deditionem dico Posidonium secutus. Na
quod Strabo dicit: Mirviota Tod5 Mapiayduvods eiawrelew fvdyre,
gay, id puto non esse nimis urgendum. Neque multy
illa Heracleotarum adversus finitimos bella, quae Jy_
stinus 1. ¢c. commemorat, in contrariam sententiam com_
mode afferri possunt.

4) Cf. Otfr. Miiller. TIT, 63. = Audiebant isti venalitij.
KpugwrTol, auyugwyreor, pigby dovhevoyres, — De woovelnols ‘
e. bajulis mercenariis apud Byzantios cf. Pollux VIl 29
132. Hesych. h. v, — "Anecdota Graec. ed. Bekker, D:
t415. — Lobeck. Aglaoph. IL p. 1325.
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ct certa quotannis vectigalia pensitarent: hanc, inquam,
pactionem cum ceteris Graecorum servis iis, quorum
omnino condicio certis pactionibus definita erat, com-
munem habuerunt, cum Penestis cumque Spartano-
rum et Cretensium perioecis 1), non autem cum illo-
rum Helotibus, horumque Clarotis. Nam quod cum
et his et ceteris Graccorum servis rusticis: Mnoitis,
Cillicyriis, Corynephoris, Gymnetibus, aliis, non
solum componuntur, verum etiam comparantur, id
posterorum  scriptorum errori tribuendum est, qui,
cum res ipsa evanuisset, omnia in unum caput
conjicientes, nomina mirum quantum confuderunt,
ut voces siawtas, eilwrevew , wevicas, latiori sensu ad
diversissima rusticae plebis genera applicarent. —
Id vero in hac quoque re praecipuum iis prae-
ter alios fuit, quod, ut demerctur vocis amaritudo,
non_servi, sed dwpopipor, ipsa igitur tributa non dwo-
¢opd, sed dupa vocabantur.  Quo eodem consilio
Athenienses quoque post renovatum foedus sociale,
Callistrato Aphidnaeo suasore, sociorum tributa
non, ut antea, (j)o/pw;, sed a’vv-ra%ezq aliquamdiu ap-
pellabant. — Welckerus in Prolegomenis in Theo-
gnidis Reliquias p. XX, apud Megarenses plebis ru-
sticae peculiare fortasse nomen dwpopspovs fuisse su-
spicatur, (S\llip])c, metropoli cum colonia Heraclea
commune; dwpopipovs autem appellatos esse ut Athe-
niensium éxmuopous a tributis agro impositis;  dupa
enim tum magis propriec dona, regibus tamquam
ultro offerenda, p#7d yéare 2), tum tributa dicta
esse, regibus aut optimatibus solvenda. Verum
enimvero etsi non me lateant Barinels illi dwpopeivyor
apud Hesiodum (Op. et D. 38. 261.) neque negave-
rim equidem, 70 wpocpopedy jam inde ex antiquo illo

*) Quod Plutarchus, Lycurg. 24. dicit: of Eiawres adrols elp-
yalovro v oy, o’z.v.—azj)op'm‘,v v elonuéry TeAdlies, ad perioecos
pertinet. cf. idem, Lac. p. 239. Strab. VIIl, 561. Athen.
IV, 657. Hiillmann 1. c. p. 33. 36. =— De Cretens. ser-
vis Hoeck. III, 22 — 2.

2 Praeter Platnerum, De Notion. juris et justitiae ex Ho

meri et Hesiodi carm. explic. p. Y9., cir, Wachsmuth,
Hell. Alterth. Vol. I, p. 85,
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tempore ad ftributa, etiam optimatibas pendeygq,
transferri potuisse, sicuti Callimachus Fragm, 5¢
haud dubic respiciens ad nobiles latifundiorum pos
sessores, qui scilicet dnuoBisous Barirdas 1) secup; i
dominatu essent, facetissime Penestas appellavit
¢dyws: tamen nomen illud dwoodppwy a Megarey,g;
bus in Graecia, apud quos jam dudum fuerit usjy
tatum, ad Heracleotas esse translatum, conj(:(;("?,
mihi videtur haud sane probabilis. Etenim, ut ho
tantum moneam, Megarenses, a ceteris scilicet G, )
cis aculeatis usque dictis perstricti, si tale quid  ~
quam habuissent, id non defuturos fuisse puto .=
acquales qui notarent, aut posterioris actatis grnnunali‘
cos qui, ubi de Megarensibus litterulas suas veyq:
tarent, verbulo saltem attingerent.  Itaque pringg, °
hujus appecllationis apud Heracleotas originem .li:
Asiae populis Persarum imperio subditis pelcud{;
esse arbitror, quos regibus immensa tributa, doy, 0
rum nomine, obtulisse satis constat; quosque gj, "~
dubio respicit Platonis acerbum in sophistas dictull
(Phaedr. p. 266.) qui et ipsi ingentem ab auditori},ll:’
ct discipulis pecuniam exigebant: ool pev avrer
Yew yeyovaTty AANOVS TE o107, 0l é‘wpc popely ij::
ws Baciredoy érwrw 2). Quo in loco cave o
antiquis Graecorum regibus cogites, quibus quae
fercbantur munuscula levidensiora certe fuery,,
quam quae Platonem respexisse putes. Atque fidg, >
facit huic meae sententiae, quod ipsi Mariandy, -
postquam Croeso aliguamdiu paruerunt (Herod, >
22), Persarum aliquando subjecti imperio (Xenoy,y»
Cyrop. I, 1, 4) pariter atque ceterae Asiae mingy; >
gentes, Cyro et Cambysi regibus, cum nihildum
tributis constitutum esset, orientalium more 3) m N
nera offerebant, Dario autem, 7% xamiry, Cerg
quotannis tributa, ¢dpovs, pendebant (Herod. 111, Qo.a

') Homer. 11, 1, 231. Theogn. v. 1113. (druopayes ropamss)
?) Cfr. Heindorf. et Ast. ad h. 1. — Hesychius: Swesog, .
Eobrs olrw néyeras wy Pusnsds Wepody dweeivar, scilicet leq‘,
tis. v. Aelian. V. H. I, 22. Curtius. I, 3. ke

3) Heeren, ldeen. T. 1, p. 185 549. sq.
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't in Xerxis ingenti exercitu militabant (Id. 72. 75.).
Unde facile conjicias Heracleotas Mariandynos cum
n fidem reciperent, servatis, ut tristitiam et severi-
latem novi imperii mitigarent, antiquo more et no-
mine, dwpshopovs appellavisse. Ceterum quod ean-
dem gentem prioribus Persarum regibus et tributis
offerendis et militiae sustinendae obstrictam legimus,
nihil hoc impedimento est, quominus jam a primis
statim Heracleae conditoribus aut potius amplificato-
ribus, a Megarensibus dico, quos Cyro regnante
coloniam deduxisse compertum habemus, Mariandy-
nos in servitutem, quam modo descripsimus, redu-
ctos esse statuamus.  Etenim gentes hujus tractus,
utpote ab aula regum longissime remotae, laxiori-
bus semper vinculis cum Persarum imperio conjun-
clae erant®), quam ut has unquam Heracleotarum
incremento moram obtulisse putes. Recensentur
quidem Mariandyni in Xerxis copiis, sed secuti eum
etiam Acoles, Jones, Dores eorumque coloni ex
Ponto sunt 2).

Quidni igitur Heracleotas jam tum societatis
quodam vinculo cum Persarum Regibus conjunctos
fuisse credamus? Cujus societatis, posterioribus certe
temporibus constantis, indubitata vestigia infra pro-
feremus L. I c. 2. ad ann. 423. et 364. — Sed ut
redeat unde deflexit, oratio: sit nomen illud Marian-
dynorum Jupoplpwy quam velis mite: tamen ex eo
solo argumentum ducere non audeam, quo, quod
supra conjecimus, haud ita aspera illos servitutis
condicione usos esse, convincamus. Apud Persas
certe illud donorum nomen nequaquam indicium le-
nitatis fuit. (Heer. p. 453.) Et quis est, quem
fugiat Graecorum quoque, maxime Doriensium,
in ejusmodi rebus ironia et dissimulantia?

Verum ipsae quas Mariandyni confecerant
cum Heracleotis pactiones, praesertim ea, qua ut
ne vendibiles essent sibi pacti erant, conjecturae

) Id p. 194. = 2) Herod. VI, 93. 94, 95.
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nostrac fidem facere videntur. Per haec namqy,,
pacta Mariandyni acque ac Peneslac cum praege,.
~ceteros Graecorum servos, tum practer Helotas may;
me, quorum servitus longissime ab aequitate abfy;
-(Athen. VI, 272. A.) certam quandam et officiorum
jurum definitionem praecipuam habuerunt. Atque
}mnc potissimum respiciens Plato 1. 1. minus dubitalioni
(érdrre éow) servitutem Mariandynorum et Penestary,,
quam Helotarum pracbere censet. Accedit quod ny)”
lum usquam Heracleotarum in servos dominationis y,;
mis acerbae vestigium invenitur expressum1). Q“ﬂn T
quam verosimillimum est, antiquis pactionibus tey 3
poris successu obliteratis, candem Mariandynis ‘]“ax;
Penestis obtigisse sortem, ut, cumn nobiles di\'itesl
-que Heraclgotarum domus, quo majorem gradatj,
auctoritatem et potentiam assequerentur, eo maj
rem sibi servorum numerum vindicarentur, ipsi l\!Ial,i‘
andyni in pejorem condicionem adducerentur. Cepy -
Justinus L. 1. ubi de servis a Clearcho tyrannidule
invadente manumissis tradit, servos tantum honesg;
simarum domuum, h. e. senatorum, qui tum Per‘
fugerant, commemorat. Ex eo inde tempore cq, "~
quassatis et plane praefactis pristinis reipublicae ;
stitutis meliore quiJem quam antea condicione, ‘le‘
tamen libertate homines istos esse gravisos, ex I\r'c
stotelis loco in Politicis (VIIL, 5, 7.), apparet, q“a“
40 circiter annos post Clearchi tyrannidis initiy, %
cou/scripla esse coystat/z): L) dszpxivrog’ ,‘.S:
prolxnwy nal Ty TAy xwpay YewpysovTeN at{:éuwau dve,
;’td.lav Elyell x‘m 1’6&;}7&)11;‘ gpw/J,st f nol TGU’.'NO Aot 1,_‘:'-
u7r\u,a;§ov T, mov/ ™ TONEL zwv Hﬂuxkeai-rwv' /wo}\;\ 2
yao ’exwknpm;m TOWPELS KEXTNAEVAL TQW ,44575954 TON é?sl
puy Epprenegépay ).

et

-~

v

") Nam quod Mannertus dicit, ab Heraeleotis non myy
melius tractatos esse Mariandynos, quam Helotyg to
Spartanis, unde hauserit, equidem nescio, nisi for a
ex locis illis conjecit, quibus Mariandyni cum Helo‘_e
bus comparantur.  Lttam Niebuhrius, Rom. Gesch L.
I, p. 59. (ed. L) duram Mariandynorum (:omllci(),len;
commemorat.

#) In aliis quoque civitatibus servi officia maritima gy, .

A T - Str.
nuerunt, veluti Penestac apud Thessalos (Xenoph. 1\10”
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Quo loco quin Heraclea Ponti sit intelligenda,
vix est quod addubitemus. Nam servos illos Hera-
cleotarum in Phthiotide, quos ex Lydia oriundos,
propterea quod calicis formam humeris inustam ha-
berent, Kuibwavas vocatos essc tradit Polemo apud
Athen. XI, 461., aut Tevas illos Heracleotarum in
Lucania, de quibus doctissime disputavit Mazochius
ad Tabulas Heracleenses, I, p. 225, sq, neminem
fore existimo, qui huc referre malit.

Jam tandem finem facere licet hujus de Mari-
andynorum servitute disputationis, quae si forte do-
cto lectori nimis verbosa videatur, id vitii rogo ut
perspicuitatis studio condonet, —

VI, 1, &) Helotes Acrmeshairer apud Spartanos (Athen.
Vi p. 272. E.)h :



Liber secundus.

Historia Heracleotarum

Cap. I. Pracmonentur nonnulla de Heracleotaryy,
reipublicae forma, quae fuerit ante tyrannidem.

.‘
(Jravis aeque ac difficilis quam nunc aggredimy,
quaestionis pro fundo sint quattuor Aristotelis lOci
quos ab aliis aliter explicatos antequam ipsi intey.
Pretemur, integros deinceps subjiciamus. — i

I. Polit. L. V, c¢. 4 (5), ubi exemplis de
monstravit, democratias maxime propter demagogo'
rum insolentiam atque ’improbitatelil mutari, §. 2, it;;
pergit: xMe}\vﬁn\é\s xal €V H\powg?xezq. 6 31)/.(,0; per g
Ty ATOLRLTLOY evlfvs e Tovs é\nluwywyau;' “"a\"‘OIL
pever ydp U7 avtav of yvapipor ExémimToy Erers
dbpoicbévres of éxwimroyres narérvray 70y Smov. Ilagpo(_Oc
TAncios 0% xal 4 v Meydpois xatendbn Swponpazs,
# 7o A (cf. supra L. I, cp. IL p. 32.) T

y o~ I[: I:. /V' C., 5’/(6)’ s')2; —~.017‘E H‘él’ 'ZIX}F E)E
adtiay TWy eVmopLy OUX OVTWY 6\”51; Tals dpxals yiyrery
RATAAVT IS (sc. 7wy ’éhvyoopxzwv) oTay oAiyoL o'gbo/()\pd. ﬁw‘:
of &v Tals muals. ooy & MeoraNy xal ¢ "Iopw xal g,
‘Hpaxhely xal Z):}\a;:g, mf)\sa'f/ w,u,@/e'ansu' o YaAp pe
peETEXevTEs Ty dpxiy Exlvovy, Ews weténafBov, oi mpeslhy
TepoL TpoTepoy Ty dOeAPay, UGepoy O oi vewrepor mwdn,,
— — Kal &0a piy mohxwrépa éyévero, & "Iopw & o
3;,",,;0;; a’,mre}\w'mo'ev, ey 'Hpa.x)\sfq- 0’ 6,2 s’)\uﬁo’ku
eis éfaxoriovs Tnber.
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IIL ib. § 5. (KweOvras 0 ai oheyapyiot) nad
Imon 1o Qracioia pn éx 160 moAmEIMATIS 5t Snuaryw-
yelvies ydp mpos Tas wpiTers peraBdrAover miy won-
Telay, omep nak €y Hpaxheiq éyévero 79 €v 7@ oy e,

IV. ib. §. 10. Postquam dixit, oriri sediti-
ones in oligarchiis etiam ex mutuis offensis, quas
pauci dominantes inter sese exerceant, cum matrimo-
nii judiciorumve causa sm\mltates per fac/tioncs sus-
cipiant, ita pergit: | }Zn ok é\ufocqnezou xpiTews N EY
‘Hp unkstq,/ SIS EYEVeTO Ratd EV‘@‘/;BGUG e d,“r[/g‘(, P0t=
Xelas , A:L'x.a,la{; MV, GATHITINGS 35, TOMT ey ™Y %b-
ragw, Ty pev ev ‘Hpaxiela xat Edputivves, tiy & 2
O1Bous #aT ’Aprw; s’cj)z?tovef/mo-a.v 7£p avTovs of éxcfpoly
e dubvas &y dryspd & TG xUpwyL.

Potest sane dubitari, Heraclea quae sit in tan-
ta hujus nominis urbium multitudine, primo, altero
et quarto loco intelligenda; sed ex eo, quod, ut
rvecte Camerarius observat, ommnium ce({eberrima
fuit Pontica, facili negotio conjicias, ubi de Hera-
clea simpliciter scribat Aristoteles, ibi Ponticam esse
intelligendam, sicuti et loco supra laudato de Hera-
cleotarum perioecis (Pol. VII, 5, 7.). Nec profecto
mihi quisquam persuadebit, Aristotelem, cum semel,
§. 5., Heracleam Ponti diserte significaverit, tribus
cjusdem ferme capitis aliis aliam locis Heracleam in-
tellectam voluisse. Non igitur Schlosseri sententi-
am 1) approbaverim, qui Heracleam Trachiniam in-
telligat, quae et ipsa fere perpetuis seditonibus in-
testinis et bellis Lacedaemoniorum et Atheniensium ve-

xata fuit 2). Itaque hoc posito, ad Heracleam Ponti

) Schlosserum (Aristot. Pol. interpr. germ. T. II, p. 168.
n. 56.) sequuntur Fiilleborn. (Observ. ad Arist. Pol. ed.
Garvii T. I, p. 255. 258. 362) et Otfr. Miillerus III, p.
63.  Alteram sententiam video probatam a Casaubono
ad Aeneam Poliorc. cp. XI. — Kortumio 1. ¢ p. 144.
— Hiillmanno, p. 103. 328, Wachsmuth, Hell. Alterth.
Vo Xy pe 1795105 4088 — i

?) Heraclea Trachinia condita Ol. 88, 3. a Lacedaemoniis
(ef. Thue. I, 93. Diod. XII, 59., Luseb. Chron. p-
23) ab Jasone Thessalorum principe deleta est Ol
102, 3. = 371. a. C. (Diod. XV, 57) c
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referenda esse -quaccunque Aristoteles supra tradjy
cxplicandus nobis ante omnia corum primus est .
sublata democratia.

Graecas igitur colonias, quemadmodum filig o
matris naturam reddere soleant, ita civitatum, unde
profectac sint, mores et instituta, maltaque alj,
quaec ad cognationis memoriam servandam perting_
rent, quantum ejus fieri posset, retinuisse, res eg
salis superque d.ccantata. Atqui ex iis quae SUprg
(pag. 92.) exposita sunt, apparet, Mcgarcnses, quo.
rum quidem et numerum et auctoritatem admody,,
ceterorum colonorum superasse necesse est, palriay,
reliquisse, quo tempore democratia, brevi post o
pulsum Theagenem instituta, demagogis dulci libe,._
tatis potu incbriantibus in effrenatam plane lice,, -
tiam degeneraverat. 3

Quodetsi vero qui novam in Ponto patrig,,
quaesiverunt magna pars, ut videtur, optimates fuel
rint, iique Dorienses e Megaris, qui, ut omnes fer\
Doricae civitates, antiquis certe temporibus, mod,
sta patriorum institutorum observantia inclitae fue‘
runt, ita jam ipsi — sive vi aperta expulsi suyy
sive ut demagogorum licentiam effugerent, spoy,,; >
solum verterunt, sive ex aliqua causa patriam rej;
querunt, — haud immemores conversae et plane q,~
perditac populari imperio reipublicae, pristinam e~
formam, h. e. oligarchiam, in novis sedibus institll
ere pracoptasse putandi sint, .haud_ _invitis fortag,
Boeotis, qui et ipsi tum nobilium ditiorumque imy,
rio assueti fuerunt, — etsi, inquam, bona colonoru) I
pars oligarchiae Doricae faverit: tamen ab init-ll
certe quum multitudinis viribus ad stabiliendam
loniam opus esset, ceterae mixtae Megarensium, By |
otorum, Milesiorum, aliorum tenuiorum homin,, ~
turbac cedere illi et plebem (zov d2uov) in comny,, '
nionem imperii accipere debuisse videntar. s

Unde idem mox Heracleae quod antea Mega s
factum est, ut demagogi nobiles divitesque iujur.ls
affectos e civitate expellerent; donec illi eodem f
tasse tempore, quo idem apud Megarenses accidie:‘
supra dictum est, certe non multo post colonj, ©

. \ \ yp/ . Q
conditam (uera 7oy dmosusmey e06ic), mescimus qlx::l

m
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nam temporum opportunitate adjuti, in unum con-
tractis copiis, in civilatem reversi democratia sub-
lata oligarchiam instituerunt; quam per satis longum
temporis intervallum apud Heracleota‘s stetisse, mon
desunt veterum scriptoraom testimonia: quae tamen
cum nec plenam nec solidam hujus rei notitiam
exhibeant, jam nos ea, quae de ceteris Doricae in-
slitutionis civitatibus explorata habemus, tamguam
complcmenlum in hallc rem nostram convertere cona-
bimur. — Graeci igitur, qui Heracleae consederant,
non magis quam qui in ceteris Doriensium civitati-
bus degebant, ommnes pari juris libertatisque condi-
cione gaudebant. Sed ut in ceteris coloniis coloni
tantum primi cum summo imperio atque potestate in
republica versabantur, ita Heracleae quoque Mega-
renses, Boeoti et si qui aderant Milesii, vel nobili-
tate vel opibus conspicui, agros, quos Mariandy-
nis ereptos occupaverant, certis quibusdam portioni-
bus (xA%pais) inter sese dispertiti, soli iy wiaw (Do-
riensium sensu) 8. 70 mohiteupa, constituebant; sed
qui post agrorum distributionem advecti sunt (éroir
%ot UgepolvTes 75 wAvpodsrias) in plenam imperii soci-
etatem pervenire non poterant, cum quippe, qui ab
initio Graeco nomini inter barbaros auctoritatem con-
ciliaverant, plura bona majoresque honores consecuti
essent, quam qui post conditam atque munitam ur-
bem eodem confluxerunt (v. Otfr. Miiller. III, p. 60.
sq., 171. 8q.) — Y :

Novi hi advenae, qui ex Graecis civitatibus tra-
jecti inter Heracleotas sedes collocaverant, pariter
atque ii Graeci, qui primae coloniae ductoribus no-
bilioribusque familiis aliquomodo subjecti a principio
fuerant, plebem (70v dauov) constituebant, opti-
matibus illis oppositam.  Mariandyni denique, qui
solis optimatibus parebant, eorumque agros colebant,
Twy wepiolxwy instar aestimabantur, — .

Videmus igitur apud Heracleotas eosdem tres
illos ordines, quibus plerasque antiquiores, Do-
ricae illlprilllis genlis, civilates fundatas fuisse con-
stat.  Nec minus Doricam eorum institutionem pro-
dit ternarius numerus tribuum, 7ay @purwy,
quae etsi posteriori demum tempore commemoren-

4
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tur, ‘tamen ad prima statim civitatis initia referendy o
sunt, siquidem in iis fundamentum quasi POsituy,,
erat omnium in Graecis civitatibus institutornyy,
Sed plura de hac liberorum civiam divisione deque
veipublicae administratione infra disputabimus.

Ad quam usque actatem Heracleotarum, (uap,
paucis modo significavimus, oligarchia servata sit ina
tegra, parum constat; id tantum compertum habe\
mus, interjecto ducentorum circiter annorum inte,
vallo, post continuas dissensiones domesticas m"\
dem firmamentis reipublicae eversis, Heracleotas sy *
imperinm cecidisse tyrannorum.  Quod antequy,,
vassi sunt malum, haud pauca extant vestigia, ¢, il
i)us significatur, oligarchiam interea labefactam fy;
se; quin etiam ipsum reipublicae statum hoc inte,\e\
spatio  diserte - democratiam " appellatam reperiny,,
Ac suspicor equidem, jam diu ante tyrannidem Plae
bis opes eousque accrevisse, wut optimatium Cupiq;_
1ati resistere vimque ad extremum frangere POSs ey
Quodetsi tantum abest, ut popularis apud Graeg,, *
civitates imperii originem in rebus quibusdam fm-tuis
tis et externis quaerendam esse putem, ut primari

illius causam in’' propria ipsius gentis indole posity,

fuisse censcam: tamen, cum res ulique certas fuig.
quasdam, quibus quod natura illis ingenuerat, o,

vam quantom adjuvz}rclur et ad maturitatem tanq :‘
produceretur, ‘nmegari non queat, haud ineptum eS‘g‘l
arbitror, si, priusquam ipsa veterum de mutata 1, =
racleotaramn reipublicae forma  testimonia affc,-nlt‘
de opportunitatibus ad plebis vires augendas ">
cula quacdam praemoncam, quo ad cogunoscend, ‘-
‘omnia illustria magis magisque in aperto sint, '™
Quod qui primi advecti civitatem condiderunt ll\
cadem ommes fuerunt stirpe orviundi, sed Dores ;‘0.’_'
alii Boeoti, alii Jones ex Mileto, id, etsi natura, >
quandam morum diversitatem effecerit ac POste,..
quidem temporibus invidiam fortassc et faclionu'S
apud ipsos optimates studium excitaverit, tanlen'
cum quem ipsi reipublicae statum fixerant atque £, ‘">
daverant, ad eum tuendum communi suorum cg ‘-
modorum studio continerentur, ad popularis spiry &

S

motam nihil aut non multum certe momenti hahui ¢
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Verum enimvero inferiorem  civium ordinem apud
Heracleotas, pariter atque in ceteris civitatibus ma-
ritimis mercatura celebribus, homines constituebant,
maximam partem ex colluvie omnium Graeci nomi-
nis gentium mixti, a gubernaculis reipublicac ommi-
busque honoribus exclusi, agrorum possessione ex-
empti, ad opificia tantum et mercaturam adsignati,
nullo denique alio vinculo mnisi privatorum commo-
dorum cura et communi optimatium invidentia con-
juncti. ;

Atque ejusmodi homines ut natura sunt incon-
stantes 1), si quando, qui ad reipublicae guberna-
cula sedent, seu opportunitate sive iniquitate tempo-
rum adducti a moderata imperii ratione recedunt,
stalim seditiones miscent ae rei publicae statum per-
vertere student. At dixerit fortasse aliquis: »quod
in iis Doriensium civitatibus, quae mercaturi flore-
bant, veluti apud Corinthios, Aeginetas, alios fa-
ctum plerumque est, ut principes genere ac divitiis,
qui ab initio latifundia possidehant, iidem, obliti
priscae Doricae mstgtutloms, ne accrescentibus in
dies mercatorum opibus superarentur, ipsam ctiam
mercaturam sibi vindicarent 2), id non minus apud
Heracleotas accidisse verosimile est, praesertim cum,
qui a principio in republica constituenda ceteris co-
lonis majorem auctoritatem habuerint, Megarenses,
ex urbe profecti mercatura jam tum imprimis cele-
bri, commercia, quorum initia jam antea Milesii
haud dubie inchoaverant, sibi vindicasse et amplifi-
casse putandi sint; ad quam quidem rem efficien-
dam magnam iis utilitatem praebuit servitus Marian-
dynorum, quibus Heracleotas triremes complevisse
testis est Aristoteles Pol. VII, 5, 7. Ex his omnibus
igitur colligi potest, propter illud eis amepoy xrdrfaur
majores opes in optimatium usque mambu§ positas
fuisse, quam ut inferior civium ordo tam facile emer-

1) Gt (Rl;ae Thucydides de Graecis Siciliae civitatibus di-
cit, IV, 7. oxnrois 58 yop Evppintos morvardpalow i wores xah
padivg ¥xouot Tay moArady Tds peraBords xad imidoyds.

2) Otfr, Miiller. Aegin. p. 133. Wachsmuth hell. Alterth.
Vol. 1, p. 157, Hoeck Kreta 111, 66. sq, 4
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gere possel.« — Acc‘i]l)’iat is contra, quaesumus, ;.
ceteris quoque civitatibus, quae eadem prorsus qua
Heracleotae rerum condicione utebantur, plebis

. . S YO-
tentiam non diu oppressam teneri potuisse, ue‘[llc
apertum esse, cur apud Heracleotas aliter rem o

cessisse putemus. Accedit quod apud eos, quae wil
dem res vix dici potest quantum ad dcmocraliam
matarandam momenti habuerit, plebs non, ut in <l
teris ejusmodi civitatibus, ab urbe seclusa, seq '111
initio 1 eam intromissa fuisse videtur. Atque hae
quidem multaram et diversarum, ut solet, gculiul(
identidem' advenientium turba adaucta, — duy, .
ptimatium domus vel propter generis dignitatem (l‘r(o):
pter dxpazoy xal Swpmry dpigonpateiay )  vel Propter
fortunarum copiam superbientes, promiscuo cun, i
ferioris ordinis hominibus connubio abstinent, ide“'
que déminuuntur magis quam adaugentur, —_ a"'cro.
verit in dies et cum numero postulationes de parj 5
ris libertatisque condicione intenderit atque aml‘lifl'
caverit necesse. est. Neque practermittendum Y
Heracleotas multis semper bellis implicitos f“iss
quorum quae navalibus certaminibus confecissese’
eorum palmas plebem potissimum sibi vindicare nt
que haud immerito fretam, optimates ad eum us 1s:
finem premere potuisse, dum quae postularet, que
impetraret. Nam quod supra ex Aristotele de a‘F
andynis ut de Heracleotarum nauticis commeyy,, ‘¢
tum est, id ad ipsius Stagiritae actatem referry il‘a-
¢jus verba jubent; qua aetate apud Hc:raclcot;,sp§a
alia omnia conversa fuisse infra videbimus. A

hoc ipso posito atque concesso, jam inde anti g‘“
Mariandynos, tamquam wAfpwue, ministeriis y. = U8
cis obligatos fuisse, quid hoc contra sententian, utj-
stram? Nimirum in aliis quoque civitatibus serv; lo-
ficia maritima sustinuerunt neque eo magis pleh,g o
ctorias sibi vindicare dubitavit. — Denique, ut vi-
mentationem tandem ad finem perducam, affery,, 3%
vat quae Suidas s. v. Kisapxos tradit, Clearcho )%
opium, antiquam Heracleotarum tyrannum (7, =%
Aat ‘Hp. Tpavyov) in somniis visum esse ipsum ing T
mare, ut tyrannidem invaderet. Videmus igituy ™
multo ante Ol 104, apud Heracleotas tyyannun, :III
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stitisse, de cujus imperio  etsi nihil amplius comper-
tum habemus, tamen, si quid ex universa tyranno-
rum apud Graecos historia in hanc rem mnostram
conficere licet, id certe probabile est, Euopii illius
tyrannidem non nisi post immutata Doriensium insti-
tuta (Miiller. II, 160), h. e. post fractam a plebe,
altiora petenti, oligarchiae formam, locum habere
potuisse. - Namque tyranni fere omnes, sive ex ipsis
optimatibus, sive ex multitudine prodierunt, dema-
gogorum personas tuiti ¥) nobilium ditiorumque su-
yerbiae adversabantur. Sed non meliorem fortasse
}iuopius ille, quam Theagenes apud Megarenses,
exitum habuit. ~ Certe plebs ante Clearchi tempora
justam ex optimatibus victoriam aut nondum reporta-
verat aut, si forte, nescio quo casu dimiserat. —
Ex his ommibus, quae hucusque disputavimus,
probabiliter puto counfici: ab altera parte optimates
jam inde a civitatis initiis — nam quae antecessit
democratia adeo brevis erat temporis, ut, quae eam
secuta est, oligarchiam quasi principalem fuisse su-
scipere possimus — tantam tamque stabilem sibi po-
tentiam conciliasse, quam non nisi post multas pro-
cellas civiles ingenti tandem rerum perturbatione
amitlere possent; ab altera parte plebem, primum
quidem severa potestale ab optimatibus remotam,
iisque ab initio oppositam, tantis subinde opportuni-
tatibus gavisam esse, ut vehementius in dies causam
suam defendere adeoque caput efferre inciperet, ut,
priusquam aequa jura impetrasset, quietura non esse
videretur. Accedit quod optimates ipsi haud semel,
ut videtur, inter sese discordes, litesque serentes,
ansam plebi dederunt ad seditiones movendas, cujus
rei exemplo sunt quae_Aristoteles loco IV. narrat,
aliunde parum nota. — Jam jgitur et alia veterum scri-
ptorum testimonia afferamus, quibus quae supra de
Heracleotarum reipublicac statu exposuimus et illu-
strentur et confirmentur. Qua in re id maxime do-
lemus, quod locis illis haud certa temporibusque di-

*) Avistol. Pol. V, c 4 (5) et 0. Plato Pol. VIF fin.
IX. init.
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stincta factorum series exhibetur, sed universe ¢4,
tum reipublicae, seditionibus usque dilaceratac, ¢~
cies adumbratur.  Ac primum quidem Avistoteles -
co IL. (Pol. V, 5, 2.) sedilionem commemorat, s
a ditioribus civibus iis, qui, cum valde pauci
tum honoribus fungerentur, a magistratibus sc(:]u:.'
rebus novis studebant, donec ipsi etiam parlic;l;"’
ficrent, profecta, reipublicac administrationem m}\‘fs
wwrépay fecit (h. e. politiae, quam Aristoteles ut ciunl" i
ex oligarchiac et democratia, optimam formam a])e‘l“
lat, similiorem), translatam scilicet a paucioribug o8
tentibus ad sexcentos; e quorum collegio, utl o
senatu quodam majori, legum ferendarum et e_\se:‘
qucndarum potestate induto, ceteri magistratus (]QIL.‘
cti videntur (Hiillmann. L. ¢. p. 328.). Cetermy é
senatorum numero postea mutato vide nos infra,
Magis etiam ad democratiam promotam Heracle
rum oligarchiam Aristotelis locus IIL significat (p %
X, 5, 5.), quo loco 7a dumacvoia ui éx 760 woATeS ol
705 judicia civilia intelligenda sunt, quae uci")‘,
penes plebem erant, multa ibi iis qui rempublj., %
administrabant, negotia facessiverunt, et, judiciig g
causis capitalibus, quae apud Graccos non fy . 1€
ad plebem transferebantur, arctioribus in dies ﬁll_c
bus circumscriptis, mirum quantum momenti fQ""
runt, ut optimatium imperium coerceretur et li\})e‘
factaretur I). Schlosserus quidem (l. c. p. 181.) A o
stotelem censet Clearchi aetatem spectasse, quj "‘F
qui demagogicis potissimum artificiis usus rcmpl‘] Pe
cam everterit, Sed haec causa salis idonca non Li-
quare Viri Cl. sententiam comprobem. Immo qual
Aristoteles tradit, id non solum multo ante Q‘“d
chum, verum ctiam ante ea accidisse arbitror, ar-
Aeneas in Poliorcetico, c. XI. memoriae prudi(li(tluae
_quibus intelligitur, plebem ad summum tanden,’. €%
perium pervenisse, optimates vero, ut priorem )0‘““
testatem recuperarent, insidias illi paravisse, te-

nti li iolenti imere Cam-
que repentina aliqua violentia opprimere sludulsS
e

(lllt e

) Miiller. 11, {77. Tittmann. 1. c. p. 213. Platner, s
trige p. 60. Bei-
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Aeneae verba haec sunt: - Hapaminciws & é ‘Hpa-
;;.‘A.sfq. év N-rc::) éyre odons Nd\n;;coxpa.'\r{acc x/a.} emifBoveu-
ovTwy TWY TACUGTiwy TW A\n[u.qu 2 Mgh?xawwv\ émiziber-
9%:, TPOYIIVTES o TpOSAT AL 700 é\n;;wu 0 péAdoy,
guaewy awzat;"ip:wv( (p/uixwv xRt 'rfa'cra.pwvl EXATOSUWY,
Ereiray 70 wanbos £Ennovra eval EXATOGUVLS, Wk ey
TAUTAUS xal £l5 TR5 QUAAXAS xal el TAs AAAAS Asi-
Tovpyias ortiics ok whoUTIol.  SuvéBawe O ;'vngﬁéw
é\xenlcsé\ocgps/vw; EWVeut ;rou:; whouw’gu; xal &y Tals Enci-
ToqUTw  OAlyous exatogod maparyivesbur &y mwornols O~
porats.  Quo in loco exponendo pluribus commore-
mur necesse esf.: Ac primum quidem quos mrousious
vocat Aencas, eosdem esse quos Aristoteles L L ejad-
povs et, laliore voce, yvwpinovs dicit, vix est quod
moneam. Nimirum Heracleae non minus quam apud
celeras civitates, nobiles et divites in temporis de-
cursu in unum quasi corpus coaluerant atque com-
modorumm cura et plebis invidentia continebantur.
Deinde oi wposdrar 765 87 mov non dici videntur
in universum primores e plebe sive demagogi, sed
magistratus quidam, qui ad instar 7av dnmicupyay ple-
bis jura defenderent atque tucrentur I). Tres de-
nique tribus, in quas civitatem divisam fuisse le-
gimus, eaedem putandae sunt, quae in plerisque
Doricis civitatibus reperiuntur:  “YaAels, Tidppunos,
Avpaves.  Quarum quidem tribuum institutio cum
ad Heracleotas haud dubie a Megarensibus colonis
propagata sit, ex eo conjecerunt VV. DD. eandem
fuisse apud ipsos Megarenses 2) et quod ut apud
Heracleotas ita apud Byzantios dres illae tribus in
sertum quendam numerum centuriarum  (éxazogvwy)
descriptac_erant 3), id Miillero, V. Cl, argumento
fuit, eandem divisionem in omnibus Megarensium
coloniis exslilisse, de qua ve ipse viderit; nos, quod
superest, ad centurias tribuum Heracleoticarum re-
deamus.  Primum numerus earum qualernarius su-

*) V. Miiller 101, 241. 5. Wachsmuth. hell. Alterth. Vol.
11, 435. De demiurgis Tittmann. Staatsv. p. 358. 367.
) Boeckh. Expl. Pindar. p. 234. Miiller, 111, 77. 169.
3) Boeckh. Corp. Inscript. Vol. 1L F. 1. p. 129). — Argivos
quoque in iribus et centurias descriptos fuisse, Aeneas
docet capite eodem cujus parlem supra apposui.
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spectus est.  Casaubonus ad hunc Aeneac locum.
»Ridicula, inquit, res est, tres tribus in qualtygy
centurias fuisse divisas; verum quidem est, exazd-,,
numero centenario praecise non definiri, sed lectjq_
nis obscuritatem ea res non tollit.  Corrigendy,
censeo xal Terrapixovta éxatoguws. Alioquin potery _
mus Aenecaé verba aliter interpretari, ut singu]a
trium tribuum in quaternas centurias intelligang,,
fuisse distinctac.  Sic Athenis unaquaeque e quyg
tuor tribubus in tres partes dividebantur, quas "]N:
TpirTUas et patpias aut &y vocabant; lita fueryy,
omnino fxarscves duodecim.  Sed non fit mihi Pro
babile, ob eam, quae hic narratur, causam priore, -
centuriarum numerum quintuplo fuisse auctum.«
Quid? Hanc causam satis idoneam non fuisse! [,
mo vero. Sed nihilo magis tamen sententiam ill,, =~
defenderim de divisione quadripartita.  Eam si Ae
neas significare voluerit, nimis certe perplexe locy,
tus est.  Itaque nisi mecum pro A’ legere A, h,
Tpudzovta, Pro Tercdowy mavis, ad quem numerum y,*
rifice quadrant et duplicatus centuriaram numey,
60, et secenarii illi apud Aristotelem et trccenari.
apud Polyaenum (Strateg. 1, 30, 2.) senatores, deuf
scilicet, postea vero quini e singulis centuriis leeg; .
Miilleri suadeo accedas sententiae, qui excidisse j
dicat eixor. Nam quod Casaubonus censet, tres tl‘i\
bus in 40 centurias descriptas fuisse, id vel i~
numerorum ratio dissuadet, ne credamus. Sed id(_.l:l
vir ille ingeniosissimus, Miillerus (III, p. 171.) quo'
modo etiam de centuriis 54 cogitare potuerit, ng
intelligo.  Quid enim hoc plebi futurum adjume,“!
fuisse censecamus, cum de 54 centuriis factae 60 Qsl
sent? Nempe id manifeste agebant tribuni, ut Opti
mates quam possent maxime dissiparent, id quo(i
non nisi centuriarum numero quammaxime augeng
assequi poterant. Etenim optimates ad id in cery
quibusdam centuriis seorsim a ceteris civibus Coy,
gregati fuisse putandi sunt. Tribuni vero ubi diy;~
tes plebi insidiari resciverunt, ut imminens pericll‘
fum propulsarent, statim auctores fuerunt, ut o
versa civitas in 60 centurias describeretur, in q“a‘
et divites et inferioris ordinis cives promiscue rt‘(:i?

m

~
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perentur: qua in re eadem fcn? -usi machina Sl.lnt,
qua Clisthenes olim apud Athenienses dcmocra‘tlalll
auxit et amplificavit (Arist. Pol. VI, 4, 14).  Cete-
rum tribuni apud Heracleotas cam optimatium socie-
tatem dissipabant, non magis aequam pubhcgrum
munium distributionem quam praesentis perlcuh qu..
clinationem sibi propositam habebant; namque Ql?ll-
mates jamjam in eo erant, ut cum peregrino nilite,
ut videtur 1), plebem adorirentur: at tribunorum
astu cautum est, ne in unum congregati reipubli-
cae statum sollicitarent, sed dispersi per suas quis-
que - centurias pauci tx_‘ibulcs inter multos agerent.
Quamquam plebis opprimendae quem optimates, mul-
tiplicatis centuriis, in praesentia tum ad irritum ca-
dere conatum viderunt, eundem postea, at cum ma-
sima totius civitalis calamitate ac prope pernicie, re-
novare ausi sunt; atque ex rerum illius temporis sta-
tu colligi potest, mec penitus eoram potentiam cir-
cumspecta tribunorum quam modo exposuimus in-
stitutione infractam, neque ommino perfectam fuisse
Heracleotarum democratiam.  Quin immo, quantum
optimntes tum rursus emerserint, vel numerus se-
natorum dimidio deminutus prodit. Verum id vide-
bimus, ubi ad alteram historiae Heracleotarum pe-
riodum pervenerimus.

Nunc quasi in supplementum accipias paucula
quaedam de rerum publicarum apud Heracleo-
tas administratione. Eorum igitur reipublicac
formam oligarchiam fuisse diximus; sed dubium non
est, quin apud eos, ut in ceteris Doricis civitatibus,
summa potesias penes concionem populi fuerit,
sed mualtis illa quidem nominibus circumscripta et im-
pedita. Nam elsi judicia civilia in manibus plebis vel
evocatorum ex ea vicariorum fuisse vidimus, tamen
id juris non statim ab initio illis concessum fuisse
videtur; immo quae ad ampliorem reipublicae procu-
rationem pertinebant munera, procul dubio ab iis,

') V. quae Aeneas cp. XI. init. de Argivis tradit, quibus
enarratis: wagamiyivs x| T. A pergit. —
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quos 7 woAlreupa conslituisse dictum est, admiy;
strata sunt. Atque Senatus potissimum ope ninyj_
am plebis potestatem reprimere poterant, quippe qui
si rem spectas, summum usque imperium habuerjy .
qui tamen quomodo composilus quovis tempore g °
que constitutus fuerit, silentibus scriptoribus cerq,
definiri non potest. Id tantum compertum habemyg
Clearchi tempore non jam sexcentos fuisse senalorey”
sed trecentos, quorum centeni ex singulis tribuby, >
iique e nobilibus ditioribusque familiis lecti fuisg
videntur, quosque verosimile est eodem quo apuq
ceteras Doricas civitates modo non per annuas vigg
invicem sibi successisse, sed per ommem vitam my,
nere functos esse, quare facilius fieri potuisse inte]_
ligitur, ut ipsius etiam democratiae temporibus “la:
jorem optimates quam ipsa plebes obtinerent pot,
statem. — De tribunis deniqne praeter ea, quae Sl.l\
pra dixi, non habeo certiora proferre. De pluribug
vero Heracleotarum magistratibus nibil nobis traq;_
tum est, —

Cap. II. Heracleotarum historiae periodus prj
ma, quae civitatis continet fata ante Clearchi
tyranniden.

Heracleotarum reipublicae, utpote quaec tantum ¢
tentiae splendorisque fastigium attigerit, ut aut y,
amor negotii suscepti fallat, aut illorum urbs Poyyy:
oculus appellandus sit, quo gravior censenda histoy;
est, co magis dolendum, quod adeo manca est g, ™
tiquioris aevi memoria, ut omissa continua ali([ll;l
rerum ab iis gestarum expositione in singulis qu;
busdam iisque parcissimis veterum scrii;t(.)rum tcstij
moniis colligendis disponendisque subsistere nq
cesse sit.

I. De Lamachi Atheniensis adversus Heracleotas ex-

peditione. Ol 89,f. = 423. a. C.

Audiamus hac de re Justinum, XVI, 3., qui pogg

quam Heracleae initia narrayit, ila pergit: »Muly,
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deinde hujus wrbis adversus finitimos bella,” multa
etiam domesticac dissensionis mala fuere. Inter ce-
tera magnifica vel praccipue illud memorabile fuit.
Cum rerum potirentur Athenienses, viclisque Persis,
Gracciae et Asiae tributum in tutelam classis de-
scripsissent, ommibus cupide ad praesidium salutis
suae conferentibus, soli Heraclienses ob amicitiam
regum Persicorum collationem abnuerant. Missus
itague ab Atheniensibus Lamachus cum exercitu ad
extorquendum quod negabatur, dum relictis in lit-
tore navibus, agros Heraclienses populatur, classem
cum majore parte exercitus mnaufragio repentinae
tempestatis amisit.  Itaque cum neque mari posset,
amissis navibus, neque terra auderet cum parva ma-
nu inter tot ferocissimas gentes reverti: Heraclienses
honestiorem beneficii quam ultionis occasionem rati,
instructos commeatibus -auxiliisque dimittunt, bene
agrorum suorum populationem impensam existiman-
tes, si quos hostes habuerant, amicos reddidissent.« —
Eandem Lamachi calamitatem breviter narrat Thu-
cydides (IV, 75. OL 89, 1.), qui primus inter ve-
teres eos, quorum libri ad nostra tempora delati
sunt, Heracleac mentionem facit: Tob 0% avrod Gépous
oi Ty dpryuponsywy Abwvaiiw  cpatuyel Awnpidonos  xal
'Ang‘efé\nc bvTEs 7{5;;2 ‘EANsmovToy* (¢ 'ya\,p Tpffag avTiy Ad-
paxos 0éxa vu.1<a-}v e’/; 7oy }'.[o’vrov EISETETAEUREL) — —
duukwy.\ﬁo/{vauﬂ 70 wpioy wdAy (sc. Anta}ldrum)" m‘.‘f
o) mony Goepoy 5 gov Ilovroy EemAevras Aapayoes & T4
‘Hpaxhedridl dpuiras €5 10v KdAnna motamsy dwir-
Tt 1A vads, vduros dyewbey wyevoudvou, xal nateNbivros
cipyidiov To0 pevpatos avris e xal % gpatie we(y dd
Bibuviy Opaniiv R wépay & 71 'Acie, duvelrar i
Xarwndivea iy emt 76 Gopars 700 Tidyrov Meyapéwy dxoi-
#iay. Thucydidem sequitur Diodorus (XIL c. 72. OL
89, 2.). —

In hac re praetermitti non debet Heracleotarum
in Atheniensium imperium contumacia et pervicacia,
quod haud frustra tum ipsum etiam Pontum rationi-
bus suis publicis irretire incepisse, ex eo colligix}lgls,
quod Pericles jam viginti ante Lamachi expeditio-
nem annis, Ol 83, 1., Sinopen, civilatem tum ﬂq—
rentissimam, expulso tyranno Timosileo, sexcenlis
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occupaverat cleruchis (Plut.” Pericl. 20.), quodque
eodem, ut videtur, tempore Amisum, et ipsam ‘urbey,
vel imprimis insignem, Athenienses Athenocle duce
colonis frequentaverant 1), eo puto consilio, ut Mj_
lesiis, quorum tum vires admodum_essent debilitatae.
Ponti navigationem eriperent.  Sed quanto majoy
Heracleotas inter et Athenienses simultas intercesse.
rat, — animadvertas quaeso illorum cum Persis re_
gibus_amicitiam, — tanto magniticentior Ponticorum,
certe erga Lamachum liberalitas est; neque posterig
temporibus cum ceterae e¢jus tractus civitates, Chal.
cedon, Byzantium, Selymbria male vexarentur (Xeo
noph. Hell. I, e 3.), de Heracleotarum quidquaiy
injuria legitur 2).

2. Xenophon cum Graecis e Persia reducibus in Heracleg.
tarum agrum exscensionem facit, OL 95, 1.==400. a. Ci),

Xenophon e Persia redux quum innumerabilibug
perfunctus periculis ad oram Ponticam cum exercity
pervenisset, Graecas ibi civitates in magnum conje.
cit terrorem. Itaque ubi primum ad Cotyora, Sing.
pensium coloniam, progressus exercitus est, Sino.
penses de finibus suis solliciti omnem vim dicendj
exprompserunt, ut Xenophontem ad iter maritimumn,
impellerent, ipsique cum Heracleotis, qui per merca.
tores de exercitus adventu deque Xenophontis Pon.
ticae orae sub patriae imperium dicionemque sub.
jungendae consilio certiores facti erant, navigia mj<
{itibus subministrarunt, quibus tum ipsi, tum impe.
dimenta trajicerentur, atque insuper etiam viaticun,

) Strabo XII, 547. Appian. Bell. Mithr. VIII, 83. Raoul,
Roch. L. c. lI, p. 25. seq.

2) Quod Eupolis, apud Schol. Aristoph. ad. Nub. v. 350,

d de Simone, qui tum cum Aristophanes Nubes in certa.
men commisit (Ol 89. 1.) vectigalium custos, aerarium
depeculatus est, in Iloaew dicit (editis, ut videtur, ea.
delp Olympiade. cf. Meineke Quaest. Scen. I, p. 59).
EE Hoaxneins apyipiov dpeirers, id ad Heracleam Trachiny.
am refero, quae colonis instaurata a Lacedaemonils es
Ol 88, 3. Diod. XII, 59.

3) Kriiger ad Xenoph. Anab. p. 559,
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polliciti sunt, 'quod tamen Heracleotae, cum statuisse
eos per mare discedere vidissent, recusaverunt T);
Sinopenses vero hospitali benignilate exceptos per
mare Heracleam usque devehendos curarunt.  Uni-
versa deinde classis post duorum dierum navigatio-
mem ad Acherusiam peninsulam Heracleae adjacen-
tem appulit 2). Quo facto Heracleotae 3000 medim-
nos framenti, 2000 amphoras vini, boves 20, oves
100 iis pracbuerunt 3).  Quod donum cam Lyconi
Achaco vix ad trium dierum viaticum suppeditatu-
rum videretur, suasit militum ducibus, ut Heracleo-
tis 300 Cyzicenos 'stateras imperarent; alius vero
non minus 10000 Cyzicenos, h. e. stipendium men-
straum exigendum esse censuit. Ac frustra Xeno-
phonte et Chirosqpho intercedentibus, mne civitati
Graecae atque amicae, quae sponie non pracberet,
wvi et impressione extorquerentur; Lycon Achaeus,
‘Callimachus Parrhasius, Agasias Stymphalius legati
iniquo negotio transigendo in urbem missi sunt. Qui
cum mandata pertulissent-atque etiam verba minacia
jactassent, Heracleotae deliberandi spatio postulato,
statim et quae in agris habuerant ¢t quae veno exer-
citui posuerant, in urbem reportavérunt; clausisque
deinde portis arma in moenibus apparebant. Jam
‘exorta in exercitu seditione, quod scilicet re infe-
cta et civitatis insuper. inimicitiis susceptis redeun-
dum esset: Xenophon incertus, utrum Arcadibus et
Achaeis, qui, postquam sex, ut videtur, dies pro
urbe sedit exercitus, novis ex ipsis electis ducibus
iter continuare statuerant, se adjungeret, an cum
reliquis militibus mari aveheretur, sacrificinm fecit
Herculi Ductori; qui, ut cum ceteris se conjunge-
ret, suasit. Interea autem Heracleotae, quasi Xeno-
phontis sacrificio Deus, ipsorum urbis conditor et

’).Xenopl.l. Anab. L. V. c. 6. praecipue §§. 15. 19 — 21.
26. 31. 35.

2y Ib. VI, 2, 1, sq.. (V, 10. ed. Schneid.) coll. Diodor.
XIV, 31. sq. Haken, ,Xenoph. u. die Zehntaus. 11, p.
380. Rennel Illustration. p. 262 — 3.

3) Sinopenses 3000 medimnos frumenti, 1500 ceramia vini,
ac praeterea nihil dederant. ;
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custos, placatus esset, cum exercitu in gratiam red;_
jsse putandi sunt; namque Arcades et Xenophoy,
Heracleoticis navigiis, illi ad Calpes usque portuy,

ywofecti sunt, hic ad confinium Heracleotaram Q;
Thracobithynorum se contulit, unde pedestri ilineye
et ipse portum illum petiit, ut reliquis militibus o
adjungeret (Anab. VI, 3.). Quo in ilinere quuy,
nullo fluvio eum impeditum fuisse legamus, conjj

cere licet, Heracleotidem tum minimum ad Sangari:
um flumen pertinuisse, qui, cum nunquam post hg_
mines natos pontem subiisset, a Justiniano M. de_
mum junctus est, Procopio teste, de Aedif. V, c. 13
— Atque in ipsa circa Calpes portum regione intey
medios barbaros, — qui Graeco nomini et ex antj_
quis inde i._cm'poribus infesti erant, et tum maxim ¢
propter indignitates cladesque, quas nuper a Byzay,_
tiis et Chalcedoniis perpessi essent (Diod. XII, 89
Ol 91, 1.), non polerant non esse quam gravissimé
exasperati, — Heracleotae exercitum Graecorum pro_
secuti beneficiis sunt ac liberalitate (cf. Anab. VI,

5. init.).

3. De Heracleotarum bellis cum regulis Bosporanorum
gestis, —

Jam quae expositurus sum, haud ita multo pogg
Xenophontis expeditionem evenisse videntur. Ete_
nim anno Ol 96, 4. = 393. a. Chr. Satyrus, Spar_
toci filius, Bospori Cimmerii regulus, periit in oh_
sidione Theodosiae ). Is Leuconem filium per 4q
annos (ad Ol 106, 3.=2354. a. C.) successorem ha.
buit 2), qui, quod patri non contigerat, perfecit. Aq
haec circum Theodosiam bella, incertum Satyri ay,
Leuconis, Polyaenus, Strategm. V, 23. respexit, ubj
narrat Tynnichum quendam ex Heraclea profectun,
una tantum corbita unaque trireme, multis vero sca_
phis et idoneco exercitu instructum per noctem ad.

1) Harpocratioﬂ Lex. v. Ocdoviz.  Schol. Demosth. T, Iy
- 79- R. =
2y Diod. XIV, 93. Cfr. Clinton, Fasti Hellen. Appenq
XIIL et Boeckh, Corp. Inscript, Vol, II, p. 91, sq. et 95
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navigasse et simulato per repentinum: tubarum clan-
gorem magnae classis adventu, Theodosiam obsidi-
one liberavisse. Postea vero urbs, nescimus quo pa-
clo, in Leuconis dicionem venit, cujus regno eam
tribuunt Demosthenes (Lept. p. 466; p. 27. ed. ¥F. A
‘Woll)) et Strabo, (VII, p. 311.) — ldem Polyaenus
aliis duobus locis (VL 9. §. 3. et 4.) res quasdam a
Leucone bello cum Heracleotis gestas narrat, ex qui-
bus intelligitur, Heracleotas permagna classe confli-
xisse, regem vero nom nisi strategmatis quibusdam
cavisse, mne sui ipsius tricrarchi et milites ad ho-
stem transfugerent. Practcx"ca Pseudo - Aristoteles
in Occonom. L. I[_, P 284., Heracleotarum adversus
Bosporanos expeditionem commemorat,  in  quam
missis 40 navibus singulare- quoddam machinationis
pucunian'iac exemplum ediderunt. — Ceterum de ho-
ram bellorum causis et eventu, silentibus scriptori-
bus, certiora proferre non licet. - Vero tamen similli-
mum est, primas eorum flammas excitatas esse mu-
tua quadam invidentia et sollicitudine, ex incremen-
tis profecta Chcrsc_mcsi, Heracleotarum coloniae,
quam et reguli opprimere tentabant, nec patria urbs
destituere poterat.

Reliquum est, ut, prinsquam ad alteram histo-
riae partem transeamus, de coloniis dicamus He-
racleotarum primariis, quas hoc aevo conditas esse
exploratum habemus, de Heraclea in Chersoneso
Taurica deque Callatide in Moesia sita. Sed de hig
propter ubertatem wmateriae satius - duxi singularem
infra, post reram Heracleoticarum expositionem,
quzncstionem instituere. Id tantum moneo, cum ce-
tera quae hoc capite exposuimus, tum illas colonias,
in regionibus Scytharum Getarumque inhospitalibus
conditas, — sive nimia incolarum frequentia, sive
domestica seditio, sive mercaturae amplificandae stu-
dium deducendi eas causa fuit, — indicio esse, jam
hoc aevo magnas opes magnamque potentiam- asse-
cutos fuisse Heracleotas: quae quomodo ad summum
tandem fastigium advecta sit, capite proximo ex-
ponemus.



64

Cap. III. Periodus altera, qua continetur ki
storia tyrannorum Heracleae. Ol 104, 1, __
124, 4. (364 — 281. a. Chr.)

Hacc, quam nunc descripturus sum, historiae Pt
racleotarum periodus ut summum rerum ferme <4
mnium fastigiam atque splendorem, ita jacturam
publicae libertatis amplectitur. Quae enim commyy,
nis est rerum publicarum sors et circuitus, — tayy,
imperandi cupiditale inter optimates, tum plebis, };-
bertatem et licentiam haud distinguentis, effrena,
rerum novarum studio, simultates exercebantur
fovebantur, donec optimates perinde ac plebes ing;_
diis irretiti, vique oppressi, tyrannorum impel‘io
subjicerentur. —

1. Clearchus. OL I$¥% = 3¢# a. Chy,

Ex iis quae scriptores antiqui de hac rerum c¢q
versione tradunt, conjici licet, veteres latifundiorul;
possessores cum  servis suis etiam tum in Civitapq
Heracleotarum praevaluisse, atque senatum, 7ovs + )
axoriovs, principatum factionis oligarchicae tcnente,h\
potentiam excercuisse plebi 'vix ferendam. Namqué
post Lamachi cladem descriptam Justinus, XVI, 4 Ty

narray.

*) Recte animadvertit Heerenius, Vir. Cl, ,De Font;
Justini,” nefandam Clearchi crudelitatem initiaque
racleae per digressionem tam copiose exposuisse Jusy:”
num, ut integram potius Trogi Pompeji narratione, '~
quam e€jus epitomen servatam esse probabile sit. Que g
vero conjecit idem Heerenius, hunc locum Pt)mpejll
ex Theopompo mutuatum esse, ea (!e re, — 1d quorg
libenter nos quoque concedimus, — in uframque Pa
tem posse disputari ratus Eyssonius V’Vlghersnus, »Theg &

ompi Fragmenta” p. 231 sp, ipse ita dispulavit,
%—)Ieerenii sententiam minime refelleret. Accipiat vir
ctus contra velim: quod Memnonem Trogi aequalg, -
dicat, id baud ita exploratum esse; de Me-garensi[)xxl
Heracleae conditoribus nihil dixisse aut Strabonem au
Theopompum; nec denique eadem omnia Trogum qullt
Theopompus narraverit, excerpsisse putandum e i

N

by,

ut

Sse,
l‘avis_
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narrare ita pergit: »Passi sunt inter plurima mala
ctiam tyrannidem; siquidem cum plebs et novas
tabulas et divisionem agrorum divitum impo-
tenter flagitaret: diu re in senatu tractata, postre-
mum adversus plebem nimio otio lascivientem auxi-
lia a Timotheo, Atheniensium duce, mox ab Epami-
nonda Thebano petivere. Utrisque negantibus, ad
Cleavchum, quem ipsi in exsilium egerant, de-
carrunt. Tanta calamitatium necessitas fuit, ut cui
patriam interdixerant, eum ad tutelam patriae re-
vocarent.« — Qua qqndcm in re non_pcn'nde diju-
dicari l,mcgt, quid optimum facta fu_g‘rlt, quam pes-
cimum fuisse quod factum est,  Videmus plebem
fum agrorum divisionem aerisque alieni laxamentum
omni vi et impetu tentasse ({()d(zm modo, quo ante
900 annos multitudo apud Megarenses, unde Hera-
cleotae ipsi maximam partem oriundi sunt, bonis di-
replis et owa,_é\d,o' vy feeit et nulla fenora acceptace
pecuniae dedit, quin etiam quae antea solverat, de
integro a divitibus expostulavit, quam rem 7arwro-
wizy nuncuparunt ). Ceterum quod et apud Mega-
renses et Leontinos (Thue. V, 4) et alias complu-

res civilales — mnamque frequentissimus est ille dva-
durpds apud antiquos, perpetuae quippe possessionis
contemptores — plebs assecuta erat, in iisdem au-

tem civitatibus pleraumque violenta per optimates
expulsione luerat: idem apud Heracleotas quoque
moliebatur, eandemque fortasse sortem duxisset
cum Leonlinis et Megarensibus, ni placuisset fortu-
nac, ut »senatus grassanlis in populume« consilia ir-
rita fierent. Namque ubi primo petivit auxilia sena-
tus, rcpulsam tulit, nec mirum sane in lanta.lum
omnium per tolam Graeciam rerum perturbatione.

Gravissimum certe omnium quae affert Wichersius ar-
gumentum_est de Theopompo Platonis laudum detre-
clatore.  Quae cum ita sint, nihil relinquitur, nisi ut
Trogum praeter Theopompum alios quoque rerum He-
racleoticarum scriplores, quorum cerle penuria non
erat, ante oculos habuisse putemus.

') Plut. Quaest. Gr 18. Theogn. v. 785, ed. Welckeri,
cujus vide sis Proleg. p. 10. et 35. sq. :
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Timotheus, Atheniensium terresires ac navales tun,
copias ducens, in Torone et Polidaca obsidendis ¢~
cupatus eral, quibus oppidis expugnatis, Cyzicey,;_
obsidione laborantibus succurrit, teste Diodoro, Xv
§1. Nec non Epaminondas, qui sub idem r“""lL:
tempus ad compzn‘au(lzn.n (El:\sscn_l Byzantium veney,
majoribus tum occupationibus distinebatur, quam ‘l;
Heracleotarum tam longinguae civitati auxilia ferpe
aut vellet aut posset. Itaque senatus, temporib, o
reipublicae concedere coactus, _ad Clearchum d(e(;“.;
rit, cujus de vita atque imperio quac veterum se,. !
ptorum exstant testimonia jam deinceps exponemyg
Clearchus adolescens, philosophiae, ut ipse (l.‘
clitabat, sitiens, Athenas se contulerat, ubi P"'ll(;
nem audiret.  Quocum aliquid temporis cum Verg,
ius esset; erat enim Diis invisus, femina ei in 80\
mnis visa dicere est: Excede Academia, fuge phif,
sophiam; neque enim tibi fas st ca perlrui, ‘l"n:
in te ut in hominem sibi odiosissimum (](:sl»i(;i;‘(
Quibus auditis revertit Clearchus ad exercitun, L
Haec narrat Suidas v. Kaéaoxos. e -
Platonis discipulum eumque philosophicae dis e
plinae haud rudem 'Clcarchum vocat eliam Mcnm()"‘
idemque quadrie'nmum cumn Is_ocrall operam dedjg .:
tradit (cp. 2.); id quod confirmatur ipsius orat
ad Timotheum, Clearchi filium, Epistola VII.
qua cum Clearchus, antequam tyr_an'ni(lcm invasi n
set, homo liberalissimus ¢t mansuetissimus ¢t huy,, "
nissimus fuisse dicatur: equidem conjicio, so"“‘il,;‘
illud apud Suidam traditum ab iis postea essc ¢,
fictum, qui Platonicae disciplinae, quam cum de
ruisset Clearchus immanis factus tyrannus cst, ]I('.
norem vindicare vellent, quasi vero non ex c:u]t.:‘
disciplina profecti essent ]‘Iuagqn Lampsacenus, Ch n
ron Pellenensis, Timacus Cyzxccnus, qui omnes 1
rannidem apud cives affectarunt, quique l’latul;l
famam non magis obscuraverunt, quam Diones, P, 2
miones, Aristonymi, Menedemi, viri legibus scrib e, -
dis incliti, illustraverunt. V. Athen. XI, 508. 509
Sed hoc quasi in practereundo monui. — Suidas
I. Clearchum Athenis profectum e 37y gpateiay -
(conjeci aliquando eis v ‘Hpdurewaw) — revertigg,
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tradit ad expeditionem, quam, puto, Heracleotae
contra Mithridatem fortasse susceperant.  Sed ibi
postquam inimicitias sibi contraxit, patria derelicta,
cum multa exsilia paterent, ad Mithridatem se con-
tulit, Ponti regem, cujus sub signis militans, lau-
dem bellicam sibi peperit. Interim autem apud He-
racleotas turbae civiles ad extrema |]1crvcncmnt »tan-
taque, ut Justini verba repetam, calamitatiuin neces-
sitas fuit, ut cui patriam iuterdixerant, eum ad tu-
telam patriac revocarent.« (Eadem habet Suidas.)
Tum Clearchus apud animum statuisse videtur, cum
dammo et Mithridatis regis et civium suorum, tyran-
nidem occupare, Namque »Clearchus, pergit Justi-
nas, exsilio facinorosior redditus et dissensionem
populi occasionem invadendac tyrannidis existimans,
primo tacitus cum Mllhx_‘ldatc, civium suorum hoste,
colloquitur et inita socielate paciscitur, ut revoca-
tus in patriam, prodita ci urbe, praclectus ¢jus
constituerctur ). Postea autem insidias, quas civi-
bus paraverat, in ipsum Mithridatem verterat. Nam-
que cum velut arbiter civilis discordiac de exsilio
reversus esset, statuto tempore, quo urbem Mithri-
dati traderet, ipsum cum amicis suis cepil, captum-
que accepta ingenti pecunia dimisit 2).« Scilicet Clear-

.

%) Clearcho Heracleam proficiscenti in somnis antiquum
civitatis tyrannum, Euopium nomine. visum esse hor.
tari, ut patriae imperio potiretur, simulque philosophi-
am caveret, 1mglit Suidas. De ejusmodi somniis quae
mea sit sententia, pag. (6. dixi, de Luopio autem
pag. 52. Hoc loco 1d tantum monuerim, et a Nym-
phide (Athen. XIL p. 540.) et a Memnone Clearchum
dict Heracleae tyrannum primum: proptera, puto,
quod Euopii tyraunis brevior fuisse videtur, quam quae
plena haberetur.

*) Mithridates rex Ponti hujus nominis primus intelli-
gepdus est, quem contra Artaxerxem Memnonem con-
spirasse cum Cyro juniore, eoque occiso Tissaphernis
opera regi reconciliatum, post Clearchi, decem mil-
lium Graecorum ducis, mortem Graecos auxiliares ad
regis parles trahere conatum, tandem in Pontum Arta-
xerxis benignitate revertisse, a Xenophonte docemur,
Anab. 1, 5, 35; 111, 3, 2; 3, 6; 4, 2, 35 VI, 8,25. Idem
a Phavorino apud Diog. Laert. TII. §. 20. Platonis sta-
tuam in Academia collocavisse ifa inscriptam dicitur

Eeg
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chus cum peregrinorum majore quam par erat y,,
mero in urbem accitus, primum quidem faclion(.m
contraviam, h. e. plebem, sustulerat, teste Aenea b

liorc. 12. Deinde vero summa rerum potitus »ut iy

Mithridate subitum se ex socio facit hostem, sic
defensore senatoriac causae repente palronus CVasiy
et adversus auclores polentiae suae, a quibus Teve

Miloidivns 6 PodoBarov Mépons potoass einovn anébera Mactre,,,
7y Siaglwy iroigee. Qua In re nescio, utrum Vaill‘-“l;:,
de Tiegg. Ponti p. 18. adstipuler, barbarum regem 5.
benti, dum pace frueretur, operam plurimam “ed;‘;
philosophiae Platonis, ipsumque unum ex ejus disoip‘
{is fuisse: an a Clearcho potius nostro Heracleota ey .
»hilosophiae Platonis admiratione et amore adeo fui;
imbutum arbitrer, ut statuam a celeberrimo statu.—\l_.s
Atheniensi elaboratam ponendam curaret.  (De Ariol, ©
zane, ejus in regno successore, ab Atheniensibus (‘-i‘\w‘
tate donato v. Demosth. c. Aristocr. p. 388.). Mﬂ""eL
tus autem, Geogr. Antiq. VL. P. 1L p. 332, quod serifyes
fhune Mithridatem captum a Clearcho propterea ess‘t
quod ab Artaxerxe rege defecisset, id unde ()()l]je(‘;&r‘?’
vir doctissimus, haud equidem assequi potui. Lr“
nempe Mithridates dudum regi reconciliatus, et (“lb_“\l
chus captum éum sua manu in libertatem restil‘;- o
Nec tamen abhorret a verosimilitudine, Clearchum ha 1,
sine consensu et comprobatione Regis et l_\'rannid:d
invasisse et Mithridatici regni incrementum repressig.
Nam cum in omnibus ferme Graecorum civitatibug . ©
rannos a regibus — quoniam, credo, similis simili N 2
det — sublevatos esse videmus, tum Clearchum quo,
cum Persarum regibus societate quadam conjunctum !‘}le
1sse, docemur a Memnone, qui hunc tyrannum sye )l“
numero ad Artaxerxem €jusque In imperio suncesmrL a.
Ochum legatos misisse tradit. Accedit quod ex Jusy,
X VI, 3. discimus, Heracleotas inter et reges I'ersarlln‘)
1

jam sexaginta ante Clearchi tyrannidem annis amiciq‘.h
¢ i

fuisse (Vide supra pag. 59.) et quod universa Impg, -t
Persici historia testatur, Aslae minoris tractus ab 5 r‘“
regum longinquiores, imprimis vero eos qui Ponto "lda
jacebant, laxissimis semper vinculis Persarum impe, "~
conjunctos fuisse, compluresque eorum satrapas jug“l

prorsus exuisse (cf Heeren. Ideen. T. L. p. 194. sq.). 'S;

quod Mithridates haud semel fortasse molitus erat, De.c
fecit ejus successor Ariobarzanes, Joniae, Lydiae, P],r‘_"
giae ad id satrapa, qui Mithridatis demortui regn,>"
potestati suae vindicavit, OL 104 3. (Diodor. XV, ¢, 90';‘
~— Ad hunc defectorem opprimendum haud dubie Cj/"
archus Artaxerxi ejusque filio Ocho auxilium tulit. S
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catus in patriam, per quos in arce collocatus fuerat 1)
non solum plebem accendit, verum etiam nefandis-
sima quacque fyrannicac crudelitalis exercuit.  lIgi-
tur populo ad concionem vocalo: »neque se adfutu-
rum amplius grassanti in populum senatui,
ait, intercessurum etiam, si in pristina saevitia per-
severet; quodsi pares se crudelitati sematorum arbi-
trarentur, abiturum cum militibus suis neque civili-
bus discordiis interfuturum; sin vero 'diffidant viri-
bus propriis, vindictae se civiam non defuturum.
Proinde consulant sibi ipsi; jubeant. abire se, an
malint causae popularis socium remanere?« His ver-
bis sollicitata plebs summum ad eum imperium de-
fert, et dum senatus potentiae irascilur, in servitu-
tem se (yrannicac dominationis cum conjugibus et
liberis tradit. Igitur Clearchus 60 senatores compre-
hensos, nam ceteri in fugam delapsi erant, in vin-
cula compingit 2).  Laectari plebs, quod a duce

) Quos dolos quasque machinas ad libertatem civibus eri-
piendam commoliti antiquissimi Graeciae tyranni fue-
rant, easdem Clearchum quoque movisse videmus, Di
onysii quippe Siculi vestigia, teste Diodoro, persecu-
tumm.  Callidis inventis eo cives perduxit, ut arcem
munitam, rem certe tyrannis quam maxime necessariani,
sibi concederent. Audiamus Polyaenum, Strategm. 11, 30.
8. 1. Krdosyos ‘]‘I;mz’/\snllﬁy; ﬂ’«xpa’wa'/\tv ATl ﬁav'/\a"u,svm
wigbopogous o‘vvérr/,ge, neraferws Efidvar wuros,  Awmodurel, 4T
Lo, OBeilew, wimpwonew. - Ayavanrolive, of woATaL TOYEHANET Uy
Krdagyor Bonbeliy,, ¢ bé] ax drhws édy OuiaTy ebat THY dmovoioy
wUTA AATATXEN, N TS aUTIUs mepmeniras.  Suygwpnody
vay ‘Bparrewrdy, Tomor Tis molews wepeiaas linpomorsy nava.
orevdons oux Exeivovs Erwhusy, dAN abTy TO ifchus mdvins adinel
wagioxe. De satellitibus porro, assiduis potestatis custo-
dibus scelerumque administris, quibus se circumdedit,
deque mercenariorum manu, quam sibi comparavit, com-
plures in hac nostra expositione prodibunt loci. —

Badem scilicet qua populum, etiam senatum decepit
astutia: quem, pollicitus copiis ex urbe deductis sum-
mam se rerum ad eum translaturum, eomprehendit cru-
(18]![6!‘({11? tractavit. Cf. Polyaen. Strav. il, 30, §. 2.

.K’héd,px.a; H‘mzlsz’m; Topuwos ENGYOTONTES WS ATmAANgves (Bou-
AOEDS METOL TEY Hopudoowy wok TH BovA¥ Thv vpiaxooiwy
waoubolyas T mwodyuara, Of B cuiabor ks w5 Sovheurapior, WS
Qwat,nvafo'y.sm Kéagyor wad wy eaeuleping amodmplopen, o 9 we-
L5 %005 fﬁ? {S:u)\iun;p:'a.) c:py,ru;l'd-,‘, TV TOIAKITIWY VD 700 #npu-
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potissimum senatorum  senatus  deleretur  versaqy,.
vice, auxilium eorum in exilium conversum essggp
Quibus dam mortem passim omnibus minatur, cap;’
ora corum pretia facit; siquidem Clearchus magy, .
pecunia, quasi minis populi occulte cos subtracyy, _
rus, accepta, spoliatos fortunis vita quoque spoljg, -
vit. (Cap. V.) Cognito deinde, quod bellum sj), .
ab iis qui profugerant, misericordia in auxilium s¢|_
licitatis civitatibus, pararetur, servos eorum Many,
miltit 1) et, ne quid mali afflictis honestissimis d,
mibus deesset, uxores eorum filiasque nubere scr\»i;
suis, proposita recusantibus morte compellit, ut e
sibi fidiores et dominis inlestiores redderet.  Se
matronis  {fam  lugubres mnuptiac graviores repey,
tinis funeribus fuere. iItaque multac se ante ny_
ptias, multae in ipsis nupliis, occisis prius ng_
vis maritis, interficiunt et se tam funestis calan,j_

Ros BTt vz s alSe blie livas dry

Uy arxxac..a.)‘u.t;'wv KA eV CUAALISWY EXENEUTE TAITAS @iy
Ty dugimoray.  Scilicet wdras, qui convenerant: permuy,;
enim antea ex urbe dilapsi erant, multos etiam Cle-’lrl
chus, et propter metum et propter avaritiam, spoliay _
eosqlle_ npn_mos .ac pmes!qulwsuyos vIros e_lecerat. At
Isocratis Epist. VI, qua filium Clearchi, Timothey,, *
cum specie laudationis monet, ut in cives humanijgg.>
mus esse studeat, quaque docemur. Clearchum nlag“;‘
divitias coacervasse opumque abundantiam multa viol‘,ns
lentia et magnis odiis partam filio reliquisse. 3

I3

*) Servi h. L. sunt intelligendi optimatium rustict’, Marig
dyni, quos ommes Clearchus et manumissione facta &~
ut connubia mixta essent, tmiyzuis permissa in suis pary
traxit Licentia videlicet servorum (arecis dovawy) demy
cratiae et tyrannidi communis; manumissio et arma 4
rannidi peculiaria (Arist. Pol. V, 1, 6. VI, 4, 11. P17~
Pol. VIIL). — Ac profecto ad optimatium potestate, *
funditus tollendam et qualecunque pristint imperii .
stigium delendum vix poterant inveniri tela certio, -
quam quae adhibuit apud Heracleotas Clearchus ap,,
Syracusanos Dionysius 1, qui et ipse servos manumisg
et civium nomine honoratos (Diodor. X1V, 7.) cum Ve
terum civium filiabus conjunxit (Polyaen.V, 2, 20.) 7
riter atque Dionysius Il, cujus ad imitationem totum s;
Clearchus composuisse traditar a Diodoro XV, 81, quj
que Dionis uxorem satelliti cuidam suo nubere coegit\
Aelian. V. H, XII, 47. Conf. O. Miiller. 11, {72. “’e[.
cker. Proleg. in Theognid. p. 38. — ;

hl
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tatibus, virtute ingenui pudoris, eripiunt. Proclium
deinde  commiitlitur; quo victor tyrannus captivos
senatores in trinmphi modum per ora civium trahit,
Reversus in urbem alios vincit, torquet alios, alios
occidit, nullus locus urbis a crudelitale tyranni
vacat 1), Accedit saeviliac insolentia, crudelitati ar-
rogantia, Interdum ex successu continuac felicitatis
obliviscitur se hominem; interdum Jovis se filinm
dicit.  Eunti per publicum aurea aquila velut argu-
mentam generis praeferebatur; veste purpurea et co-
thurnis regum ‘fragicorum et aureca corona utcbatur;
filium quoque suum Ceraunon vocat, ut Deos non
mendaciis tantum, verum etiam nominibus illudat 2).
Hacc illum facere duo nobilissimi juvenes Chion et
Leonides 3) indignantes, patriam liberaturi in necem

.

) Immanem Clearchi in cives suos saevitiam deseribunt
Memmon et Suidas 1. 1. Truculentissimum facinus
narrat Polyaenus Strategm. 11, 30, 3. quo, Astacum quase
oppugnaturus, delectos ab anno XII. ad XVIL cives in
caniculae aestu, palustribusque locis castra metari jus-
sos ad unum omnes perdidit, interitusque causam pesti
assignavit. ldem atroci crudelitate civibus insidiatus
aconito est, ut nemo in publicum prodire nisi sumpta
ante ruta, auderet. Theopomp. apud Athen. III, 85. a.
et Antigonum Caryst. cp. 131. — Ceterum dirae huic
vitae humanae contemptioni par erat sollicita ejusdem
tyranni cura, ua suae 1psius vitae prospiceret. cfr. Plu.
tarchus, Ad princip. ingoct c. 4. Knréapyos 8t o Mominds
Topaves s wufBwrdy bduoueros demep ois ixdfevde.  Namque
similes sunt tyranni Aesopi porco, de quo v. Aelian.
V. H. X, 5.

Haec et similia tyranni vesaniae vestigia exstant apud

Memnonem, Suidam 1. cc. et Plut, Or. 1L de Fort.

Alex. —

3) De Chione, Matridis filio, viro magnanimo et neces
situdine sanguinis Clearcho devincto (v. Memn.), eo-
demque Platonis "discipulo (v. Suid.), cujus nomine epi-
stolae quaedam circumferuntur, cf. ,Hoffmanni Prole-
gomena in Chionis Epistolas” apud Orellium 1. c. p.
129 sq. ex Comment. Societ. Philol, Lips. IV, 234. —
Suidas quoque duos philosophos, Leonidem et Antitheum;
Memnon autem Leonem et Euxenonem aliosque non
paucos in tyrauni necem conjuratos commemorat. =
raclidem quoque Ponticum, clarissimum illum philoso-
phum, et ipsum ex Platonis disciplina profectum, hujus

~
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tyranni conspirant. Erant hi discipuli Platonis phi.
losophi, qui virtutem, ad quam quoltidie pracceptig
magistri erudicbantur, patriae exhibere cupienteg
quinquaginta cognalos, veluli clientes, in insidiis 1¢,”
cant. ~ Ipsi more jurgantium ad tyrannum, veluti g,
regem, in arcem contendunt; qui jure familiaritatjg
admissi, dum alterum priorem dicentem intentus ay_
dit tyrannus, ab altero obtruncatur1); sed et ipsj
sociis tardius auxilium ferentibus, a satellitibus ol _
ruuntur. Qua re factum est, ut tyrannus quidem ocej_
deretur 2), sed patria non liberaretur.  Nam frate,

conjurationis, cujus 50 Justinus tradit socios, participen,
fuisse, apud veteres fama erat, cf. Demetrius Mul:nes
apud Diog. Laert. V, 89, Deswert ,,De Heraclide Poy,_
tico” Dissert. p. 20 — 25, quam recensui in Jahni Ay, _
nal. Philol. 1832. Decembr.

) Paullo aliter, sed ita tamen, nt variarum narrationum,
contextus possit cogitari, rem narrat Memnon: Cleay_
chum eo ipso tempore sacrum publicum egisse — (&g,
pdv ydp Snuorerd Gusiar b Toames — ), (ua occasions usog
conjuratos tyrannum infesto ictu appetivisse. I)iodoru;
vero tradit tyrannum trucidatum esse, cum in Bacchg_
nalibus ludos spectatum iret, XVI, c. 36. — Pseudo-Chionx,
Epist. XVIL haec habet: pénnu 7oz Awwoios tmrifecbu v
TUSAIY, WONTEVTU LSS Ex TINAGY avimomTes altd wevéalour Tl
wevah Ob & TavTi TH nuéoe moumy T4 Awowely xal doxel oAty
povepoy Efely & admiy Td Ty dopu s gwy. Quae quide
quin ex historicis fontibus sint hausta, nemo erit qui in
dubium devocet. Ex iisdem fluxisse mihi videntuy
quae Ep. 13. traduntur, Clearchum non tantopere me_
tuisse Silenum, qui castellim quoddam occupasset
quantum cultores sapientia. Illum qui oppugnarent, my_
sisse neminem: ipsi autem Chioni insidiatum esse pep
Thracem quendam unum ex suis satellitibus. De hog
Sileni conatu apud veteres quidem scriptores nibil tra_
ditum est. Sed quae hoc loco leguntur, ea ne ad fa_
bulas a Pseudo-Chione crebro fictas referamus, quumny,
eo prohibemur, quod nulla fuit auctori ratio probabi.
lis, quae ad haec fingenda eum impelleret, tum eo
quod Memnon Clearchum tradit insidias permultas pra.
pler immanitatem suam sibi structas effugisse.

2) Memnon addit, tyrannum, postquam letaie vulnus ao_
cepissel, inter multos et saevissimos dolores pavoresque
a spectris incussos altero post die mortem occubuisse
cum annos exegissel in vila 58, et 12 tyrannidem occu.
patam tenuisset.  Seculi autem, a Memnone vel poliug
ab ejus Lxcerptore non nist per Artaxerxis et Ochi com.
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Clearchi Satyrus ecadem via tyrannidem invadit,
multisque annis per gradus successionis Heraclienses
regnum tyrainoram luere.« —

Etenim hace tyrannis hereditaria, quae, si diu-
tnrnitatem antiquaram tyvrannidum spectas, primum
post centenariam  Orthagorae ejusque successorum
apud Sicyonios, locum obtinet 1), — apud Heracle-
olas pariter atque in ceteris Graccorum civitatibus
non jure sed violentia erat fundata (Tittm. Darstell.
gricch., St. p. 530.), et quae Heracleotae ab initic,
sub Clearcho et Satyro, tolerare coacli erant, ea-
dem postea, vexationibus consueti, eo magis fere-
bant, cum, ut priores illi {yranni immanes omnino
libertalis oppressores, ita posteriores, res dissociabi-
les miscentes principatum et libertatem, benigni es-
sent et clementes salulis publicae adjulores.

Ceteram quae de Clearehi fatrisque ¢jus imma-
nitate veteres referant, etiamsi libenter equidem con-
cesserim, de anliquissimis tyrannis permultas esse
confictas fabellas (v. Wachsm. L c. 1. p. 284, sq.):
ca tamen non video cur in dubium devocentur. Et-
enim antiguissimi illi tyranni ut plebis potissimum
auxilio alque praesidio ad summam rerum provecti
crant, ita plebis plerique fautores se¢ pracbuerunt.
Contra ea posterioribus temporibus, cum Graecae

memorationem significati, notatio accuratior ex Dio-
doro suppleri potest, XV, c. 81, ad Ol 104, 1. = 364.
a. Chr. Kurd 8¢ Tovs airols yoovous Kadusyes, 0 qéves dy i ‘H-
caxhelas s & Wovry, émébero Tupawidi,  Koarroas 0% v imiBs-
Wiz, Ernwre pdy Ty Awowoly ol Svpnrouciov Tupdwou daywyiy,
Tuganeisas 0% vav ‘Hpurrewrdy impuris, nofer vy dwdena.
Idem XVI, c. 36. Kadugyes 0t 0 Ho. vup. Aiowaiuy Grrwy
i By Badilwy dvypély, dofas Evn duwdexan

Quod superest, tyrannicidas Memnon testatur partim
a satellitibus (075 4y cwparopurdswr) € vesltigio decisos,
partim aliquanto post captos et atrocibus suppliciis, —
quae fortiter tolerassent, — afflictos pccublsse. Vel ex
€o conjici poterat, Heraclidem Ponticum inter tyranni.
cidas non fuisse.

*) Sicyoniorum tyrannis {00 annorum fuit; Heracleotarum
76: Corinthiorum 73%; Atheniensium 35: Syracusano
rum {8: ceterae tyrannides hereditariae ne ad annum
quidem 1§. pervenerunt,
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civitates fere omnes populare fmperium aut jam fu,, _
datum haherent aut omni studio peterent, tum gy _
ranni, dissensionibus civilibus armatisque mercey,

riorum catervis, haud raro ctiam regum \'icinoru,;
subsidiis provecti et protecti, postquam optimateg
oppresserunt, — quac res una crat recentioribus cuy,,
antiquissimis tyrannis communis, — plebi haud cer
injuria diffidentes, persolam imperii duritiam et sa
vitiam slare polucrunt. —

le
e

Sed ne in suspicionem iniquitatis cadam, Quag;
deteriorem tantummodo Clearchi imperii partem illy
straverhm: practerquam quod, caput factus tolius rej_
publicae, lrccculici{)iti senatui principatum  eripujy
importunissimum, id quoque cum multis aliis, anj_
quioribus maxime, ftyrannis commune eum habuisgg
non reticebo, \qnoNd, [leste Mclnu()nc, bi\blio‘lh/cc;“]l
COMpPAravit mpo TWy alhwy s B TUpdwvis awedeLe,
vopalerfor 1).  Quamquam non magis Clearchyg
quam celeri tyranni bibliothecas suas ad commy
nem usum civinm instituisse putandi  sunt; neque
enim illius actatis indoles, neque sollicita tyranng_
rum suspicio liberam artium litterarnmque culty, _
ram sustinuit.  Favebant illi quidem artibus, Neg
tamen ad civiom ingenia ad clegantioris hamanitatjg
excellentiam provehenda, sed ut animos voluptaty.
bus occupatos atque diffusos a rerum acerbarum c¢q_
gitatione revocarent. —

In hac autem Heracleotarum tyrannide herediig _
ria non minus quam in ceteris quae eam secuta sung
temporibus delineandis prope unius Memnonis ay_
ctoritate nitimur: hunc jam in continuandis Heracle _

*) Mlud #pé 7iv o224y non de tempore intellexerim, quasz
hae laude Clearchum alios tyrannos illustres antegreg_
sum esse Memmnon nescio quo errore scripserit (con._
gesserant jam Polycrates et Pisistratus bibliothecay
Athen. 1. p. 3. a. Gellius N. A, VI, 17. Isidor. Orig
VI, 3.) sed illud #cé praecellentiam et magnificentiary,
spectare mihi videtur. quae significatio alias quoque
huic praepositioni inest. cf. Plat. Menex. extr; Matthiae
Griech. Gramm. T, IL §. 575. :
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otarum historiis sequémur, adjectis aliorum scripto-
rum testimoniis, quae ad accuratiorem et pleniorem

illorum  temporum  descriptionem momenti  aliquid
afferant,

2. Satyrus. OL 18%3 = 1§% a. Chr.

Satyrus, Clearchi frater, ejusque filiorum Ti-
mothei et Dionysii curator relictus, imperium  sus-
cepit ita, ut reapse (fni(lcm, nec tamen suo, sed ‘li-
mothei nomine Heraeleae praeesset, unde factum esse
videtur, ut Diodorus, XVI, ¢. 30. Clearcho non
sufficeret Satyrum, sed Timotheum, scribens (ad
Ol. 106, 4.) Krupyos — — dvyoddy doZas e LB Ty
0% dpyeny Swadefdmevos 6 vits Tiwideos 7p%ey evn mevrenai-
dexa.  Cir. Wesseling. quem sequitar Orellius ad
Memn. c. 2. — Justinus quidem enarralis iis, qui-
bus supra quasi staminibus Clearchi tyrannidis histo-
rias aliunde petitas tamquam  subtegmina quaedam
adnexuimus, filum historiac Heracleotarum praccidit.
Trogus autem Pompejus, ut ex Prologo Libri XVL
apparct, ceterorum quoque tyrannorum mentionem
injecerat.  Locus malo corruptus hic est: » Repetitae
inde Bithyniac et Heracleoticae origines, tyrannique
Heraclae Clearchus et Satyrus et Dionysins, quo-
rum (lege: cujus) filiis interfectis Lysimachus occu-
pavit urbem«. — De Satyro aulem audiamus Me-
mnonem, cp. 3. —

»In exercendo imperio non Clearchum modo, ve-
rum cunctos etiam tyrannos crudelitate superavit.
Neque enim de insidiatoribus fratris tantum vindi-
ctam sumpsit, sed etiam in liberos eorum, qui rei
perpetratae conscii non essent, non minus saeviit;
atque ita a multis insontibus maleficiorum poenas
exegit. Fuit autem omnis doctrinae philosphicae ar-
tiumque ingenuarum ommnino expers, ingenio tantum
ad saevitiam propenso. Nec voluntas ei erat hu-
mani quidquam et moderati discendi, neque a na-
tura indita facultas; sed per omnia crat pessimus,
cliamsi tempus ipsum infringebat hominem, ut civi-
lis tandem sanguinis et caedis cum satictas caperet.
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Amoris tamen fraterni primas tulit.  Nam ut dom;_
natum nepotibus ex fratre integram ab injuriis coy,_
servaret, adeo illorum rationem habuit, ut licet coy, _
jugali uxoris, quam unice amabat, consuctudine uge_
retur, liberos tamen ex ea procreare noilet, sed ¢_
mni arte hanc orbitatis tamquam poenam sibi irpg_
garet, ne quem omnino insidiatorem nepotibus reliy, _
queret.  Itaque superstes adhue, sed senio gravatyg
Timotheo, majori natu, rerum summam tradit ne,
multo tempore post insanabilis et foetidissimi morly;
(rapriwpazos) vi et acerbitate consumptus fatis de_
bitam e¢xsolvit, postquam 635 in vita, in tyrannid ¢
7 annos complevit ).«

3. Timotheus. OL £27:3: = 335 a. Chr.

Timotheus, qui post Satyri patrai mortem iny_

perium adeptus est, ut pater Clearchus (liscipulns,
ita ipse lIsocratis amicus carissimus fuit, tesle ipsgq
oratore Epist. VIL 2).  Audiamus jam Memnonen

) Memnon Satyri morbum ita describit, ut vix suspicieng

abstineas, tyrannum id quod se nolle simulavit, noy,
potuisse: xa WETOL pavey oY IR 2 "’15&; (W N
Tavy cusxebels nagrivopo oo peraiy Povf 165 TS nAb 0TxEoy o _
worputy, 7pts T Edoy Emedidoy mingeresor £ o0 loxdne,
a:zcopubeions cuguss tZéipeey Bagd xat Susoigoy, wrEod wT
Ceterum Orellius miro quodam errore obcaecatus dg
hoc Satyro conferri jubet lxocratis orationem Trapezity_
cam, pro adolescente quodam ex Satyri regno oriundg
scriptam, qui ex Pouto Athenas profectus, a Pasiong
argentario magna pecunia, quam ejus mensae credide_
ral, fraudatus est. Sed hunc Satyrum non esse nostrum,
Heracleotam, vel ex eo conjicere poterat Orellius, quog
1 ipsa oratione adolescens ille sororem suam dicit Sy _
tyr1 filio desponsam esse (p. 359); et quod Pasio illg
mortem obiit OL 102, 3. — Ne sim multus in re satig
expedita: Satyrus L. intelligendus rex Bospori est, quern,
Ol 96, 4. obiisse jam supra L. I c. 2. §. 3. diximug_
Neque apud Dinarchum ¢ Demosth p. 34 Satyrug
Heracleota intelligi debet, quod fuisse video qui puta.
rent.  Cf. Boeckh. Corp. Inscr. Vol. Il F. 1 p. 91. 92.

) Hac in re_omitti non potest, quod Wachsmuthius, hel}

Alterth. Vol. Il p. 35¢. docet, Clearchum tyrannum ak
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cp. 4.« Timotheus in eo plane dissimilis erat patri,
quod imperium ita ad moderatiorem et quam potuit
maxime p()pul:\.x'(:m slalum, reduaxit (’.',x;v, apcry érl
TS wPQeTEsY wal Oymonparizwtarey  perepssvlmlen), ut
non uitra tyrannus, sed Edepyéins xal Xwiip ob prae-
clare facta nuncuparetur. Nam de suo nomina cre-
ditoribus expedivit et inopia laborantibus sine fenore
ad negotiationes et alios vitae usus pecunias suppe-
ditavit, neec modo insontes. sed cliam veris erimini-
bus obnoxios carceribus exsolvit. Judex quidem ac-
curalus et severus, ceteroqui tamen humanus et be-
nignus; in rebus fidei suae credendis minime suspe-
ctus,  Idcirco et fratrem Dionysium cum in aliis
palerno amore et studio amplcxus est, tum statim
imperii consovtem adscivit et successorem sibi  de-
stinavit.  Sed enimvero bellicus alacri et qui virum
decet animo fercbatur 1), Magno enim spirilu el

Atheniensibus civitate fuisse donatum, teste Demosthene,

Orat. adv. Lept. p. 482. 27. Kai mdouy Tiuoliy didormes 1y
dugedy, O Exeloy Wwxare wal Krcdoygw wai mict dancs; mwone
vefwr. — Reiskius (Indic. Histor.), hunc Clearchum no-
strum esse suspicatur. Fr. A. Wolfius homine aliunde
ignoto nec ulla re hic nobis notato conjectura abstinen.
dum censet. Sed consideranti mihi, Clearchum nostrum
per Isocratem potissimum, quem Athenis quadriennium
audivit, cujusque amicitia, patri quidem tyranno facto
recusata, in filium postea translata est, cum Timotheo
Atheniensium duce clarissimo, quem Heracleotae ali-
quando eandem ob causam, quam ipsum postea Cle.
archum, auxilio vocaverant, consueludine jungi potu-
isse, atque Atheniensibus fortasse, quorum cum Hera-
- cleotis commercii reperiuntur nonnulla quaedam vesti-
gia, sicuti Bospori reges, Satyrum et Leuconem, opitu-
latum esse: haud sane improbabilis videtur Reiskii con-
jectura. Neque impedimento Atheniensium religio est,
qua in civilalem peregrinos adscribere du'"}avt‘n_nt: sus-
ceperunt etiam Leuconem Bosporanum, Dionysium Sy-
racusanum, Luagoram Salaminium, alios. —

*) Quibusnam bellis hanc suam virtutem praestiterit, nus-
quam legimus scriptum. Sed ex more lyrannorum usi-
tato atque illo quidem necessario, quo otium sibi eri-
culosum rati, ut cives laboribus occuparent aique disti-
nerent, in expeditiones eos educere solebant, facile con-
jeceris, Clearchum quoque et Satyrum multa Heracleo-
tis bella conflavisse, quae Timotheus, nisi ét ipse nova
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generoso corporis et animi robore erat praeditug,
Quin ct ad controversias  bellorum  dirimendas ¢y
componendas acquuin bonumque se pracbebat neg
difficilem. Ad perspiciendum res idoneus et ad exse_
quendum bene consideratas strenuus.  Ingenio ¢y
moribus clemens, misericors, beneficus.  In periculig
quidem adeundis ferox: sed in celera vita perquayn,
humanus ¢t comis.  Ideo quamdiu salva ei vita may _
sit, hostibus quanmaxime formidabilem, sed civibug -
suavem el mitem sese praestitit.  Hine aceidil, ut aq
vitac exitum vocatus ingens sui desiderium facereg
reliquum et parem desiderio luctum excitaret. Gerpo
manus autem cjus Dionysius magnificis cadaver sum-
ptibus rogo tradit et ¢ suis fratri palpebris lacrimag
quasi libans effundit, et ex propriis visceribus e
gemitus impendit.  Ludos etiam cquestres et practey
hos gymmicos et thymelicos et scenicos, alios sta-
tim, alios postea, qui magnificentiores essent, pere.
git.« Haec leguntur Memnonis ex LL. IX. et X. ex<
cerpla a Photio ¢p. 1 —4. Quod superest: annos Tio
mothei, quos aut Mlemnon notare aut Photins deseri-
bere omisit, ex Diodoro supplere possumus, qui L,
XVIL ¢ 36. ct 88 illum per 15 annos imperium te~
nuisse lestatur, scilicet post Satyri obitum per an<
nos octo, ad Ol 110, 3.

—_—

4. Dionysius, Ol }1%3 = 33% a Chr
Memn. c. 5.). Dionysius, alter Clearchi filius,
primus imperii fines propagasse opesque auxisse fini-
timorum bellis traditur.  »Alexander enim Persis ad
Granicum profligatis securam amplificandi diciones
suas occasionem patefecerat iis, qui vellent, cum,

aliqua incepit, id quod, cum magnus ille exsulum nu.
merus reditum usque affecl?ntlum vicinas civitates con.
tra tyrannos concitarent, vitari vix quitum est, — sal-
tem aut continuare debebat aut conficere. V. Arist. Pol.
V. 9 5., & 8 moheuomoics ] ‘f’ﬁpawa;, orws doyorel TE da
wad AYEROI0S & xpein Owreddow ores.  Cfr. Plat, Rep, VIII,

506, extr,
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quae hactenus impedimento fuerat, Persarum polen-
tia labefactavetur.  Sed varias deinceps fortunac vi-
ces expertus Dionysius est, maxime cum Heracleae
exsules missitandis ad Alexandrum 1) legalis, jam
haud dubie Asia potitum, de reditu et patria reipu-
blicac administratione sollicitarent (xat x490dor xai
™Y TS mAEws TATPICY dnmongasiay Eamcipmeros).
Quare non multum abfuit, quin excidisset imperio,
et excidisset sane, nisi prudentia et sagacitate men-
lis el studiis civinm et suis erga Cleopatram 2) ob-
sequiis bella cum minis §i_bi dcnun‘cin‘m eflugisset,
dum qua cedit iramque mitigat et dilationibus coér-
cel, qua ctiam se munit et contra praeparat,

At postea quam Alexander, dum Babylone agit,
vilae cursum absolvit 3), quam primum accepit nun-
tium Dionysius, Lactitiae staluam (Ez}%‘ufx: ci/ya.}\,ua,)
consceravit, et ad primum {amae adventum co affe-
clus est modo, exuberanti gaudio, quo repentina
hominem consternatio affecerit.  Nam prope crat, ut
verligine correptus prolaberetur et a sana mente con-
spiceretur alienus. Hine ubi Perdicca summi im-
perii negotia procurabat, Heracleae exsules ad petita
ab Alexandro ctiam hunc instigarunt. Dionysius igi-
tur codem utens compendio, quamvis in acie nova-

?) Alexander M. ipse cum Persas in orientales terras per-
sequeretur, 1n Paphlagoniam vel Pontum nunquam
venerat; missos inde ad se legatos Phrygiae satrapis ob-
edire jussit.  Arrian. 11, 4.

*) Cleopatra unica Alexandri M. ex utroque parente soror,
pluimum apud illum potuisse putanda est. Post ma-
riti Alexandri Epirotae mortem ob generis nobilitatem
a praestantissimo quoque Alexandri M. ducum, a Per-
dicca, Cassandro, Lysimacho, Ptolemaeo, Antigono
ambita, Ol 118, 1. necata ab Antigono est, dum Sardi-
bus in Aegyptum tentat. Diod. XX, 31. — Cfr. XVIII.
23==37. Justin, 13, G: 14, 1.

) Ol 114, 1.=323., a. C., mense Junio, archonte Hegesia. V.
Ideler, Chronol. T. I, p, 407. Paullo ante Alexander
exsules omnium Graecarum civitatum restitui jusserat
idque negotit Antipatro mandaverat, litteris ad Olympi-
orum conventum missis, quae leguntur apud Diod. 18, 8
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culae prope consisteret, pericula tamen complura s;
bi intentata devilavit 1); verum Perdicea, quod in,_
probe se gereret, ab iis quibus pracerat, interimj_
tur, et simul fervida illa spes exsulum exstinguituy,.
Proinde res Dionysio in statum feliciorem convey.
tuntur.  Ad felicitatem vero plurimam ei attulit mg_
menti secandum  matrimoniuin,.  Amastrim eniy,
duxit, filiam Oxathrae 2).  Frater is crat Darii, quen,
Alexander imperio exuit, cujusque filium Sl:xtim]“
uxorem sibi adjunxit.  Patrueles igitur crant hae fo_
minae, eximio inter se devinctae amore, qui a com_
muni educatiene et conviclu in animis ipsarum ra_
dices egerat.  Amastrim hanc Alexander, cum Sty
tiram fecisset uxorem, Cratero, qui inter carissimog
c¢i fuit, nuptum dederat (Arrian. VI, 4). Sed cun,
Alexandro rebus mortalium propere exempto, Crafel
rus ad Philam, Antipatro natam, animum adjicereg
Amastris, deserfore non invilo, domum a fl)i(mysi()’
ducitur 3).  Ex quo ad magnum ei augmentum dg_
minatus sese extulit, tum opum e recentibus nuptiig
accessione, tum ipsius eliam principis studio et ma_
gnificentia (id.g puroxaria). Nam et Dionysii, quj
Siciliae tyrannum egerat, omnem ei suppellectilen,
facultas emendi conligit, quando de imperio actun,

fuig

") Perdicca imperium Macedonicum affectans, totam Asiany,
minorem sibi subjicere studebat jamque magnas duag
Pisidiae urbes, quae quippe imperium recusassent, de_
leverat. Diod. 18, 23. Mannert. Gesch. der Nachf. Alex
P 25— Occisus est Ol 114, 3. = aestate anni 32{. .]:
Chr. — V. Clinton Fast. Hell. ad hune annum. — Dijq_
dor. 18, 37. Plut. Eumen. 8.

2) Variant veleres in hujus mulieris ejusque pmris nominji.
bus scribendis: “Auasus, ’A‘ud:.;-,;/ et "OZafess apud Me.
mnonem legitur: Auacsivy et " OZuvzorou apud Arrian. VIj
A+ apud alios "Aupisus, " Aplens, "Ofudbpou.  Cfr. Wesse.
ling. ad Diod. XX, 109. et Orellium ad Memn. cp. 4. —
Nummorum auctoritate sola scriptura 'A,u.y,:-;t: compro.
batur. Nomen est Persicum, a Graecis varie immutatum,

') Craterus obiit Ol. {14, 3. = 321. a. Chr, Philocle ar.
chonte (Diod. XVIII, 30.), duobus annis post Alexandr;
mortem completis. Ponendae igitur Dionysii nuptiag
circa OL 1‘/‘1 2' e
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fuit 1). Nec vero his tantum roborabatur ei pote-
stas, sed ctiam eo quod prospero successu et favore
civium utebatur et imperium usurpabat in multos
antea non subjectos. Antigono etiam, jam Asiam
tum tenenti, splendidas suppetias tulit, quando Cy-
prum oppugnavit, et Ptolemaeum, illius fratre na-
tam 2), cui Hellespontum satrapiam commiserat, quasi

') Dionysius tyrannus Siculus jam O 109, 2.=343. a. Chr.

*

deposito imperio receptoque privato instrumento, Co-
rinthum in exsilium se contulerat, ubi dissoluta vita ad
summam inopiam redactus est. DiodorXVI, 70, Justin,
XXl, 5. ;
De hoc Ptolemaeo, cujus et Ptolemaei Lagi personas
hic illic apud recentiores confusas video, cfr. Diodor.
XIX, 57. 60. 62. 68.°75. 18. 87. XX, 19, 21, 23. Ejus ad
res difficillimas quasque gerendas operam patruus Anti.
gonus in bello cum Ptolemaeo Lagi, Lysimacho, Se-
leuco, Cassandro adhibuit; is, Amisi obsidione soluta,
Cappadociam satrapiam Cassandro eripit, unde per Bi-
thyniam ducens, Zipoetam regem oppugnatione
Astaci et Chaleedonis absistere cogit, initaque cum ur-
bibus et rege societate Joniam et Lydiam occupat, Ol
116, 2.: Cassandri in Caria exercitum ad deditionem
adigit Ol 116, 3 ; Jasum urbem occupat Ol 116, 4;. Pe-
loponnesum liberat 117, 1. Postea, quod meritis hono-
ribus non afficeretur, fidem Antigoni deserit, societatem
cum Cassandro init, Ol 117, 3., relicto in Hellesponti
Satrapia Phoenice procuratore. Denique a Ploleqxaeo
Lagi arcessitus, cum insidiarum suspicionem movisset,
cicutam bibere coactus est, OL 117, 4 — Haud parvam
igitur Memnon sistit attentis dxfﬁcult.z'xtem. Nam cum
Dionysium non prius, quam quum alus.rebustum illius
filiae conjugio .:ad magnani e_]atus g]o_nam esset, regiu
nomen adsumpsisse scribat, id vero ille vix ante O
118, 2. audere potuerit: intelligenda ea Cypri oppugna-
tio videtur, quae facta anno eodem est (Diodor. XX,
47. sq.); eamque intellexit Orellius. At tum Ptolomaeus
noster jam discesserat. Itaque nist vel a_nachror_usmum
apud ipsum Memnonem vel rerum confusionem in Pho-
i1 Excerptis suspicari mavis, mh_ll relinquitur quam ut
priorem aliquam Cypri oppugnationem agnoscamus. Et-
enimvero jam inde ab Ol 115, 2. Antigonus et Ptole-
maeus Lagi de insulae possessione certabant, Diodoro
teste XIX, 57. 59. 62. ub1 ex Hellesponto et Rhodo
40 naves a Themisone, aliasque itidem 80 ex Helles-
ponto et Rhodo a Dioscoride, et ipso Antigoni ex fratre
nepote, ad Antigonum adductas legimus.
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praemium studii sui apud Antigonum invenit, ut ge._
neram illum haberet, filia quam ex priore suscepe.
ral conjugio, in matrimonium ei elocata. Itaque aq
magnam elatus gloriam tyranni nomen dedignatur ey
regis assumit ). Jamque metu et curis z.liberatus
cum in quottidianis vitam deliciis ageret, in crassany,
corporis molem excrevit, pinguedine supra naturag
modum adauctus. Unde evenit, ut non modo ne_
gligenter regnum administraret, sed ctiam somno op_
pressus, aciculis licet oblongis in corpore fixis, —
id enim solum veterni et stuporis supererat reme.
dium, — vix tamen a soporis gravedine excitaretur2)_

¥) Regis nomen antiquissimi tyranni, quasi 7o duov rure_
pes, Ppriscorum regum memoriam servaturi, frequentiyg
assumpserunt, quam recentiores; cf. Wachsm. hell, Al
Vol. 1, 283. 1I, 317. = Exemplum secutus tdv Sty
Antigoni, Lysimachi, Seleuci, Ptolemai (Diod. XX, 53\’
regium nomen sibi addidit Agathocles tyrannus Sicy
lus eodem anno, OL 118, 2. (1bid. 55). Et Dionysiyg
eo minus dubitabat idem facere, cum et per Amasirim
regiam uxorem cum Alexandri M. domo, et per ﬁ]iam
Ptolemaeo nuptam Antigoni familiae affinitate conjun
ctus esset.

2) De Dionysii obesitate v. Athen. XIL p. 5/9.5q. Niug ¢
ey o “Hpaxhewrns b viy Sevrépy wept “Hooxhelas: "Asoricios,
noly, o Khedgxou 7ol mparov vupwwoertos v Hooxaein vids xa)
adrds THs wavpidos Tupawrons, UWO Touphis xak Tis xaf fuloe,
addnparyins Enaler Imepoasnions dee did TO waxos by Ousmvoln .
vov cuaxebivas nad mnypgc 816 owrérafar of larpol xavacxevdTa,
Berowds wentds T4 pixss dapepoloas, afs Nl TAY TASUPDY xaf
s xoinias dwlely, dray els Umvoy Tixy Bapivepor tumecuy. My,
ptv oy Twos Umd THs mempwuéms éx ToU cédTos Cuinds, oUx e
woier Thy alcbyaw, el 8 moss walfansy Tomoy % Berow Meaboboa €
e, Tore Neyeigero. Tols 8¢ xpmuariouovs Ewaieivo Tois BovAoué.
vois wporibéuevos %1 Bwtov ToU cupaTos, B To piy Aoiwd pépy X~
7Ty, 10 O mposwmoy movor Vmepéxor Sahiveire Tols dmarriioy.
Mynuoveles & aivoi (haec Athenaei sunt verba) xai Mévay.
Spos, Hucd dy Addopos, &v Tols “Adielor Toy uibor Ymosnodue.
sctvo; Umép Tovwy puydwy EE ‘H;u-xlifu;"ln axvs yap Us Exeir

7 copa xa wirw ‘Brpi¢ncer, dse wi woAly Tpudgy
Xpovov. wal érv : b
Doy Emibupolivrs poves por Bebvatos obros potdveros
Edbdvares, Egorra, woAMly Ty ohdda xsiabus maxsy
Kol uohis Aaolyra xad 16 mvel dgorra mdy dvw,
"Babiorra xat Aéyorra, anwod Vs tis ndovis.
W Anélure O Buious drn wivee mpos vols weveamovta, @y dvupeiv-
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Tribus autem ex Amastri liberis sibi procreatis, Cle-
archo, Oxathre et filia ejusdem cum matre nominis,
jam morli. propinquus uxori administrationem cun-
ctam, liberorum, qui ad id tencrae admodum aeta-
tis erant, tutelam, adjunctis quibusdam aliis, reli-
quit, cam vixisset annos 55, in imperio autem con-
spicuus fuisset 30.1). . In quo se mitissimum gessit,
ut cognomeu Benigni, Xpreoet 2), ex moribus re
ferret, magnumque  civibus desiderium et luctum
post se reliquit.

5. Clearchus II. et Oxathres.
Ol 11%3: = 39¢: a. Chr

(Memnon. c¢. 5 — 7.) »Nihilo tamen minus post
Dionysii a mortalibus discessum res civitatis in se-
cundo fortunae cursu permanebant, Antigono fi-
liorum Dionysii et civium non obiter curam gerente.
Qui ubi ad alia studium avertit, L ysimachus in
accurationem Heracleotarum et puerorum successit. « —

vioe Tpi xad TploXOYTAL, GdyTwY TGV Wpd alTOU Tupdwwy mpadTHTE
ol tmieinely Senpoxwsw Ex ejusdem Nymphidis historiis
Aelianus videtur prompsisse quae, iisdem crebro verbis,
narrat Var. Hist. 1X; 13. Tegl Auowoiov addidaying xal mo-
xvtrros. Unde id quoque apparet, de cista, qua se in-
clusisse Dionysius dicitur, alios alia tradidisse. — Ex.
stant praeterea de sera hominis incontinentia et abdo.
mine ele?nlia duo veterum epigrammata in Analect.
Brunck. T. Il p. 72 et 434, quorum quod Palladae
tribuitur, hic apponam:
Qb 7ot fovator povoy 4 Plicis GANG Té abrdy
Kok wodhy) waxitns woANARIS EipyaTaTo,
Tob & 6 Tupanioas Atovicios ‘Hpom)\e’fac;
Tiis & Morrw pagrds b Tobro wabuv.

') Nymphis cum apud Athen. L 1. 33 annos Dionysio tri.
buat, Diodorum potius, 32 annos scribentem, (XX, 77.
ad Ol 118, 3.), quam Memnonem vel potius Excerpto-
rem ejus, in hac re sequendum esse arbitror.

2) Simili exemplo Nicomedis II. Philopatoris frater Socra:
tes, ex quo regnum suscepit, NlcomGdﬁf appellatus,
nomen assumpsit, Memnone teste c. 32., 700 Xgpigot. De

uo nomine cf. Dodwell, De Scymno Chio, apud

udson. Geogr. Gr. Minor. T. 1L p. 93.
6*
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Scilicet Antigonus rex, a Dionysio tyranno ag.
versus Cyprios quondam adjutus cumque eo affinj_
tate conjunctus, ac filiorum una fortasse cum alijg
tator constitutus, Heracleotarum civitati eo validiorj
in tumultuosis illis temporibus praesidio csse potuig
cum totius tum Asiae dominus esset. Verum enim
vero quo tempore quattuor simul reges: Cassandep
Lysimachus, Ptolemacus, Seleucus, suo quisque mety,
commune contra Antigonum bellum susceperunt (O}
119, 3. = 302. a. Chr,, Diod. XX,, 107. — 110.), de
iisque Lysimachus ex Europa in Asiam transgressug
totam ferme oram maritimam Hellesponto et mayg
Acfleo adjacentem, : atque magnam etiam Phrygiae
et Lydiae partem occupavit, .aliae vero longinquig._
res provinciae ct urbes ab Anfigono defeccrunt: tuy,
Heracleotae quoque, cum in tantas adducti augustiag
in propinquo hoste potius quam in socio longissime
remoto, — versabatur enim Antigonus in Syria —
fiduciam collocare mallent, in Lysimachi, futuri Amg _
stridis mariti, partes transisse putandi sunt, qu;
haud ita multo post, quinam ex hac socictate sibj
fructus natus essct, occasione data intellexit.  Nay,
cum ab Antigono ex castris circa Dorylaeum posj_
tis rejectus, commeatuque interclusus esset: Copijg
septentrionem versus reductis et in campo Salone jy,
hiberna distributis, largissimum ex Heraclea comme_
atum sibi procreavit, »propter affinitatem, ut Dig_
dorus c. 110. dicit, cum Heracleotis contractam_,,
Hine factum, ut Antigonus in Phrygiam se reciperey
et cum Seleucum quoque ex ulterioribus provineijg
cum exercitu valido descendere cognovisset, Deme_
trium filium, copias quam maturrime e Graecia trang_
portare jussit. Qui post pacem cum Cassandro fy_
ctam, exercitu in Asiam transjecto, Lysimachum g},
ora illa maritima interclusit. ~Hinc Cassander rupgq
foedere fratrem Plistarchum cum exercitu in Asj_
am Lysimacho auxiliatum misit.  Plistarchus auteyy,
cum 1200 ped. et 500 eq. ad Ponti fauces delatyg
cum insessam ab hoste oram invenisset, desperatq
transitu invasit Odessum oppidum, inter Apollonian,
et Heracleotarum coloniam Callatim, ex adversq
Heracleae situm, quae copiarum Lysimachi pay._
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tem habebat. Ibi quum navigiis ad transportandum
militem idoneis destitueretur, trifariam exercitum par-
titur. Prima quidem classis Heracleam incolumis
pervenit; altera a praesidiariis ad Ponti ingressum
navibus subacta; tertia, qua ipse Plistarchus trans-
mittebat, tanta oppressa tempestate est, ut pars ma-
xima navium et copiarum interiret. Nam hexeris
praetoria submergitur et de navigantibus in ea, qui
ad 500 erant, 33 dumilaxat evadunt; inter hos etiam
Plistarchus fuit, qui fragmento navis suffultus ad ter-
ram semimortuus cjectatur; hinc Heracleam depor-
tatus in hiberna se contulit, cum majorem exercitus
partem amisisset. Hic tun rerum status erat, sub
fine anni OL 119, 3. = 302, a. Chr. (Diod. XX, 113.)

Jam audiamus Memnonis narrationem modo in-
terruptam: »Lysimachus, inquit, Amastrim sibi adsci-
vit, et initio mirifice amavit ¥); sed gliscentibus ne-
gotiis illam Heracleae relinquit, ipseque rebus ur-
gentibus occupatur2).  Nec longo intervallo post,
cum a laborum distractione quictem ageret 3), "Sar-
des illam arcessitam pari amore complectitur.” Post-

b guod Palmerius statuit, Polyaeni loco (VI, 12.) emen-

ato, (ut *Aréfaidpos, Avoupdxon xal*Apdiepios vids lcﬁeret

pro xed Mauxpidns vel Mrepiol vics) Lysimachum ex Ama-

stride filium Alexandrum excepisse, id pro certo po-
nere veritus sum.

#) Proximo anno, OL 119, 4 = 301. a. Chr. —(nam quod
sub fine anni 392. Ptolemaeo in Syria nunciatum’ est,
commisso inter reges proelio Lysimachum et Seleucum vi-
ctos Heracleam se recepisse victoremque Antigonum cum
exercitu in Syriam contendere, falsus erat rumor, Diod.
XV, 114.) — Lysimachus conjunctis suis cum sociorum
copiis hostem adortus ad Ipsum, Phrygiae oppidum,
devicit; quo proelio Antigonus multis sauciatus jacu-
Iis peremptus est. V. Diodor. Libri XXI Ecloge I,
ﬁllut. Demetr. 28 == 30., alios quos laudat Mannertus 1, ¢,

v € 3s —

#) Post victoriam ad Ipsum, facta Antigoni regni partiti-
one, Lysimacho, Cappadociam propriam omnesque in-
ter Taurum et Antitaurum provincias, h. e, universam
Asiam minore_m adepto (v. Mannert. 1, c. p. 264. sq.),
per tempus ‘aliquod otioso esse licuit.
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quam vero ad Pfolemaei Philadelphi sororem 1), ¢y;
nomen Arsinoe, amorem transtulisset, causam Amg_
stri praebuit disjunctionis, utque deserto illo Hery_
cleam occuparet. Quo reversa Amastrim urb em
erexit et colonis frequentavit 2).« —

»Clearchus autem, ad virilem tum actatey),
progressus et civitati Heracleae pracfuit et in belljg
non paucis, quae vel ope sua propulsaret ab aliig
vel illata sibi defenderet, specimen praeclarum edj’
dit. Inter quac etiam, dum Lysimacho contra Getag
belligeranti operam navat, captus est cum rege, eq.
que ex captivitate soluto, ipse quoque prudentiy
Lysimachi postea est dimissus 3). — Clearchus igituy
et fraler Oxathres, in regno paterno snccessores, le_
nitate et benificentia erga subditos patre longe infe._
riores evaserunt. Quid? quod ad nefarium et exse.
crabile facinus sunt delapsi. Matrem enim, quae
nihil in eos grande peccaverat, cum navi se commij.
sisset, insigni commento et flagitio mari suffucan .
dam curarunt.«

(Memn. 7.) »Quam ob causam Lysimachus, Ma.
cedoniae regno tum potitus, etsi propter Arsinoeg

4) Quod h. L. legitur mjy Guyarépe Mrodepaiov 1o Biradéinge,
pro édeagy, hujus peccati auctorem non Memnoncm (quy
quiyse ¢. 9. et 15. haud obscure Ptolemaeum Cerannum,
Lagidae filium, ut fratrem Arsinoes commemoret), seqq
Photium vel amanuensem esse, jam Wesselingium ip
Observ. Var. Lib. I. c. 26. p. 106. sq. observasse video,_

') De hoc Paphlogoniae pago, in quem quattuor priscag
antiquitatis oppida, Tius, Cytorus, Sesamus, Cromna,
ab Amastri regina conjuncta sunt, ubi ad fines Hera.
cleotidis venerimus describendos, plura disputabimus,

) Historiam belli a Lysimacho contra Getas gesti, quoq
inter priorem et alteram Demetrii in Boeotiam expedi.
tionem h. e. inter Ol. 121, 3. et Ol. 122, 2. ponendum esy
(v. Clinton. Fast. Hell. p. 239. ed. Kriiger p. 154.) aliy
aliter narrant: Strabo VI, 462. Pausan. I, c. 9. §. 7.
Plut. Demetr. c. 29. Diodor. in Excerpt. De Virtut. e
Vitiis. L. XX1., ed. Wessel. p. 559. Polyaen. L. VII, 25,
Justin XVI, 1. — Memnon reém ita narrat, ut quae ceteri,

T excepto Polyaeno, qui Lysimachum cum centum milli
bus interfectum tra:]it, memoriae prodiderunt, facile
inter sese conjungi possint. V. Mannert. L c. p. 304 sq,
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consuetudinem Amastrim a se abalienarat, cum ta-
men pristini amoris quasi igniculum ferret, et im-
mane ac delestabile hoe scelus non tolerandum du-
ceret: animi quidem apud se decreta quam arctis-
sime conlinuit, antiquae interim necessitudinis stu-
dium Clearcho ostentans: sed tamen arte multa et
strategmatis ad fallendum compositis, — occultare
enim quae vellet, mortalium ingeniosissimus perhi-
betur, — Heracleam, tamquam publico recipientium
commodo id fiat, ingreditur: et dum intimam patris
affectionem larva quadam Clearcho eique addictis
prae se ferret, parricidas illos e medio tollit, primo’
Clearchum, deinde Oxathrem; et sic justas maternae
caedis poenas exigit 1). Hinc ubi, redacta in cliente-
lam suam civitate, opes tyrannorum dominatu colle-
ctas in praedam suam vertisset, et quod diu exspe-
ctaverant, liberam civibus rempublicam re-
stituisset, in summ se regnum recepit, (aduay dus
dnpmoxpatelvbat Tovs woATac).« —

Quodetsi jam imperium tandem domesticorum
Heracleae tyrannorum finem cepit, nihilo minus ta-
men etiam proximos octo annos huic periodo, qua
historia tyrannidis contineatur, adnectere debemus.
Namque Lysimachus democratiam quidem restitue-
rat, sed mox miserum i modum Heracleotae a spe
magna destituti, non minori a regio praefecto, quam
a pristinis suis tyrannis, crudelitate oppressi tencban-
tur.  Sic tamquam pilam rapuerunt inter se rempu-
blicam, nescio dicam reges a tyrannis an tyranni a
regibus. )

(Menmn. 8) »Reversus igitur Lysimachus ad
sua, Amastrim laudibus extollere ejusque mores et
imperium demirari, utpote quod ad id magnitudinis,
potentiae, majestatis elatum corroborasset; uniceque
praedicare Heracleam, sed ut in partem laudis veni-
rent etiam Tius et Amastris, quamn nomine suo ce-

') Dionysii filios per annos {7 regnasse Diodorus tradit
X, 77. =— Eandem quam Memnon respicit rem Ju-
stinus X VI, 3. init, ,,Victor (sc. Demetrii) Lysimachus,
pulso Pyrrho, Macedoniam oecupaverat. Inde Thraciae
ac deinceps Heracleae bellum intulerat”
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“lebrem illa condidisset. Haec crebro jactans Arsing_
en exstimulavit, ut urbium tantopere ce]cbratarum
dominium affectaret, quaeque affectabat, sibi donayg
peteret. At is gravilatem muneris practendens, i,
itio preces non admittebat, sed tamen progressu tem
poris cxoratus concessit. Ingeniosa enim ad circuyy, _
veniendum fuit Arsinoe et jam senectus ipsa may
sucfactum dederat Lysimachum. Potita igitur Haa‘
cleae dominaiu Arsinoe Heraclidem eo Cymaeun;
mittit, virum illius observantem et studiosum, se
alioqui praefractum et in consiliis dandis ct exsequey,
dis industrium et acrem. Hic ubi Heracleam venig
cum alias res nimis rigide administrat, tum muligg
civium criminibus onerat nec pauciores S"P})licio
afficit; et sic felicitatem vixdum exortam cives deuuo
amittebant.«

(Memn. 9.) »Ceterum Lysimachus, proptere,
quod exstigatione Arsinoes natu maximum et optj
mum filioram Agathoclem, e priore sibi conjuen
natum 1), — — ab illius fratre Ptolemaco Cerauy,
necari passus esset, in odio erat subditorum. Et Se0
leucus his cognitis et quam facile sit, regno homi‘
nem cxcutere, civitatibus ab co deficientibus, proe.
lium cum eo conserit: in quo Lysimachus dum fq.
titer dimicat, pilo trajectus occumbit. Trajecit au(e";
vir Heracleotes, nomine Malcon, Seleuco militang
subversoque co, regnum ad Seleuci dicionem ut pay.g
accessit,« Ol. 224, 4. = 281. a. Cbr. Hic XIL Mo
mnonis liber desinit. =

-

") De Agathoclis interitu praeter Memnonem conferay,,
Strabo XIII p. 623. Paus. 1. c. 10. Appian. Syr. c, x
Justin, XVII, 1. Lysimachum quattuor habuisse UXOraq
verbo monuisse sat est: primam Meeridam Odrysiade
ex qua Agathoclem, Arsinoen et Alexandrum (Polyaen'
VI, 12; nisi forte hic ex Amastride est, v.supra p. 85, n, ),'
alteram Nicaeam Antipatri filiam, ex ‘qua Arsinoen; te.t’
tiam Amastrim, ex qua fortasse Alexandrum; quartan,
Arsimnoen, ex qua Ptolemaeum, Philippum, Lysimg_
chum. ~ Vehementer errant qui Agathoclem Amastrig;,
filium faciant, Lysimacho vix ante Ol. 119, 3. nuptae,
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(Memn. 10.) »Heracleolae andito Lysimachi in
teritu et quod a populii sno nex illiillata esset,
animos confirmant et pro libertatis recuperandae de-
siderio fortes se viros declarant, quam per annos
84, primum quidem tyranni domestici, (ab Ol 104,
1. usque ad Ol. 123, 1. = 76 annos) el post eos Ly-
simachus (Ol 123, 1. — 124, 4 = 8. annos) ercplam
tenuerant. Quare Heraclidem conveniunt ¢t, ut non
tantum salvus et incolumis, sed etiam splendido mu-
nerum viatico instructus excedat, pristinam modo li-
bertatem obtincant, suadent. At cum (antum abes-
sel, ut persuadcreut, ut etiam ira tyrannum inflam-
mari et nonnullos de suis ad supplicia rapi ab eo
viderenl: pacto cum pracesidii praefectis (705 ¢ppovp-
dpxois) inito, ut aequo in vepublica jure uterentur, et
uibus fraudati essent stipendia reciperent, Heracli-
gem in vincula conjectum ad tempus custodiunt.
Metu dehinc soluti mocnia arcis fundamenta usque
diruunt et missa ad Seleucum legatione Phocri-
fam civitatis principem et curatorem faciant (s 7¢-
NEWS ETUAEINTAY ).

Errata,

Pag. IV, hin. 35: ,vel apud veteres fragmenta. vel — ete,
— §. ~— {1: pantiquiorem.’’
—- 12, — 29: cogitemus.”
— 33 — th: Apollims”
— 10. = 10: .depacisceretur’
I -, LS by Ty
— A — 17: .vindicavent.
— = — 23 ,praefrachs.”
sl e il e Bl
== 251, ,8AVISOS, o
= 48, — 1: _locis supra lectis.’
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