Autour une Coniroverse scieatifigue

LE GISEMENT DE GLOZEL ()

L’opinion de M. J. Loth, membre de VInstitut,
' protesseur au Collége de France

Et voiel le savant serein, méliculeux, précis, Ii
inclinerait & ne plus rélorquer, hors des publica-
tions spéeiales qu’il diriga ou auxquelles il colla-
bore, les alfirmalions des négateurs de I'authen-
ticité glozélienne, Ceux qui ont wvu et touché
éroient; que ceux qui doutent se donnent la peine
dé voir et de toucher; — tel est le sens généra!
de Ia réponse qu'ii nous it tout d'abord, quand
nous l'interrogelimes sur les raisons qu'il a de
formuler, & propos de Glozel, cetle conclusion :
« La supercherie est impossible. Dire le contraire
est un véritable défi au bons sens. » Ce ful seule-
ment sur notre insistance que M.  Loth consentit
& nous communiquer ses plus récents éerils con-
sacrés & la queslion el & notus faire les déclara-
tions qu'on lira plus loin.

La carriére scientifiqus de M. J. Loth est ddjn
longue. T! a éld doyen de la facullé des lotires de
Rennes el 11 y a ocenpé la chaire de langue cei-
tique. Par ges travaux de linguistique et d'archéo-
logie, il a confribué & établir la chronologie des
époques mégalithique et éndolilhique. Ces der-
niéres années, il a pris pour sujel de ses cours au
Collége de France « I'Armorique & I'époque de la
pierre et & I'époque du métal ». Il a pratiqué lui-
méme de nombreuses fouilles dans le Morbihan.
Enfln, M. J. Loth est allé par deux fois & Glozel.

— Le réeit détaillé, nous dit-il, de ma premiére
visité & Glozel, en compagnie de Pabbé Breuil, se
trouve dans le Mercure du 1* décembre 1920,
Aprés le départ de I'abbé Breuil, je suis resté sur
le ferrain el j'ai assisté 4 de nouvelles fouilles.
J'ai vu sortir de terre, d'un sel absolument
vierge, j'en suis sfir, eing objets, parmi lesquels
un galet gravé de signes alphabéliformes el une
petite brique & eupules du méme genre. Le 19 mai
4927, date de ma seconde visile, en un point in-
tael du sol, choisi par moi, le docteur Morlet a
exhumé une tabletfe A inscriptions, une bobine
a deux pointes, une grande lampe & bords hauts
el droits, une idole en argile bissexuée, une ai-
guille sinueuse cassée i I'extrémité, J'ai reconnu
que tous ces objels étaient parfaitement en place,
dans un terrain vierge de tout remaniement,

Comme nous lui rappelions quun galet a été
reconnu faux par un sdvant donl nous avons rap-
porté le témoignage, M. J. Loth nous répondit :

— Le savani qui vous a fait celte déelaration
& eu tort de ne pas aller 4 Glozel, Il aurail pu
eonslater sur place, en fouillant lui-méme, que,
par suite de la composition de la terre de la
cotiche archéclogique, il se dépose fréquemment,
sur les objets enfouls une sorte d'enduil orga-
mique. Le docteur Morlet a signalé la présenae
de cel enduit aux savants qui ont examiné see
trotvailles; il I'a encore récemment signalée 3 la
eommission inlernaltionale; sur une des aiguilles
déeouvertes, cet enduil est complétemen) noir. Et
puis, le paléontologue en question aurail pu faire
analyser les corps étrangers qui lui ont paru sus-
pects. Gélaline? collé Tofle? mais ces mafidres
sont solubles dans I'eaul D'ailleurs, quel intérél
aurail pu avoir un faussaire 4 déposer un enduil
sur ce galet? Ce qui m'étonne, moi, c'est I'élonne-
ment d'un savant a I'aspect plus clair du galet
sous l'enduit...

M. J. Loth nous a ensuile parlé du docteur
Morlet qui lui fit visite peu de temps aprés la
publication de son premier bullelin sur Gloze] :

— C'est, nous dit-il, un excellent observateur,
doué de perspicacité, un chercheur infatigable et
scrupuleux. Depuis le commencement de ses ra-
cherches, il a acquis, en préhistoire, une ineon-
testable eompétence qu'attestent tous les mé-
moires qu'il a publids,

Les découvertes de Glozel ont bien, au juge-
ment de M. J. Loth, toule limportance qu'on leur
a allribude, et il corsentit & résumer pour nous
les eonclusions qu'il en tire el qu'il a déja fait
connaitre, notamment dans la Revue celtique, au

cours d'une étude sur « I'Ecriture & I'époque pré-
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= pendant, tonglemps, explique=t-il, 1o grand
probléme, & I'dpoque de transition du paléolithi-
que au néolithique, a éé la brusque et compléte
disparition de la eivilisation magdalénienne, eau-
sée par l'adoucissement du climat, On supposa
méme que I'homme avail quitlé notre pays et
suivi le renne dans sa migralion vers le nord de
I'BEurope, st que les néolithiques étaient des étran-
gers venus du sud. Et I'on appelait hiotus cetle
solulion de continuilé entre le paléolithique et le
néolithique. La découverle de Pielte dans Ia grotle
di Mas d'Azil permit, non de combler, mals d'at-
ténuer sensiblement ['hiatus néolithigue. 11 fut
démontré qu’il n'y avail pas de solution de conti-
nuité entre la eouche magdalénienne et la couche
néolithique, Toutefois, les deux civilizations
étaient absolument différentes. L'art glyplique no-
tamment, si caractéristique de I'époque du renne,
avail disparu; aussi a-t-on essayé d'expliquer
cette révolution eb par une évolulion logale nssez
limitée, el par des influences venues du sud-est.

» La ecivilisation de Glozel est, au contraire, la
continuation, sans influences extérieures, de la ci-
vilisation magdalénienne, an évolulion naturelle
sous l'influence de modiflcations elimalériques.
Encore que leurs artisles soient moins habiles, les
Glozéliens ont hérilé du gofit de la gravure des
Magdaléniens. 8i les Aziliens sont les suceesseurs
des Magdaléniens, les Glozéliens sont leurs Aéri-
tiers.

» L'art de Glozel est done inférieur, Cela peut
g'expliquer par la différence d'existence entre
Magdaléniens et Glozéliens, Le climat s'est modifié.

T oo Flaxdl y Ina das trngladyvtos  Tle |
Vivent en pleth Aie4f¥ ohassent ot vivent encore,

au début, de chasse; ils pratiquent la gravure,
restée volive, mais ils ne disposent plus pour sy
livrer et en acquérir la mailrige, des longs loisirs
des cavernes el grottes auxquels les rigueurs du
climat condamnaient laurs aneéires.

» L'apparition de la civilization de Glozel est
une surprise, mais ce n'est pas une énigme, Ce
qui en est plutdt une, c'est sa brusque disparition.
Glozel n'a pas essaimé et a disparu & la fin du
néolithique ou au début de I'énéolithique. La seule
explicatiéen que j'en entrevois pour le moment,
o'est que la civilisation de Glozel est restée isnlée,
goil que ses représentants aient été jaloux de leur
supériorité et fussent hostiles & foute idée de

ropagande, soit qu'ils aieni été, d’assez bonne

eure, enftourés d'une population de race ou de
croyance différentes, el que leur civilisation ait
fini par élre étouffée par une eivilisation infé-
rieure, mais plus nombreuse et plus puissante, 11
y a des vestiges de la eivilisation mégalithique
dans le Bourbonnais, Il est possible que ce soient
les porteurs de la civilisation mégalithique qui,
eux, n'onl jamais possédé d'éeriture véritable, qui
ajent fini par porter le dernier coup A une civili-
sation qu'ils ne pouvaient comprendre et qu'ils
avaient vraisemblablement appris a redouter. Jus—
qu'ici, les fouilles n'ont donné aucune irace sen-
sible de bouleversement ni de violence, Lo respect
et aussi la frayeur ont di préserver le sanctluaire
glozélien d'atteintes sacrildges. Les lettres elles-
mémes, gravées sur de l'argile, devaient inspirer
un religieux efiroi. L'dlite glozélienne, si elle n'a
pas été supprimée violemment, aura fini par étre
submergée dans la masse d'envahisseurs de plus
en plus nombreux, restés inacecessibles & des in-
fluences civilisalrices s'opposant & leurs croyances
el & leurs traditions.

» En somme, couclut M. J, Loth. Ies découvertes
de Glozel sont inattendues et peuvent sembler dé-
concertantes. On est surpris par la révélation
@'une civilisation avaneée, possddant une éeriture
4 I'époque néolithique méme, en Gaule centrale,
écriture qui s'apparente aux plus anciens alpha-
bets linéaires de I'Egypte, du domaine égéo-cré-
tois et de I'bérie. Mais, tout invraisemblables
qu'elles paraissent, les découvertes de Giczel sont.»

Ainsi nous parla M. J. Loth, membre de I'Ins—
titut et professeur au Collége de France,

JEAN LEFRANG,
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