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Auf’ der im Herbst 1896 unternommenen zweiten Reise f[ir das von mir
- heavheitende  Corpus Inseriptionwan Graecarum  Peloponnesl et inswlarum
vicnarwne, auf der ich mich wie auf der crsten der Begleiting des Herrn
Dr. Karl Fredrich zu erfreuen hatte, habe ich mich neun Tage auch in
Acgina aufgehalten.  Iuschriften teifft man hice, aufser cinigen hekannten
im Gebirge noch anniihernd an ihren wrspriinglichen Stellen im Freien
liegenden avchaischen Stitcken und den in den massenhaften Grihern, so-
weit man sie gerade nicht wicder zugesehiittet findet, aufgemalten, in pri-
vaten Grundstiicken  zerstrent wnd vor allem zahlreich in verschiedenen
Ritumen des Dimarchion und in oder vor dem grofsen Gebiude, das jetzt
als Gefingnifs dient und ehemals Waisenhaus war.  Ieh habe gegen hundert
Steine copiven konnen und verdanke diesen reichen Krfolg der thatkediftigen
Unterstiitzung  Einheimischer, zuniichst dem  stellvertretenden Dimavehen
M. Emmanuil, dessen Machtwort oder Empfehlang mir in den dffent-
lichen Gebitden jeden Winkel zugiinglich machte und stets hitlfreiche inde
zunl Wenden der Steine bereit stellte: fiie die zerstreuten Inschriften hat
mit munermiidlicher Lichenswitrdigkeit der ortskundige Lehrer Antonios
Pelekanos, der mich Tage lang hegleitete, unschittzbare Dienste geleistet:
chenso aneh der in Deutsehland gebildete Vorsteher der hellenischen Sehule
Drv. P Iviotis, der die epigraphische Wissenschaft dureh eine als Schul-
programm 1893 verdflentlichte werthvolle Movographie tiher acginetische In-
sehriften herveichert hat.

Die in den heiden offentlichen Gebinden vorhandenen Denkmiiler sind
der Uberrest des ersten centralen Antikenmuseums, das der nene gricchisehe
Staat in dem  damaligen Waisenhause von  Aecgina gegrimdet hatte.  Ios
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4 M. FRANKEL:

wurde im Miirz 1829 unter der Xpliorie von A. Mustoxydis crdffnet; sein
erster Vorsteher war der Archimandrit Leontios Kampanis, der bis Juli
1832 fungirte. Sein und zugleich Mustoxydis’ Nachfolger A. Iatridis blieh
im Amte, bis im October 1834 die aeginetische Sammlung ihver Bestim-
mung als Centralmuseum entkleidet wurde und er die Sehliissel mit einem
doppelt ausgefertigten Inventar an den Leiter der Kriegssehule zu ibergehen
hatte. Am 24. November 1836 wurde der Transport der Alterthiimer nach
Athen verfiigt und im September 1837 ausgefiihrt; doch sollte in Acgina
cin Localmuseum verbleiben, und es wurden daher laut Protokoll vom
28. September 1837 dem Dimarchen »eine Anzabl von Architekturstiicken
und werthlosen Gefiifsen, 48 Insehriften und 87 Reliefs« iibergeben. Unter
den Reliefs sind hier, wie der heutige Bestand zeigt, zu allermeist ehen-
falls mit Inschriften verschene Grabsteine verstanden. Nach Athen kamen
»neun mit Gefiifsen gefiilite Korbe, einige andere Altertiimer und g5 Sta-
tuen und Reliefs«.

Diese Thatsachen, die ich aus Paul Kavvadias® Prolegomena zu sei-
nen [Avmra Tov éBvikov Movoelov 1 (év ABivais 1890-1893) wicderhole,
zeigen, dals die Provenienz der in den heiden 6ffentlichen Gebiuden von
Acgina befindlichen Steine zundichst ganz unsicher ist.  Nach Kavvadias® auf
das Protokoll gestiitzten Mittheilung (a.a.0. p. 20) meinte man, »aufser zweien
Reliels alles auf der Insel selbst Gefundene und eine Anzahl hauptsiichlich
aus Delos stammender verstinmelter Reliefs«  zuriickgelassen zu haben.
Aber dals diefs keinen Anhalt gewiéhrt, zeigt sich schon darvin, dals wir
cinerseits von den ehemals im acginetischen Museum vercinigten Inschriften
u. a. eine so wichtige acginetischer Provenienz wie das Psephisma C. 1. Gr.
Il add. 21394" jetzt im Museumn von Athen finden, andererseits in Acgina
Steine, die sofort als megarisch und attiseh zu erkennen sind.  Unsere
Mittel, ecine Sonderung duorchzufiithren, wiirden ganz unzurcichend sein,
wiire nicht das Inventar aufgefunden worden, das Kampanis iiber die
Eingéinge des ihm unterstellten Museums von dessen Erdffnung bis zu scinem
Abgange gefithrt hat, wobei er die Provenienz jeder Nummer angegelen
hat. Diese unschiitzbare Urkunde, die bei der General-Ephorie im Unter-
richts-Ministerium zu Athen aufbewahrt wird, verdffentlicht zu haben
(Mwrrd 1 p.111l), ist cines der grolsen Verdienste von Paul Kavvadias.

' Vergl. das gleich zn crwiihnende Inventar von Kampanis p. 32 Nr. 344.
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Dic cinzelnen Actenstiicke, aus denen das Inventar Desteht, sind  siimt-
lich am 10. Juli 1832 von Kampanis unterzeichnet worden', also hegleitete
es offenbar das Protokoll, dureh das er die Sammlung seinem Nachfolger
iihergah®  Das entsprechende Inventar Iatridis™ vom Jahre 1834 ist leider
hisher nieht wieder zum Vorscelicin gekommen, wnd so Dbleiben wir iiher
cine Anzahl von Steinen (S.11 A1) nochh in bedauerlicher Unsicherheit.

Die Pflicht, die Herkunft der von mir in Aegina gesammelten In-
schriften nach Mogliehkeit zu ermitteln, nothigte zu einer Durcharbeitung
des Verzeichnisses von Kampanis, unter ITeranziehung der anderen Zeug-
nisse iiber den inscehriftlichen Bestand  des eliemaligen Central- Museums?.
Das Krgehnils dieser Arheit will ich in der Weise vorlegen, dafs ieh in
iibersichtlicher Aufzihilung die Mittheilungen iither die von mir gesclienen
Steine mit dem aus den gedvuckten Quellen zu Gewinnenden  vereinige.
Den ITauptzeugen Kampanis habe ich, um fiir die Benutzung meiner Listen
weiteres Nachsehlagen moglichst zu exsparen, fast iitherall mit seinen eigenen
unverkiirzten Worten sprechien lassen.  Ausgeschlossen habe ich von den
in seinem Verzejichnifs enthaltenen Stieken nur, was das zukiinftige Corpus
allein angeht, also das Peloponnesische und Acginetische, dem nicht in
der Litteratur filsehlich eine andere ITerkunft zugesprochen worden ist.

Voranschicken maelite ich ecinigen cinleitenden Ausfithrungen eine Pro-
venienz- Liste der gesamten, also nieht blos der inschriftlichen von Kam-
panis verzeichneten Eingiinge, wobei jedoch seine Aufzihlung von Miinzen,
Terracotten und anderen kleinen Gegenstiinden (S. 33 ff), die er ohne Nume-
rirung gelassen hat, aufser Acht bleiben konnte. Die Zahlen gehen IKam-
panis” fortlaufende Nummern an.

Aegina. 1-21. 47-56. 71-75. 8o. 81*. 82. 83. 84°. 85. 135-137.
141—144.153. 165. 168. 171. 174-176. 209. 210. 228. 303. 312. 315-—-320.
328. 329. 335. 339- 344- 346. 347.

' Dic Jahreszahl 1830, die wir einmal, anf S. 26, lesen, ist gewils nur Dinck- oder

Sclneibfehler.

2 Dazu stimmt sein mnten 8.6 Anni 5 abgedruckter Vermerk.

# Nicht benutzen komnte ich leider Mustoxydis' H Alywaia, 'Epnpuepis phoNoyucy (1831),
die ieh in den Bibliotheken von Berlin, Bonn, Gottingen and Ialle vergeblich gesucht habe.

* W'Edepev wito .. 6 vmiTpogos Tis kvPepuijoems«.  Dic Angabe der Provenienz wiirde
nicht fehlen, wenn es nicht Aegina selbst witre. Ex ist gewils das noch hiente im Dimarvehion
hefindliche Grabrelief, dessen Inschrift bei Le Bas, Voy. Inser. 11 1747 steht.

5

8 Uber die Provenienz von 83.84 s. unten zu unsercr Nr. gr.
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Attika. 145. 146. 310. 311. 313. Athen g5. 96, 172, 173. 221.
226. Salamis 25-32. 36. 37. 88—g0. 115—122. 150. 155—164. 160.
170. 301. 306. 307. 321—325. 334. 345. 354. KEleusis 123, 124. 133.
340. Eleusis und Megara 191196, 198—206.

Megara, 38-46. 69. 70. 97. 98. 309. 327. 338. 341. 350. 351I. 353.

Pelopounes. Kovinth ro5—108. Nauplion 231. Myli' 227. Ha-
gios Petros (Kynuria) 177—-137.  llermione 66-68. 214—219.

Nordgricchenland. Theben 211—213. Nanpaktos rog—112. Ma-
kedonien 102—-104.

Inseln. Poros 207. 208. 222—225. Keos 138, 139. 147—-140.
Kythnos 33~35. Andros 125.126. Tenos 132. Mykonos 242—297°%
Aus Mykonos, urspriinglich rheneisehier Provenienz 22—24.  Rheneia®
57-65.134.188-190. 298 —300. 302. 304. 308. 314. 326. 330—333. 336.
337. 342. 348. 349. 352. Syra 127—131. 154. 166. 167. Confiscirt in
Syra 232—241. Aus Syra, urspriinglich parvischer Provenienz gr—gy4. Pa-
ros 76—79. 9g9—101. 113. 114% 343. Kreta 151, 152.

Unbekannte Provenienz. 86. 87. 220. 229.°

Ehe wir die Kampanis’schen Listen henutzen, miissen wir pritffen, mit
welehem Zutrauen wir diefs thun diefen.  Es hat sieh ergehen, dafls das
von Kavvadias (M\vmra 1 p. 10) ausgesprochene Urtheil lediglieh zu wie-
derholen ist: es fehlt den andeutenden Beschreibhungen  jede Sachkunde
und Genauigkeit, aber die Angaben her die Ierkunft sind sorgfiltig und
zuverliissig. In der That werden diese in allen Fillen Destitigt, wo uns
cine ganz sichere Controle durch andeve Zeugen moglich ist: man findet
Belege hierfiir unten zu unseren Nummern 30. 32. 33. 43. 45. 46. 106—108.
I11. 112, 115, Damit sind die Bestiitigungen nieht einmal crsehopft: wir

kinnen hierin also unbedingt auf das Inventar haven, und die starken, bei

U owrav Mukowe, gewils das argivische Myli (Lerna); das enboeische wiire woll niiher

bezeichnet worden.

S amten So7 M.

¥ Es steht immer Ajlos, womit bei Grabsteinen nne Rlieneia, nengriechiseh Meydny
Aijnos, gemeint sein kann,  Das eine Mal, wo Kampanis Delos verstanden wissen will
(Nr. 244), sagt er unterscheidend Miepa Ajhos.

+ Uber die Provenienz von 113 und 114 s, unten zu unserer Nr. 113,

5 Die Nummern 130 und 197 sind ans Verselien in dem Inventar iibergangen, was
Kampanis hei der Ubergabe ansdeiicklich zn Protokoll gab: p.o25 « /97, 140 ApiBpol jgy evpy-

Ocvres eis Tov mapovra Katdhoyoy, 66 pefuwwontar mapa Toi idlov K. Kanmdvye,
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der Lesung der Inschriften begangenen Fehiler haben seinen holien Werth
fiir unsern Zweek nicht wesentlich beeintriichtigt, da die Identificirang
deunoely zameist mit Sieherheit moglich ist. Wo nur das Vorhandensein
einer Inschrift ohne eine Andeutung ibres Inhaltes angegeben ist, habe ich
auf Vermuthungen verzichtet; es mag hicr cine kunstarchacologiselie Unter-
suchung, die dringend zu wiinsclien ist, noch einige Identificirungen heraus-
bringen koénnen.

Ciner Rechtfertigung bedavf die Zuteilung der Kampanis’schen Num-
mern 242—297 (unten in dem Absehnitt IV () nach Mykonos. Diese Her-
kunft wird nimlich nicht angegeben: die Steine sind in einem hesondern
Actenstiick  verzeichuet, das folgende Aufsehrift triigt: » Kardhoyos Tav
apywoTiTov, drooTeN\ouévwy wpds Thv émrpomiy Tis Oikovoulas dut Tov
U apl. 4486 éyypagove, . h. »Verzeichnils der laut Begleitschreeiben
Nr. 4486" an den Vorstand der Verwaltung cingesandten Alterthiimer«.  Die
Aufzihlung erfolgt dann in kleinen, 1—-12 Nummern amfassenden Absehnitten,
deren jeder eine Ubersehrift trigt: der letzte »Anpoyepovric Myxdvou
(:Altestenrath von Mykonos’) dwpeal«. die iibrigen je cinen Personen-(Vor-
und Familien-)Namen, drei Mal ebenfalls mit dem Zusatz dwpead*.

Offenbar war der Wolmsitz dieser Personen, selhstverstindlich der Vor-
besitzer, mit dem Ahsendeort, der aus dem Begleitsehreiben zu ersehen
war, identisch; denn wiiren, was an sich ja mdaoglich wiire, die Stiicke
aus verschiedenen Orten vorerst an eine Sammelstelle  zusammengehracht
worden, um von da nach Acgina bhefordert zu werden, so ist es un-
denkbar, dafs man nieht zu den Personennamen die Wohnorte angegeben
hiitte.  Also ist die Provenienz aller dieser §6 Stiicke eine einheitliche:
Mykonos. Nun berichtet der Bildhauer Emil Wolff in den dwnali dell’ 1
stituto 1829 p.141 »Ricontrai - - molti - - cippi presso diversi abitanti di Nira
e di Miconi ed v e agazzing  dell” awdtima sola e vudi pie di quaranta,

i quali per ordine del governo come offelti pubblici erano  raceolti dai - parti-

! Diese authentische Uberselzung verdanke ich . Panl Wolters in Athen. Nach

gittiger Auskunft des Hrn. Kavvadias ist das Begleitschreiben nicht mehr vorhanden.

2 Nach giitiger Belehrang  des 1lrn, Profl Mitsotakis stammte die Dimogerontia
von Mykonos noch aus der tiirkischen Zeit; noch hewte giibe es diese Finrvichtnng in den
unter (irkischer Herrsehaft stehenden gricchisehen lnseln. Die Dimogeronten, die Vorstelier
der christlichen Gemeinde, von der sie gewiilile werden, haben unter dem Vousitz des Bischofs
die christlichen Schulen und Kirchen und die vormandschaftlichen Angelegenheiten zu ver-
walten und ilive Gemeinde gegeniiber den tiivkischen Behorden zu vertreten.
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colari possessori, che solecawo formarsene wve specie di commercio coi capilani
de’ bastamenti o o viaggalori che approduvano ol isola«,  Aus diesem -
guzzino von Mykonos wird nach Wolll’s Zeichmung in den Awnali p. 146
die Inschrift verdffentlicht, die sicher als von Kampanis Nr. 274 (s. unten
unsere Nr. 94) in unserer Rubrik aufgefithet zu erkennen ist, und die auch
von den Mitgliedern der Fapedition de Morée in Mykonos geschen wars
vergl. 111 S. 34 Nr.20, mit der Angabe p. 8 »venant de Delos et dessinee
[T.19, 1] @ JMyconic. Noch zwel weitere zugehorige Stiicke haben  die
Mitglieder dieser Expedition in Mykonos gezeichnet: Kampanis® Nr. 262
(s. unten unsere Nr. 86) und die von Kekule, Die antiken Bildwerke im
Theseion S. 111 unter Nr. 274 als »abbozivte Harpyic« beschriehene Marmor-
figur, die in dem grofsen franzosischen Werke I pl. 22, 1 mit der Angabe
(p-8) abgehildet ist » Celle figure, maintenand wy musée (Z’]ﬂ"yim), a ele dessinde
a Myconi«.  Denn diese Figur ist, wie mir Paul Wolters hemerkt, iden-
tisch mit der von Kampanis Nr. 242 sonderbar heschriehenen: »A'y(z)\,ua
uapudpwov, 0Wos Tpidv Ayyhkav modwv, TapaoTaivov Saudviov yuvakos,

. Man sicht, dafs der Scehlufs aut’ einheit-

awo ENePavTiuoy TATYOVT S «
liche Provenienz aller dicser Stitcke die Probe aushiilt.  Oline Zweifel hatten
die aus Privathesitz stammenden den Inhalt des von E. Wollt' erwithnten
Magazins gebildet, der von der Regierung zum Zweeke der Uberfithrung
nach Aegina theils dureh Kauf, theils dureh Schenkung erworben worden
war: die vorherige »Sammlung« derselben bedeutete  keine  Confiseation,
sondern nur die Sicherung gegen hefiirehtete Ausfulir.  Es ist sehr ver-
stindlich, dafs der Altestenrat die in seinem Besitz, vermuatlich in o der
Schule befindlichen  fiinf Stiicke als Geschenk  hinzufiigte.  Dals i das
acginetische Museum auch duvelh Kauf gesorgt wurde, ist sicher durel mel-
laehes Zeugnils Kampanis™.

Das Muscum war, wie die Liste S. 5t ergibt und natiiclich ist, vor-
zngsweise aus Gegenden beschickt worden, von denen der Transport leicht

war.  Fiir unsere Vorstellung von den Provenicenzen, die dennoch moglich

T Kekule sagt nicht zutreffend, vermutlich anf miindliche, ungenan aus Kampanis’

Inventar geschiopfte Auskunft von Evstratiadis (vergl. 8. IX), dals das Stiick, ebenso wie seine
N 65 und 163, »von Lenten aus Mykonos, welclie diese Sachen in Delos (Rhenea) gefunden
hatten, dem Gouverncment geschenlkt wurde«, Nr. 65 ist gewils Kampanis' Ni. 244,

2 8. unten zu Nr, 33. 51, aufserdem Kampanis za Nr. 221 und melicfach zu den nicht
numerirten kleinen Alterthiimern: p. 34. 35. 36.
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sind, ist am lehrreichsten unsere von Kampanis noch nicht verzeichnete,
also zwisehen 1832 und 1834 cingegangene Nr. 5o, die ans Mistra ge-
kommen ist.  Aufser der Insel selbst iiberwiegen Salamis, Megara, vor
allem aber die Cyecladen. Unter den 352 Stiicken, die Kampanis ver-
zeichnet hat, waren aus Mykonos 59, aus Rheneia 31, aus Syra 21, zu-
sammen 111 gekommen, und da man wulste, dals vielfach antike Grabsteine
nach Mykonos und Syra von dem henachbarten Rhencia heriibergehrachi
wurden, kann es nicht Wunder nelinen, dafs sich den ersten unkritischen
Autopten fiir die in Aegina gesammelten Sepuleralsteine die Vorstellung
rheneischer Provenienz nahezu veralleemeinerte.  Die Mitglieder der franzo-
sischen Expedition nach Morea hatten eine betriichtliche Anzabl dieser Gra-
schriften aufgenommen, die Ph. Le Bas in der Fapedition de Morée 111, 1838,
p- 31 und in.den Inscriptions Grecques et Latines recueilies en Grece par
la conenvission. de Morée Cal. 5, 1839, P. 139 ff. unter der Uberschrift » Riv-
niee verdftentlichte.  Der gleichen Ubertreibung machte sich Pittakis
schuldig, dessen Sclieden iiber die Le Bas’schen und andere in Acegina bhe-
findliche Insehriften Boeekl fiir die Addenda zum Corpus Inseriptionum
Graccarum Il 23220 1—-9g9 benutzt hat; fiir einzelne Stiicke zeigten zwei-
und dreifache Scheden Pittakis’ cin Sehwanken, das sofort die Unzuver-
lissigkeit seiner Angaben vervdit: so bat er b20.22. 24 cinmal Salamis,
cinmal Delos zugewiesen; 92 zweimal Delos, cinmal Salamis; 43 einmal
Delos, einmal Mykonos. Es ist selir natiielich, dals Boeckh Pittakis nun
keinen Glauben schenkte, wenn er einmal richtig cine andere Provenienz
als Delos angab (b 42; s. unten Nr.21).  Als dann Le Bas die chemals
acginetischen Inschriften in der grofsen Sammlung seines Werkes »Voyage
archeologique« abermals verofentlichte, hat er trotz einiger beriehtigter Zu-
theilungen nicht blos dureh Wiederholung alter Iertiimer, sondern auch durch
Hinzufiigung neuer die Verwirrung vermehrt'.

Um eine vollstindige Ubersicht zu gewiiliren, habe ich in das unten
tolgende Verzeichnifs von den in den Addenden des Corpus unter Rheneia
gestellten  Inschriften  aueh die aufgenommen, die nieht in Aegina ge-
wesen s, Es fragt sich, was von der urspriinglichen Provenienz der
Stiicke zu halten ist, die sich ehemals in Mykonos, Syra und Tenos he-
fanden; sie sind unten getrennt unter IV A, B, C aufgefithet. Die von My-

' So sind fiilschlich nach Rheneia verwicsen nnsere Ni. 1. 4. 32, nach Aegina 2. 46. 47.

t11—114, nach Salamis 1g.
Phil. - hist. Abh. nicht zur Akad. gehdr. Gelefrter. 1897. 1. 2
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konos sind gewis zum  allergrofsten Teile aus Rhenein; wenige  davon
werden auf Mykonos selbst gefunden, wenige von anderwiirts gebracht
worden sein. Denn dafs man von dem néichst gelegenen lebhaften Eilande
her die verlassene delische Totenstadt lange ausgebeutet hat, ist sicher:
Kampanis gibt flir drei inschriftlose Denkmiler von Mykonos (Nr. 22-24)
rheneische Provenienz ang ein anderes Zeugnifs findet man hei Rofs, Reisen
auf den Inscln IT 28; noch in unseven Tagen sind ja die kleineren delisclien
Funde der Franzosen in Mykonos geborgen worden. — Aus Syrva hatte
Boeekhh Abschriften zur Verfligung, die Rofs aus einem von Kokkonis ver-
fafsten handschriftlichen Kataloge des Museums von Hermupolis im Sommer
1835 genommen hatte. Iis ist anzunehmen, dafs Kokkonis fiir die im Corpus
Inseriptionum Graeccarum zu Rheneia gestellten Stiicke (s. unten Nr. 98) diese
Herkunft ausdriicklich angegeben und auch dafs er sie nicht generell olime
Privfung vorausgesetzt hatte; denn ffie cinen Grabstein des von ihm ver-
walteten Museums, C. L Gr. 2372d, hatte er Keos als Fundort vermerkt
und diher 78 nach Boeckh’s Lenma vorsiehtig nur ausgesagt. er scheine
rhencisch'.  Fir unsere Nr.1oo werden wir Kampanis®™ Ausdruck so auf-
(assen miissen, dafs der Stein in Syra sclbst gefunden sei. Fiwr Nr.gg ist
diefs zweifelbaft; ganz unsicher aber ist die Herkunft der noch iibrigen
Stiwcke Nr. 101-~103, die in Syra mit sichen anderen confiseivt worden waren®,
und die Annahme von Rheneia willkielich.  So hat Kampanis unter Nr.g1—-94
Stitcke, die aus Syra nach Aegina gekommen waren, aber aus Paros
stammten  (darunter unsere Nr.1og), und unsere Nr.r1og war iiher Syra
aus Andros gekommen., — Von den wenigen chemals tenischen Stiicken
sind unsere Nummern 66 und 71 ausreichend, 104 nicht so zuverlissig als
rheneiseh bhezeugt.

Jedenfalls stelit G die unter IV C) 1D, I veeveinigten Stiicke fest, dafs
sie nicht aus dem Gebiete meines kiinftigen Corpus (und auch nicht aus
Attika) stammen.  Dagegen verbleibt von den Steinen des ehemaligen acgi-
netischen Central-Museums  cin betréichtlicher Rest, {iber deren Herkunft

Thiceseh in Paros abgescliviebene Stein C. 1 Gr. 11 add.
2414k s Musewm von Ilermupolis gekommen, aus dem ilm Conze (Bullettino dell’ Inst.
1859, 169 Nr.6) nochmals veroflentlichie. Der letzte wissenschaftliche Besucher des Mascums
von Syra L. Pollak sagt (Mitt. d. athen. Inst. 1806, 194). seine Inschrifien seien »von den

1o Spiter st auch der von

verschiedencn Kykladen nach Ternupolis, dem Sitz der Nomarchie, geschickte.
2

Ewmil Wolll: (Annali 1829 p. 140) sah in Syra zwanzig cinem (ranzdsischen Reisenden
heschlagnahmte Grabsteine, die ans Rhenein gewesen sein sollen.
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jeder authentisehe Anhalt fehlt, ind diese werden aus Nothbehelf mit Vor-
behalt unter den Inschriften von Acgina abzudrucken sein’.

Besonders hervorheben mochte ich noch die auch fiir Arvchacologen
nicht unwichtige Thatsache, dafs beim Transport des aeginetischen Mu-
seums nach Athen sich ein Milsgeschick ervcignet hat: ein Teil der Steine
ist im Piracus verblieben, unter die Exde gekommen und, wenn sie wieder
ausgegraben wurden, als dort urspriinglich verschiittet angesehen worden,
Zwar zeigt 7. B. unsere Nr.112, dafs selbst eine datirte Fundangabe Pittakis’,
wie sie fitr Nr.12. 15. 25 vorliegt (s. dort), auf’ Glanben keinen Anspruch zu
haben braucht, und die fibercinstimmenden Mitteilungen Rangabé’s diivfen
vielleicht nur als Wiederholungen angesehen werden.  Aber cine Bestiitigung
gewiihirt. Evstratiadis™ Zeugnils iiber Nr. 26, und dals ferner Pittakis’ Aus-
sage gerade fiir drei aus Acgina Giberfithrte Steine wiederkehrt. dafs er
cinmal die Gegend des Piracus, zweimal hestimmte Ausgrabungen, hei denen
die Funde gemaeht sind, bezeichnet, lifst ecinem Zweifel an der Thatsache
keinen Raum.

Schlielslich bemerke ieh, dafs alle im Folgenden mitgetheilten neuen
Lesungen und Vergleichungen, soweit es nicht anders angegeben ist, meine

cigenen sind.

I. Attika.

A. Nicht im Corpus Inseriptionum Atticarum.

1. Im Dimarchion. Oberteil ciner IHerme. 1l.0.41, hr.o.27, t. 0.095.

IQNINEIK O MHA .'/un'l Nlll\'(liluir:?lt]\'

N E S‘)_ T E P O z VI-'(!’)T('!NI\
ME AITEYS lneirals

Bei Le Bas, Voy. Inser. I1 1958 als rhenciseh.  Die Inschrift wird. solange
sich nicht ein glaubhaftes Zeugnifs (iir ibre Herkunft aus ciner Kleruchie
findet, mit Nr. 2 und 3 unter die attischen aufzunehimen sein, wie mit Recht
bei Nr. 1o, 11, und C.I. A. IT 2300 geschehen ist, welcher Stein gleichfalls

' Von den Rhencia zugewiesenen sind dies C. 1. Gr. 23220 4. 8.106. 17, 19. 29—32. 37.
45. 49—53. §6. 60. 73. 77. 85. 86 (P, vergl. wusere Nr.95). 88—90. 94. 96. 99 = L.e Bas 1927.
1933 1944. 1945. 1948. 1957. 1959—071. 19069. 1976. 1984. 1985. 1988. 1993. 1995. 1996. 1999,
2011. 2017 ("). 2018. 2020. 2023. 2024. 2028. 2030. 2031. 2033.
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im Museum von Acgina war (auch C. 1. A. I 1866). — Line Weiliung an
Ton ist sonst nicht hekannt, sein Schatz aus C. 1. A. 1 210 Z. 8. Die Sehrift
schien mir etwa dem ersten vorchristlichen Jahrhundert anzugehéren.

2. Im Dimarchion. TFragment ciner Platte aus hymettischem Marmor.
Homig, bi 6,33, tiogte.

Ayt SA M EY Yy proauéfvys Tijs

pAE QREAIAAY I Tlohews AiN(iav) Avo|ioTpd-

HNEKKEPAMERR Tl éx Kepapéw|v . ..

4_0_\5 FTYNAIKAADC .. ov, ywaika A(ovkiov) [lo . .
5 e e o 1 olv, 'Of(u\'lz')\los P

Bei Le Bas, Voy. I1 1744 wnter Aegina. Avo|wrpdr|v habe ieh geschrie-
hen wegen C. 1AL 1T 1724 AveioTparos € Kepapéov: miglich ist auch
Nvo[wudylnv.

3. Im Dimarchion. Grabstele mit Palmettenbhekronung; weilser Mar-
mor. H.0.83%, hosl, t.0.08,

EXEKAHE

Exerns
APX I KAEIOYZE Apyikheions
PAMN OYZE I OC¢ Paluvm?mos.
vacat B A o B
5 H TCIlO T
vacat

er Schrift nach wohl noch aus dem vierten Jahrhundert v. Chr., in welche
Der Schrift | hl h aus dem vierten Jahrhundert v. Chr., lel
Zeit aueh die Orthographie ’Apxm?\e{ovs palst: s. Meisterhans, Grammatik
der att. Inschriften S. 36, 4. — Zeile 3 und 4 seheinen nieht viel spiiter
iinzugefiigt; sie enthielten den Namen un atersnamen eines  zweiten
1 reftigt ; enthielten den Nam d Vatersnam t
Todten.

4. Im Dimarchion. Linke obere Ecke cines Grabsteins in Form cines
Naiskos; vom Relief erhalten verstiunmelter Kopf eines Jinglings. Weilser
Marmor. H. 0.32, br. 0.40, t.0.10.

EKAAMAIOCAPTEMAC

Kampanis p. 20, 156 »Emepfrev adreae [Nr.155-164] 6 «vpos Tlatpidys iy
9 lavvaplov 1831 (Zehauivos) . .. Avdylvpov éyov 76 Te Tpoowmov ka
Tas yepas SiedpBappéva- pe émrypadiiv: Khavdios Aprepas«. Bei Le Bas
Voy. 1997 als rheneisch.
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5. Kampanis p.17, 115(=122) »Zahauis'. Tuipa papudpov pkpov, ue
émypagiiv: €mi dpyovros Japa.... KaxkwkpdaTovs ... ... .. «.

6. Kampanis p. 17,118 » Kohwwy ,Lukp(‘z éyovoa émvypagpiv: Meve-
kpaTns«. Aus Salamis, s. zu Nr. 5. Identitiit mit (. L A. 111736 ist nicht
moglich, da diese Inschrift nach Rofs, Demen p. 57 Nr. 34 schon im De-
cember 1832 in Athen war.

7. Kampanis p. 31,325 »Emeriu(Biov) ayvBud(oTdov)* oxakiouévov —
Apyt Xaplov ki, Zak(apivos)«. Die Identitit mit C. 1. A. [T 2184: APXIAZ
XA IAEQ..... ist nach der Beschreibung von Mylonas (Buwllet. de corr.
hellin. 4, 480 Nr. 8) »amwohyyovoa e els é\woewdi) kdopov, mwpos 8¢ Ty
Bacw dmwoTeTunuévn« nicht. unmoglich, und die Fundangabe »év Tots mépi&
Tov Afnveov« hindert nicht sic anzunchmen (s. oben S.11); doch kann, da
ja Xaplov oline Anstols ist, auch cine andere Inschrift gemeint sein.

[7a. Lis sei die Gelegenheit henutzt, auf eine nach Korinth verschleppte
attische Prytanenliste aufmerksam zu machien: Milchhofer, Mittheil. des
athen. Inst. 4, 160.]

B. Zum Corpus Inscriptionum Atticarum.

8. Il 987. Im zweiten Hofe des Gefiingnisses.  Platte von blauem
Marmor, auf Vorder- und Riickseite in gleicher Weise ornamentirt; s. die
im Corpus nicht ecrwithnte Abbildung Fapedition de Morée 11 T. 45, 3.
II. 0.64, br.o.70, t. 0.16. Die schr sorgfiltige Schrift zeigt zum Teil
deutliche Apices; sie wird trotzdem etwa dem Ende des vierten Jahrhun-
derts angehdren.  Sie ist jetzt erheblich verstiimmelt: Z.1 endet mit o1£,
7.2 schon mit THg, Z.5 mit ENgl und vorn sind nach AerFg von g Buch-
staben nur die unteren Theile der drei ersten erhalten, auel in der ersten
Halfte von Z. 6 sind Theile von Buchstaben geschwunden; die  stiivkste
Einbulse hat die Schmalseite betroffen, von der Z. 1—6 zerstort sind, von
7.7 ist mur das schlicfsende € iibrig, von 7.8 1A0€, von 7. 9 204aN, von
Z.1ound 11 fehit je der erste Buehstabe.

! Dieser anch fiir Nr. 6. 15. 30. 34 geltende Ilerkanftsvermerk ist im Drack durch
Versehen ausgefallen, wie 1. Paul Kavvadias die Giite hatte mir mitzuteilen,

2 Hr. Prof. Mitsotakis hat mieh belehit, dals diefs in dem Inventar dfter vorkom-
mende Verbaladjectiv von ayvBaéa ,Hohhnmuschel” gebildet ist, also ,musehelartig’® bedeuiel.
Vergleicht wan die hekannten Steine, bei denen das Wort angewendet ist (unten Nr.ro. 13.
23. 25), so zeigt sich, dafs Kampanis damit halbkreisformige Bekronung bezeichnen will.
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9. Il 1920. Im zweiten Hofe des Gefiingnisses. Grabsiiule von hlauem
Marmor, unten gebrochen. 11 0.32. Die Zeilen heginnen in der gleichen
Linie, o und 2 sind kleiner und stehen iiber dev Zeile.

10. 1l 2123: Emwparns | Kngeoiov  lovidns. Kampanis p. 32, 345
»AyvBadwTov okakwuévoy (uapuapov) ué émiypaupua — Emikpdirns k. 1.\
ZaNapivos).« Nach Eaped. de Moree 1L p. 8 zn Taf. 23, 1.2 aus Delos ins
Musenm von Acgina gekommen; Pittakis (E¢nuepts 1764) gibt die Her-
kunft richtig an. filschlich aber »evpéfly 760 1833«. — Kekulé, Theseion 71.

1. 1T 2137. Im Dimarchion. Obertheil ciner Grabsiinle mit Profil von
blanem Marmor. II. o.21. Die flitchtige Sehrift sehien mir etwa dem dritten

Jahvhundert v. Chr. anzugehdren.

R i,

AT ANAPOY Agdvipov

E K K E P AMEZaN éx Kepanéwn
r Y N H 'yl’\";.

C.o L Gr. 232209, Expedition de Moree 11 32 Nr. 1o und Le Bas, Inscriptions
de Morée NV Nr.208 (Z.1: nPAEA) als vheneiseh.

12. 1l 2275: Hyjormos  Kngpuooddpov  Aapmrpevs.  Offenbar iden-
tisch mit Kampanis p. 32, 346 »[I\dka papudpov uxpa — Hyjoirmmos
Kng. k. Alylvys«.  Danach ist der Stein aus der Reihe dev attischen
zu streichen; er gehidrte einem acginetischen Kleruehen, stammt also noch
aus dem fiinften Jahrvhundert, welcher Entstehungszeit das ionisehe Alpha-
bet nieht widerspricht (s. Ulrvich Kohler, Athen. Mittheil. 10, 378). — Der
Stein st nach Pittakis (‘Epnuepis 275) am 22. Februar 1839 bei Ausgra-
bungen im Piracus gefunden (auch Rangabé Antiquites 1535 sagt »frowree
aw Pirde<), muls also beim Transport von Aegina 1837 versehiittet worden
seiny vergl. auch Nr. 15. 25. 26 und vorn S. 11. — Als vheneiseh C. L Gr. 11
add. 23220 3 wnd Le Bas, Voy. 1934.

13. II2358. Im Dimarchion. Obertheil eciner marmornen Stele mit
elliptischem  Absehlufs, in dem Palmettenornament.  II. 0.56, bhr. 0.31.
t. 0.07. Von dem letzten Sigma fehlt die wntere Hilfte. Kampanis p. 31.
322 » EmrvuPiov ayvBadwrdv. XapiTys p k. 7. A Zar(apivos)«. Die Pro-
venienzangabe Pittakis’ ist also zutreflend.

14. 112364. Salamis, das Kekulé, Thescion 210 als Fundort angiht,
hezengt Kampanis p. 15, 88 YHAbov |Nr. 88—go| ék Tiis Zahauives iy
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30 AdyovoTov Tov 1830 — AvayAvpov kwvoeldes Tpwwy mpooswTwy - - -
Enrypapn Apiotokiis Topyow ApioeTovikye.

15. II 2366 stelht vollstindig, aber fehlerhaft hei Kampanis p.17, 116,
mit der Angabe der Provenienz aus Salamis (s. zu Nr. 5), withrend Pittakis
(Epnu. 537) und Rangabé (Ant. 1566) aussagen, dals der Stein 1840 bei
Ausgrabungen im Norden des Piracus gefunden ist; s. zu Nroi2.

16. Il 2445. Im Dimarchion. Obertheil ciner Grabsiule von blauem
Marmor. . o.40. Folgt hier wegen der Buchstabenformen.

ENIEKPATHE
EMTIKPATOY
tTE1l1 PAIEYZ

Kampanis p.15. 90 » H\fov éx Tis Zahauivos [s. zu Nr.14] ... Kohdvy
pe émeypagpiv: €mikpdrys Emikpdrov lepaievse. Pittakis (Epnu.
1792) hat also die Herkunft riehtig angegeben.

17. II 2458 war zugleich mit Nr. 14—-16 aus Salamis gekommen: Kam-
panis p. 15, 89 »Kohawvy ue émrypapas Aeyovoas PiNwvos Dopavrov
letpaiets i yovov 0é ApioTouévoue.

18. Il 2602. Im Dimarchion. Saule von blauemy Marmor. H. o.40.
Die Publication ist correct; nur sind die Zeilen gleich lang.

19. I12842: Kn¢uocdwpos' flovapyov A viauds, von Velsen im Waisen-
hause von Aegina abgeschrieben, ist zweifellos identiseh mit Kampanis
p-11,9 »(€k Tijs Aiyivns.) Mdpuapov eidos kohwvas. pé Bdow kai émeypa-
(jnfv: K;;qb. ToX.«. Die Inschrift ist also aus den attischen zu streichen,
unter die sic aufgenommen ist, da sie Le Bas, Voy. 1664 als salami-
nisch hat.

20. II 3346. Kampanis p. 21, 172 (=173) »Eive Tov ABpvav- inbov
v 7 PeBpovapiov 1831. AvdayAupov fuiocu ANéovros pé émeypagiv: Néwv
Juvowevs«.

21. II 3406. Kampanis p. 31, 334 »KohoviSiov ué émiypapua — Xpn-
oTov Téyveovos kTA. Zan(auivos)«. Von Boceekh, C. L Gr. IT add. 23220 42
(rotz Pittakis’ richtiger Angabe Rheneia zugeteilt.

[22. I 3521, nach Kumanudis (ArTwkns émeypagpai eémrvuBiot 2644)
in Salamis gefunden, stammt nach dem Zeugnils Kavvadias® (Mwvmrra 1
759) aus Aegina, was hier mitangefihirt sei, obwohl der Stein nicht im
ehemaligen Central - Muscum war. |
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23. II 3783. Im Dimarchion. Obertheil ciner marmornen Grabstele
mit bogenformiger Bekronung, in der cin Blattornament. II. 0.72, br. 0.32.
t. 0.07. Die dem vierten Jahrhundert angehérende Inschrift in der oberen
linken Ecke des Feldes der Stele. — Kampanis p. 31, 323 » EmeripBiov
axvBadwTdy. — OeddoTos. Zan(auivos)«. — Provenienz richtig bei Pitta-
kis, ‘Epnuepls 1788.

24. 11 3793 »eolumello« scheint identisch mit Kampanis p. 30, 310
» Kohwvidov pé émiypaupa Oecpiros. k. 7. N. Ayapv(ov)«. (Nach giitiger
Auskunft des Herrn Kavvadias steht das als Angabe eines attischen De-
mos in der Handsehrift vercinzelte Ayapv. wirklich da.)

25. 11 3968. Kampanis p. 31,324 »Emriu(Bov) ayvBad(wrov) oxa-
Ao uévov auoppov — MvyoiocTpaTn — Zalau(ivos)«, Die Identitit mil
dem sehr schonen Steine Dei Ileydemann, Marmorbildwerke zu Athen 116:
Friederichs-Wolters 1106 ist zweilellos, da er nach dem Zeugnils der Fapr-
dition de Morée 111 p. 8 (zu Taf. 23, 3. 4) im Muscum von Aecgina gewesen
ist; er erfihrt hicr die tbliche Zuweisung nach Rheneia.  Nach Pittakis,
Epnuepis 273 wurde er am 16. April 1838 im Piracus gefunden; s, zu
Nr. 12. — Dals Pittakis, E¢pnuepis 1789 von dem chenfalls aus Salamis
stammenden und eine  gleichlautende Inschrift tragenden, aber mit figiir-
lichem Relief versehienen Steine C. 1. A. II 39069 sagt »ueTexouioOn eis Thv
év Ty Alylvn apyaohoywny ZvAhoyiive«, beruht gewils nur auf Verwechse-
lung mit dem unsrigen, obwolhl er die Verschiedenheit der Steine aus-
driicklich hervorhebt.  Kavvadias, [Avmrd I 826 ist Pittakis gefolgt.

26, II 4011 »labula cwm anaylypho« ist unzweifelhaft identiseh mit
Kampanis p. 29, 277 »Avdaylvpov pé émeypapiv. tapos Nikalas ~yvvai-
kos«, denn dafs jene angeblich attische Inschrift im Musecum von Aegina
war, ist sicher durch das Zeugnifs Virlet’s (Le Bas, Inscriptions ... de Morce
Cah. 5 p.176 Nr.250). Sie steht als rheneisch C. 1. Gr. 2322082 und
Le Bas, Voy. 2043 und lautet: Nwala Néwvos | yonotii- yaipe. Die zweite
Zeile fehlt dem Abdruck im C. 1. A., der nur aut cine Abselirift von Evstratia-
dis (bei Kumanudis, ArTwis émryp. émer. 3195 B) zuriickgeht. Dals dieser
den Stein in einem Hause des Piracus fand, beweist nichts gegen die Identi-
tit mit dem eliemals in Aegina befindlichen (s. zu Nr.12). Er war dorthin
aus Mykonos gekommen, ist also aus der Reile der attischen zu streichen.

27. 1l 4208. Die Ierkunft aus Salamis Destitigt Kampanis p. 30.
306. Als rheneiselh C. 1 Gr. 2322 695 und Le Bas, Voy. 11 1986.
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28. 1l1829. L Dimarehion. Marmorplatte, oben und wten gebrochen.

H. 6.12, hrt.©.32: t 015

GATRTOT L e IKanm jetzt mit Sicherheit bergestellt werden:
¢y AA-ZENIQNA Tolv a¢p” éo|rias
MAPA ® 2 NION DN Prov) Zevieva
TONK PATIZITO Mapalliviov,

oV kpaTioTolv

WU TN 0Ob LA O

t

s ia|tylv, 0 @iho|s.
In Zeile 4 stand hinter 0 nichts mehr; es mufs also reehts eine andere
Platte angeschlossen haben, die auch das Sigma ven ¢idos Z. 5 trug.
Fiir einen von Dittenberger als zweifellos angesehenen Genetiv wie Tov
matpos wire noch cine 6. Zeile erforderlich gewesen; aber die Nothwen-
digkeit cines solehen Zusatzes kann nicht zogegeben werden. Denn es st
schon nicht undenkbar, dafls cin Erwachsener sich den Freand eines Knaben
nennt; noch weniger, dals ein dem Geehrten Gleichalteriger von  seinem
Vater die Mittel zu der Stiftung erhalten hat.

29. Il 912 (ans Mustoxydes” Scheden).  Im Dimarchion.  Deckplatte
einer Rundbasis von hymettischem Marmor, rechts und links  gebrochen.

Il eurg, bk 0.35 10,38

Diitiiine P O Y AW i

Frilier war viel mehr zu lesen:

SISO 0 Y A H Bomi
. S o G _ . kviav no}\vX(fp/lov
i €V diGdNE A P E R A|yvicws OvyaTépa
: vacat N ytlenOeigay &g’ éotias.

30. 11689 (nach C. L Gr. 633, aus Fourmont’s Scheden): €vpd-
vns | 'Emiyévov | El|w|vupevs. — Kampanis p.17.117 » Tuiua papudpov 16
kaTwbev évos avayNipov pe émiypapas: €xddvys Emiyévouvs F Edw-
vopov«. Aus Salamis (vergl. Nr.5), wo in der That Fourmont den Stein
gesehen hatte.  Ekgpdvys wird, wie sicher €vovipov. cin Lesefeller Kam-
panis’ sein; oh er aber das Sigma am Ende des Vaternamens eigenmiichtig
hinzugefiigt hat, stebt dahin. — C. L A. IlL 1161 haben wir cine Ehren-
basis, auf der Spon Empdvny Emeyévov Edwvvpéa las, der sicher cin
Mitglicd derselben Fawilie war wic der Todte von IIf 1689, ja vielleicht
wit ihm identisch, indem Spon sebr wobl versehentlich den geliufigern
Namen Epipbanes zu erkennen geglaubt haben kann.  Auch in der Epheben-

Phil.- hist. Abh. nicht sur Akad. gehir. Gelehrter. 1897. 1. 3
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liste C. L A. 11 265 Z.72 ist €0- oder Empavyls Emeyévovs Evwvuuevs zu
5
crginzen.
31. Hl 2111, Aus Eleusis (s, das Lemma). Im Dimarehion. Relief im
Giebel einer marmornen Grabstele, reehts and links gebrochen: Mann mit
Ruder in cinem Boot, links Delphin.  1l.o.13, br.o.15, t. o.18.

\-‘_' IKOZTAIONY Z/ - - tikos Awovve -

i A APTEYC i Xo|Napyets.

e Bas, Vouy. als rheneisch.
e Bas, Voy. 1935 als rhel ]
32. 11 2888. Im zweiten llofe des Gefingnisses,  Grabrelief von
weilsemt Marmor mit Giebel: in einer von einem Bogen  abgesehlossenen
ische stehender Mann von vorn, rechts ihm zugewandt Frau, .1.16,
Nische stehiender Mann von vorn, hts il i It I 1. 1.16,
br. o.50. t.o0.22. Ohen:

AITONYZI1IOZ Avoviaios
VMM OAAQNIOY A|roXAwviov
zZAANAMEINIO Z Zahapelvios.

Kampanis p.11,25(=32) »HXov é Tis vijoov Zahauivos - AvdyAvegpov

pe émrypagpiv: Diovioios AroAhwviov Zalapivios«. Kampanis Her-
kunftsangabe hestiitigen die dlteren Reisenden (s. Lemma zu C. L Gr. 762).

33. 1l 3092: Awdoros ) yae. Kampanis p.21, 168: »AvdyAvepov
To omotov owler uéviw THv kepahiy aBAaBi |leydemann, Marmorbildw.
154]. kat v avaypagiv: DiédoTos yaipe. €ive Tits Alyilvys: iZBev Tiw
27 lavovapiov 1831 dayopaatev St ypoowt Tovpkika 20«. Die Insehrilt
ist also aus den attischen zu streichen.

34. I 3412, Kampanis p.17,120 » Tpinpa pappdpov Nevkov pe émi-
ypapiv: Prokparns Hpws« mit dem Herkunltsvermerk Zahauds (s. Nr. 5),
wo Fourmont den Stein gesehen hat (C. L Gr.1017).

II. Megara.

35. C. L Gr. Sept. 24. I Freien vor dem Gefiingnils.  Grofse Stele von
weilsem Marmor. 111,36, br.o.54. t. 0.24. Auf der einen Breitseite zwei
Inschriften im Gegensinne: die eine (). die von den fritheren Augenzengen
Fourmont und Le Bas nicht mitgetheilt ist, hat grofse Buchstaben von etwa
5 Centimeter:; die andere (B) ist Jlein und gedriingt  geschrieben und na-

nentlich vechts heute  ganz abgescheuert, so dafx sie sebr schwer leshar



Epigraphisches aus Aegina. 19

ist und ich bei driingender Zeit eine hinkingliche Entzifterung nicht versuchen
konnte. A lautet

A PUARTHS
IS B {0 Ll 0 8

Der Verdacht, dals diese Zeilen erst naelh der Zeit Le Bas™ (der den
Stein sehon an der heutigen Stelle fand) entstanden sind, legt nahe, ob-
gleieh ihm ja sehr starke Nachlissigkeiten zuzuteauen sind. Doch hat mich
der seltsame Inhalt sehon vor dem Original veranlatst, modernen Ursprung
7 erwiigen, ohne dafs ich in der tiel und sehavl” eingegrabenen Schrift
dafiir ein Merkmal entdecken konnte, und es wiire dann woll aueh ein
Sinn und Zweek der momunentalen Aufzeichnung sehwer alzusehien. A or-
seheint ditter als B, etwa aus dem dritten Jalirhundert n. Chre., und auf
(rihere Verwendung von B deuten auch das Profil nnd die Rosette, die
auf” jeder Selnnalseite vorhanden sind.  Danach ist die Inschrift vollstin-
dig; sie wird also nur Apdrns ¢+ Qouvpol gelesen und als die Weihung
cines Barbaren an cine barbarische Gottin aufgefafst werden kdnnen.

36. C.L Gr.Sept.25. I Freien vor dem Geféingnifs, Marmorbasis, oben
Profil.  Unten gebrochen, links vorn bestolsen. 11, 0.58, br. 0.49, t. 0.60.
Unten ein Blatt und ¢in Vogel, der einen Zweig im Schinabel trfigt. Wegen der
unregelmiifsigen, eigenartigen Sehrift sei cin Faesimile meiner Copie gegeben.

BTHFocTHCAS M
P&WNHO/\ELA) (M A PA
¢ YOAANOYALErE]
".)\AWHKAIHGFA?\UJNMGMNH
S ENOCTEIMWN TOY CENN O
JAT0YBo Y}\EYTH PWTA KA
“cAPA CTH CCNA€ %61\1
T N O
b CA

L 2
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s ergibt sich, dafs eine oberste Zeile mit ’Aya@ﬁ ’r!ﬁXy nur aufl einem
hesondern Steine gestanden haben kénnte. 7. 3 zu Anfhng, wo die dlteste
Absehrift (des Petershurger Kohler) onpoc hat, ist Oldjgpos, wie allge-
mein angenommen wurde, des Ranmes wegen unmaglich, vielmehr Blﬁpos
zu lesen. Zu Ende von Z.g4 gibt Le Bas (Voy. 11 37) falseh noch My, das
erst in 7Z. 5 stand.

37. oL Gr.Sept. 26, Der Stein st zersehlagen, da ieh ¢in Bruch-
stiick im zweiten Tofe des Geffingnisses wicdergefunden habe, 1 o.17,
br.o.41, t.0.45. Es zeigt oben und links den Rand und umfafst von den
crsten seehs Zeilen (im Corpus ist (alseh geziihlt) bis zu 12 Bucehstaben;
cine Variante crgibt sich nicht.

38. C. L Gr. Sept. 36, Im zweiten Hofe des Geffingnisses in der Erde
steckend.  Basis von weitsem Marmor mit Profil. 1. mehr wie 0.45,
br. 0.53, t. 0,35. Reehits bestofsen: links schlofs ein anderer Stein an, da
hicr das Profil fehlt.  Oben zwei Fulsspuren und zwei Zaplenloeher: unter
der Sehrift freier Raum.  Sie ist jetzt duveli Hammersehlige besehiidigt.
der Anfang der Zeilen 2—4 und einige andere Buehstaben  zerstort,  Pu-
blication correet: nur ist Z. 3 mehr nach rvechts zu rvieken: das erste oy
steht unter To, das letzte OY wunter PO,

39. C. I Gr. Sept. 70 Fragm. 6. Im Freien vor dem Gefiingnifs.  Block
blavien Marmors; reebts, links und oben gebrochen; in Zeile 6 nach ANEX
und wnter dieser Zeile freier Raum. 110 0.50, br. 0.57, t. 0.46.  Nach der
von I, Dr. Fredrvieh genommenen und von mir revidirten Abscehrift ist
jetzt von Z. 1 oben ein Theil abgebrochen und fehlt adpae ginzlich; 7. 3
ist etwa um den Ramn cines Buehstabens mehr nach rechts zu riicken:
7zt Anfang von Z. 4 ist mehr zu lesen: yvioy.  Die Buehstaben haben
Apices,

40. C. L Gr.Sept. 72, Ehenda. Grofse Basis von blanem Marmor mit
Profil. 1. 0.65, br.1.07, t.0.48. Oben zwei Fulsspuren und vier Zapfen-
locher. 7. 2 ist etwas Linger, Z. 3 und noch mehr 7Z. 4 kivzer wie 7.1,
Die Buchstaben haben Apices,

41, C. L Gr. Sept. 73, Ebenda. Form und Material wie Nr. 40, auch
die Mafse gleich bis anl die Breite: .46, In Z. 2 stehen je ein Punkt
in mittlerer 1ohe vor und nach MAMeYAOT und vor 10Y: in Z. 3 vor
LTPATH. Zeile 1 stehit um zwei Buchstaben tther Zeile 2 und 3. die gleich

Iang sind, hinaus.
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42. C. L Gr. Sept. 6. Ebenda. Grofse Basis mit Profil oben und
unten. H. 0.80, br.o.57, t.0.46. Ohen zwei Zapfenlocher.  Schrift lang-
gestreekt und sehmal; unten freier Ranm.  Die von Dr. Fredrich genommene
Abschrift ergibt, dafs die mehr runde Interpunction auch in der Mitte
von 7.2 steht: AMINEHNs und in Z. 4: BHTON® Z.2 zieht sich bis
unter das M der oberen.

43. C. L Gr. Sept. 102. Kampanis p. 32, 350 » TeTpdywvos oAy pap-
papov: €mt Tijs kopupns oynuatiler ornBos kai Auov awbpdmov dvev ke-
parns. — H Bovhy Nikiav kth. Mey(dpwv)«. In Megara hatten in der
That Spon und Wlheler den Stein an ciner Kirche vermauert geschen,

44. C. L Gr.Sept. 106, Im Freien vor dem Gefiingnits.  Block von
weilsem Marmor; unten und oben Ansatzfliiche. 11, 0.88, br. 0.58, t. 0.54.
Linke Seite der Schrift jetzt vollig abgerichen und wnleserlich.  Die Bueh-
staben haben starke Apices; Formen: A, € nnd €, 1, x, A, ¥; Ende von
Z.13 Brox. IKeine Variante.

45. C. L Gr.Sept. 107.  Im zweiten Ilofe des Geffingnisses.  Vier-
seitige Basis mit Profil.  Il. 0.59, hr. 0.77. t.0.40. 7Zu verbessern wiive
an der Publication nur die Stellung der Buehstaben unter ecinander.  Kampanis
D- 13, 39 »HXBov éx Meydpwy . .. Mapuapov porvBosypwov. eidos kiBwTiov,
ue Yriipiopa PraBiav kAw.«. Von dlteren Reisenden in Megara geschen,

46. C. 1 Gr. Sept. 151. Im Dimarchion. Linke obere Leke einer Stele
von weilsem Marmor mit Giebel, in dem ecine Schale. 11, 0.38, hr. 0.28,
t. o.10.

Spon in Megars :h vollstiindig gesehen:
RN AT Von Spon in Megara noch vollst g geseh

Nikov Aydbovos
X Al P

xaipe.

Dals der erste Buchstabe Ny, nicht My war, ist auch heute noeh sicher.
Kampanis p. 32, 351 »ONdopa émrvuBlov inkanayal. kA, Mey(d-
povi«. Bei Le Bas, Voy. 111729 als acginelisch in dem jetzigen Znstande.

III. Antikyra.

47. Der bei Le Bas, Voy. 11 1699 als aeginetiseli mitgetheilte Stein
wird im Gefiingnifs hewahrt, Vievseitiger Block. I1. 0.92. hr. 0.48. t. 0.40.

Nach Dr. Fredrieli's Collation sind mo die Buehstaben{formen  incorreet
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gegehen: Apices; Alplia nicht mit ungehrochenem Quevstrich, sondern durch-
gingig A; ®. Theen Stifter gibt die Inschrift selbst an: 6 Snuos 6 Avti-
kuplwv.  Wir kennen drei Stiidte des Namens Antikyra.  Dafs der Stein aus
demi malischen Antikyra nach Acgina gebracht war, ist sehr wnwahrschein-
lichy cr wiire aus jener Gegend der einzige.  Als Ethnika der phokiscehen
Stadt kennen wir Avtivpeds (Stepl. Byz Pausan. 10, 36, 5. Zawei nach
Korinth versehleppte Tnsehriften, Mittheil. d. athen, Inst. 4.161) wnd "Avre-
kupaiws (Steph. Byz): schwerlieh hat cs noch eine dritte Form des Ethnikon
gegeben, So bleibt das Tokrisehe Antikyra ibrig, und diese Provenienz
wird dadureh beinahe zur Gewilsheit, dafs nach Kampanis p. 16, 109—112
den 15, October 1830 eine hedentendere Sendung aus dem nahen Naupalktos
ankam: diec Torsen zweier Statuen, ciner kolossalen (109) wnd sicher der
bei Kekule, Thescion Nr. 257 aufgefithrten (11o4+111). und eine Inschrift
(112) »[lérpa Tayew wapaAAnAéypaupos poAvBosypwos éyovaa émrypagiy
v é€ns: AdtokpdTwp .. ...« llier palst die Beschreibung vollig auf
unsern Stein, nnd dafs er in Walirheit mit Avrokparopa beginnt, kommt
bei den sonstigen  Lesefehlern Kampanis™ nieht in Betracht. Er st also
entweder wesprimglich von  der Naehbargemeinde in Naupaktos erviehtet
oder spiter dovthin verbracht worden,  Fiir das lokrische Antikyra hahen
wir demnach neben dem in der Inscheilt Bullet. de corr. hellin. 5,138 Col. |

’ ’ N » i -~
7. 25 bezengten Avrikvpdras als Ethnikon Avrwvpaios gewonnen.

IV. Rheneia.

16 bedentet im Falgendew: (U1 Gr. 11 add. 232240,

A. Mit Unveeht Rheneia zugesehrieben,

b 3. S.oben Nrotz.

bog. S.oben Nrorr.

48. bir: Tyapio va AcawBic: yaipe. Kampanis p.13, 72: »€lve Tis
Aiylvns. -- Mdppapov paxpi. avwbev okaiopuévov peé émypagiv Aéyov-
gav: Twdpre Taapnvia yaipec. Bei Le Bas, Voy. I1 1739 richtig unter
Acgina.  Der Stein befindet sieh i Dimarcehion, wo ich ihn abgeselivie-
ben liabe.

b 36. S.mnten Nr.ci4.

b g2. S.ohen Nr.ozr.
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49. h 43 (Le Bas 1991).  Kampanis p. 32,339 »Mwoov avayivgov.
AyaBoxins k. 7. \. Aiy({vis)«.

50. b 47 (Le Bas 2029).  Ist von Virlet (Fapedition de Morée 11 79
und  Le Bas, Inscr. ... de Morée Cali. 2 po1g1 Nr. 43) in Mistra abgeschrie-
hen, stammt also aus Sparta.  Der Stein befindet sieh im Dimarehion: die
Publicationen sind reeht fehlerhaft.  Meine Lesung ist: Avwa Agppoderre
éavthi | kal T® Olo avopet Kelui |kalt Tékvo TepuNNove  |ujvelas ydpw.

51. b 55 (Le Bas 1977). Kampanis p. 15, 83-84 »HAGov iy 16 Alryou-
oTov 1830 dayopacBévra mapd Tis A. éxhaumpdTyTos Tov [lpoédpov. —
83 2uvbhaouévov avdyhudov Svo cwupdrev |lleydemann, Marmorbildw. zu
Athen 100]|, éyovrov émrypapas Aciatikos Newkidpa: kal dMnpe. Da-
nach ist als sicher anzunchimen, dafls Mustoxydes Nr. 51 und 52 in Aegina
selbst erwarh, und da nicht aulserdem cine Provenienz angegeben wird,
diirfen wir an der Herkunft von dort nicht zweifeln, die aueh in der ersten
Veroftentlichung  Fapedition de Moree TIL 62 Ny, 33 bezeugt wird.

52. h 57 (Le Bas 1978).  Kampanis p.153, 84 »AvdyAvpov a@ov obo
copatov |Kekulé, Thescion 305| éyovrov Tas é€ns émrypadas ApBovitos
2Jotnpiwvos. 2oTnpis Pihovuévns. €yov katwbev éva pulovove. —
Vergl. zu Nr. 51.

53. 062 (Le Bas 1980). Kampanis p.19.142 »E€ive Tis Aiyivns. - -
Mapuapov kabapov émriuBiov pe émrypagpds Neyovoas: Aauw Acoyévov
yaipe. Tapavrive Tapavrivov yaipec.

54. b 70 (Le Bas 1983): Oedphos €ikAéous . s. w. ist gewis iden-
tisch mit Kampanis p.14, 74 »€ve Tis Alyivns. - - Teudywov pappapov
pé émeypadiv Oddihos k.«

55. b 72. Kampanis p.13. 71 »€ive Tits Aiylvns. Teudywov pappa-
pov Nevkou, ué émrypadiyv Néyovoav, 2iBoitns Daipévov yaipe«. — Bei
Le Bas 1727 richtig unter Aegina. Von mir im Dimarchion abgesehriehen.

56. 74 (Le Bas 2008). Kampanis p.14, 73 »€ive Tiis Alylvns. --
Teuaywv uapucdpov ue émypagpiv. Képdwv Aredvdpov yaipe«. Von
nir im Dimarchion abgesehriehen.

b 95. S. ohen Nr. 27.

B. Rheneische Provenienz sicher.
57. b 1o (Le Bas 1932).  Kampanis p. 30, 298 »AvayAvgpor |[Kekule,
Theseion 285] ue émiypauua, PinéEeve Piho&évov. Dilove.
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58. h12 (Le Bas 1936).  Kampanis p. 30, 299 »AvdyA(vpov) éXhermes
karce T kepakiyw —- Lijvov Zyv ... Miji(ov)«. - Im Dimarchion. Unter-
theil eines Grabreliefs: stehender Mann.  11.0.33, br. 0.28, (. 0.07.

ZHNOQN ZHNRXNOZA Zipvarv Zijvovos A-
NEZA NAPEYXPHS Nefavopet ypyo-
T E X AIPE 7€, yaipe.

59. 020 (Le Bas 1949). Kampanis p.30, 302 » SmrvuBov TeTpdyw-

vov pé otépavov -~ €iolas Eppilov k. 7. X. Lil\jov)«.
60. 6 21. Kampanis p. 32, 348 » EmrduBov papudpov — Aiovioie
Kodivie «th. Qij\ov). — Ch. Lenormant (Le Bas, [Tuser. ... de Moree.

Cab. s p.165 wd Eapedition de Morée 111 p. 37 Nr. 35) las Kooovwe: Pit-
takis Kooawie, was auch Le Bas, Voy. 2004 gibt.

61. 623 (Le Bas 1950).  Kampanis p. 31, 326 »EmrvpBlov) avd-
YAvpov aviyp éoTikws ka wAnoiov ayTov €év mwaddpov |Kekuld, Theseion

278| — Topyia 6.... kKA. Di\(ov)«.
62. 024 (Le Bas 1952). Kampanis p. 30, 300 »AvdyA(vpov) Ohao pé-
vov Ma?\)(z'wv K. T.A\. Aﬁ)\(ov)«. - Im Dimarvelbion. Grabstein von Marmor,

oben gebrochen.  In vertieftem Felde zwischen Pleilern nach veehts sitzender
Mann, links neben il ein stehender Mann und eine kleinere Figur. I1.0.35,
hir. 0.37, t.0.09.

MAAKKCILON

ATTOAAQNIOY

AaoalkeYy

XPHEZ T E

s XEAL] PE

63. 633 (he Bas 1962). Kampanis p. 32, 337 » EravuBov) avayiv-
pov ukpov |Kekulé, Thescion 44| 1 émeypagn pOapuévny ... . .. Pouaia
K. T. A\ A;f?\(ou)«. Die Identitit wird nicht zweilelhalt sein:  die  erste
schwer leshare Zeile, die Pittakis und Le Bas rveeht versehieden gehen,
hat Kampanis nicht  entziflern konnen und - diefs  dureh Punkte  ange-
deutet.

64. 639 (Le Bas 1971). Kampanis p.13, 65 »€k Tijs wijoov Aijhov.
- -~ Teudywov wayNigov pe émrypagiv Aeyovoav: ANéEavdpos Niko-
Niov. ANéEas AXeEavdpov. Zipiot ypyoTol yalpeTe«. — Im Di-

mavchion.  Untertheil cines Grabreliefs von Mavmor: von einem sitzenden
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und einem vor ihm stehenden Mann nur die Fiifse erhalten. I, o.19.
htt, 0,305 1. 0.08:.

LAEZANAPOCNIKO

AAOYAAEEACA A E€

ANAPOY C YPIOI
XPHCTOI XAIPETE

Il

65. 061 (L Bas 2001). Kampanis p. 32. 336 »Navdyidy Twos ['Av-
kwv [lpoToyévov k. 7. A. AjAiov)«. Boeckh gibt nach Pittakis [Mavkeov:
wie Kampanis lesen aueh Le Bas und Heydemann, Marmorbildwerke zu
Athen g490.

66. /68 (le Bas 2038). Kampanis p. 23.188-190 » Elve Tiis Anrov.

agpiépwoey ara 6 K. I Mavpoyévis - - - Tiv 18 Ampihiov 1831 - - 190.
Avaylvgpov Vo mpoodmwy éyov émrypapiv: Looa Pountwp  ypn-
oTn yaipe«. Eupedition de Morée 115 p.8: woenant de Delos et dessinée

[T 17, 1] a Tinos«.

67. b79 (LcBas 2042). Kampanis p. 32, 352 »Erepov (Ohdoua) ut-
kpoUTkov pelava. AiA(ov)«. — Im Dimarchion. Linke ohere Ecke ciner
Grabstele mit Giehel. . 0.26, br. o.21, t. 0.04.

MEAAIN/ Ménai|e.

68. /84 (Le Bas 2016). Kampanis p. 13, 59 »Ek Tis vicov Aifhov.
- - - AvdyAvpov pe émvypadpiv Néyovoav. Koivtos: eipioxouévou eis Tiv
kAlvnv Tob vdpds. mapakdabnrar i TovTov oulvyos«. Die Identitit geht
aus der Beschreibung des Reliefs hervor. — Kekulé, Theseion 238.
bo9s5. S. oben Nr. 27.
69. 6 98 als rheneiseh; als acginetiseh C. L Gr. Il add. 21404 11 und
Le Bas, Voy. 1724. — Kampanis p. 32,349 »EmrduBov pwpov — "Ep-
ptos Ayopios kth. Mir(ov)«. — Im Dimarchion. Grabstein mit Giebel.
. 0.47, br. unten 0.29, ohen 0.24, t.0.06.  Abschrift von Fredrich.
EPPIOZSATEIPI
OXXPHXITE XAIPE
|70. Es scien hier die Stiicke aufgeziihlt, deren Ursprung aus Rhe-
neia durch andere Zeugen wic Kampanis festgestellt ist; s. die Lemmata:
b 34. 40. 26. 93.|
71. Den rheneischen Inschriften hinzouzufiigen ist die C. L Gr. 11 add.
2346¢ als tenisch gegebenc, nach Kampanis p.23,188 (den Herkunfts-
vermerk s. oben zu Ny, 66) »Avayhvgporv |Kekulé, Theseion 53. Cavvadias,
Phil. - hist. Abh. nicht zuwr Akad. gehir. Gelehrter. 1897, 1, 1
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Mwmrd 1025] pe kahy dpyrrextoviny dvwllev: éyov émeypapiy iy é€ns:
Nikn AwoiBéov Ouoria CxXpnoTi kar giNeaTOopyE yaipe«. Rhenci-
sehe Provenienz gibt auch FKapedition e Morée UL p. S ans seenand e Delos
ot dessince {T'o18, 2| ¢ Tinose.

C. Ehemals in Mykonos.
§S. oben So7 (0
72, Kampanis .29, 275 »AvayAvpov pé émvypagiiv, yuvawos Aro-
Sopas DiovikTove. leh zweifele nieht. dafs C. 1. Gr. 23226t (Le Bas, Voy.

1925. Kekule, Theseion 319) gemeint ist, deren erste Zeile lautet
ATOAQPAASPOATZ I OY, denn

wurde von dem zweiten Namen nar A1 o Al s 10Y
geschen, so konnte diels Al OoONYKTOY
milsdeutet werden.

73. 02 (Le Bas 1926).  Kampanis p. 29. 280 »AvayAvgpov pé emi-
ypagiv. Tdgpos avdpos Zawilove. - Im Dimavchion. Marmorstele mit
Gichel, I o.9o, br. unten 0.35. oben 0.43, t.o.t1. Unter einem Bogen
ist cin sitzender Mann davgestellt, der cinem stehenden die Recehite reieht:
neben dem Stuhle ein kleiner Knabe, in der Reehten einen Kranz haltend.

IQI1AE KAITQIAETIQ

IQTAOYIAOYAOHNAILE
XPHETOIXAIPETE

Zoine  Zoithov  kat Zoine Zw thov

Alyvaie ypyorol- yaipete.

Die gleichnamigen Todten waren gewifs Vater wnd Solns el diesem wird
der Unterseheidung und der Thre halber zugesetzt, dafs cr das attische
Biirgerreeht crlangt hatte.

74. 05 (Le Bas 1928).  Kampanis p. 27, 250 »AvdyAvgpov pé éme-
ypadiiv, Tdpos Oeayyéov «.

75. 07 (Le Bas 1930): Nwcoyévy Kéopov ktA, Kampanis p.27, 248
»AvayAugov | Kekulé, Thescion 220] pe émeypagnv. Tdagos avdpos: Nixo-
Yévikos«.

76. 613 (LeBas 1938).  Kampanis p. 27, 254 »AvayAvgpor | Ueyde-
mann, Marmorbildw. 499| pé émeypagiiv. Tdagpos avépos Anuntplove.

77. bia (Le Bas 1939): Zivov ... (Epwris. Kampanis p. 27, 2509
» Avdaryhugpov [ Kekulé, Thescion 293| ué émrypagiv. Tagdos avopos xai yy-
vawds, Zi{wvos kat EpdTusc.



Epigraplisches aus Aegina. 27

78. b 22. Kampanis .29, 281 »Avdyhvgov pé émrypadiiv. Tddos
ywvaukos [ Aavkivys«. — Im Dimarchion.  Stele, ohen gebrochen. 11 0.62,
br. 0.37, t.0.08. Darstellung: sitzende Frau.

FAYXINNAAANOAIKIEZ SN
Fr'YNHIFENNAAOY
N AHOINASXPHETHKAIAAYNE

In der dritten Zeile wurde das erste Wort immer arve verlesen: AANOINQS
Vivlet (leapedition de Morée 11 35 Nvo 24 und Le Bas, Tuseriptions ... dr
Morée, Cah. 5 po157 Nro222): o A aNQEg, cin anderes Mal ---Ar1aN Pit-
takis: AnoINOT Le Bas, Voy. 1951, s heilst:

IM\ikivva Anooikrooa,

"\/]ll'l‘] revwft-ir)u.

|a[Ay| Ofvars ypyomy kai ikvre.

79. b25 (Le Bas 1953). Kampanis p. 26, 245 »Avdyvgpor |Kekulé,
Theseion 153] pé Ay émvypagiv. MyoTas yuvawos kat Amolhwviov
(tvopos«.

80. b 27 (Le Bas 1955). Kampanis p. 29, 292 »Emiypagpn @hov-
uévys Diovvaiove.

81. 28 (Le Bas 1956). Kampanis p. 27, 247 »Avdyrvgov |Keknle.
Theseion 310| ué SimAiv émrypagiv. Tdgpos avdpos ka yvvaikos, Nvoiud-
yov kat Avoiudynse.

82. h 41 (Le Bas 1973): €pula AmolNoddpov Tipie kTA. ist go-
wifs identisch mit Kampanis p. 28, 263 »AvdyAvdov pe émrypadiv, Tdpos
yuvaiods ‘Eppelas, eis Tpla koppdTie«. Kampanis mifsverstand den Voea-
tiv ‘€pula, was nm so leiehter geschehen konnte, als die Darstellung
cin sogenanntes Todtenmahl ist (Kekulé, Theseion 280) mit anf” der Kline
sitzender Frau.

83. 546 (Le Bas 1981): Adhe Eyvdtie kA, Kampanis p. 27, 251
» AvdyAvgpov | Kekulé, Theseion 302| pé émrypagiv. Tadpos AbhwyvaTiove.

84. b 48 (Le Bas 1992): Avtloye AaPumve xTX. ist sehr wahrschein-
liech Kampanis p. 29, 276 »Avdylvgov Teyvitov Pwpalov, ue émrypagpiv,
Tagos avdpos Nafilove.

85. 54 (Le Bas 1998): Apreuidwpe Anpyrplov walwseheinlich iden-
tisch mit Kampanis p. 28, 261 »Avdyvpov ué émrypadiiy. Tagos avdpos
Apteptddov Bpavauévove.

4
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86. 464 (Le Bas 2034). Kampanis p. 28, 262 »Avaylvgov |Tleyde-
mann, Mavmovhildw. 491| ué émeypagiv. Tdgpos ywvawos Ayuntpias, eis
8vo koppcticee. -~ Japedition de Morée 111 p. 38 Nr. 461 1. 20 fig. 2 wrenand
de Delos et dessinée o Myconie (). 8).

87. 069 (Le Bas 2039).  Kampanis . 27, 255 »AvdyAvgov [Kekulé,
Thescion 261| ué émeypagpniv, Tagos yvvawos HpaxXelase.

88. h75 KOKKIQNAIO NEIOOY w s.w. ist sicher identiseh mit Kam-
panis p. 29, 279 »AvdyAvpov upov SiepBapuévov. Tdpos avdpos Kopn-
vodlov«; dic Beschreibung stiomt mit der Virlet’s (nach dessen Abscehrift
Le Bas, Inseriptions ... de Morde, Cali. 5 po179 Nvo2g57. Fapedition e Morde
[T 40 Nr. 60 und Voyage 2010) »pelit bas-velicf ... tres fraste vepréseptont un
homnee dgee. By las kokxtenN, Boceekh gibt, gewils aus Pittakis” Sehieden,
das Obenstehende, was wahrscheinlicher ist, da Kampanis leichter k in H
verlesen kounte als x.

89. /80 (Le Bas 2012).  Kampanis p. 29, 290 »Avdyhvpor |Kelkult,
Thescion 212| ué émrypagiiv. Myvodepov Awovvoiove..

90. 681 (Le Bas 2015). [lémhios Aovios Neryep: yaipe »suls niagno
encglypho eleganter fucto« seheint identiseh mit Kampanis p. 27, 252 »Ava-
YAVPOV TTHARS avAakwThs kat émypapiv. Tagpos [TomwA{ove. Der Ausdruck
ahakotn, d.h. it Rinnen’, soll gewils bedeuten ,mit gegliederten Profilen
versehen” (wie Kampanis 313 »omiAn ukpd peé ahakas«) und palst nieht fiir
b 9o, cine von mir im Dimarchion abgeschrichenen Stele in Form einer Aedi-
cnla mit Giebel, an deven Inschrift ([lémhe Ziie) man sonst denken konnte.

|[goa. 682 (Le Bas 2043). S. oben Nr. 26,

91. 687 (Le Bas 2019): [lawoavia Meldwvos «TA.  Dals diefs Grab-
velief in Mykonos war, bezeugt Kapedition de Moree TI1 p. 81 woenant e

r

Delos el dessinde

.21, 3. 4| @ Myconi«.

92. s g1 (Le Bas 2047). Kampauis .29, 289 »AvdyAvgor |Kelule,
Thescion 240| ué émeypagpny Xivdn« (wohl nur Druekfehler fiiv Xivon).

93. 592 (Le Bas 2022). Kampanis p. 27, 249 » Mpov épuaiov yuva-
k3s. pappapov kowdv ---. Nevkie ZoApie. Zmoplov vié kAmw.«. — T
Dimavehion.  Stele, oben gebrochen. I1.0.42, hr.0.38, t.0.99. Davgestellt
ist in sehir voher Arbeit cine sitzende Frau, einem Vogel, den ein ant Boden
hockendes Kind hilt, eine Traube hinveichend.
AEYKIECOASIECTIOPIOY YIE

A A Y TTEXAIPE
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Boeekh hatte drei Absehriften Pittakis’, zu denen er zweimal die Provenienz
Delos, cinmal Salamis angab.

94. C.LGr. 11 23280 (p.250), besser in den Addenden p.1og1 (Le Bas
1942): Appla Avdpopayidov Apetovoia ypnori xTh. Bénbe Zapov Ape-
Hovaie ypnoTé k. ist zweifellos Kampanis 1. 28, 274 »Avdyvgor |Kekulé,
Thescion 37| udppapov [lapov. ue émrypagds, Tdgos avdpos kai yvvakss.
oikoyeveias Apebovvelas«. -— S. oben S. 8.

Folgende drei von Kampanis anfgefiihrte Stiicke sceheinen nicht sicher
identificirt werden zu kénnen:

05. - 28, 264 »Avdyhvgpov ue émrypagiv oTpaTidTov imméws. Tdgos
[diov pNéXAnvose. Recht wahrscheinlich ist, dafs 686 (Le Bas 2017)
cemeint ist, ein jetzt im Dimarvehion befindliches Relief,
neben cinem Baum darstellt, mit der Inschrift FAIEO:{>EAAIET’0’P‘/\IOY KTA.
Die Verkenmng des Gentilnamens wiirde sich dureh die in jener Zeit von

das einen Reiter

dem Begriffe des Philhellenismus erfiillte Phantasie glaubhaft evkliven lassen.
die dureh die Buchstabengruppe ¢EAA angeregt wurde.  Aber da es mog-
lieh ist, dafs cin Romer der Kaiserzeit als ¢ AéNApv hervorgehoben wnrde.
Lkonnte es sich aueh nm eine verschollene Grabselivift handeln, deren Gen-
tilnamen Kampanis ausgelassen hiitte.

06. p. 28, 266 »Avdyhvgov pé émrypagiv, Tagos ['Aavkwvose.

97. 1-28, 269 »Avdaylvdov pé émrypadiv. Tdpos Dhovuévys leplo-
oas eis 0vo koupdatia«. Auf dem Steine stand gewils @ovuen |i|p|d|icoa.

D. Ehemals in Syra.
[Vergl. auch Nr.105. 8, oben K. 10.)

[98. Unter dieser Nummer fasse ich die von Rofs aus dem Musceums-
katalog von Syra copirten Stiicke (s. oben S.10) zusammen: 5 6.15.18.
26. 35.58.59.63.65.66.67.71.78 (= Le Bas, Voy. 1929.1941. 1946. 1954.
1966.1979. 2032. 2002. 2035. 2036. 2005. 2007. 2041).  Von diesen stehen
h18.26.35.58.59.66 hei Le Bas, Juseriptions ... de Moree, Cali. 5 p. 146 1.
als Nr. 209. 215. 214. 238. 234. 235 unter der grofsen Rubrik » Rhidndes
mit dem (G die s Suseriptions funéraires« geltenden Vermerk (p.139) »loules
ces inseriptions onl ele ransportées dans le musée d ’]z)’,r//fm(. el Cest la que les
membres de fa conunission les ont copices<. Diels widerspricht aher dem Zeugnils
dev Eapedition de Morée, wo mehrere dieser Grabreliefs Ploig, 3. 16,1. 16, 3.
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13,6. 14, 1. 14.2 abgebildet sind und im Index als »dessindes o Syra« he-
zeichnet werden, Zu 66 wird Faped. p. 37 Nr. 38 und Tuser. p. 167 Nr. 235
angegeben, dafs diefs Stitek in Syra copirt und danach ins Museum von
Acgina gebracht. worden seiy aber gerade fiir diesen Stein (wie fiir b13)
haben wir das Zeugnils von Rofs (Inselreisen I g), dals er noeh 1835 in
Syra war, also zu ciner Zeit. als das Museum von Aegina sehon gesehlossen
war, md die Steine 526, 58.63. 71 haben sich noeh 1858 im Sehulhause
von Syra hefunden. wo sie Conze abschrieh (Bulletting dell’ Tnstituto 1859
pP-169 Nr. 4. p.170 Nr.10. p.169 Nr.7. p.170 Nr.11).  Der von Le Bas
angerichtete Wirrwarr ist zweifellos dahin aufzulosen, dafs alle diese Stiicke
nicht nach Aegina gekonmen sind; ich habe aueh weder in Aegina cines
davon gefunden, noch in den Katalogen der athenisehen Sammlungen von
Kekule, Tleydemann, Sybel. Wahrseheinlich sind sie noeh heute im Museum
von Iermupolis, {iher dessen Zustand Pollack. Mittheil. des athen, Inst. 21,
194 berichtet hat.|

99. /83 (Le Bas 2014).  Kampanis p. 21,167 ~HAfov éx Zvpas Tiv
26 lavovapiov 1831 - - - Avdyhvdov Ppépov i pev dekia amdbyv, ) 0 api-
oTepd aomida |s. Kekulé, Theseion 258| éyer émvypagpiiv: Nikngpdpe Xpn-
OTE yapec.

100. C. L Gr. 11 2347/ (aus Mustoxydes’ Seheden) und Le Bas, Voy.
2009 als rhencisch.  Danach C. L Lat. 111 486; p. 984 nach Abschrift von
R. Sehsll wiedevholt; noehmals Supplementum Nr. 7243 nach Absehrift von
Loewy., — Tm Dimarchion.  Grabrelief von Marmor: in verticltem Felde
Mann, der in der gesenkten Linken eine Tasehe. in der erhobenen Rech-
ten einen linglichen Gegenstand hiilt.  Links kleiner Knabe in die Héhe
blickend. 1I1. 0.51, bhr.0.24, t. 0.06.

| CLADI .
F Liweity Plostonity Cladi,

Aevkie [ToorTovue

AEYERKIETOZLTY MI1E K)\(;IJE'XHTPG.
it ins B X AIPE

7. 3 in den ersten heiden Publicationen noeh vollstindig.  Die Ligatur in 7. 2
erkliivt die Varianten: Tovy™ Mustoxvdes, Tym Le Bas, Tom Scholl und
Locwy. —— Kampanis p. 18, 129 »AvayAvov . . . éyer émrypadiv Aarwuciy kai
ENiciy Néyovoav: Novkie [looTduie Khdde yaipe. eive Tis Zipase.
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101, H 38 (Le Bas, Voy. lg70). -~ Nacly Kampanis™ Zeugnils (p. 26. 235)
im Januar 1830 in Syra conlsejpt, mit Nr. 102 und 103. 2 AvdyAvgpov pe-
yihov yuvakos €xovons Bepdnaivay | Kekule, Theseion 156| ué émvypagv:
Zrvpupaiia yvviy 6€ Lapemiwvos ypnotn yaipe«. Nach Pittakis’
Behaupting 1331 (1) in Rhemjy gefunden.

102. b 44 (Le Bas, Voy.2027). — Kampanis p. 26, 237 »AvdyAveov
yuvaikds, éyovons Tov 0eEwv wéda €ml Tov apioTepov |s. Heydemann, Mar-
morhildwerke zu Athen Nr.493)- éyer émeypadiy: Ayeraioio 06 Tov dAvme
YPUOTH yalpex, Provenionz s. zu Nr.jo1.

103. [m Dimarchion. Untertheil eines Grabreliefs in Form eines Nais-
kos: erhallen nur die beiden Fiifse eines Stehenden.  H.o.17, br.o.41,

t=0:07.
AY A E i e MA X oY

YENEQTEPEXPLEZTEXAIPE

Noch vollstindig bei Le Bas, Voy. 2021 (als rheneiseh) und Kampanis p. 26,
240 »AvdyAugov kouuévov eis Tpla Twipata. pé emrypagniv: Avhe Xov-
wikie., Avowpdyov vie vewTepe, ypnoTe yaipe« Dals im Gentile
oy geschriehen war, scheint der Rauwm auszuschliefsen, v miilstein O cinge-
schirieben gewesen sein wie in Nr. 1oo; vermutlich hat aber Le Bas richtig
SOATIKIE, denn zu dieser ilteren Orthographie pafst der gricehisehe Name
des Vaters.  Das Stiick war in Syra confiseirt (s. zu Nr.1or). vielleichi
stanint es aus Naxos, wo die Familie der Sulpicier dureh ein gleichfalls
den Vornamen Awlus fithrendes Mitglicd Dbezeugt ist (C. L Gr. 2416 Z. 18).

K. Elhemals in Tenos.
[S. ohen S0,

h68. S. oben Nr. 66.

O, L Gr. 11 add, 2346¢. S, ohen Ne. 71.

104. b 97 aus-Jucpedition de Moree 111 p. 38 Nr. 43 (Abschriften von Ra-
voisic und Poirot), wozu p. 8 angegeben st seewand e Delos el dessiner
[T.17, 3] a Tinose.  Gewils identisch, nur reehts mehr verstivnmeli st
Le Bas, Voy. 2049:

A, Eapedition. B Le Bas, Voyage.
XAFAANALLCAZL XAPITWN.....
XPHZF AlLA AL XPHZXL TH
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Zu A, wo an xaP als Anfang s Namens nicht zu zweifeln ist, be-
merkte Boeekh wmihi videtur nomen in ov desinens latere«, was in L ge-
hoten wird.  Die Besehaffenheit der controlivharen Absehvifien der Kape-
ditinn macht die Fehler nieht im geringsten unwahrscheinlich.  In 3 ist
dann aus cinem sehe hiufigen Vepselen in 2.2 am Ende H statt € gegeben.
Iis ist also zu lesen

Xapirwv hiodo|pon
xpuoT|é K alAnme

[ xaipe:

V. Andros.

105. Im Dimarchion. Vierseitiger Bloek, links gebrochen, reehts vorn
bestofsen.  Oben zwei Einsatzlocher. 11 o.12, br.o.335, t. 0.20.

VM T ITOYHIEPHATOY AL CHli
YOYASNENEKTQ NIAG

Aiwvvoia Diov? voiov ipna Toti Dco|vioov

Tov vaov émr- oder xeteoke|vacey éx ToOV iiolov.

Dals der Stein frither in Palacopolis auf” Andros war, steht fest dureh
Virlet's Zeugnis, nach dessen Absehwift ex Joapedition de Morée T p.or1 Nro
und  Tuseriptions . .. de Morée, Cah. 3 p.53 Nreoirzr veroffentlicht ist (da-
nach C. L Gr. 11 add. 2339¢ und zwei Mal bei Le Bas, Voy.: 1686 als acgi-
netisech, 1797 als andriseh).  Die Insehrift war nach Aegina {iber Syra ge-
kommen: Kampanis p.18, 131 »[léTpa e émvypapnv: i épna Ttov Acds.
éx Tijs 2upas«. Virlet gibt am Ende von Z.1 cine Iasta mehe als jetzt
vorhanden ist: ator, und ich bin bei dem Ergiinzungsvorsehlage diesem
keineswegs zuverliissigen Zeugen gefolgt, aber sicher ist nicht, ob nicht
Kampanis mit seinem Aws Reeht hat. Denn ein Heiligthun des Zeus Mei-
lichios ist in Palacopolis inscehriftlich bezeugt (Mitth. des athen. Inst. 18 p. g
Nr. 4), wund eine Priesterin des Zeus wird nicht aaffallender sein als die
des Herakles in Thespiae (Paus. 9, 27.6).  Die Lesung Awo|vioov| — die
drei letzten Buehstaben haben dann aufl’ einem rechts anstolsenden Blocke
des Arehitravs, zu dem unser Stein gehort zue haben seheint, gestanden

wird aber wohl dadurch empfohlen, dals sich aus ihr leicht eine Bezichung
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der Personennamen zu dem des Gottes-und dann vorn in 7. 2 c¢ine genau
dem Raume von Z. 1 entsprechende Ergiinzung ergibt.  An sich witre in 7.1
auch Alvaiov oder llajvoiov u. A. moglich.

VI. Paros.

106. Kawmpanis p.14. 76 »HAGov kat Ta Técaapa éx Tis vicov [lapov.
Tunpc papudpov ukpov ué émvypapiv: lapias Maia ypnoth yaipe«.
C.LGre 1T add. 2314/, Le Bas. Voy. 2143, In Parvos hatte Virlet den Stein
copirt (Le Bas, Inscriptions ... de Morée, Cah. 5 p. 205 Nr.277); Pittakis
hatte wieder Delos als Provenienz angegehen.

107. Kampanis p.14, 77 (mit Nr.106) » Mdapuapov eis €idos mwapah-
Ahoypcupov €yov Svo oTepdvovs 6 0e kablels éyer émeypagiiv: iy pie émi-
ypapii: 'O Ajjuos orpatyyicavra i aMy O Ajpos moliTas Av-
Tpwoauevove, —— C. 1. Gr. 2375 aus Vidua, der die Insehrift in Paros sah,
wie auch noch Virlet (Lapedition de Morée 111 34 Nre. 1 und Le Bas, Tnseriplions

. de Morée, Cah. 5 p.195 Nr. 270). Le Bas, Voy. 2096. Pittakis galy Her-
kuntt aus Thera an.

108. Kampanis p.14,79 (mit Nr.106) »Avdylvgpov 70 fuov [1leyde-
maun, Marmorbildw. 122]- 70 0¢ Aoarov nuov ué émrypagas olTw Zwydp-

Hov Twapagl . ... | émikéats pBiuévo. .. ... €l yap kal mav-
QEETH s 4o T R e P «. C. L Gr. 2408

(nach Clarke, der die Herkunft aus Paros bestiitigt; Pittakis gab ecinmal
Delos, einmal Mykonos an).  Le Bas, Voy. 21109,

109. Kampanis p.15.92: »HANov éamo Tiv 2vpav Tiv 4 ZemwTeu-

Bplov 1830. €lve Tis ldpov - -- Avdaylvpov dvo mpocdmwy éabidvrwv
ued’ évos PBpépovs. éyov émypagiv: €puoyévnse. — Iim Dimarchion.

Sogenanntes Todtenmahl: Mann, Frau und Kind auf ciner Kline liegend:
unten Speisetiseh,  H. o.41, br.o.40, t.0.09. Die Herkunft aus Paros
gieht auch Virlet an, nach dessen sehon in Aegina angefertigter Copie
die Inschrift sehr sehleeht Eapedition de Morée 111 46 Neo 1o und Tuseriptions

de Moree, Cal. 5 p. 207 Nr. 289 verdffentlicht ist; daraus wiederholt
C. L Gr. 11 add. 2414p und Le Bas, Voy. 2137.

ORDMONEUTA €D WIC

Phil. - hist. Abh. nicht 2o Abad. gehor. Gelchrter. 1897, 1. R
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Is wird zu lesen sein: Oepuo|€éva épwis (fiir npwis). Das Zeichen nach
dem Alpba wolbl Interpunction. nicht der Asper, der in dieser spiiten Zeit
zwar auf Steinen vorkommt, aber nicht in dieser Form.

110. Kampanis p. 16,99 »HXNov e Tis viogov [ldpov Tiv 6 Ok-
TwfPpiov 1830 - - Avdylupoy Tpidv TpoodTwy ExovTwy Emrypagny Tiv
ékns: Vpdtvyos Zwaiuov' Nelkn Adpidos«. — Im Dimarchion. Ganz
spittes Grabrelief, oben gebrochen.  Zwel lagernde Minner, auf der Kline
sitzt cine Frau, anscheinend ein Wickelkind in der Linken. Unter der Kline
Speisetisely. 11.o.41, hr.0.40, t.0.06. Unten dic Inschrift, die ausreichend
Le Bas, Voy. 2122, schlechter C. 1 Gr. 1T add. 24140 gedruckt ist.  Die von
Boeeklh verworfene Lesung Zooiuov ist die vichtige; cr Dbatte sie aus Pit-
takis® Scheden, der wieder Provenienz ans Delos angah.

11, Kampanis p. 16, 100 (it Nr. 108) » Baos avayhvgpov i aydiparos,
éyovoa Tiv éEns émrypadiiv: Evmopia Oeayévov XpnoTn Xaipe«., —
Im zweiten Hofe des Gefiingnisses, an der Gitterthiic im Boden steckend.
Vierseitiger Marmor, unten und ohen Profil.  II. 0.22, br.o.51, t. 0.18.

L. 1 TOPIA
®@EOLCENOY
NPHSTHXAIPE

Kampanis® Herkunftszeugnifs bestittigt Prokesch, der den Stein in einer
Kapelle auf Paros sah; aus seinen und Pittakis’ Scheden (der Delos angab)
C. I Gr. 2409. Le Bas, der den Stein zweimal riehtig als parisch  ver-
offentlicht hatte (Kaprdition de Morée T 45 Nr. 5. Inseriptions ... de Morce,
Cal. 5 p. 202 Nr. 274), gab ihn das dritte Mal Voy. 1734 als acginetisch., —
Ocoyévous (Pittakis) stand nicht.

12, Kampanis p. 16,101 (mit Ne.110.111) »'€ETépa Bdois éyovoa thy
é&ns émrypagiiv: Aovvoddwpos ApioTéove. Wieder liegt cine Controle
fir Kammpanis” Herkunftszeugnils dureh Vidua wund Prokesch vor (C. 1. Gr.
2404); Dhei Le Bas, Voy. 1720 als acginetiseh. Pittakis giht (E¢pnuepls 1893)
Herkunft aus Salamis an, wo das in Wahrheit am 6. October 1830 nach
Acgina gekommene Stlick am 28. December 1830 gefunden sel.

113. Kampanis p.17,113=114 » HAov miv 23 OxTwBplov 1830. —
113 Bdows yapmhiy éx papudpov Nevkov éyovoa Tnv €é€ns émypagiv: Zw-
kpaTns Avtiyovov: xai Nikn AxeEdavépov Uvmeép Tov viov OeoTé-
Aovs ...... «. Die Herkunft aus Parvos, die durch irgend cin Versehen bei
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Kanmpanis nicht angegeben ist. steht dureh Vidua's Zeugnis fest; s, C. 1 G,
2390. Bei Le Bas, Voy. 1685 als aeginetisch.

114. Kampanis p.17,114 »Bdos yaunh\iy ék papudpov Nevkov éyovoa
v éEis émeypagiiv: Adpas  Bepevikns ! Ziddvios. Xpnoreé yaipe.
— In einem Keller des Geliingnisses von Dr. Fredrieh abgeschrieben.
Basis ciner Stele, ohen und unten Profil.  1l.o.25, br.o.51, t. 0.35.

AAMAZ
BEPENIKHZ
TIAQNIOX
XPHITEXAIDPE

Die Provenienz des Steines ist dadureh gesichert. dals er mit dem vorigen
zusammen (s, dort) nach Aegina gekommen ist.  C. L Gr. 1T add. 23224 36
als rheneiseh, Le Bas 111736 als acginetiseh.

115. Kampanis ]. 32,343 »Baois 2 = awayhigpov -~ [lpoTokhys ..
lMpoaBevy .. Mdpove. .1 Gr. 1l 2414 nach Prokesel, der wicder die
[Hevkunft bestiitigt, und gewils nnr danach Le Bas, Voy. 2133 so: npo-
TQAAKI NPOZOENOY,
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292 8o
298 57
299 58
300 62
302 59
306 27
310 24
322 13
323 23
324 2§
325 7
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337
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2139h
2140a
23220

1664
1685
1686
1699
1720
1724
1727
1729
1734
1736
1739
1744
191
1925
1926
1927*
1928
1929
1930

Nr. |

So4

I 69
T
73

12
*

I

o3

3

4

s 74
6 98
7

8*

9

1o 57
11 48
12 58
13 76
I+ 177 |
15 98
16

Nr.

19

113

105
47
112
69
5S
46
11
114
48

105
72
73

74
98
75

75 |

. = Unsere Nr
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Kampanis Nr. = Unsere N, Kaumpanis Nr. = Unsere Nr. Kampenis Nr. = Unsere Nr.
21 } 343 11§ 346 12 ‘ 350 43
65 344 S.4 Amm. 2 348 60 | 351 46
63 } 345 10 349 69 | 352 67
49 \
Corpus Inscriptionum Graecarum
Nr. | Ni. | Nr. Nr. | Nr.
2322h 17* 2322h 38 101 | 2322h 59 98  2322h 78 98  2322h 97 104
18 98 39 64 | 60" 79 67 98 69
19* 40 70 ‘ 61 65 80 89 99*
20 59 [ 41 82 ‘ 62 53 81 90 23284 94
21 60 42 21 63 98 82 26 | 2346¢ 71
22 38 ‘ 43 49| 64 86 83 99 2347/ 100
23 61| 44 102 | 65—67 98 84 68  2349¢ 105
2y 62 | 15* ‘ 68 66 85* 2375 107
25 79 ! 46 83 69 87 86 95 | 2390 113
26 98 ‘ 47 50 70 54 87 91 | 2404 112
27 8o | 48 84 | 71 98 88—go* | 2408 108
28 81 §9—-53* | 72 55 91 92 | 2409 111
29 —32% 54 85 73" 92 93 | 2414 s
33 63 55 51 74 56 93 70 | 2414kS.10Anm.y
34 70 56* 75 88 94* 24141 106
35 98 57 52 76 70 95 27 | 24140 110
36 11y 58 o8 77 96* 2414p 109
31t |
* bedeutet: 8.1 Annt,
Le Bas, Voyage, Inscr. I
Nr. Nr. | Nr. | Nr. Nr
1932 57 1955 80 | 1985* | 2010 88 2031*
1933* ‘ 1956 81 1986 27 | 2011* 2032 98
1934 1z | 1957* | 1988* | 2012 89 2033*
1935 31 | 1958 1 1991 49 2014 99 2034 86
1936 58 1959— 61~ | 1992 84 201§ 90 2035—36 98
1938 76 } 1962 63 1993 2016 68 ‘ 2038 66
1939 77 1966 98 1995* 2017 95 | 2039 87
1941 98 | 1969* 1996* 2018* { 2041 98
1942 9+ | 1970 101 1997 3 2019 91 | 2042 67
1944 | 7 64 | 1998 85 | 2020* 2043 26
1945 I 1973 82 1999* | 2021 103 2047 92
1946 98 1976* 2001 65 | 2022 93 2049 104
1948* L1977 51 2002 98 2023* 2096 107
1949 59 1978 52 | 2004 60 2024" 2119 108
1950 61 1979 98 2005 98 2027 102 2122 110
1951 78 ! 1980 53 2007 98 2028* 2133 115
1952 62 : 1981 83 ‘ 2008 56 2029 50 2137 109
1953 79 1983 54 2009 100 2030” 2143 106
1954 98 1984" ‘

* bedeutet: S.11 Anme.
Phil.-hist. Abh. nicht sur Akad. gehir. Gelehrter. 1897. 1.
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987
1161
1920
2123

2137
2l8+

N
37
44
53
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M. Frinxut: Lpigraphisches wus Aegina.
Corpus [oseriplionnm Lalinavam
[l 486 (= Suppl. 7243) Nr.100.
Corpus Inscriptionum Atlicaram
Ne 30 | IT 2275 Nz IT 2602 Nr.18 1l 3793 Nic2zg | Il 912 Nr.29
.- 8 2358 S 13 2842 » 39 ‘ 3968 = 25 ! 1689  + 30
« 30 ’ 2364 ty 3346 - 20 | 3969 zu . 235 2111 + 31
9 2366 15 3406 - 21 40101 26| 2888 - 32
10 1 2445 16 3521 w22 4208 - 27 3092 - 33
B ‘ 2458 17 37183 = 23 | 1T 829 . 28 3412 v 34
7 ' '
Corpus Toascriptionum Graeciae Septentrionalis
24—26 Ni.35—37 70 Nr.39 73 Nigr : 102 Nr.43 i07 Nr.y;s
36 - 38 72w 40 96 -~ 42 | 106 = 44 15) . 4b

Kekuléy, Die antiken Bildwerke im Theseion zu Athen

Unsere Nr. Ne. = Unsere Ne. Nr. = Uuscre Ne. Nr. = Unsere Ne. © Nro. = Unsere Nr.

94 153 79 220 75 261 87 293 71

63 | 156 101 238 68 274 N.8 302 83
71 | 163 5.8 Anm.z 240 92 278 61 305 52

210 14 | 257 47 280 82 ' 310 81

10 212 89 © 258 98 285 57 319 72
[leydemann, Die antikew Marworhildwerke zu Athen

Nr. = Unsecre Nr. Nr, =z Upscre Ni. ¢ Nr. = Unsere Nr. N, =. Unsere Nr.

100 51 122 108 . 490 65 193 1oz

16 25 154 33 491 86 499 76
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