- Dans l'intérét de la science, le Doc. ... . . '
teyr Foat m’avait demandé un service. . . St oui, je me demande par quel « ac-
Pourquoi ne le lui gurais-je pas rendu ? cident » cette piéce est allée s’échouer
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En marge de Glozel
En régonsed law de M. Peyrony

Auteuil, le 10 février 1930.

Je ne voudrais pas engager de polé-
mique avec M. Peyrony dans une
sphére qui n’est pas la mx’en_ne._]e ne
suis_qu’un_profane en préhistoire, et |
la raison m’interdit de disserter sur
’art paléolithique et néolithique.

Mais la réponse de M. Peyrony a
mon enquéte aux Eyzies, m’oblige a
reprendre la plume pour défendre un
loyal et grand ami de la France : le
Docteur Foat. - |

Au début de 1929, par une lettre pu-
bliée dans le « Mercure de France », le
Docteur Foat_s’étonnait “que le corts
' merce de la Préhistoire pit s:e'fa;re u
nez et A la barbe de M. Peyrony, dans
| un pays soumis au contrdle de ce der-
| nier. ‘ :

Cette lettre mit M. Peyrony dans
\ une colére noire, si ’on en juge par la
réponse qui suivit.

II)4oyal,q comme toujours, le Docteur
Foat vint me trouver et me tint ce lan-
gagf *ai peur d’avoit été injuste en-
vers M. Peyrony... Si je m’étais trom-

?

_ Tout le monde peut se tromper,
répondis-je.
erreur, gue cett

e erreur ne peut faire
oublier la loyauté qu’on vous connait.

"__ Permettez-moi, ajouta-t-il, de
vous demander un service : a}lez aux
Eyzies, si vous passez aux environs, et
renseignez-vous... Si je me suis trom

., Auriez-vous commis umnef

Depuis que ma signature

crier de la vérité.

du résultat, a été ma seule récompense.

défie M. Peyrony de prouver
tialité et ma mauvaise foi.

Pendant deux jours, en plein cceur
des’ ¥yzigs, j'ai cherché 3 laver M.
Peyrony des accusatjons portées contre
lui par des hommes que je sais gtre ses
adversaires. 4L

Malheureusement, des faits, et des
noms qye je n’ai pas i divulguer, ont
confirmé, dans une certaine mesure, ce
que J’avais pris pour des jnsjnuations
malveillantes. P
Je le déplore. _ aF
M. Peyrony ne peut nier que dans la
vallée de Ja Vézére, la préhistoire a fi-
gure de commerce, ginon d’industrie...
Ne I’a-t-il pas lui-mé&me aygué dans ses
brochures en écrivant : « Les pigceg
que 'on trouve le plus fréquemment
aux Eyzies et que 'on peut toujours

s"Y procurer,,. » (page 8).
i Tout l¢ long de sa brochu
(4

Grrrrand Savant » attaque yiglém-
ment M. Hauser, et yj!a nce la « bro-
rares.

i cantg » des piéces

~ Aujourd’hyj, par un revirement que
je ne m’expliquepas, Je conservateur du
‘musée des Eyzies'nie ’existence de ce
commerce, et se défend de I’avoir pra-
tigué. )

. 5 ! < NiAS 4
* 11 arrive, il est vrai, que parfois on

re, le

. 8 3 été agréée
par-cerk@ins journaix et édjteurs, ma

.Fair’e trompher la vérité et la jus- X . 3
tice a été mon unique but. Me réjouir: 12 carridre de journaliste.

!

d Saint-Germain, alors que M: Peyro-
ny'la destinait, par son offre, aux mu-

plume n’a jamais §t€ an sepvice des se;} etlx;angers." o O
combines louches et des « coulisses n, LoE ROMIAG aeppE R Tien S TORE G Pt
Je ne I'ai jamais trempée que dans I’en.| €T de calomnie: \Elle:'n’a jamais été

mes ‘arguments dans'les nombreuses
polémiques que j’ai engagées. pendant

Sous ma signature; « l.e Mercure

Dans Paffaire qui nous intéresse, je 4 France » lui a pesé quelques ques-
ma par-

tions auxquelles il n’a répondu que par
| des menaces.

Je ne vois pas ce 'que’j’ai-d craindre
de M. Peyrony en le mettant dans 1’e-
bligation de répondre i une informa-
tion olt son hom a été mélé sans parti-
| pris et en termes de simple critique ?
1.a conscience du Conservateur de
jmusée est ‘assez’ haut placée pour
qu’elle 'ne‘lui reproche rien. Mais un
critique peut juger le contraire... Tout
le monde ne peut pas étre du méme avis
car la vie deviendrait monotone.

Je n’ai pas cherché & nuire 3 ’hom-
me en l’attaquant dans son honneur ;
j’al pu simplement blesser son amour-
propre de « savant ».

Est-ce calomnier un peintre en lui
disant qu’il n’est qu’un barbouilleur ?
Libre 4 lui de prouver que le critique
s’est trompé,

Or, le jour oi M. Peyrony me prou-
vera que je me suls trompé ou que mes
informateurs m’ont trompé, je ’écri-
'rai aussi facilement que j’ai écrit ce
qui m’a semblé étre la vérité.

En ce qui concerne la statue du Doc-
 teur Foat, j’ignorais que mon ami efit
acquis une telle célébrité dans la région
du Moustier. I1 a fallu pour me I’ap-
prendre, M. Peyrony et un article re-
levé dans un journal parisien.

gé, je sujs prét A faire des excuses pu,
liques 3 M. Peyrony, ~
Eq)n homme complétement desmtéres_.
s&, je fis ce que m’avait demandé mot
ami. »

Quelques mo

mon enquéte fut communiqué,
Je n’aurais pas cru,
cette communication |
quiétude du Conserva
des Eyzies.
e I'aurai :
tible de ranimer une pau
déja bien mal en point an sou
vérité,
‘M. Peyrony a
« dernier carré de |
de Glozel et du Doctenr

au foie, je n’ai jamais mis les pieds

is aprds, le résultat du’

cependant, qu
piit troubler la
teur du musée

s crue, an contraire, suscep-
vre flamme
ffle de la

cry volr en moi le
a Garde » au service
Morlet, Or, 1l
Sest trompé | N’ayant jamais e mal

brfile ce qu’on a adoré, et que, tot on
tard, le diable se fait ermite,

Je suis trés heureux d’apprendre qug
«'baton de commandement » en ques-
on sg trouve au musée de Saint-Ger-
main. 3

Mais ce, biton est-il celui que M.
Peyrony offrait a M. Hauser, par lettre
du 4 janvier 1903 ?.

h hevde Le
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Vichy, pas plus qu’a Glozel. Je ne con-

nais pas plus M. Morlet que je ne

nais M. Peyrony, et je ne suis 1l
=) )

ni Pennemi d’aucun d’eux.

con-
Yami
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Les derni¢res lignes de cet article
valent d’&tre reproduites, :

« .., L’année derni¢re, me trouvant
en villégiature au Moustier, dit le ré-
‘dacteur, le Comte de Prorok et le Doc-
teur Foat eurent ’amabilité de’ m’ad-
mettre dans leurs travaux ; et je pus
sujvre la marche de leurs découvertes.

« Le Comte ayant découvert un gi-
sement paraissant important, il en fit
part & M. Peyrony, qui vint sur les
lieux. N ¢ Fy I ;

— Ce sont les fondations d’une
vieille maison, dit-il en haussant les
épaules, :

« Le lendemain, le docteur Amy, du
Canada, s’extasiait devant la riche dé-
couverte,

« M. Peyrony avait perdu un peu
plus de son prestige »,

Comme on peut le voir, si M. Pey-
rony veut poursuivre tous ceux qui ne
pensent pas comme lui, il aura du tra-
vail. .
' Mais, puisqu’il est question de sta-
‘tue, je crois que si celle du conserva-
‘teur du musée régional des Eyzies de-
vait étre érigée dans cette localité, gvec
le produit d’une souscription ﬁp%l_igue

| dans le pays, elle risquerait de se voir

réduite 4 la dimension d’une petite

poupée en chocolat. 1

| Jean de CORDESTIEUX,
Critique d’art.

P.-S. — Bien que M. Peyrony nous
considére comme des adversaires de
mauvaise foi, nous:sommes trés heu-
reux de faire connaitre qu’effective-
ment, un biton de commandement se
trouve au musée de Saint-Germain,

Cette piéce faisant partie d’un lot de
divers, aurait été payée avec 'ensem-’
ble une douzaine de mille francs par les
autorisés du musée,

Bien que le cofit nous paraisse un
peu élevé; nous félicitons M. Peyrony
d’avoir conservé cette piéce en France,

Mas, csteelle hion celle qui fut of
ferte, en 1903, a Hauser, par I'institu-
teur Peyrony ?

Si oui, celui-ei n’aurait pas grand
mérite d’avoir vendu a un musée fran-
gais, une: piece que les musées étran-
gers auraient préglablement refusée.

_ J. de C.




