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Linventaire des Biens des Relises

Tous ceux qui ont suivi les débals de la loj de séparation
des Eglises et de I'Etat ont pu se convaincre de 1'absolue bonne
foi des républicains, de leur désir de paix et de leur souci de
ménager tous les intéréts légitimes dans une ceuvre qui Lot
ou lard devait s’accomplir et que I'attitude et 18s prétentions
de la curie romaine avaiént rendue nécessaire. 1ls n'ont assu-
rément pas manqué de noler les objections formulées du
colé des catholiques et le soin que l'on a mis du coté des
républicains & faire la part la plus large & toutes les suscep
tibilités.

Aussi les catholiques de bonne foi reconnaissaient-ils volon-
Jers I'esprit de libéralisme qui avait présidé a 'établissement
de celle loi. '

Rien donc ne faisail prévoir les risistances violentes qui se
sont produiles & la premiére application de celle loi. el les
scénes scandaleuses qui se sont déroulées dans les églises de
Paris et des départements & l'occasion de I'accomplissement
d'une mesure inoffensive de conservation. comme celle de
I'inventaire des objets mobiliers el
aux fabriques.

Loin de faire connallre

immobiliers appartenant

aux fideles, comme c'était leur

devoir, le sens et la portée exacle des prescriplions légales,
les chefs du clergé ont décidé de protester solennellement
conlre une mesure qui a pour but d'assurer la transmission
aulhenlique et intégrale de la propriété des biens des éta-
blissements publics du culte aux associations cultuelles, et
& laquelle ils ont donné le caractére d'une sorte de saisie-
sacrilege. Ils ont, en outre, convoqué le ban et I'arridére-ban
des paroissiens & venir en masse s'associer & leurs protes-
tations,

Il n'en a pas fallu davanlage pour provoquer des mani-
festations déplorables, el des désordres vraiment pénibles.

C'est revélus de leurg habils de cheeur, an milieu d'un élé-
gant publie de femmes du monde et de représentants qualifiés
de tous les partis politiques d'opposition, que les prétres oni
assisté & ces manifestations et & ces désordres.

Celte attitude est bien faite pour surprendre,
L'Etat garantit aux fidéles la jouissance des biens des
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élablissements publics du culte, Pour en assurer la conserva-
tion — & leur profil — il mel en ceuvre ses [onctionnaires.
Par tous les temps, qu'il pleuve. qu'il vente, qu'il neige,
agents des domaines et percepleurs, s'en vont, par monts et
par vaux, de commune en commune, dresser l'inventaire
exact des immeubles et des objels mobiliers appartenant aux
fabriques. Dans l'intérét de qui? Dans lintérét des calho-
liques, exclusivement. Et comment en sont-ils récompensés?
Par des injures et des coups de ces mémes catholiques.

Mais voyons ce qu'est l'inventaire, comment il fut intro-
duit dans la loi du 9 décembre 1905, et comment doivent se
faire les opérations.

-

But de Vinventaire

Un inventaire est une opération qui a pour but de constaler
I présence des divers éléments d'une masse de biens, d'en
aire la description par écrit, et I'estimation.

Il y a un intérét évident & procéder & l'inventaire cha-
que fois que se produit un changement dans la possession
ou Padministralion d'un patrimoine. :
ce genre que la confection d'un inven
diverses :1!5[)um]|;1'+r|_~‘1 du eode eivil et du code de commerce.
['établissement dinvenlaires est d'une utilité particuliére
quand il s'agit, non pas de faire passer en d'autres mains
des propriétés privées, mais de liquider le vaste patrimoine

dans des
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e esl prescrite par

de nombreux élablissements publics du culte et de le trans-
s, indépendantes, émanci-

melire & des associalions prive
pées de toule tulelle administrative.

Quand fut décidée la séparation des Fgalises et de I'Elal,
la question se posa de savoir ce qu'allaient devenir les biens
des fabriques,

Sous le régime concordalaire, I'Etat n'avait pas cesse de

veiller & leur conservation.
Aucune parcelle immobiliére ne pouvait étre aliéné

son autorisalion et il imposail I'emplol des sommes &4 Pro-

1 8ans

venir de la venle.

Pour les meubles, l'inaliénabilité n'existail pas, mais en
principe, ils élaienl placés sous la sauvegarde du Conseil
de fabrique auquel incombail le devoir d'empécher qu'ils ne
fussent dilapidés,

Le Conseil de [abrique étant appelé a disparailre,
meubles el immeubles allaient se trouver sans possesseur.
L'Etat devail-il les reprendre purement et simplement?
(est la solution radicale que proposaient un certain nom-

bre de socialisles.

3 bhiens
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La Chambre des Députés et le Sénat ont pensé que la
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« Ce double invenlaire sera
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calion [aile par les soins du préfel, dans la forme adminis-
' tralive, cing jours au moins A l'avance, et suivant le cas,
les curés ou desservanls, ainsi que le bureau des marguil-
liers, les archevéques, (,-‘.'m_;t.{_’b: les présidents des conseils
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presbytéraux, des consistoires des églises réformées ; fes
présidents des consisloires israélites; ete.

A noter que les maires sont également avisés des opéra:
lions auxquelles ils ont la facullé d'assister:

Dans le cas ot aueun des représentanis d'un établisse-
menl religienx ne se rend a la convocalion, le Téglement
preseril & l'agent des domaines de passer oulre el de proce-
der & linventaire en présence de deux témoins. D'autre
parl, si I'agent renconire un obslacle dans l'accomplisse-
menl de sa mission, il le consltale par un proces-verbal et
en réfere immédiatement an préfet qui prescrit les mesures
nécessaires,

Au cas ol aprés la cldlure de l'invenloire, des biens qui
n'y onl pas élé porlés viennent & &tre découverts, il est
dressé un supplément d'inventaire.

Les Opérations de Pinventaire

Dés que les comparanfs onl justifié de leurs qualités
respeclives — & savoir : lagent des domaines par la produc-
{ion de sa commission, el les représenlanls de I'établisse-
ment ecclésiaslique par la production de Yavis de convo-
aation dont ils sont délenteurs — les opéraliops comimen-
cent. Elles comprennent nécessairement la visile el examen
de tons les imnieubles el meubles que 'élablissement public
posséde ou dont il a la jouissance. Elles rendent en consé-
quence indispenisable l'ouverture de lous les édifices servarit
i l'exercice du culle et dépendant de 1'élablissement.

Néanmtoins, dans le but de facililer les opérations, le
Ministre des Finances a par une circulaire en dale du 2 jan-
vier 1006 donné des instructions & ses .agenls, leur enjoi-
gnant de monlrer loule lo condescendance et tout le tact pos-
sible dans l'accomplissement de leur mission, afin de ne
froisser aucune ¢royance.

Une phrase dé celte circulaire qui paraissait rendre obli-
galoire l'ouverture des labernacles, a pendant quelques
jours, suseité un vif émoi. Cel émoi s'esl calmé aprés les
déclarations faites par le Ministre des Finances au cours
de la discussion de l'inlerpellation de MM. Grousseau el
Gavrand, it la séance de la Chambre des Dépulés; du 19 jan-
vier 1H06.

Le Minisire a fait connallre que les agenis chargés de
I'invenlaire ne devaienl point exiger l'ouverture des laber-
nacles, mais se contenter de recueillir el de consigner les
déclarations du prétre sur la nature et la valeur des objets
contenus dans le tabernacla
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1incident a 16 ainsi clos. I1 a du moins servi & bien mettre
en lumiére que l'application méme trés compleie de la lof
ne nécessitait aucune mesure de nature a froisser la cons
cience des fidéles des divers cultes.

L’inventaire devant le Parlement

11 est d'ailleurs intéressant de noter que cette question
de l'invenlaire des biens de I'iglise n'a soulevé que {res
peu de protestations au moment ou elle est venue en discus:
sion devani le Parlement, lors du projet de loi portant sépa-
ralion des Eglises el de I'Elat.

A Ia Chambre des Députés

Remarquons d'abord que ce sont les modérés \qui ont
réclamé 1'élabiissement d'un invenfaire dans la loi de sépa-
ration.

Au moment de la discussion générale ouverte sur le projet
de loi l'inventaire n'était pas inscril dans la loi, et ce fut
M. Ribol qui souleva la queslion.

M. Ribot, faisait & M. Briand un grief de n'avoir pris
aucune garantie pour suivre les biens qu'on allait donner
aux associalions cultuelles :

«Je vous signale, disail-il, une lacune grave dans voire
rapport.

« Mon ami M. Caillaux a parlé hier, dans un arlicle du
journal Le Siécle, de ces biens antérieurs & la séparation.
Ceux qui existent aujourd’hui ont éité acquis, je le recon-
nais, sous le contrdle et la garantie de I'Etat. Cela peul eréey
& I'Etat un certain devoir de suivre leur sort, de ne pas per-
mettre que l'association nonvelle les détourne de leur desti-
nation primilive.

«Sur ee point, je me metfrai volontiers d'accord avee vous
et avec M. Caillaux. Mais vous avez oublié totalement ce
point de vue, car vous permettez & une associalion nouvelle
d'aliéner demain tout le palrimoine qu’elle a recu, sans aucun
controle ni judiciaire ni adminisivatif. J'acceplerais que la
donation de ces biens, qui ont &lé acquis sous l'aulorité pu-
blique, ne pit avoir lieu qu'avec certaines garanties, par
exemple, avec-Inutorisation du tribunal...

a«M. Joseph Caillawr. — Parfailement |

« M. Ribot. — ... car, gans cela, vous invilez tous les con-
geils de fabrique, pour éviter ees procés fulurs, & user d'un
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procédé trés simple qui consistera & convertir demain en
titres au porteur tous les meubles et immeubles qui leur
auront 6té transmis. (Trés bien! trés bien! au centre et a
droite.)

La Commission tint compte de l'observation de M. Ribof
el compléta sur ce point son texte primitif. Ce texte, qui
forme les paragraphes 2, 3, 4, 5 et 6 de Tarlicle 3, Iul
proposé & la Chambre des Dépulés dans la séance du
17 avril 1905.

La discussion qu'il a soulevée prend tout jusle quatre co-
lonnes du Journal officiel, c'est-d-dire environ vingt minutes
de séance.

Une seule prolestation s'éleva, elle émanait de M. de Cas-
telnau, député conservateur de l'Aveyron, qui demandait
la suppression de 'arlicle 3.

M. de Castelnau fit valoir que ce paragraphe avait pour
but d'instituer l'ingérence de I'Etat dans un patrimoine qui
avait perdu tout caractére d'intérét général. Il rappela que
primitivement la comnission elle-méme n'avait pas édicté
d'invenlaire.

11, Aristide Briand, rapporteur de la loi, répondit par quel-
ques uinfs seulement.

« L'lionorable M. de Castelnau, dil-il, raisonne comme 8'il
s'agiss:§! de biens constituant une propriété compléte, abso-
lue, aus mains de ceux qui les détienneni. En reéalile, il
s'agit ici d'une propriété d'un caractére trés spécial, mar-
quée d'une affectation qui ne disparailra pas avec I'établis-
sement public ; au moment ot il régle l'atiribution des biens
geclésiastiques, c'est un devoir pour le législateur de prendre
toutes précautions pour qu'ils ne soient pas dilapidés.

« Ces patrimoines ne seront pas la propriélé des sept per-
sonnes qui entreront demain dans l'associalion & laquelle
I'élablissement public fera la dévolution. Du resle, cet éta-
blissement lni-méme n'a pas la propriété pleine, enliére el
absolue du patrimoine ecclésiastlique ; il est contrdlé par
I'Etat, el ce conlrdle doit persister, en régime de séparalion,
quoique dans une mesure moindre,

« M. de Castelnau a tort de dire que, dans son premier
sysiéme, la commission s’en élail desinléressée. La vérilé
esl que nous avions élé préoccupés de faire faire I'invenlaire
au moment de I'altribution des biens. Seulement, nous avions
pensé que ¢'élail ‘affaire au réglement d'adminisiration pu-
blique de le preserire. Au cours de la discussion générale,
un cerlain nombre de nos collégnes, MM. Deschanel, Barlhou,
Ribol el Lacombe, ont exprimé le désir qu'au momeni de la
dévolution un invenlaire descriptif ef eslimatif soil dresse.

.
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C'est pour leur donner satisfaclion gu'au lieu de laisser
an réglement d’administration publique le soin de régler
les conditions de celte formalité, nous les avons inscriles
dans le projel, ;

« Je demande & la Chambre de vouloir bien adopter le
deuxigme paragraphe de l'arficle 3. »

Et ¢'est tout : en dehors de M. de Caslelnau pas la moindre
protestation. Aucun discours ne fut prononcé par aucun des
véhémenls oraleurs que Von a entendus au conrs de Vinler-
pellation du jeudi 1er février, an sujet des bagarres des égli-
ses Sainl-Roch el -Sainte-Clotilde.

Bien mieux, plusieurs dentre eux figurent & 1'Officiel
comme ayant volé I'invenlaire ou en toul cas, comimne n'ayanl
pag volé contre, s'élant simplement abslenus.

Iinventaire des biens de 1'Eglise [ul, en elfel, adoplé put
385 voix conlre 127.

Parmi les membres qui volérent pour l'inventaire, on re-
marque un trés grand nombre de nolabililes progressisles
et nationalisles, qui, jusqu’ici, n'onl jamais passé pour élre
de bien farouches seclaires. Ce soni nolamment: M. Ber-
thoulat, M. le comfe Slanislas de Caslellane, M. Paul Des-
chanel, M. Ernest Flandin, M. Grosjean, M. Lannes de Mon-
tebiello, M. Renaull-Morliére, ele.

Parmi eceux qui s'abstinrent et qui, par conséquent, ne
virent pas dans l'inventaire une mesure de vexalion ou de
spoliation & Végard des calholiques, on remarque -M, le
comle A’Alsace, M. Aynard, M. I'amiral Bienaimeé, M. Charles
Benoist, M. le comfe de Gontaul-Biron, M. Krantz, M. Ques-
nel, M. Ribot, ele.

C'est, on le voit, & bien peu de chose que se riduisit V'oppo-
silion contre l'inventaire des biens de I'Eglise & la Chambre
des dépulés.

Au Sénat

Au Sénat, ce ful encore bien mieux : l'opposilion conserva-
(rice non seulement ne s'opposa pas & l'invenlaire, mdis un
de ses oraleurs les plus estimés M. Guillier, qui prit fré-
quemment la parole lors de lu discussion de la séparalion
el qui se montra un adversaire acharné de celle méme sépa-
ration, s'exprima dans les lermes suivanls lors de la dis-
enssion de arlicle 3, dans la séance du 22 novembre 1905. _

« Je n'ai vien & objecler & la formalité de I'inventaire, Je¢
ne partage pas & son égard les inquiéludes el les scrupules
de quelques-uns de nos collégues ; j'estime, au conlraire, gie
celte mesure conservatoire présente des avantages multiples;
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aussi bien pour I'Etat, les départements ou les communes
propriétaires des biens qui vont étre attribués aux associa-
tions culiuelles que pour ces associalions, qui vont en re-
cueillir la jouissance. L'inventaire aura pour effet de cons-
taler d'une facon régulidre la consistance des biens que les
associations prendront en charge. Il est bon — je suis le
-premier & le reconnaltre — afin d'éviter pour l'avenir une
discussion sur la nature et la réalité des biens ainsi aban-
donnés, qu'il soit dressé un acte en quelque sorle solennel
el contradicloire, élablissant nettement la silualion des par-
ties iniéressées.....

« Les meubles el les valeurs mobiliéres peuvent facilement
disparalire. Il est done prudent pour éviter leur enlévement
de les mentionner dans un relevé qui porte le nom d'inven-
laire. %

« Du reste la silualion des associations cultuelles qui
vont élre subsliluées aux établissements publics du culle
acluellemen! exislanis esf analogue & la situation de l'usu-
fruitier. Ces associalions n’auront que I'usufruil des biens
qui vont étre abandonnés. Le code a réservé le cas de I'usu-
fruitier et il a indiqué dans l'arlicle 600, qu'avant d'entrer
en jouissance, celui-ci élail tenu de faire dresser un inven-
taire pour le mobilier et un élat pour les immeubles. »

Voila ce qui disailt M. Guillier et la seuie objection qu'il
éleva fut contre l'invenlaire « eslimatif ». 11 demanda gque
cet invenlaire fat simplement descriptif.

On passa au vole, sans autre objection. I1 y eut frois
scrulins, Le premier porla sur l'adoption de l'arlicle 3 jus-
qu'au mot « estimatif », Cetle partie f. adoptée par 196 voix
conire 28. Le second scrulin porta sur la fin de l'article. I1
v eut 181 voix pour I'adoption ef 31 contre. Enfin I'ensamble
de l'article 3 fut volé par 178 voix contre 56.

Il y eut done en réalité, 28 sénateurs qui se refusérent &
toute espéce dinvenlaire. Mais parmi la majorité, parmi
ceux qui acceplérent cel inventaire on remarque la plupart
des libéraux el des chefls de I'opposition. Ce sont notamment
MM. Audiffred, Bérenger, Franck-Chauvean, Guillier, ete.

Parmi les abslenlionnistes, ¢'esi-a-dire parmi ceux qui ne
crurent pas devoir voter contre’ I'inventaire, on remarque
les noms de M. le baron Demargay, du vice-amiral de la
Jaille, de M. Méline, de M. Méziéres, de M. le comte de
Saint-Quentin, de M. Teisserenc de Bort,r de M. Sébline,
de M. Vidal de Saint-Urbain, ele.

On' le voit, la mesure qui souleva tant de protestations
lorsqu'elle ful appliquée, n'en souleva guére lorsqu'elle fut
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en Qiscussion, an Parlement, et loraqu'elle ful votée. Les
partis d'opposition se rendaienl alors parfaitement compte,
que non seulemen{ elle étaif inoffensive mais qu'elle était
faile en leur faveur.

L’Inventaire dans les Temples
et les Synagogues

Les fidéles des autres cultes I'ont d'aillenrs parfailement
compris, el les mémes opérations dinvenlaire ont eu lieu
sans aucun trouble, sans le moindre incident dans les tem-
ples profestants et dans les synagogues.

Au confraire, dans les divers temples apparlenant soit &
I'Eglise réformée, soit & I'Eglice luthérienne, les pasteurs
avaient pris des mesures pour faciliter le travail de lins-
pecteur de lenregistrement. Dans chaque paroisse un
inventaire était préparé, el les agents du gouvernemenl
pouvaient facilement et rapidement vérifier la sincérité.

De méme, dans les synagogues les rabbins el les membres
du consistoire se sont prélés de bonne gréce a ceite for-
malilé,

Les Prétres qui n’ont pas protesté

Quelques prétres catholiques ont également compris coim-
bien cetle mesure élail peu dangereuse, et combien, au con-
traire, les manifestations ridicules et sacrileges, pouvaient
1'¢tre.

Ces prétres furent d'ailleurs vivemenl pris & parii par 'es
journaux ecléricaux & ar les fidéles exallés.

Clest ainsi que l'aiutude de 'abbé Letourneau, curé de
St-Sulpice, fut appréciée de la fagon suivante par la Libre
Parole : « L'altifude du curé de St-Sulpice a été odieuse, il
faut le dire sans ambages ». Et cela parce que l'abbé Le-
fourneau, non seulement avait remis & linspecteur « un
inventaire préparé d'avance » mais parce gu'il avail donné
Iordre au suisse « d’expulser les imposleurs » el avait méme
fait requérir deux officiers de paix pour expulser les manifes-
tants.

Mieux encore: le curé de Saint-Ferdinand des Ternes,
I'abbé Lemonnier, a regu de I'ancien président de son conseil
de fabrique, M. P, Dugout, ancien chef de service aux
finances, une verte mercuriale. M. Dugout lui écrit que « ses
paroissiens sont péniblement émus de voir qu'il a donné
l'ordre & ses vicaires de cacher le jour et I'heure que le fise
lui avait fixés pour l'inventaire. »
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Avec véhémence, M, P, Dugont réciame le droit & la ré-
volte :

« N'est-ce pas, éerit-il, faciliter cette ceuvre impie que de
se borner & des manifestations sans écho, que de s'opposer
& loute publicité el que dempécher T'indignation des catho-
liques de s'alfirmer hanlement et publiquement lorsque 1'Etat
commet un acte évident d'empidtement el d'invasion dans
le domaine religieux? N'esl-ce pas cel excks de prudence
que fant de pontifes ont sligmatisé par l'expression de
« chiens muets » en exprimant le veen qu'elle ne puisse
jamais leur &tre appliquée ? »

Il en est & peu prés de méme pour le curé de St-Germain-des-
Prés, qui s'opposail également aux manilestations. 1l regul, pa-
raif-il, des plus notables de ses paroissiens, membres des
Comités royalistes ou bonapartisles, des lettres Iui fai-
sant connaltre que §'il ne changeail d’'atlitude, les signalaires
de ces lelires cesseraient de verser aunx fonds des ceuvres
paroissiales qu'ils subventionnaient jusqu’ici.

Les Responsahilités des Incidents

Les incidents procédent done bien, ainsi que le disail
M. Rouvier, président du Conseil, & la tribune de la Chambre
des Députés, du vif désir de faire naitre une agitalion poli-
tique & la. veille des éleclions législatives, el non pas tle la
révolle de la conseience catholique.

S'il s'étail agi d'on acte de nalure & révoller les consciences
calholiques, Ia révolle eat élé générale. Or, 14 ol les évéques
ol les curés onl recommandé la’ soumission A la loi, il n'y
a pas eu de désordres.

C'esl un mouvement politique que les parlis d'opposilion
ont essayé de créer. Ils auraient voulu la loi plus brutale el
plus agressive pour pouvoir crier au martyre! Mais comme
elle était libérale et équitable ils ont choisi le premier prétexte
pour chercher & faire nailre le désordre el la rébellion. s
ont compté que les esprils fimides, pacifiques mais croyants,
allaienl s'émouvoir des tpmulles artificieusement }:I‘O\roquéfi,
el ces prétendus conservateurs se sonl fails les [)ropngateum
des pires legons d'anarchie.

Il faul reconnaltre qun le clergé s'est prété de bonne grace
& ces manifeslalions dangereuses,

Le pape, les archrraques el évéques, les eurés n'avaient
qu'a dire un mot, qu'a faire un signe pour empécher lout
cela ; ils n'onl voulu ni dire ce mol, ni faire ce signe. 1ls ont
_assisté sans protester a des scandales autrement graves que
relui de linventaire, car si quelques-uns onlt prudemment
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abandonné 'église dont ils avaienl la garde, la plupari élaient
li quand les joines gens des cercles catholiques entassaient
les confessionnuux en forme de barricade, brisaient les portes
du clocher pour sonner le toesin, el jetaient & la téle des
pompiers et des agenls les objets sacrés du culte. .

Au laisser faire des uns, aux prolestalions organisées par
d'auires il faut ajouter les provoecations directes de quelques
évéques et curés, celle, par exemple, de I'évéque de St-Dié
ordonnant & ses prélres de résister jusqu'au crochetage. Des
excitalions criminelles sont venues aussi de cerlains membres
des congrégations dissoules : la Gazelle de France, qui n'esl
pas suspecte, reproduit leurs propos, Ces. religieux parlaient
& des femmes el ils disaient:

« Il faut que les agents du fisc s'en aillent sans avoir rien
fait. Et si, dans la bagarre, des catholiques lombent, ce sera
tant mieux, car nous ne secouerons l'apathie générale que si
nous avons des martyrs.

« Prenons garde de ne pas irriler davanlage la colére
divine. Dieu a maudit la race juive parce qu'elle a crucifié
le Christ. Si nous acceptons la loi de séparalion, njous serons
encore plus coupables que les juifs, ear nous laisserons nos
ennemis jeter le Christ & la voirie el la Vierge & I'écurie,

« Dieu peut pardonner des crimes commis contre lui ; mais
il ne pardonnera jamais des insultes & la mére du Chrisl. »

El les auditrices de cet appel & I'émeule se séparérenl en
se donnant rendez-vous pour 'aprés-midi, & Sainte-Clotilde.

On nous assure que le langage prélé par la Gazeile de
France & l'orateur a élé considérablement allénué, que le
souhait de voir des catholiques payer leur protestation el
leur résistance de la vie méme, a éLé plus netlement exprimé,
que la suggestion a élé formelle.

Il est donc manifeste que le clergé a sa large part de res-
ponsabilité dans les douloureux événements qui viennent
de se produire.

Conclusion

De ces troubles, que résullera-1-il? Les cléricaux ont cru
sans doute pouvoir empécher l'applicalion de la loi el amener
en leur faveur un revirement de 'opinion publique. lls n'ont
pas réussi et ils ne réussiront pas.

La loi sera appliquée. « 11 n’y aur-it que désordre el anar-
chie, comme le disait le président du Conseil, si une loi volée
ne pouvait pas étre appliquée. Elle le sera par fous les
moyens, toujours avec tact et modération, car la loi est la
loi, et force restera & la loi. »

LOUIS FAVRE.
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