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... ~ntiqnitates Aricinae. 

Si quis hoc tempore ad antiquitates uuius O}lpi­

duli perscribendas se confert, ei sane cavenilum est, 
ue, si ex more iamdudum abolito de Evandri matre 
sciscitatus sit, o]eum Pt op_eram perdidisse videatur. 
ll~W'COJJ p;Èv vno:fiCfêtÇ a[~êlo'(Jat xa2àç XtÛ p)êya­

Î.on~êJTÛÇ · l!nu1:a na~ao'xcvd,cCfifat u(ç ûc; 'Z·rJV 
àvay(!CUJ!~V 'C~Ç VJTO.[}ÉCfêWÇ ÙpO~fl'tXÇ fl'é'CcX no).,).,~ç 
ÈnttJ;éÀÛaç 'l:ê xcû ptl.onov{aç. Merito cnim multas 
antiquitates occupat situs et ferrug·o nec quidquam ex 
iis dignum est cognitu, ni si quod faciat ad populorum 
indolem conformandam et cognoscendam. 

Haec ipsa sententia, quam animo tenehamus in­
formatam, ad Aricinas antiquitates componendas nos 
impulit, non quod iis Latinorum a ut omnem indolem 
aut omnem in vitam Romauam vim nos explicaturos 
esse speraremus, sed quia ad sacra et Latinorum et _ 
Romanorum conformanda perm~gni momenti fufsse vi­
debatur Aricia. ltaque ut consilium nostrum a vitu­
peratione defendamus , non patronum iactamus Cicero­
nem , praevaricatum praeterea in gratiam Octaviani (in 
Rull. II, 35.), Ii cet summis laudibus extollat Ariciam, 
(Philipp. III, 6.), non ad fidem historiae provocamus, 
quamvis post Albam captam inter Latinos primae de­
ferantur ad Aricinos : sed libenter concedimus , Ari­
ciam cum reliquis Latinorum civitatihus, uti sole 
oriente I>allescit ceterorum siderum splendor, sur­
gente Roma esse obcaecatam pristinaque potentia spo­
liatam. Verum a pusillo hoc oppido sacrorum Roma-

1 



nornm haud cxignam partem esse rcpctcmlam evi nef're 
stntl uimns. 

Hoc igitnr eonsiJium SC({HCnlihns, in 1leon11n na_ 
lnra invcsligrinda ae sacris c:xplicantlis flnid pracstnre 
possemus, crat pcricHtamlum. Allarnen praelcrca. <!ll<l.e 
uecessaria videhantnr adtlidimns, locornm rlescripti 0 _ 

nem atque Aricinac historiae f'llfliTalioncm , ulramq tl{' 

ad uostrum consiJium aptatam. In dcscrihciH1is locis 
profecti sumns a Strahone, qui sol us ex anticp1is sct·i­
ptorihns de situ .agroqnc Aricino aecnratius cgit, sccl 
mulla m·ant addenda et ante onmia locus mendis sen­
lens -emendandus, quo loco si quid profeceritnns 
quam maxime nos iuvabit. In altero aulem callite' 
quod est de historia, de primorum incolarnm origille, 
f{l.lippe ex qna apprime pentlrat iudicium de natur~ 
tleornm, fusins anquisivimns, iu eivitatc contra reblls­
CfUC gestis explicandis ct in cnumerandis iis, qno1·u 1 
in ditione hucusque erat ager At·iduus~ non multi fu;~ 
mus, quouiam lmec a<l nostrum cousilium parmn ' 'a-
lere videbantur. Vitam vero privatam qnoll ne Verh 
qnidem atligimus, vix vere mur, ne ' 'Ïluperatio11 e 

0 

subeamus. l>eimlc 'luaesivimus de singulis muniniht
1
n

1 

de Diana, de Virhio, de Eg;eria emu Anna Pere
1111

8
' 

et luturua; exlrcmo deni que capite de sacerdotibu ~ 
et sacris exposuinms, qnid comperlum habeamus. s . ~ 
quum augnstiis, qnibus nunc circumventi snmus, {{ne_ 
minns edam us totam dissertatiouem prohiheamur, c 

0 
_ 

pita gravissima de Diana et Virhio delibavimu~, Pt·a~-
. scrtim qnum primum capnt, alia ohlata O}Jportuuitat . 
iam publici iuris feccrimus. · e, 

lam restat, ut homiues do clos, qui <le antiqu ._ 
tati hus Ariciuis bene su ut merili, percenseamus, 

110

1 

. . ff Il omues , quorum sententme passim CI'ant a · ereuda 
<fuod lougum est, sed eos dumtaxat , c1ui accuratï:' 
et fusius disseruerunt. Profecti quidem sunt a g·eo~ 
graphia , sed colligerunt etiam vetei'Llm de cultu deo­
rum locos , qui admodnm suut multi. Inter hos Pal-



mam ft•t·L Clw·criu:; , <.atius diligcutia nolior est , fluam 
fJtmc laudatione iudigcat. Deinde ){irclwnts panca 
addidit , qnac ad solam locorum descriptionem }>erti­
nent. Hune excepit Corradintts, sc~ (1num passim 
mulla, qnac autlitn sn ut digna, protn]isset plnraquc 
polliciLus essct , quomiuus staret }Jromissis , impcdiit 
mors. Susccpit potTo rem Vttl]Jins, qui 01nnia qui­
clem , qnae aulca craut prolala, congcssit, 11Um1uam 
autem, si qnac seutentia erat controversa, suum in­
dicinm interponcre ausus est, quem omnino vix loca, 
(jUae descrihit, ÎJlSUm vidissc putares , nisi ex laetis 
lacuturribus summam se volnptatem percepisse dixis­
set. 1). Horum igitur studiis quae crat congesta rudis 
indigestaque moles, digereuda et in nostrum usum 
erat convcrtcnda. Quintnm his Iicet - adderc Luci­
clt~m /) qui librum singularem conscripsit de Aricia, 
sed in hoc arcessendo omuem spem hucusque nos 
frustratam esse perquam dolenms. 

Qnoll rcli{{UUm est, memineriut velimus, qui 
lege nt , tirouis haec esse, non Jlrimipili sti}Jendia. 

1) Plt. Cbtvc1-. Ital. antiqn. III. p. 920-35. Ath. 
K ircbcr. vet Lat. II. c. 6 -7 1. V1tlp. vct. I.. .. at. 
vu. p. 179 - 280. 

2 ) Lu('i(lj la Riccia. Rom. 1796. 
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()aput tertiutn. 

D e )) i a n a A r i c i n a. 

Dïanam Aricinam a Tauris esse petitam, curn 
Strabone ( J.trov(ft o> élvat dpio~vfi~a ~~ç Tav(!o7l:0_ 
J.ov) ceteri scriptores omues traclunt. 1

) Sed uhicu11_ 

que Jmec Diana cuita est, nusquam non Orestes ea 
sacra instituisse dicitur, itaque etiam Aricini Oresten

1 
heroem sihi ' 'indicabant. 2 

). (De incerta vocahuli T~v­
(!QnoJ.oç no~ione cf. llesych .. s.uicl. ~tymol. JI. s. V.). 
Id vero fier1 non pote rat, ms1 utrJque deae maxhna 
fuerat similitudo; hinc Strabo xc.û rd!! ~t fla!!fla(!t)(ov 

~ ' () ' ' ' ( ' )! (l 1 X(!U~êt Uat ()UV1flXUV 7fE(!t '"CO tê~UV évOÇ. taque 
videamus, quibus Graeciae locis Tauropolus Diaua 
sit cuita. Primo igitur Brauronia a Tauris repelebn-

1
) Ov. Trist. IV, 4' 87 SfJfJ· r aler. Flace. II' 3Qr! 

Solin. 2. cum interprett. - <J. 

2 ) Antiqnissima erat fahnla, rptae Orestem Aririac 1.~ 
gnasse ihiqne mortunm esse ferehat. Se1·v. in A..e 1~­
II, ll6. ,Orestis Ycro ossa ab Aricia Romam trn11s • 
lata sunt ct condita ante templum Saturni, qll~d 
est au tc cliYnm CapitoJii, inxta Concordiae tcm 
plnm." Etiam sceptrnm Orestis Ariciae ostcndeha= 
tur. TfVe1·nstlor(. de pignor. imp. Roman. p. }3 
sqrJ ). Praeterea in ncmore m·at sacellum Orestis 
ct lphigeniae. - En·ores Orestis accnratius Per­
seqni long·nm est, snfficiat laud asse H!Jgininn ( fah 
15. 20). NcrJnc mirnm est, quod Graccis qnolJll~ 
Orestes usque ad mortem in Graetlia Yersatns pro­
geniesque ihi reg·nasse yisa est. (cf. eos, qnoruut 
tcstimonio ntitur He1"mamms_, Lebrlmch der g·riec}1 
Staatsaltcrth. §. 76. 4. ). • 



tur·. 1
) Deiude Orthia cmn Diana Stythica et . curu 

Ar·icina coniungebatnr; Pausanias enim (Ill, J 6) Ar­
temin Orthiam e Taurica translatam esse ab Oreste 
Spartam ex Lacedaemoniis ipsis ,audierat, ncque in­
epta sunt, quae ad dit ad eius fabulae verisimilitudi--: 
nem comprobaudam , Orestem , Menelai genernm Spar­
taeque quoudam regem (II, 18), nnllo loco li ben­
tins Dianae illins cultum constituisse, quam in suo 
ipsius regno. Sed Tauricam Lacedaemoniorum deam 
etiam Aricinae esse cousimilem , non fugit Romanos 
scriptores, quippe Servius 2

) Aricinam demu ad Laco­
nes translatam esse narrat· Videmus igitnr iam ve­
teres, et Romanos et Graecos inter sc comparasse 
Dianam Scythicam cum Orthia et Aricina; Scythicam 
}>orro colla tarn diximus cum Brauronia, mule sequitnr, 
ut Brauronia aliena non sit ab Orthia, id quod item 
veterum testimoniis comprobatur. Videsis Callimachi 
hymnum in Dianam v. 17 4. 

,'JI).(Jer; dnà :!r.v:fi1Jr;, ànà o, û'rrao -rt:fp.ta _Tavqwv. 

et deinde 

1) Eurip. I pl1ig. 'faur. c. 1·429 sq • 
..1:È à' cht<pl. GE~ vàs, 'IcptyÉvEta, xA.l~a1r.a; 
BQo:vf!ruvlcxs oEi r:ijsoE "lnoovxûv 1hàs. 

2
) Serv. hel Aen. II, Il. Citaximns 8ervhun, t'lsi 

plane iisdcm vcrhis fabula narratut· apud H.!J{!;imt.l/11 
(fab. 261); sed flHUin uterque achlat, ,fJIIII!Il lJOstea 
Romanis sacrorum <'ruclelitas clisplic~rret, ftnamqnant 
servi immolarenhu, acl Laconas Diana translata 
est" ltaec verba ab Hygino profieisri non poterant, 
CJuem Romae -vcrsatnm tempore Aug;usti, quo regna. 
Nemorensia vig·e haut ( Ov. ars. 1, 259. Sucl. Cali ig·. 
35) , celebel'1'imns sane isque vicinus cnltus fngere 
non pote1·at. ·Jtaquc nisi omnem iiJam fabulam Uv­
gino cleneges, eiicieuda sa.ltem sunt yt>.rba , qnalÏt­
f!'lam servi immolarcutnt·." His vcrbis expundis, 
lahula ah H_ygino non abhonet, nam in set·vi nece 
Homauis nimia crudelitas inessc non yideLatur. 



N·~o'wv fÛV .doiJxr;, no').ivJV d't rot ~;iiuot 1Uf.!Y1l, 
T1jtiys-rov 010(!iwv, Âtp;ÉJJEÇ yE ft· ~Jl ElJqtnow. 

lam soli bi versus deam non modo trihns illis locis, 
'lnorum meutionem fccimus, esse cultam, sed etian1 
in Asia minore aliisquè Graeciac regionihus affatina 
tlocent. ldcirco panca e mythologia Graecorum, quae 
ut olim · sic nunc' in mai ore luce J>Osita est, quam R0 _ 

manae rcligioi1es, ad deos Romanorum illustrandos ad_ 
hiheamus. De Artemide igitur Graecorum, ut omitta_ 
mus· alios , imprimis egerunt Bullmannus ct G. lle'r­
mannus et quem nos maxime sequemur virum de 
omui vhilologia optime meritum, C. O. lUuellerus. l) 
Artemidis numen apnd Graecos crat duplex, alter11111 
coniunctum cmn ApolJinc , sivc fana, sive muncra ~t 
virtutes spectas, allerum ah eo alienum, altera AI·­
temis virgo , altera genitrix, ilia e virtutibus, haec e 
rcgionihus, quihus colebatur, plerumqne nuncupata 
( Jfuefler. Dor. 1, Jl. 3 73.); illam Doriensem, banc 
Jlclasgicam cum Muellero liceat appellare. lam hoc 
1liscrimen si tenes, Tauropolum cum PeJasgica ilia 
Diana esse coniungendam facile iutelligis. Pelasgica 
imprimis in Arcadia colebat.ur, ubi cul tus multifariarn 
coniunctus erat cum m·sis, quin ctiam ips~ vocabatur 
urs a, quod a Do ri ensi Diana prorsus ahhorret; sed 
in Brauroniae templo quae erant sacerdotes, diceban­
tm· a(!X'l"Ot. 

2
). Praetcrea invenitur Tauropolus' Uhi­

~Ull({l:JC stahiles sedcs . cepisse feruntur Pelasgi. Eiecti 
cuim ex Attica traiecerunt Samothracen ct Lelllnum 

1
) Butttltatmus Uc1Jcr p1tilosoph. Dcntnng der griech 

Gotthciten, inshcsondcrc ' 'on Apoll tmcl Diana. lVJ:y~ 
tlt.oJ. 1, p. l SCJCJ. G. Ilet'tl~annus de Apolline et 
Diana; chio programmata Lt ps. 1837. JJ1uell e'rus 
Dorier 1, p. 367 SCJfJ. 

!! ) l-fll1'JJOC1'llt, s. v. àQKt:E"Ùôelt. 'l'O KctVLE(Hüffijvcn Tàs 
naQftÉvovg q] 'A(trÉf-LLO" 'tff Movvvxt~ x.cti -rfi BQ«v­
QWVÎlf • ctÎ &~Kt'EVO~EVCH n6tQflEVOt l<QWCOt x.C:J.ov V't'a~o. 
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coque sacra sua tl'anstulcrnnt, hi ne Plntarchum (Qn. 
f~r. 21.) re etc contcndissc apparct, . {[UOtl Orthiam La­
cetlacmoniorum a I .emniis cultam esse rlicit; alii Brau­
roniae cultum et simular:rum Lemnum transvectnm pu­
tabant, (itaque et Brauronia et Lemnia Diana diceha­
lur Al{}on{a. Eralosth. ap. Steph. Byz. s. v. Plin. 
V, 39.), alii Thoantem Lemuium sacerdotem Tauricae 
Dianae perhihcbant, ( llcrod. Vl, 138.). Sed iam 
satis testimoniorum attulisse nohis ,,id emus, quae Tan­
ropolum fuisse demonstrcnt Artemin Pelasgicm~t et 
quum Aricina Diana item sit Tanrorolns, apparet, 

1. Dianrnn Jf.ricinœnt ad Pelasgos, stve, 
si nost,ra1n de S/cult~s sent-enlÙnn cont­
p1·obaveris, ad Sicu1os esse ·J·eferend(lln. 

Hein a vero aherrare nôn vidchimur, si Tanricae et 
Pelasgieac Dianae quae sint communia, in iis potissi­
mum deae 11roprietatcm et quasi fnndamenlum anli­
quissimi Ariciuorum cultus versari putamus. Attamen 
quum de Taurornm cultu nihil cons tet, ni si emn et 
crndelem fuisse et cum orgiis fuisse -coniunctnm, 1

) 

ali un de comparationis ans a no bis est quaercnda, neque 
ca difflcilis, opinor, invcutu. Sicnt ' enim l)clasgi, uhi­
cunque novas sibi serlcs compara haut, omnem veterem 
cultum sanctissîme scrvabant , ita in omnihus migra­
tionihus hanc quoque demn secum porlabant; itaque 
si recte superiore .capite de Pelasgis disseruimus, 
etiam in Asia Tauropoli Diauae vcstigia invcniantur 
nccesse est; ucc1ne desuut vclerum scriptornm gravis-

1
) .Soplt. Ai. v. 172. Aiax a Tanropolo Diana insaniam 

sibi putat immissam. Atldc annotationem He1'1Jtan­
ni: ,Dianam Tanrop. GraC('Î ipsi omnium minime 
perspectam balmcrnnt. lllnd tamen non ohscnrnm 
est, translatas esse appcllationcs istas ad feritatis 
ct crudclitatis significationcm." 
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sima .testimonia. Aprrtc innuit Pmtsanias (III, 16 · 
6.) ;ecd 'f:Ot oea,ui,ur;xev f''U xui. 1PÏ:V 1:1JÎ .. exotiro UI-'O,ll.(~ 
'r:'fi TaV(!lX'fi ffer{>' o)p;ê d,u.pur(ir;,;ovfft fi~V /{('I,JTJl:ti_ 

oox-e,; XtÛ ol 'f:C)V Eil~stVOV olxotivuç ,;Ù Ü.yt:û.l-tt;c 

ÛVl'tt 1l'U(!à rrpffftV. tlp.·q'UffJ1J'COVcft oè xcû Avoc,)~ 
o1ç È:û1:ev 'AQ'fÉp.toeç tEf.!ÙV l_Avatreooç. '.AOrwalotç 
oÈ: Ü(!a naQfJ)p[}·r; revufi'eJJov ldpv(!ov 'f:l{j M~o&> • 
'1:0 rùq ix BqœV(!fJJJ/OÇ ixoplrr~lJ ·Tj 'f:ê i; ~ovG'a. s~d 
illi J(a?rndôoxéç xal. 1:Ùv Ev~uvov ol.xovvreç su

11
t 

sine duhio utrique Comani, nam ad Co man os et Cap_ 
}>adociae et l~onti Tauricae Dianae simulacrum Ore_ 
stem Strabo XII, p. 53:">. aUiquc }Jerhihcnt portasse 
Cultum deae Comanac ab lleynio (de sacerdot. Co~ 
man. in nov. Comment. Soc. Scient. Gotting. T. XVI 
}J. 117 sqq.) accurate pcrscriptum, omittimus; id ta11~ 
tnm addimus, esse, qui Amatonum, a Maeotica Pa­
lude, i. e. ex Tanrorum vicinitate profectarum, fa._ 
]>elias ex magna sacrarum servarum turha, quae erat 
Comanis, cxortas existimeut. 1

) Mittimus etiam Ephe­
sum aliaque eiusdem Iittoris oppida, Dianae cultu Ïll­
signia, quippc quac adventiciis cultibus iuquinata , it 
nostrum consilinm minus quadrcnt. (Creuzer. SyiUhot

1 

[ 1820] Il, p. 11 r>.). Ipsa vero Diana Comaua nu~ 
men crat Graecis amhiguum, aliis enim Luna, alii 
l\lincrva, aJiis Bello na, aliis Diana videbatur. 2 ) 1-Ia.e~ 
qnamvis satis sint incerta, dea tameu, ~v Hp,&)rru, 

----- . ~:Foo_ 

') 'Toelkem'us (iilH'r Basr<'lief. p. 210.) romprol)atn 
Boeckltio (de Hicrodnlis p. 55.) ct jlJuelle1'o (Dotn 
1, p. 388.) r. 

2) Plut. SnJJ. 9. Alyn:at T~o L'vU~ rpcxvijvca ~Eov ,;; 
n~-twcuv 'Pm~-taîot 7tClQtY Kcxnrraoo'X.rov ~w&ovu~, 'El:~: 
Iû~v1Jv nJaav, EÏt:

1 'A&fJv&v, dt 'Ev v m. Strub 
XII, p. 535, -rà dÈ EEQà -ravr:a do'Xû '0QÉar:11 s __: 
"o~-tlam dEiiQo &:rr:o -rij~ ~~r.v.9-icv~ Tcxv(!twtj~, t:à 'l'lJ~ 
TavQonoAov 'AQ'tÉfu~og. Ceterum ·de immanitate 
qua Comani deam coJebant, vide Boettige.,..,,; 
(ldeeu znr Kunstmythologie 1, p. 368.) 
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c.PuJ~cûot rra(!t~ Karrrraoûxwv ~-œ;}ovreç, ( Phtt. Sulla 
9.), quae fuerit, c.lübitari non potest, nam una, quam 
ex his regiouibus accessitam colebant Romani , erat 
Cybele, quae tùrrita aliis sane Minerva, aliis Be Ilona 
videri poterat, sed re vera erat Terra ipsaque Natura. 
genitrix ( Lucret. II, 599 sqq. ). Atque plane eodem 
J~mu~re fnngehatur Arlemis Pelasgica, nam que et fon­
tium custos tel'l·am irrigahat fl'llgiferamque reddebat, 
et pullos iufanlesque curae hahebat (-~[ueller. p. 379.). 
Haec igitur . ërat prima Tauropoli virtus et natura, ita­
que etiam 

II. _d1·1~cÙul D/ana antiquitu:s erat ahna 
Nat-ln•ct, onutisque vlta yeuJt-,rlx. 

Recle Jlluellerus (p. 386.) contendit talis deae quasi 
t~ss~ras esse org·ia et hostias humanas, qnarum vesti­
gia iis locis, uhi Tauropolum Dianam cultam esse 
diximus, satis perspicua sunt. Hi ne Comanis, ut Cy­
heleu omittamus, fudosorum et virorum et feminarum 
impudicac saltationcs , hinc insania Aiaci a Taurica 
Diana, Astrabaco et Alopeco ab Orthia, ( quam vix 
seiunges a Diouyso Ortho), immissa est, furoremque 
ah Aricina immissum postea comprohabimus. Huma­
nis autem hostiis sublatis ad iram deae avertendam 
in A_sia ' 'el nohilissimae puellae in honorem c.leae cor-

. po ra· vulgabaut, in Attica urr~rot constitnebantur, Spar­
tam puerorum otap,currfyl1Hftr; pertiuehat, sed veterem 
morem, si fabulis habenda est fides, retiuebant et 
Ta uri et, pro religione sua priscorum institutorum . 
Aricini. - Haec de prima ualura Dianae sentenlia si 
rciicitur, equidem non asscquor, qui factum sit, ut 
Graeci virginem Artemin cum multimammia, quae Epile­
si et in aliis Asiae oppidis colchatnr, confundere po­
tuerint. De hac vide, qui omnino ex nostra sententia 
disputa vit, clarissimum Beclœrmn in Augusteo I , XIII, 
pag. 88. 

2 
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Srd (}UHm vrteres omnis vitae cansam r·efel'l'ent ad 
Innam (Prnt. 1le facie in orb. Inn. p. 9;-'>4 ), mirum nou 
est. quod uhique Tauropolus Diana lunac numen et'é\t. 
Bine Gyhelae ab ar·tificihns ad laevam luuac sytnb0 _ 

Jurn culdehatur , hinc dca Comaua mnltis virlehatnr lu­
ua , hi ne apud Alhenienses deae cognomcn erat A.l{).

0
_ 

7Tfcu; eiquc deeimo auni mense aceensis faeibus sa­
crificabantur &fl'pupwvreç, quia luna in pugna Sala~ 
miuia Graccos adiuvisset (Piut. de glor. Ath. 7,). ne 
()r-thia vide llermannwn (de Apolline et Diana part. 1 
p. 1 J .) et de Chryse Lemniorum ~Uuellerum pag. 284 
sq. Arieinam vero Dianam uon minus pro luna ess 
habitam doceut i~scr·iptiones (ap. Spon. Sect. Ill. p. 90.~ 
et ipsum deac sunnlacrum facem tenens, et mnlie~'es 
accensis faeihus deae vota per·sol ventes. Dcniqnc ho" 
loco Anaitidem suhiuugimus lunae deam, cnius meutio~ 
nem facit Pcwsa·nias 1._ c. 1

); nam a Persis hmarn irn­
primis cultam esse notissimum est. · Huius rleae ta _ 
ros facihus . sig·natos inveni~ '="ucullus (Piu.t. L1_1c. 24~, 
etenim tau ri Lunac praee1pue erant sacr1, non 1n0 

l 
Tauropolo, serl etiam lsidi, Aegypliorum Lunae, (8o:t~ 
tig. 1. J. p. 420 .. Liv. l, 45. Plut. Qu. R. 4.). Itaque 
Ptiam Tauropolus et 

III. A ·r/cina .Diana lunae erat nu1ne11,. 

Quum autem omni naturae, id qn~d etiam sibi Vol-.­
hant primi philosoph.i , ad vitam sustentaurlam aq e 

· 11· l 'Il' ua opus esse nemo non mte 1geret, ( eae 1 1 · onmiu111 r 
rnm e[eelrici aptior nou erat locus, ({liam in silv~; 

1
) fft~1'111.. ). 1. part, Il, f'• 11 . ,QIIIIlll (~Of!,'U:ltOS inter 

esse Graecos ct Persas linguanun cnmparatio d se 
rucrit, etiar_n ùc reims divinis consimilia nh·nJ""n o-

1 · J'l 'l D ~ cJ' -...-.ue po pu mn sensJsse cr·ct 1 H c est. eten Jt eam se 
tentiam, nt alios taream, etiam A. Boeclr/,;,18 ~­
fine eins dissertationis, (Jnam de Mi diana oratio~u 
Demostheuis scripsit." e 
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aqnosis , iu quilms elig·ctuHs mirahilem cnram poue­
hant Pc1asgi. Nam ut omittamus Persicae Diauae ce­
leberrimum fanum at! lacum salsum et fontem H.ogu­
mauis fluvii iu comhus Parachoatrae situm ' de U(J 0-

rumqne Comanorum et _Taurici luci maxima simililu­
dine Procopii testimouium sufficit. 1

) Sic etian1 l\ e-
mus non aliLer , atque onmia Artemidis Ar·cadicae • 
fana (1Jl'Ueller. p. 475.), ad lacum saltibus cincLum ct 
ad foutem N umicii situm fuisse diximus. 

Diana vero, si revera Dia-na tanta erat dca, lfuan­
tam nos affirmavimus, necesse est fuerit si minus uuica, 
certe primaria Pelasgorum dea, icl qnod ctiam summa 
religio, qua deam per tot terras sccum portabant, 
coargucre ' 'idetnr. CclQherrimum vero l)clasgorum 
templum erat Do1lonaeum, in honorem lovis et Dionae 
exstructum. Sed Dionen divcrsam uon fuisse a Diana 
iam ipsum nomen comprobat, (luod 11LIÜI peuitns idem 
cum hoc sit, ne mo, opinor, dubilat, etiamsi illud 
rHf!a .d1alv1J Apullodori a p. Schol. Odyss. r, 9 J , li-
hl'arii mendum esse putat. D J cnJtn porro Dodoaaea~ 
Dionae nihil comperlum habcmus, u4si coniugium Io­
lis; attameu hl rccle coulendcre nolûs videmur, <lcmn 
maioris fuisse momenti, quam postea vulgo putabaut, 
(IUippe in qua et Iuuonjs et Veueris et Proserpinae 

1) Procop. llc11. Pers. 1, li. 'Ai!qyi r1j voûÇiJ nvvB«­
VO!-fÉvm ( rru 'ÜQÉarn) x~1jcuu. ro 1-w~uiov cp.mJt., o:rJ 
1C~OtEQOV ;.'cog;ijûEW 'av(~ ro %CiKO'll' nQiV 'r'fl 'AQT:é­
f-tLOt l 1CiOV Oéi~aa-&ca Èv xru~ro TOtO'I.lT~I.)' oro v ~ ~ 'fOV 

iv Tav~ou; ~Vft{Jcx'iJ ' cxt Elven,'- nE(!ttovn Tà lxElv·n 
'J.WQLCi Èv flovr:ro révÉo&{'(t xanchiv TE O,QOf;' ô' rh} 
Èvrcxv&cx Jnoro~:ov &nExQ{~aro, ËQ~EV n 1!vEQftE 1Ui~a 

• TOV OQOVS nor:a~o~ "IQtf;. - ala·&O!!EVOV d~ TOV av­
.ftQ(A)1COV roç; 0~~ ÈntTrJdftcoç; 'WtJrct TÇO ~CJIV't'Elrp 1COt­
JilrJ, ana v nt av &tç; 1CEQUOVt·ct ûxonûa{Ta.t, 11tcxl 'X,fdQÔ v 
nvcx Èv KannadOxatç; EVQÛV uo Èv TavQOt~ TÙ f!a-
' ' 1 fi ' f, ' \ ' 1 ' zs \ Môt:ct ~~cpEQE6TCHOV, 0 l/1HQ X:(t(. ~rw 7C0tldl.etXt~ UCùV, 

,,;,~ftl]V ' 'H vnzecpvfJG' 'H.C'ii f!OI, ii&H.OVll iv TaVQOI· ~ 
Et V CU, 
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vestigia reperiantur. 1
). Recepta ver·o Creu.:,eri ( lV 

163 sqq.) de Dio ne sententia vix dubitaveris, qni~ 
Dione vitae ilia genitrix fuerit; ea vero dea, nullut:u 
numen, quod mai us es set, cogitari poterat. ltaque 
proprie dicta est dea, nam .dtWV1J sivc .dtafvrl repe­
tita a vocahulo .dt&;, et Diana sive De ana (Fa brett. 
inscr. c. 6. n. 19. p. 43!">.) a dio sive deo, nihil 
aliud significant nisi dearn. Quum porro Prisciani 
loco comprohaverimus, Dianam Ariciuam eodem in 
honore fuisse apud omnes Latiuos , quam lovem Al­
banum, recte contendere nobis vitlemur, 

IV. A ·ricina1n Diane un pri1naricnn s,~ctt­
lo1·u1n decnn fuisse. 

Periucunda sane est _ quaestio, quomodo una. haec dea 
pro diversa populorum indole sit conformata; attatne 
ne ni mis procul ab Aricino agro vestigia Aricina 

0 

Dianae quaesivisse videamur, paucis hac de re inser~ 
tis, in Italiam nos revocemus. Comani quidem , ut 
gens bellicosa, hellicam deam armatorum saltatiou·­
bns colebant, undc etiam hellonarii, Cybeles fanatï 

1
• 

illi sacerrlotes, orti sont. Graeci autem ad una Cl 

deam omues virtutes referre nolebant easque in Plttr m 
d d. · 1 'd l · es eas 1sperhe )antur, 1 quoc accuratms persequit 
C ") 1 . . G . ur reuzerus. - . ov1s comugem raec1 }>Ostca nuucupa-
hant cH(!1JV, iu quo uomine explicando frustra desuda-· 
vit Buttrnannus (Myth. 1 , p. 8.); nam Dione appellata 

1
) Cf. Buttmann. Mytla. 1, p. 22 sqq., qui Gro110, ,Ï 

seuteutiam de Proserpina <:nm Dioue coiÙnno-en)'a 
male improbassc Yidetur. (Crcuzc1'. IV, p. 16'3. )~ • 

2
) Pancissimis verhis, fJnae sihi effeda. putat, pa·o­

mmtiat 111, p. 202. ,ln ,dieser Eiultcit ltarbaris(~he. 
Gottheiten ist aber clic Quelle jencr Vjrlheit aufzu~ 
snchen, die die Gricchcn und Romcr so rcidt ru 
GoHern mad1te.'' CJ 

1 
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est ~(!1], uti Proserpina ôertnofJ.'fJ· Quomodo deuiquc 
Diana Dol'iensis cnm Peiasgica sit iungenda, bene cx­
posuit Muellerus (p. 380.). 

lam vero quaerendnm est, qnomodo Latini na­
turae illam matrem sibi conformaverint. .Mnlti (fliÎ­

dem de cultu Aricino sunt )lOëtac, nam a Lucilio us­
qoe ad Claudianum vix est, ad (fU Cm ab Aricinis an­
tiquitatibus lux non redu nd et; sed quum ipsi baud se­
eus, atque omnis aetas Augusto JlOsterior graecati 
sint, genuinam deac naturam magis obscurarunt, quam 
illustrarnnt. Quodsi ah inanis lo<{Uaeitatis ' 'ituperatio­
ne hucusque nos satis defendisse videtur ipsa neces­
sitas, in Asiam et Graeciam nos dedncens, hoc loco 
ad summam antiquitatem ascendentes patronum nacti 
sumus, Boettigenun, cui us '\•erba, quac omuino con­
silium nostrum coml)rohent, ipsa referenda dnximus. 
(l. c. I, p. 420.) ,~Man kann sagen, dass in der noch 
genauer zu entwickelnden Geschichte des Tempels und 
Tempeldienstes der uemorensischen Diana zn Aricia 
nach seinen verschiedenen Epochen der _ganze viel ge­
staltete Mythus der Artemis - Diana enthalten sei, so 
wie er vom Naturdieust der uralten Stier- und :Mond­
güttin in die Gestaltung der lycischen Zwillingsschwe-. 
ster des Apollo und der kretischen JU.gerin, Britomar­
tis , üherging." Hic locus a perte demonstrat, Boetti­

gerurn quoque de prima deae natura uobiscum consen­
lire, etsi ipse deam a Poenis vult allatam esse, qui iis 
Jocis, quibus emporia constituissent, indigenas et cultu 
libidinoso allexissent, et crudeli coërcuissent, (p. 366.), 
id quod nec nobis verisimile videtnr , nec facit ad 
ipsam deae naturam. 

Ut deae historiam, quam alteram quaestiuucu­
lae }larlem effl.agitat . Boettigents, conslitnamus , ante 
omnia teiiendum est, Diauam Latinornm fuisse deam 
in·imariani et pro priam et ab . iis Romam trans la-
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tam. 1
) Utt·amque rP.m testahir Livius (1, 4;J.), qui Ser­

vium ad foedus, quod supra commemoravimus, suste11_ 

tandum t Dianae templum h1 Aventino exstruxisse nar_ 
rat. Ad dit sane Livius, Dianam regi idcirco imprhnis 
}Jlacuissc, quia Ephesiam Dianam .\siac minoris civita_ 
tibus communem esse andivisset: spectasse igitur i 11_ 

nuit Servium foedus Ionicum, cuius quidem foederis 
sacra erant pen es Ephesios; sed si illius foederis n0 _ 

titi am habehat Servius, id quod pro Graecarum co}0 _ 

niarum vicinitate non negamus, certe eum non fugie_ 
bant Panionia et conciliahulum civitatum ad aedern 
Heliconii Nepluni, concilia euim ad templum Dianaè 
(Boeckh. C. inscr. II, n. 2909.) recentioris demum ae_ 
tatis fuisse videnlur. Sed quae fuerit Sen'ÏO causa 
vix dubium videri potest. Nam quum aequo inre po~ 
1mli coninnguntur et quasi in uuam civitatcm redigu11_ 
tur, id fere numquam fit, ni si cum eo, ut sacroru111 
]lraecipuorum sit communio ( Liv. VIII, 14.). Apud 
Latinos autem Jlraeter Iovem , 9.ui ntrisque erat co1n_ 
munis et Romanis et Latinis, summo erat in honore 
Diana, ut Nie~uhrius (1, }l· 610. annot. 1221.) Ari­
cinis idcirco totius Latii imperinm et principatum Vin­
dicet, quia Dianae iis fuit celeberrimum templum : R.0 _ 

1nae contra Diana eo tempore non colebatnr, nam Se .. _ 
\'Ïns })rimus deam transtnlit Romam (Plut. Qu. lt 
J 00.); ergo vix ali nd , nu men recipi JlOterat, qua111 
Diana, cpme ctiam in co He Aventino mansit dea t>l~­
bis, ex Latio antiqnitus maxime orinndae. 

Si igitur prisca Latinorum Diana naturae erat 
dea, omncs deae Latinae, })l'aetcr eas, quae erant 
adventiciac et serioris tcmporis ~ ex bac una sint ortae 

1 ) Qnoll ùicit f/ 01"1'0 (L. L. V, 74.) Dianac nonu•n e 
lingna Sahinornm ct Latiuorum re1wti posse, ' 'ix 
~ignum_ viclctnr, quocl a{f"•::~mns, JH'aescrtim quu111 
1}lse P ar·ro paulo autea Dmuac JHHncn esse Lctti-
umn affirtuavcrit. · 
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et ad eam referelidae neccsse est ; id i:pwd Creuzerus 
in mythologia Graeca efficere studnit. Setl qnum haec 
~ola quaestio per se satis magna sit, ut nostram sen­
tentiam si minus eviucamus, certe comprobcmus, pau­
cis dicamus de iis deabus, quas pr.imarias Ennius 
compreheudit hexametro: 

luno, Vesta, Minerva, Ceres, Diana, Venus .... 

Inter has l\Iinerva omnium consensn Tus ca est, luno­
uem ad, Dianam referri posse, postea {lcmoustrabimus, 
si omniuo demonstratu opus est, At·iciuam Dianam habi­
tam pro Vesta esse do cent iuscriptioues (a p. 1'homas. de 
douar. 14.. Ligor. Msc. Otthobou. 44.). Ceres vero 
seiungi non po lest ab Ope, quae eaclcm est Diana. 
(Paus. Ill, 16.) Praeterea de Cererc et Venere vide 
Ciceronem N. D. Ill, 23. Setl oplime rem illuslrat 
Apuleius .Metam. Il. , Regina coeli, si\•e tu Ceres, 
sive tu coelestis V en us, seu Phoebi soror, seu hor­
rencla Proseqlina, qnoquo ritu, quaqua facie te fas 
est invocare." 

Veteres quidem Latini summa verecuudia maiorum 
mores servabaut, quum in aliis rebus, tum in cnltll 
deorum, unde explicàtur id quod Creuzerus docet, La­
linos deos multo magis qnam Graecos Asiam sapere. 
Verum ubi (iraeci clii Romam oceupabaut, ii tantum 
manebaut integri et Graecos modos repudiabant, fJUO­

rum similes Graecis non erant, nt launs 1
), cui us nu­

minis interpretatio quippe qnae ad geuuinos Lalino­
rum deos cognosceudos aplissima sit, rcccutioris tem­
poris homiues doctos maxime aJlcxit. (Bullmann. My­
thol. Il. p. 70 sqq. Boelliger. l. c. l. p. 247 sqq.) la­
nus euim numen est fuuditus Laliunm uec Graecis ad-

1
) ln eo nnmiue cxpliranclo inOJJÎam snam leiusctne cau­

sam profitetnr Ov. Fast. 1, 89. 

Quem tamt>n esse deum te dieam, laue hiformis'? 
Nam tibi l'ar uullnm Gt·aecia uumen ltabet. · 
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tlitamrntis inquinatnm; lani autem coniux, id quod Niarn 
nomen tlocet, Diana est, (Buttmann. p. 72 sq.), nam 
l'cctc A.1tgusti'l'ms (de civ. dei. Il[, 12.) antiqnitus onu1~ 
nnmen divisum fuisse iu marem et feminam contendit • 
itacrue ex Imrt. natura licet coniicere Dianam. Sefl 
lanus est clnvigrr et clavis summae potentiae signum 
ffllOd · uon modo inveuitnr apud Aegyptios Osiriu e; 
lsin, scd etiam apud deam Prrgamenam (Eckhel. III. }l. 

1 3.), qnam a Diana Aricina diversam non fuisse , ,._,. .. _ 
sns Callirnachi supra excitati demonstrant. Crux enirn 
au sa ta nihil aliud est , quam clavis (Boettig. p. 248.). 
ldcirco Iauus ex: omnibus (His primus in volis invocn­
batur. i>raeter·ea Ianns temporum emt deus, itaque p:rj_ 
1nns meusis ei erat saccr ct penes eum omnino tern_ 
pornm cura (JJiacrob. 1, 9.); tcmporum autem detts 
isqne omnium supremus a lins esse non po test, qua

111 
Sol. Sed summum imperinm mox -transiit ad lovern 
qui re ''et·a alius non &st qnam Ianus, mutato pauiu2 
lnm no mine, sed postea ali us fiebat deus. Quum de­
iliquc auno nrbis trccentesimo vigcsimo quarto in Ci-

.,,itatem Romanorum reciperetm· Apollo (Liv. IV, 29} 
qui tum Graecornm erat Sol, etiam hoc munere spo~ 
liatns ex ·prisca potentia nihil retinehat, ni si sulllrni 
qnondam imperii obscnram memor·iam (lJ'Iacrob. l. c.) 
et iammr·um tntcLu:n , aut ad clavem ant ad fortuitam 
vocabnlorum similitndinem rcferendam. (Bull-rn. p. 78 sq.) 

Coniugcm autcm lani inter deas olim tenuisse hu­
perium et lnnae praefuissc necesse est, id qnod plane 
alinnde exorsi supra demonstravimns. Cum hac deat·nm 
regina certameu iniit luno , q!me ah initio item plane 
eadcm erat dea, sed mutato scnsim uomiue alia fie­
hat. Neque vero primo impetn cessit Diana Iunouj 
ut lan us lm·i, nam Diana suo im·e tenehat imperiutu, 
Ianus, ut ila dicam, usurpaverat. Nomcn cnim lovi~ 
Yctustius, lani receutins esse ncmo nou iutrlligit, ita­
C{UC recte Iovis (hnec · nominaliYi forma exstat in ft·ag­
meulo Euuii ), Au)ç ~ deus, imperium a lano crcpturn 

rrcu-
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recuperabat. Sed inter deas nomen Dianae vetustius 
est , quod comprobat , praetm· leges etymologiae, Dio­
ne sive . Diaene, de qua supra disputavimus , et utra­
que Corne. Corne enini erat collis ad Tusculum, in 
quo sanctissime colehatur Diana (Plin. XVI, 44. 91.); 
altera Corne sita erat in Cappadocia ad Comana. 
Quodsi locorum nomina tam religiose videmus servata, 
multo magis ipsius · deae nom en integrum secum trans. 
tulisse puto Pelasgos , ut non dubitem, quin Co mana 
quoquc dea quondam vocata fuerit Diaena sive Dione, 
uti dea Dodonaca. luuonem Homani recepernnt a Ve­
ieutibus et templum ei dedicarunt in colle A ventino, 
in quo etiam Dianae erat fannm. Utramque vero 
deam iisdem munerihus functam esse in propatulo 
est; utraquc erat · Lucina, sive ad puerperium hoc . no­
men refers, sive ad lunam, nam etiam cum lùna· 
coniungitur luno ( Covella. V arro L. L. VI, 27.); 
utraque Sospita. Omnino cessisse Iuuonis auctoritati 
videtur Diana, quum Romani vic tores etiam deorum 
Capitolinorum imperium constituerent. Sed etiamsi 
Latini auctoritatem Dianae diu servabant, 1

) . tamen in • 
Latio talis dea, qualis erat Comana, constare non 
}loterat; idcirco Boettigerus (p. 278.) Cybelen · un­
quam deam Romanam fuisse negat , quamquam multis, 
qui Asiae mo rib us indulgebant, in seculo fluctuante 
et corrupto is cultus perplacebat. Latini, quatenus eo­
rum priscos mores perspicere nobis licet, non minus 
recedehant a pantheismo, quem dicunt, Asiaticorum, 
uaturae magnitudine et splendore oppressorum, quam 
a · Graecis , qui singulari ingenii virtute fabulis · ar­
tibusque vastum ilium pantheismum animabant et exor­
_nabant. Latini enim simplicia symbola constituentes 
suum sibi Olympum sensim fingebant, ab deorum nu-

·. ·•) Haudquaq~am me fngit a Lannvinis aliisqne Latinis 
. · cnltan~ esse . Inuonem, sed hic. cultus At·icino multo 

receutwr est. 
3 
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rnero Graecis quidem inferiorem neque artibus magni­
fiee ex.cultum, verum ad raliouis normam art.iculatt1tn 

ut nec repugnantia iungerent, nec congrnentia teme .. ~ 
secernet·ent. Postea sane divisis ex more Graecormn llU­

minibus novisque diis receptis illum tlitare studehant. 
Naturae autem <lea si eo modo quasi finditur, cel"te 
remanet prima virtus, giguendi vis, f{Uam veteres et 
recentiores cohaerere putabant cum Luna (Plut. de fac. 
in orb. Inn. p. 827. JVyttenb.). Itaque Diana et fru­
gibus et silvis et animalium hominumque partu el"at 
praeficienda, et re vera, quod mo x demonstrahirnu.s 
his muneribus fungebatur. Vix vereor, ne quis Üpetn' 
Saturni coniugem, quae frugibus et omnino iisdem tnu~ 
neribus praeerat, quae Dianae vindicavimus, (.Festtu 
s. v. Augustin. de ci v. D. IV, 11. et 21.) mihi ohii­
ciat, nam Ops nihil crat, ni si mutato no mine Diana 
si quidem Lacedaemonio1·um Orthia dicehatur Ovn:,' 
(Paus. Ill, 16.). Aliis porro Ops vocabatur Bon~ 
dea (Boettiger. p. 278.), neque haec diversa erat a 
Diana, un de etiam Aricina Diana audiehat Bona d 8 

(Ligor. s. v. Tarchitiano) ; et in eius deae cu.I~a 
deprehendisse nobis videmur arcana sacra, qua u 
etiam in Italiam cum cultn Pelasgicae Dianae trans-~ 
i~se supra diximus (Plut. Caes. 9. luv. Sa,t. VI, 3}~ 
sq~.). Receptae in ltaliam Cereri (Cie. pro ~alho 2 4 .) 
demde frugum cura mandata est. Quod demque Lnna 
dea commemoratur, non repugnat Dianae naturae, qua­
lem proposuimus, nisi forte apud Graecos Artemis ad 
lunam non pertinuit, quia praeterea Selene ab iis co­
lebatur. Ceterum harum dearum arctissimam coniun­
ctionem · optime persentiscebant Romani, qui omnium 
templa in uno colle Avcntino collocarent. 1

) 

1
) De Inn one F a1'·ro L. L. V, 67. P. F ictor. re 

nrh. Xll. de Cerere Tac. Ann. Il, 49. de Bona d~ 
Cm·n. Labeo ap. Mac-rob. Sat 1, 12. de Luna ~ac. 
Aun. XV, 41. 
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Sed restat, nt hanc seutentiam certis testimoniis 
sustentemus. Anliquissimorum cultuum, f{UOs mutavit 
tempus, obcaecata vestig·ia perscrutanti , tria relicta 
sunt aux ilia, quae morum }latriorum religio a novanrli 
studio plerumque defendit, carmina prisca sanctissime 
tradita, sollemnia certis legibus circumscripta, dcorum­
que simnlacra et rlonaria, quo vetustiora, eo magis 
cel ch rata. Sed ex carminibus, quae quidem temporis 
iniuria non delevit, unum dnntaxat ad hanc quaestio­
nem aptum est, quod primariam Dianae naturam quae­
••entibus commendat Boettigerus (p. 2;'J2.), Horatii car­
men seculare. V erum pro singulari in uostram rem 
usu, antequam ad ipsum carmen aggrediamur , de lu­
dis pauca praemittenda videntur. Carmen illud secu­
lare Hot·atius , ut Suetonius testatur, ab Octaviano 
componere iussus est ad ludos seculares celehrandos; 
nam lege cautum erat, ut duo c_armina in singula se­
cularia componerentur, uova quidem, aUameu ad cer­
tam eamque vetustam legem descripta, unde Diana, 
ut docet Boettigerus, in hoc carmine plane alia est, 
quam in reliqnis Horatiauis. Lndos autem seculares 
in honorem Dianae Latinae institt1tos esse argumentis 
certis, ni fallor , evincam. Scripseruut qnidem ali­
quammuhi et docti homines de ludis secularibus, ') 
sed ad lifiuidum fere uihil perductnm est, neque onmes 
difficultates hoc loco persequi nostrum est. De ori­
gine ludorum notissimae sunt fahulae Volusi Valesü 
(Val. 1tlax . Il , 4, 5.) et sententia VwTonis , ( ap. Censor. 

1
) Siug;ulares li!Jt·os de lutli s SC(~ ularihlls composnet·Hnt 

OniiJJII1" Panvinu.s "t P. Taj'ji1ws _, quorum dis­
sertationes n·eepit Gracvius in t1tcs. tom. IX. et 
vur. 1. A. TuiTCthms Genev. 1701. Clu·. Fr. 
Ac!J'I'11taJmus Vitemh. 1707. L M~ Ges1ll?rus Vi­
m!. r. 1717. Gcsneri et Acy.rmanni . )ibri ad mamn• 
uohis non N'lUlt., attamen eos nihil, quod magni 
momPuti sit, attuli sse novi Îtlllc rolJigimus, fJnod 
earmiuis ,iutrrprctes eornm uon f:winnt mcntionem. 
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de die natal. 17.), scd haec ad primos quiùem htdo­
rum dies quadrant, ad tcrtium diem, quo cane ha ru 
1meri et puellae carmen seculare, nullo modo refet-r-i 
possunt, id quod iamdudnm perspexernnt, qui de lu­
dis secularibus scripserunt et accuratissime explicavit 
doctus quidem vir seculi septimi decimi. 1

) ,Venit " 
inquit, ,,in mentem suspicari, alios ah initio fnis~e 
-Terentinos , alios seculares ludos , sed communi ta

11
_ 

dem nomine permixtos. Et Terentini qnidem Dili é\ 

Proserpinae, seculares Phoebo et Dianae potisshnu.:: 
sacri 1)erhibentur. Terentinos pro· avertenda }JestHen­
tia constat primnm fuisse institutos, scculares laetitia 
erant et publicae gratulationis, Teren\ini nonnisi no ct e 
et hostiis fm·vis peragehantur, seculares pal am et al~ 
his victimis." Qnodsi Terentini referuntur ad fahula 
Volusi Valesii, quaeritur, illi, qui seculares vocaruu 

8 

ab viro docto, unde sint orti. Eo loco suceur .. ·~ 
.Phlegqn .Trall'iatliU.S, qui ludos institutos vult in foe~ 
dere cum Latinis, qui iternm iterumque rebellassent 
icto; 2

) id testimonium ab omuihus hucusque nen·t ' 
ctum esse perquam miror. Comparanti autem Ve~~­
Phlegontis ,,;wv CfVfl;fU.lxwv fl'"Î ip,,.a;vov-&wv -&a1ç O"vv~ 
S~~at;, innEÂ.cUJ(J-etcrwv ,;wv .(}·EW(!lWP '&OVT"wv 

c: , 0 ') - "' ~ vnoxar"'crecrv·at ·wvç cupecr,;wxaç .. aauvovç" curn ii 
quae supra de rebus Latinorum diximus, vix duhiu~~ 
videbitur, quin foedus Servii S}Jectaverit Phleg;o: 

1
) Imag·o primi sc cu li soeictatis le su, a Patl'ilms FI an 

(ho- Belg·is edita 1641. • -
z) Ph/egon 'T·rall. de longacv. c. 4. T;}v oÈ )'èvE ' 

'5' 'R ).). " - , ~ " ' s , , - a v 
..... L1.,v a I.C1TO{!H HWV éiWt'OV uEXCl EV 't'9J 'J.(Jt/G!J,ro 

-rrj n(!oç; .. PwfAa{ovç; 1HQL TIDV alwvlrov .fhrov, èX .. p~: 
p.~io~ 2'E~ovÀa(JU~ ~a.l.ov~"·, Tojv yàQ ~vr-!tr:x_rov 
CXVt'OJV ,'XctL, XOW~VC:O ·V ~1/ E~~EVûVt'C:O~ Tettç; û~v-&1;_ 
xrus, aUa nvxva ~Hct{jcû.A.o~Evc:ov xat :n:ol?r.ov vt:cov 
mJToiq, 1} 2'l(3vUct ÈXJ!"1S~otrpDJ1ûEv, Èntt:dEtafht.c;o)., 
t:ruv -8-EWQLCOV T()'trcwv' vno-ray~ûEGttm t'OVS àg>êcr~m­
T«S Aatlvovç;. 
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Nam si te:nplum Diauae ad exemplum Ephesiae Dianae 
Servius exstruxit, sane mi mm esset, uisi etiam ex: 
more foederum Graecorum ludos instituisset. Accedit, 
quod e:iam tempos optime a<l noslram sententiam qua­
drat, si_ omnino in tanta vetustate accuratiorem tem­
},oris rationem habere licet. Nam sivc cnm ldlero 
(techn. Chronol. II, p. 7 4 sq.) centum aunorum fuisse 
}JUtas seculnm, sive cum Scaligero - (de emend. temp. 
p. 18~.) et Niebuhrio spatinm habes centum et decem 
annorum i. e. sive secundum histori~rnm scriptores 
anno Urbis trecentesimo quinto, sive ex commcntariis 
Quindecimvirorum anno duccntesimo nouagesimo octavo 
ludos primo putas iteralos: utrique demp!o secnlo ori­
ginem ludorum ad regnum Servii rcferunt. Eo foe­
clere impcratum erat, ut rex Romanorum pro Latiuo­
rum sainte in Aventino vota faceret, utï dictatot· La­
linus pro incolumitate populi Romani in monte Albano.: 
A4 haec adde ipsius carminis versus sexag·csimum sex­
tum et sequcutes, neque ulla tibi dubitatio relinquetur. 
Qnum autem Aveutinam Dianau~ esse Latiuam et l .. a­
tinam imprimis Aricinam supra ostemlissc nobis \'Ïdea­
mur, recte hoc carmen aù Dianae Aricinae, qualis 
crat tempore Servii Tullii, naturam coguoscendam ad-
'hihet.ur. Et lwc cat·mine Dianae viudicantur cae vir-
tutes, quas modo deae Latinae pro prias diximus. Est 
silvarum potcns (v. l.), lucidum coeli rlecns (v. 2.). 
llithJia (v. 14.), J>rouuba (v. 20.), Ceres (v. 30.). 
Venatricem in hoc carmine Horatius non cornmemorat, 
nam silvarum potens est custos silvarum, non vena­
trix; neque vero putan-<lns est hanc deae vit·tutem omi­
sisse Horatius , quasi Yero ad gto·riam imperii Romani 
nihil pertineat; nam Apollinis, qni pro lano est snf-. 
fectus, (Nigid. ap. jJfacrob. I, 9. Boelliger. p. 252.), 
virtute~ omnes, cliam quarum vis ad hnpcrium Roma­
no rn rn angendum plane nulla est, nihilominns refert 
(v. 61 sq. ). Haec prima in . historia Dianae Ariciuae 
est aetas. Simulacra hoc tempore non fuisse vidru.,. 



22 

lur, nam velercs Latini aut nnlJis, aut admodum ru_ 
dihus dcornm simulacris autiquitus utebantur. (Ptut 
Num. 8. Varro ap. A.ttgttsl. de civ. deL IV, 31.). si 
quod erat Dianae signum, ]ani altemm caput fuiss.e 
putamus ,_ de cui us uatura disputat Boettigertts (p. 2flO 
et 263 sqq.). 

Sed mox curam frugum cessit Cereri, itaque 
manserunt tutela lunae et puerpcrii, qnam coarguunt 
mulierum sollemnia, accensis facibus pro - felici partu 
vota uuncnpantinm et ipsum deac ''etustissimum sin1u_ 
Jacrum facem tenentis. Nam sollemnia venatorum ad 
rccentissima pertinere tempora nec Latinis propria esse 
capite sexto ostendemns. Hacc igitur sec."tlnda dea~ 
actas. 

Postea denique e Graecia Arlcmis arcessehalur 
quae quasi_ soror Dianae Latinae cnm ea habebat con12 
munem tntrlam lunae, pueqlerii, silvarum; facile igi-. 
tur hae deac comparabantur et confundebantur. Ajlollo 
contra, fJUUm eius religionem recipiebaut Romani, hac 
sola virtute cougruebat cum lano, quod solis erat nu­
Juen, ceterae enim virtutes ab lano a1ienae erant. Ita­
(llle re<.~epto Apolline, ne duos soles colereut, alterurn­
utrum ccdcre necesse erat et nimirum magis placebat 
Apollo , fabnlis ct artibus multo magis exornatus. __ 
Sed ali nd Diauae contigit, qui}lpe quae maxima ex 
parte Clllll Arlemide coug·rneret. , Quas praeterea pro­
prias virlutes numini adclideraut Graeci, ex ipsa deae 
natnra erant profectae nec tolo coelo distahant a Dia­
na Latina, ita<tne facil1ime ad eam transferri poterant. 
Qnoniam igilur Artemis Graecorum sensim venatornm 
dea facta est, (Bnttm. ~lyth. 1. p. 16. ~t {(UOd magis 
arridet J.llneller. p. 380.), idem mnnns in se recepit 
Diana Latinorum; tnm in eins honorem sollemnia ve­
natornm institula, tum simn]acra deae venatricis arte 
Graecanica snnt confor1~1ata et ex iis sunt, quae ad 
Ariciam et deae simulacra et douaria suut m·uta, quo-
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rum ne unum quidem antiquitatis speciem prae se fert '). 
Hanc vero virtutem, quae ex ipsa cleae natura petita 
esset, a Latinis esse adoptatam, quis improbat? Sed 
una receperunt fabulas, quae ad loca, quibus in Grae­
cia colebatur Artemis, optime quadrant, translatae au­
tem temere in Italiam sunt ineptissimae, ut sane mire­
re, fuisse olim, qui hasce fabulas mythicis narratio­
nibus inter se coniung;ere stude1·ent , cuius rei luculen­
tum exemplum proponemus Virbium. Haec denique tertia 
in· historia Diauae est aetas. 

Ceterum quoniam tria haec aetatum discrimina non 
subito exorta suut, semperque veteris cult us mansit me­
mo ria, Dianae numen difficilius redditum est explicanti. 

Verbo tantum attingere liceat opinionem Hartun­
gii (Religion der Roemer Il, p. 216.), qui Libitinam 
fuisse contendit Nemorensem deam; id, si probabilibus 
argumentis comprobasset, gratissimum nobis es set, qui 
lib enter, quae fortasse antiquissima hahenda essent 
Proserpinae vestigia, in prim am , quam constituimus, 
aetatem referremus ; sed unicnm ~rgumeutum falsa Ma­
niorum explicatione niti, eo, quod sequitur, capite osten­
demus. 

1
) Idcirco uolnnms ambig1mm ilhul Dianae simulacrum 

in Latii ne~cio quo templo repertnm et in palatio 
Ducis Brascbi Romae propositnm, in nostram r~nn.. 
convertcre, etsi dig;nissimum est secnnda deae ac­
tate. Sickle1·. Alman. ans Rom. Il, p. 141-50. 
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Uaput quartum. 

n c v j rb i o. 

Quoù superiore capite questi su mus, loc os, qui hus 
Dianae genuiua natura esset explicanda , Graecis fa_ 
bulis esse corruptos, id multo magis valet in Virhiurn 
soli us Aricinae Dianae comitem, ad quem nunc llo~ 
convertimus. De eo deo · B,uttrnannus epistolam dedit 
ad Uhdenium, statuam, quam hic bab ebat Virbii, illu_ 
slraturum 1

), in qua commentatione omnia fere vete­
nun scriptorum de Virbio testimonia , quae sunt pe.-_ 
pau ca, contulit. Uhdeni us quid em, pro consilio, qu od 
seq~ebatur, nihil de Virhii na tura et origine disseruit. 
Buttmanni vero sententiae, etiamsi probabilior es set' 
non subscriberemus, quippe qua~ a falso principio ex~ 
orsa vjdeatur. Buttmannus enim. secutus ea in l"e 
exemJllum plurimorum poetarum Romanorum , Virhiurn 
diversum esse ab Hippolyto neg·at, de qua re prius­
quam iudicium feramus , pauca de Hippolyto praetnit­
tenda sunt. 

. Hippolyti Atticam fabulam maxime celebravit Eu­
ripides; . neque vero reliqui Graeci cum Attica fabula 
conspirant. Exstabat enim memoria Hippolyti in quat­
tuor Graeciâe oppidis , Athenis, Troezene, Epidauri 
Spartae. Euripides igitur secutus est fahulam Atticarn' 

' quae 
1

) Utraque et Uhdemï et Buttmamti dissertatio exstat 
in act. academ. Beroliu. anui 1818 - 19. pltilo) 
Class. p. 190 S(Jq. Buttmamuts snam de Virhi~ 
commentationem · rccepit in Mythologmn (Il , p 145 
sqq.). 



fluae Hippolytum · patris tlctest.atioue interfectum , se(l 
ante mortem ci reconciliatum 1

) atque Athenis ad The­
midis templum sepultum esse fercbat. (Paus. T, 22. 1.). 
V ernm alifcr fabulam narrahant Troezeuii, apud quos 
Hippolyto et fanum er at a Diomede , ut putabant, de­
dicatum, cui quf coustitutus erat sacerdos praeerat per 
totam vitam et ({l.IOtauùis splendida fi.ebant sacrificia. 
Praeterea proprinm quoddam erat Troezeniis, · quod 
po11icentem facit Dianam Eun".pùles v. 1423 sqq. · 

~ot u\o ,;cû.atnwr/ àvû ,;v)vo~;· -rwv xaxwv 
'Ttp;àr; p.erür,;aç ~v rcûJ.st T(!ot~rwtq, 
.dWû(d. XÛ(!at yc2(! ü~vyEç rcl,uwv ncl(JOÇ 

.AOfJ,aÇ Xê(!OVJ!~·at rroi' o/ lti(.t(llJ!OÇ fl;lXX(!OV 

, lltv(hl p;érerr,;a oax(!vwv xa(!novp;evat. 

Hic mos etiam Pausaniae temporc vigehat. (Patts. II, 
32, l. ). Troezeuii autcm Hippolytum infelici }>a tris 
detestatione morluum esse nrgabant, sed inter sidera· 
relâtum aurigam hahehant. Alia porro fabula erat 
Epidauriornm, qui emu quadriga consternata ad mor­
lem nsque discerplum, Acsculapii vero arte ah inferis 
revocatnm esse Yolebaut (Paus. II, 27, 4.). De Spar­
tanis deni que nihil cons lat, nisi templum iis fuisse 
Hippolyti Thesi<lac (Paus. III, 1 2, 7 .). Quamvis sint 
diversae hae rlc Hippolyto opiuioncs, id vides ·oJimi.:.: 
hus esse commune, quod IIippolJtnm fuisse contendunt 
filium Thesei._ 

Ante 01nnia nunc no taud us ' 'idetur error Uhdenii, 
2

) 

1
) Vide locos Euripidi~ v. 1442. 

11111. Avw QÈ vû"os nar4>.i, X!!11~ovci1JS aÉ{JoEv 
v. 1448 sq. 

fJH. 'rH T~V È~~v avttyvov èdtnruv fPQÉva; 
Inn. Ov ~?jr;) inEl at r;ovcréA.w{JoEQoo q;ovov • 

. 2 ) Uhdcn. ). ). p. 195. In aJlrn tliP.sen NarluicMen 
i~t kciue Spur von ejner •lnbci geuom.menen Rii.ek­

. stdtt auf seine Verhaltnisse zur Artemis. - p.l94. 
4 
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in omnibus bis fahnlis Dianae fieri meutionem negautis. 
Pausanias (jUidem quofl Dianae mentionem non fecit 
inde est explicandum, quod res rrat notissima ex Eu~ 
ripidis fabula, se(l Euripides, nt su111'a iam dixintus 
fa cere non poterat, qnin eam fabulam pt·opoueret A the~ 
uiensibns, quam ipsi sequehantur; Alheniensibus igitur 
Hippolytus erat venator comesque Dianae Eurip. v. 1092 . 

l'.Q ptÀ'CdT:'Yj ftOt o'at,u6vwv' A'Yj'rOtJÇ X0(!1J, 
~vp[J.a)(c, rrvyxvvaye. 

Eandem fabulam ne a. Troezcniis (plidem recusatarn 
esse templum demonstrat Veneris Catascopiae (Pau 
Il, 32, 2. Valclrenaerius in Hippol. v. 31.); iide~ 
agnoscehaut etiam O'V(!iVra vno 'rWJJ Ïnrcwv, Sed 
hac clade mortuum esse negabaut. 1

) _ Quae vero l·e}i_ 
qua sunt, quum congrnant cmn Athcniensihus, ltihil 
est, quod ah Troezeniis Hippolylum pro Dianae asse­
ela et cliente hahilum esse vetet, praesertim qnu 
ille Troezenc templum Dianac dedicasse dicatur Pa rn 
saniac (Il, 31, 6.). De statua vero amhigua in ao·U­

Troezenio ( ih. 32, 3.) cerlc audieudi crant incoÎro 
quorum iussu Timotheus fabricaverat. Ncque Pau:~, 
niae Aescnlapii shnulacrnm videhatur, fluem si 'l'l'o a­
zenii recepissent, sibi ipsi repugnassent. llaque But~= 

Ein Grahltiig·('] Oll('r StcinJ,auf•~ n rles Hippolyt _ . 
Ath en, da wnt· cr uid1t dun:h den FJud1 des y lB 
ters Hmg;ckommcu. Nescio, qui factum sit, nt ~-
] . Il · p Ill ume CJTOI'cm at ' uecrctur, nam 1 pse ausa11 • 

f• IRS quem se sccutum esse pro Itctm·, uarrat, Tot) 0 , ~ 
f~' ' ). ' R • ). ' > E Of 
pLOV 't''YJV TE W!fJV 6VfttJfJVa' fYOVIHV E~ "at'ct~cO'v. 

1
) Pausan. U, 32, l. 'Ano&etvûv oÈ ttvràv o'Ù" 1-&' 

À?VG'~ ÜV(!Évra. v no 't'WV. Ïnnrov. V Crfl?l'HJ!l OJ•cJ:­
Sl (jllld nos VHlcmus, s1c lormn cxpl•can iubet! 
mortuum es se ncg·ant, etsi ùiscerptmn esse ab eq,· · • 

1 N ri' .. H' } US c ~ once1 nnt. I am l'OczenHs 1ppo ytus au1•; 0
• 

crat. Aliter interprctatus est Bu.ttmanmts p. 14.;' 
Wenn, wie Pausanias berirhtet, die Troezeuie • 
seine Zcrreissnng· ùurch die Pferùc lenwnctcn, re)' r 

. 0 •q. 
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nanni (p. 156.) de boe simulacro coniectura, quae 
psi ita ' 'irlebatm; comparata, ut risum excitare posset, 
}laue supenacanea videtur. Etiam Dorienses hanc 
fiippolyti fabulam credidisse, docet f01·tasse toreuma 
in catbredali Agrig·entina hucusque servatum , quo lota 
clades repracsentatur. Restat igitur Epirlauriorum opi­
ttio , Hippolytnm ah Aesculapio in vitam esse revoca­
tum; qnae fabula sane erat antiquissima, quippe quam 
Apollodorus (Ill, 10, 3.) iam in Naupacticis traditam 
invenisset, (cf. Eratosth. Catast. 6.). Sed ipsum Ae­
sculapium }H'ecihus commoverat Diana, ut comitem ab 
iuferis reduceret, (Hygin. fab. 151. Y.irg. Aen. VII, 
769. La etant. 1, 17, 15.). Quae quum ita sint, pro­
recto ·non video ' cnr U/l(lcnius Hippolytum Clllll Diana 
couiunctum fuisse negaverit. Quod deinde dicit Hip­
polyti · cultum cohaerere videri cum Acscnlapio, certe 
ad solos Epidaurios pertinet. Atheuis quidem haud 
procul ab Aesculapii tempJo erat HippDlyti tumulus, 
sed, ni fallor, fortuito i<l factum est; ni si forte cum 
Themide coniungit Uhdenitts Hippolytnm, (ante huius 
enim deae fanum erat tumulus) et cum ceteris arcis 
Atticae diis. N eqne omnino, qui sepulcrum Hippolyli 
ostendchant, heroem cum Aesculatlio coniungere }lOte­
raut. Apud Epidaurios autem mentionem Hippolyti ex­
stitisse lilirum non est, quoniam vitae redditus Hippo­
Jytus morlis auctor erat deo Epidaurio, ( Virg. Aen. 
VII, 770.), sed practer columnam nec sacellum ne­
que cultus Epidaurii Hippolyti commemoratur. Quodsi 
omittis Spartaüos, de quorum Hippolyto nihil constat, 
qui soli colchaut Hippolytum divino honore_ Troezenii, 
apud eos ne levissima quirlem vestigia necessitudinis 
inter Aesculapium et Hippolytnm inveniuntur nec omni­
no inveuil'i llossunt. - Attamen uobis sufficit id, 
quod rlh·ersis illis sententiis commune vidimus, Hippo­
lytnm fuisse filium Thesei , (idcirco eliam heros erat 
T1·oezeniorum) , et co~nitem Diauae venat~·icis. Fabula 
Hippolyti omnino a The seo seiuugi n·equit, Thcsens 
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autem sero in heroum numerum receptus est. . Nam 
Homerus eum ignorat, etsi in carminibus, quae Vulgo 
dicuntur Homeri, ter eius :fit mentio, sed versus II. a 

' 265 , si . optimorum librorum auctoritatem sequel'is 
eiiciendus est, et Odyss. J.., 320-24 et 632; tanto~ 
pere Atticum interpolatorem sapiunt, ut, etiamsi de­
essent rationes grammaticae (de bis videmlus est 
Nitzschius erklarende Anmerkungen zur Odyssee T. 111. 
p. 254 sqq. et p. 356.) quae idem comprohant, nen

10 
tamen non eos spurios esse videret; posteriorem ' rero 
versum Plutarchus {Thes. 20.) voluntate Pisistratï in­
sertum esse tradit. Hesiodus san.e commem_oravit 1'he­
seum, sed ita commemora vit, ut 11isistratus, si te stem 
sequimur Heream a p. Plut. l. l., versum Theseo heroe 
satis indignum expungi iuheret. Quae res affatim do­
cet, Theseum a Boeotiis saltem tum non habitum esse 
pro heroe; nam communi omnium Graecorum heroi 
conviciari profecto non ausus esset Hesiodus. 1'he­
seus proprius erat Atheniensium et eius temporis , quo 

''eJ.k1Jveç Graeciam tenebant; it.aque ne filius quidem 
Hip}wlytus referri po test ad Pelasgos nec, uti su­
pra demonstrare studuimus, Pelasgica erat dea 'Vena­
trix, quam ille sec1uebatur. 

~is tle Hippolyto praemissis ~d Butt.man~i a~'gu­
mentatwnem ammadvertamus. Omnmo emm sHnilitudo 
~mminum diversis locis cultorum tribus modis nascj po . 
test, aut autiquissima }JOpulorum coguatione, aut colo­
niis in loca remotiora deductis, aut consilio erudito­
rum hominum; nam etsi huic rei , quam postremalll com­
~emoravimus, eam. e~se vim negat Buttmaunu~, exetnplis 
tamen potest couvmc1, quorum unum e mult1s sat ha­
hemus attulisse. Cacum enim interfecisse fertur lier­
cules: monstrum Italicum heros Graecus, sed aliter 
Yerrius Flaccus ap. Sen). in Aen. Vlll, 203, qu.i ab 
Recarano sive Garauo , pastore ltalico occisum esse 
narrat Cacnm , Recaranus igitur erat Hercules ltalorum 
pibilominns eliam in ltalia cessit Herculi Graeco.; id 
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quod profccto Jll'({UC antiqua populornm cog;rmtione, nf.lc 
coloniis deductis factum est, scd cousilio bominum 
·eruditorum, neque ali ml retugium relictum est Hippo­
Jyto , si enm nec prisca cogna.tione, nec per colonos 
Graecos · in Italiam J>enenisse demoustraverimus. Ete­
nim id iam comprobasse nobis videmur, ta lem con­
iunctionem, qualem inter veterem deam ]1 elasgicam et 
Nemorensem constituimus, inter receutem beroem Hip­
polytum et Virhium esse non posse. Buttmannus qui­
dem Hippolytum Troezenium non ·heroem, sed priscnm 
deum fuisse con tendit, sed argumentis aptis non evicit. 
Nam quod ad sententiarn suam stabiliendam affert 'r:t­

p,ùç p;eyüt,;aç, quas apud Euripidem Diana promittit 
Hippolyto , 11011 sunt maximi honores, sed perm agni, 
qui etiam heroibus conveniunt, et profccto Enripidi ni­
hil, nisi heros erat Hippolytus. Quod dein dicit. Dio­
dorus (IV, 62.) na~à ,;oî"ç T~ot~1JViotç É,;vxev la'o­
.fftwv ,;tp;u'lv, si comparaveris cum vcrhis Homeri {}eùç 
wç ,;[ew O~fl'vJ, la'ot9-eoç pu)ç (Il. e, 78. Odyss. ~. 
205 cet.) et imprimis cum illo, ni fallor, · Platonis 
l()o[)iovç Ufllàç VÉfllétv rovEV()tv, 11011 magis tibi vi­
debitur coarguere HippoJylum · pt;o cleo esse habitum, 
quam tcmplum et lucus et sacerdotia ct sollemnia; ho­
rum enim honorum participes etiam erant ]u~roes, veluti 
Theseus, (Paus 1, 17, 2. Plut. Thes. 4 et 36.); no­
tissimus est lucus Academi (Schol Demolh. 182,), t{ui 
uterque nonnisi heros fuit. Item familiariter confahu­
~ari cum diis etiam heroas, Homeri unaquaque pagi.: 
na, Aiax Sophoclea, cet. satis doceut. Quod denique 
inter sidera dicitur rel a tus, honorem assccutu's est ab 
heroibus non alienum, si quidem Orionis si dus erat 
antiquissimum (ll. x, 28. Pind. in Etym. M. 67r>, 33.). 
Nisi graviora argumenta afferentur, non recedemus ab bac 
sententia atque Hippolytum heroem eumque recentcm 
fuisse contcndemus. Itaque per antiquissimas migratio­
:nes Hippolytus minime Ariciam venire polerat. 
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Ag·cdnm fiugamus Ariciam esse colouiam Graecaru ... 
Unde deducta? Buumanm~s, si onmino Hippolyti reli­
gio per colonos trans ferri potuisset, hos Troezenios 
fuisse contcndit. At Virhium cnrn HippolJtO Troeze­
llio conferre non licet, uam Virbins in Yi tarn · revoca_ 
tus, Hippolytus Troezeniorum nnnquam mortuus est, 
neque ulla cultus Troezenii ' 'cstigia invcnis Ariciae; 
Virhinm nemo vcterum scriptorum inter sidera voluit 
l'elatnm, nemo ab virg;iuibus comam Virhio dedicata111 
narravit; itaqne Hippolytns · Troezenius cmn Virbio lte 

comparari qnidcm poterat. At fortasse Epidaurii c0 _ 

loniam deduxerunt Ar·iciam. 1) De Epidaurio Hippolyt0 
sol us anclor est Pallsanhts (Il, 27, 4.), Xu>(!iç 0~ 
dno 1:wv tDJ.wv Èf!7:Îv tl(!xt:da a'c'1J."l, Ïrr.rrovç o~ {;ln:_ 

nolV'l:OV tlva[}ÛJ!Ut -cuJ -(}euJ (">_Act~J.rprt0) (/fjrflV é't'­
"Oa't. Quo ex loco nihil aliud apparet Hippolytun1 
fccissc, qnam naufragos in tcmplis Neptuni tahnlas Vo:... 
tivas suspendentcs; nec cultus, nec sacellnm connne­
mm·atur, ut Epiifanri ne heros quidem habitus videa­
tur. .ltaque etiamsi Epidaurii coloni Ariciam venissent 
vix Hippolyti cultum secum ferre potnissent. ' 

Quae quum ita sint, quod Oviditts Hippolytutn 
nal'l'anlcm iuducit Egeriae, in universum valet, 

Pando aliqucm Ilippolytttm veslras, pulo, contiyit 
au res 

Occnlmisse 'neci. 

Fando, non antiqua cognatione, uon per advcuas Grae­
cos; ueque haec fama, ni fallor, erat auli({Uisshna. 

1
) Ea scntcntia est Sicklcri in , ltall. allgcm. Ency­

clopiidi-c" s. v. Aricia. Eodem loco lnnonem dicit 
_Ariciac lwstiis h1_un~nis esse placatam. . Sed . qui 
quac res snnt notlssunac, cas comprobavJt testnu 0 _ 

niis vctcrnm adscriptis, is nCfJnc lnmc lnnouis cnl­
tum, ncquc coJoitiam Epidauriomm vel mw tcstinlo­
nio confirmavit, ncfptc, op inor, confirmarc poternt. 
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Horathmz enim Virhius fugere non poterat; uihilomiuns 
canit Carm. IV, 7, 2:>. 

ln{ernis neque enùn tenebris Diana pudicwn 
Liberal Jlippolytnm. 

Hi versus plaue inepti fuissent, s! tum onmes in 
Virbio vidissent Hippolylum. 1

). Yirgilius potTo (Aeu. 
VIL, 7. 61.) Troezeniornm ct Epïdaurïorum fabulas 
couiungere studct, Virhiumclue esse vult HippoJyti filium. 
ill quocl facere non poterat, ni si etiamtnm discrimeu 
aliquoll fuisset inter Hippolyttnn et Virhium. 2

) Orillius 
deuique (l\letam. XV. 496 sqq.) Virbinm Epidauriorum 
fabnlae accommodasse vidctur. Una nimil'llm cum Ar­
temide Hippolstus in llaliam vcnit , et quum Artemis 
coalescerct cum Diana, eliam Hippolytns Italicus erat 

1) Hic Jocns eos, qui Virhinm al) initio Hip(Jolrti na­
tmam rettulissc tont.eJulunt, mire vexa vit. ·uJ,de­
nùts Horatinm hallueinatum ess e ratus, inl'repat 
laninm, (jllÎ aliam, quam Ovi1lium, fahulam sefn­
tmn -esse Horatinm r· enset Ne~;at UIHlenius ~ a 
cp10rpmm trad itum esse Hi p polytum in in fe ris re­
mansisse: se1L vcreor, ne, quo tl Hol·:.ltio ohiieit vi­
tinm, in ipsnm yertendum sit; nam E111·ipides 
v. 1328 SfJfJ• 

~Q. - ~) ' ,\} , , 
vEOLCH u Wu ëXEL VO~o~, 

OvoEl~ &navràv {3ovAnm nQo-&v~ 'a 
T~ 1:ov {}ÉÀovr:os. · • 

ItarJliC Diana Euripidca fa('inns y,Hil'l'ÎS irritnm fa­
cere non potCI'at ncque iuferis tencllris Hippolytum 
liberare. Ceterum Hum l'Cl'ic sc hahcat i1la lleo1:nm 
lex, an, qnae est 1/ alcl.·cnaerii S('ntcntia, ah Et~­
ripide sit fida, ad nostram quacstiouem non pcrh­
llf't. A pud Euripillcm co . loco y alet illa lex, 
ennHJliC secntn'3 vitlct.ur Horatms. Buttmannus eum 
Horatii lomm omitterc maluit. 

2
) ldcin~o etiam Servius in hune loenm: ,Omnia ista 

f~hulosa sunt. Nam qnum castus nhirpte indudus 
s1t ct qui semper soins habüaycrit, ltabuisse tameu 
:6ug·i tnr filium." 
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quaerrnrlus. VirlJius auxilio Dianae ab inferis crede-­
hatur revocatus, item Hi}>polytns Epidaurius, ilaque 
inter se compa•·ahant_m· et omnis Hippolyti fabula tr·ans­
ihat ad Vir·hium. Nam praeter hanc sortem nihil utl'i­
qne eommnne erat. 1) Sane concedimus Buttmanno, liip­
polyto Vit·bii vice recepto, sanctius non redditum esse 
Virhii nnmeu, sed non aegre ferebant Latini , si quis 
suas Graecis fabnlis arcessitis ditahat: saue concedj_ 
mns hoc fahulamm gemis a poctis non excogitari, sed 
simililudiuem aliorum numinum numquam repudiahaut 
si patriorum dcorum exornandornm off"erehat occasio~ 
nem. Nc({UC Hippo1ytus vcnator cum Diana Ariciua 
coniungi poterat, ni si in tertia, quam constituimus , l'e­
ligionis Dianae aetate, qua ipsa venatr·ix facta est. fd­
drco etiam simulacra, quae dicuntur esse Virhii si ve 
Hippolyti 2.) et venatorem · repraesentaut, aetatis su1u 
----- . ~--- --~-- - ·- Ud-

1
) Lorns I!ausa11~lae 't q~c1? B1et!·mmz~ms (af.ccnl'atins 

}lCl"SCCJHlllll', IIC CS : .L av l'J] ~ T'J] ~ ûl1]À'YJÇ C • Sll p l' 'l) 
't'çJ ÈmyQa~tt.texrt ofto).oyovvra I.Éyova" 'A~txtEis, ~ 
nftvEtJra ~ InnoJ.vrov Éx uJv Br;aÉw .~ il!!wv dviar S 

'A 1 ' ,. -" ' ~ "; _(l ' R ' •1-ôEV . uXt.1]1HOf:. 0 uE, fiJ~ fXVvtf: ctVEpLfiJ, OtJ' 
'c, 1 ~ ' 1 ,, , ' ~ " 

'YJsLOV VEfLHV T{-IJ 'TCCtl(!L ûvyyVWft'J]V, CiMet V1tf(!toe,J 
't'àf: dë~ûH~, É~ 'Ir.aMav Ë(!XErett 1t(!OS rovç; 'A(Jc.;r,L .. -v ... 

' 'R ,, ' ' 'n ' , ~ - 'A c-t._ XCtt EpCiÜLt.EVôê Tê avrovt XCtL CtV'J]'X.E _ 1=17 (!TE(tLo-

't'ÉfHVOS XCii /lX(!Lf: lf~.OV f-LOVOftc'lii'aç; à&.\a ~v 1
,., : 

~ ~ ~ ~ ' - ,.œ, 
tEQaûfJat ry {JEep. -ro.v ~txwvra. erte. ~~cn sct B 11t:t-
'IIUUl'ltllS, m antlqmssuna t•olnmna Artcmot·um 1n en 
ti~ne~n non ~sse f~t.;tam. .Sed fJnomoc~o ex ]!oc 1 oc~ 
ahqmd amplms elan poss1t, quam v1tam HqJpolyt 
t·eclditam -esse, e~ fJnill .in bis verbis acl extremau~ 
S('nectntem pervcmsse H1ppoly.tnm testatur, ~qui <lem 
uoJ~ .asseqnor. . ~ane Pausama~ t~mpore H1ppolyti 
J'elJgJo ap111l An en~ os er.at quas1 nnreter a ta, Heq-Ht• 
yero totus locus aluul (1'1111 docet, fJnam ab Arieillis 
Epidaurium Hippolytnm receptum esse. 

2
) Primum invcntmn est Ncmore anno milesimo S<'ptin­

g·entcsimo IHmng·csimo primo p. C. n., va)de Htuti­
Jum, et cle }toc egit Vlulenius 1. 1. SimiJia Pas­
sim conspicnuutnr in h.ortis Rolilauorum. 
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admo<lum reccntis , ita ut ah iis acl {}UaestioneJil tle 
prima VirhH natura · lnx non reduudet. 

Vei·um iam satis snpcrque dcmonstrasse nohis vi­
demur, alium ab inilio fuisse Hippo1ytnm, alium 
Virbium, qnamquam uterque in ''itam reyocatus, uter­
que assecla fuerit Dianae ; quae enim praeterea de 
Hippolyto uarrantur, a Virhio aliena sunt. De cultu 
Virbii mms tantmn est locus Servii in Aen. VII, 776. 
,,Virhium autem Solem quidam putant esse, cuius si­
mulacrum non est fas attiugere, proi1terea quod nec 
Sol tangitur." Sed priusquam exponamus, quicl Ï}1Si 

sentiamns, ' 'ideamus, quid de cadcm re iudicavcriut 
qui · hncusqne de Virhio scripserunt, Buttmannus et 
liartungius. 

Buttnwnnus igitur, quod in Virbio, qncm, utj 
diximus, cum Hippolyto confundcre non dubitat, Ae­
sculapium latuisse putat, nondnm quemqnain inYcnit, 
quem ad suas partes ahstrahcret et ne U/ulenium qui­
dem, ad c1uem episto~am de Virbio misit, habet suf­
fragatorem. Quod enim Hippo1ytum semper emu Ae­
sculapio coniunctum fuisse con tendit' iam supra osten­
dimus , verum non esse. De argumento autcm, quod 
ex Euripide petitum est, a quo Ynlt v. 9;'>2. sprcta 
morum heroicae aetatis ratione Hippo1ytum fictum 
esse hominem litteratum ideoque fortasse medicum 
verba facere supervacancum est. Sed quid mnl­
ta? Virbius antiquitus non erat Hipvolstus. At­
tamen ipsum Virbium medicum fuisse contendit; argu­
menta profert tabulas votivas in nemore Aricino su­
spensas; sed nusquam memoriae traditnm est, tabulam 
Virhio vel unam dedicatum esse. · Deum medicum ovti­
me quadrare ad naturam deac, qualis olim erat Ari­
cina Diana, minime negamus; neque vero omues eius 
comites ner,essario sunt medici. Quae deinde exdtat 
verha Cassiodori, (de ot·thograph. c. 6.) ,(Virbium) 
alii deum, qui vi rib us praesit, interpretantur" haud­
quaquam medicu~ arguunt , ut do cent arae quadratac, 

5 



quae 11assim invenlae su nt in Dianae fanis, atque 
in tribus lateribus res venatorias repraesentant, in 
quarto hanc iuscriptionem exhibent. 

VI RIB US. 
SACRUM. 

Vides igitur illud ,virihus" spectare ad veuatores, sed 
pro vocabulorum similitudine a grammaticis facillirne 
referri poterat ad Virhium. Ipsum Virbii nomen a 
voce , herba." petendum esse putat, sed, ut ipsam 
etymologiam omittamus, medici Latinorum autiquissirni l 
min~s herharum succo et radicibus, quam ferro et 
igne succunebant aegrotis. (Plin. XXIX, 6.). In 
fine commentationis Bullnwnnus verbis Servii Utitur 
quibus ipsi modo dennnciavimus testimonium; haec eu~ 
fere in eam opinionem adduxerunt, ut in V ir bio Solis 
numen qüodammodo agnos ceret. V erum locus ill 
Servii , ni si quamlo accedent ali a testimonia, quae a: 
eum explicandum facient, quum per se, si ({Uid Vid _ 
mus, inexplicabilis sit, melius omittitur, qnatn :d 
vagas Oiliniones sustentandas adhihetur. Sed ut ad 
fiuem tandem haec perducamus; si Virbius revera no 
diversus fuisset ab Aesculapio, qui factum est, u~ 
Aesculapii numen, uti mo x enarrabimus, Ariciam ar­
cesseretur? No bis quidem Il NIUe Virhius, ueque IIip­
polytns deus medicus fuisse ·videtur. 

lam videamus, qnid de Virbio llart-ungius (Re!ig 
der Roemer Il. p. 213 sqq.) sentiat. Ille igitur heu~ 
quidem fecisse videtur, quod Virhinm ab Hippolyt0 se­
iungendum censuit, nollem autem addidisset, Graecos 
si amicum aliquem Dianae audivisseut, facere non po~ 
tnisse, quin eum Hippolytum putarent ; nonne enim 
erat etiam Eudymionis fabula notissima (Apollon. Arg., 
IV, 55.)? immo dcbebat clicere, deae comitem in vi­
tam revocatum cum alio comparari non potuisse , nisi 
cnm Hippolyto Epidaurio. Affe1·t }>orro Servii quendam 
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locum, qm 111 A eu. VII, 761. vetustum Ariciuoruin re­
gem favore Diauae ab inferis revocatum uuncupat Vir:­
bium, quo ni sus Heynius (in Aeu. VII. exc. VIII.) , in 
eodcm ,~' inquit, , ·Dianae templo heros incligena Vir­
bius domestica re1igione cultus fuisse videtur, quem ex 
aliqua seu formae, et attributorum, seu forte fabula­
rum similitudiue Hippolytnm set.·wres interpretati sunt, 
ni si ad commentum ill url nom en Virbii, bis ''iri, na­
Î.tp;fJfov, rilnsque rcligiosus arcendi a luco (v. 779.) 
equos duxit, ut veteris cladis memoriam renovari nol­
lent." Id quoque recte docet Harlungius, commotus 
ille ' 'eterum et recentionm1 teslimoniis, Virhii no men 
seiung;i non posse a certamine regis Ncmorensis. 1) 

Sed qnae praeterea disputat, nituntur ca, uti mulla 
alia iu eodem lîbro, etymologia ni mis procace. 2

) Ma­
ni us Egcrius enim cum cultu ipso Diauae Aricinae 
coniungcudns non est. llartungius quidem ut eam 
necessilndinem comprohet, verbis ulitnr Festi s. v. 
Manii, sed sccruitnr non rectam emeudationem. Verba 
enim Fesli l1aec stmt: 1,]Vlanin.s Egeri.... Nemoren­
sem Dianae consecravit." Hic interpretes neglecta 
litura scribeuclum censebant: ,,.Mani us Egerius Nemo­
rensem Dianam cousecravit." Sed quid eo loco rlesit, 
docet Calo de orig;. Il, ap. Prisfian. iustit. gramm. IV, 
med. , lucum Diauinm in Nemore Egcrius Lesbins 
Tusculauus dcdicavit.'' Scripserat igitur Festus ,Man. 

') Optime ltoo cu:trrat Boctt:igc1'lts 1. 1. p. 402. Es 
hc·darf kl'incs grosscn Sdarfsinncs, mn in der al­
tru S it.t<', ·wo aus cl cm g-<'WdtctcH altcn Prieste r im­
mrr cin JH'Ilrl" wicdci· aHflchte, tlic crdiehtctc Ver­
fiHlas sung clicscr àvœ{3iwül-S des LicLlings cler llain­
g<ittiu ~u cutdcekru. 

:! ) Afl'l'ramus cxcm plnm ex cliis A1·ieinis prtitnm; clieit 
P·. 21(> Acgerius ist ja clrr kran.kc, 1/Httl'c, da­
llmst:C'rbcmlf·. p. 2Hi. Die Gcsunclmadi('IHlc uncl 
\\'i(•dt~rlu~lPh<'tulc hauc sidt mit der lleilgi.jUi'lz. 
Aegcriu ' 'crlmuileu. 
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Eg. lucmn Nemorensem Dianae consecr." \'el sirnile 
quid. Quae praeterea de Egerio narrat Cato et de 
fano dedicato , ita, sapiunt historiam, ut, etiamsi 110_ 

men lVIauii recte couiungatur cum Mani hus, ( quatn.­
quam longe aliter staluit lul. Paris de praenomiue) 
tamen ab hoc uomiue argumenta ad cultum dea~ 
explicandum peti non possint. Keque Persius 
lfUi (VI, 5:'>.) haeredem sibi optahat Maniulll' 
regem Nemorensem spectare pote rat: Mauii ëran; 
mendici, qui catervatim ad clivum Virhii in lu-' 
co, quem 1\fanius dedicaverat, nnmmos praetereuntium 
aucupabautnr. Sed quum Jim·tungius l\'lanium, cui us no rn en 
a Mani bus repclendum putat, cultum deae inslituisse exi­
slimet, Aricinam rleam pro Libitina habc1alam esse 
censet; isli sentenliae quaerat, qui subscribant. N eque 
etymologia nomiuis Virbii, quasi, , e vil'ivivo" orti 
magis, quam llhdeniana , vir bivius" ( ùva{Jêfl'lj)Cc.Jc:) 
rcspoudct aut contractionis legihus aut rationi , qua~ 
veteres in diis nuncupandis sequebantur. Antiqua Ve­
riloqnia (Vir Jlius - vir bis) sane multo insulsiora 
sunt. · 

Restat, ut ipsi iuvesligandae genuiuae Virbii lla­
tm·ae pericnlum faciamus. Neglectis igitur iis, quae 
per Graecas fabulas sunt intrus a, et omisso difficiliore. 
Servii loco, illud coustare dicimus, Virbium fujsse as­
seclam Diauae, aetate provccliorem, (Ov. metam. :X. V 
r>3 8.), ab inferis in vitam •revocatnni dii squc ex ll1iuo~ 
rib us unum (ih. f>4r'> ). Virbii vocahuli radix esse vi­
dctur Yirb, a ut omisso digammate !rb, (}Uae facile 
abire }JOterat in llirb, ( Quinlil. 1, r>, 20.) et in Irp 
sive Ilirp. (popnlus- publicus- huxis - nv~tç). Eius 
radicis nomiua eUam alioquiu coniuncta videmns emu Dia­
na. Pausanias euim (lll, 16, 6.) Dianae Ürlhiae i. e. 
~rauroiwli simulacrum iiwentum esse dicit ah >.A.u,;(!a­
tJdxu,_> ~ai >.A Î.wnixu,_> ,;ol'ç 

11
/Q{Jov, ,;ov >.AfUfJtU3·fvovç 

·wv ~A p,ptxJ.iov; ·wv "Artooç. Eam genealogiam, quae 
lrhum · rrferl ad gr.ulem Ag;idis : ui fa.llor , secuudi ex 
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Agiadis regis, vanam esse docent filiornm nomina, Asi­
narii et Vulpinaris, sic enim ea in Latinum sermonem 
verleu licet. Vides igilur cum Tauropoli cultu Spar­
tae coniuuctum lrbum quendam; verum quum fortasse 
ea nominum similitudo fortuita sit, Irhum missum faci­
mus. Attamen Hirpos licet in disputationem vocare, 
sacerdotes Feroniae. Quaenam autem erat Feronia? 
Sanctissime colebatur ea dea a Faliscis ad montem 
Soractem nua cum Apo1liue, (Strabo V. p~ 346. Pli,n. 
VII, l. ), uhi , familiae erant perpaucae, quac voca­
hantur Hirpiae , quae sacrificio aunuo - super amlm­
stam ligni struem ambulantes non adurehantur." Hir­
pi 1

) igitur sive, si rccie se hab et scriptura Plinii, 
Hirpii eraut sacerdotes Feroniae. Ipsa autcm Feronia 
aliis eadem esse cum Iunone, 2 ) ( Serv. in A en. VIII, 
564.), aliis cum Proserpina (D.ionys. Ill, 32.) videba­
tnr; itaqne numen erat ambiguae naturae, cultum nou 
modo ad Soractem, sed eliam Tarraciuac et muhis 
Sabinorum lods; hinc ·va?To deatn a Sabinis , non a 
Tnscis, recepisse putat Romanos. Sed reputantibus ea, 
qnae supra de Iunoue Tusca, de lano ab Apolline suh­
moto disseruimus , audieutibus fannm Tarracinense in 
nemore fuisse aqnoso, Corrad. vet. Lat. IL p. 268) 
deamcrue vocari Dïonysio J.v(}1Jpdeov xcû ptlorJrùpa­
vov, verisimiHimum fit , Feroniam aliam non esse, quam 
antiquissimam Dianam, id quod, plane alinnde exorsus. 
etiam Hartungius invenit. 3

) Haec igitur comparatio 

1
) . Hirpinos et fabulas clc lnpis et de spc~u pcstifet'lllll 

halitum cmittcnte, false cmn Hirpis iundos esse, 
accurate clocuit Salmasius PJin Exercit. p 59 sqq. 

2
) Falisc·.i itlcirco ctiam <·olouia lunrmia ' 'ocaiJantur. 

Front.in. de eolon. prov. Tusc. Acredit inscriptio 
hmoni s Feroniae a p. Spou. Miserl. Il, )J. 83. 

n llartung. Il, p. 210 ,,W rnn wir horcu, rlass Diana 
1l1·n Aufcnt.lHtlt in 'V:ilclern uncl an (~ucllt·n 1 iehte 
Bq?;<'i st,~rmtg· und Wahnsinn einh:tnl'hte, - :o;o C'nl,~ 
dcdo•H wir ùic grosstc Aebulidtkcit zwisdtt•n ihr 
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affatim do cet Virbios, nt Hirpios, sace rd otes fuisse 
~ntiquissimae deae, (1uae hostias humanas sibi postula­
ret et ne sacerdotuni quidem sanguine rn recusaret. lJ t 
hellonarii , eiusdem deae , Cyhelae, sacerdotes , suo 
sanguine de am placabant, sic etiam Virbii, qui regna 
tenebant Nemorensia, ad fanum deae ~e immolari passi 
sunt; sed quum , qui sacerdotem interficiehat, idem 
statim morientem in eo sacerdotio exciperet, rex num­
quam non erat redivivus; itaque Virbius immort-alis 
reddebatur· et heros fi ebat N emoris. Sed quum hic 
deae cultus Ariciae tantu.m fuerit, mirum non est, quod 
Virbius Aricinorum numen proprium erat. Quum de­
uique itJsorum Latinorum iugenium ad hcroas fahulis 
exornandos parum esset .Ïfloneum, libenter a Graecis 
similem quendam heroem arcesschant, cuius ornameuta 
ad Virbium transferrent. - Hinc recte Yocatur Vir­
JJius heros indigena, hinc snbohscura cum rege Ne­
morensi couinnctio orta est. 

Quum autem Hippolytus Epidaurius sine Aescuia­
llio transferri non posset, recte ab Hippolyto Aescu­
lapii Aricini t~_mplum dedicatum esse feru nt; qur igitur 
Hi}Jpolytum }Jro antiquissimo .\.ricinorum numine hahe­
bant, uccessario Aesculapii templo summam vetustatem 
' 'indicabant. (Corrad. I.~ p. 404.) Sed falsi sunt. Nant 
Acscnlapins, quem emu Hygea filia Al'iciae cultum esse 
inscriplioncs testantur, Romanis diu ignotus erat, ut 
'luum, anno Urbis qnadringcntesimo quinquagesimo non~ 
ingenie pcstilentia vexati, deum Epidaurinm arcesse­
rcut, (Liv. X, 47), eius rcligionis ita ignari esseut, ut 

mul der Fcrouia." Num p. 193. rcrte coninno·at 
J•~croniam rum llvQwvla, Artemidc Arcadica, (F'a~s. 
Vlll, 15, 4.) cluhitamus. Alia ctyma viclcsis apud 
PabrcU. insnipt. VI, Jl. 5H. Nohis nomcn rcfe­
nnclum lidctur · aù fcrcudi nrlmm, quippe c1uae fru­
ges ferat. 
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(le ea instituenda ab Epidauriis essènt edocendi. (Val. 
Jlfax. 1, 8. 2.); id quod in tanta Ariciae vicinitate 
fieri non potuisset, si idem deus Ariciae iamdudum 
cultus fuisset. Ceterum quoniam nec Romani neque 
Ariciui Aesculapium et Hygeam 1)ropriis caerimouiis co­
lehant, nibil hahemus, quod de his diis addamus 
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ll. Versus Martialis epigr. IV, 64, 14-15 et 
16 -17 transponendos esse. 

;-

III. Strabo V. p. ·239 legendum esse - ?JfJ>(!vç, 

neelxét'Uxt' xcû fl;la Vl/J ·r;k~ ' xcû. t:Ô léf!OV 'Ca& 

t:à voooe &nolafl'fic:lvovrra ir x o t). liJ 'lorcl!) "~' 
{Ja.{)û,. 

IV. Niehultrii duhitation,i. d~ : .:flde Livii VIII 
' 14 non esse suhscrihendurll'. 

. . 
V. Ex civitatum Graecarum ratione, quam p:r0 _ 

posuerit Aristote les Polit. 1, l, 11 , quaP. 
Alcihiades contra patriam commiserit, de­
fen di possc. 

VI.· Curatq."·A.lnpltiètyonutn aèl" sola dei. sac1·a 
pertinuisse~· 


