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L INSCRIPTION EN MOSAIQUE

DE LA BASILIQUE DE MEDEBA

ET LA MOSAIQUE DE KABR-HIRAM.

Les lectears de la Bevue bibligue n'ont certainement pas oublié la
trés intéressante élude que, sous le litre « Medeba, coup d'weil his-
torique, lopographique et archéologique », le R. P. Séjourné a consa-
crée aux ruines de cette ville ensevelie depuis tant de siéeles dans le
plus complet oubli (1

L'nn des plus remarquables parmi les monuments qu'il déerit est
une basilique chrétienne avee pavement orné d'inscriptions en mosai-
que, dont il a publié la copie et la transeription. L'inscription centrale,
tracée dans un cercle, et dont une image photographique a été repro-
duite dans la Revue, était dédiée a la Vierge et n'attive guére atten-
tion que par ses vers hexamétres d'assez bonne facture pour I'époque.
Il n’en est pas de meéme de la seconde inscription, gravée plus avant
dans I'église, a 'entrée de abside, a laquelle il ne me semble pas (qu'on
ait donné tout le commentairve qu’elle réclame.

Les quelques lettres invisibles au débuat de chaque ligne n’empéchent
pas d'en restituer le texte, saul peut-étre quelques détails sans impor-
tnm‘c ainsi que le fait le P. Séjourné :
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Iy a vingt et quelques années, M. Renan découvrait, dans la loca-
lité dite Kabr Hiram, a peu de distance de Tyr, sous une minee couche

(1) Revue bibligue, 1892, p. 617-644.
(2) Ibid., p. 842,
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de terre, les fondements d'une basilique dont le pavé lout entier était
revétu d'une mosaique merveilleusement conservée. L'empereur Na-
poléon 11l voulut gue ce monument remarquable « par la beauté de
son dessin, la richesse de ses couleurs la délicatesse de son plan
et les charmants détails qu'il renferme » (1) fat transporté a Paris.
Un mosaiste de Rome, mandé expres, M. Taddei, exéeuta le Lravail,
non sans peine, mais avee une grande habilelé, el la mosaique, dé-
coupée en morceaux, parvint au Louvre avee les autres monuments
de la mission Renan. Le Louvre malheureusement ne contenait ancune
salle dont les dimensions fussenl suffisantes pour en permetire la re-
constitution el Fexposition intégrales, et pendant longtemps les pan-
neaux plus ou moins mulilés veslérenl entassés dans un magasin.
L'année 1892 scule vil la fin de ce provisoire @ le tapis central et les
deux travées latérales de la mosaique. réparées dans les parties seu-
lementoune pouvail s'introduire aucun avbilraive, furent alors placées,
non point comme elles I'étaient originellement, mais bouta bout, sur
le dallage de la galerie Mollien: en méme temps, les seenes qui déco-
raient les enlre-colonnements, quelques morceaus secondaires et les
inscriptions étaient fixés en quatre panneanx sur les parois des extré-
mités de la méme galerie. Le public, éelaivé dailleurs par un plan qui
lui indique la disposition primitive, pouvail enfin admirer 'ocuvre
si importante rapportée par M. Renan.,

Je nai point & insister ici sur l'intérét exceptionnel, pour la connais-
sance de I'art de cette époque, de ce monument quune exposition tar-
dive a peut-étre empéché d’obtenir toute la céléhrité qu'il mérite. L'ins-
cription seule, — el je reviens par Ii a U'inscription de Medeba, — a
droit de nous occuper.

Elle est ainsi concue :
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Impossible de n'¢lre pas frappé, dés le premier abord, de son élroile
parenté avee linseription en mosaique de Medeba. L'absence d'une

(1) Mission de Phénicie, p. 68
(2) Ibid |, p. 613; Frohner, Inscriptions greeques du Lonore, no 269,
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photographie de celle derniérve et la déformation subie par la repro-
duction de T'inscription dédicatoirve & la Vierge de la méme basilique,
qui et pu i sa place servir de point de comparaison, ne permetten!
guere de s‘appuyer sur la forme des caracléres; mais les ligatures, les
abréviations, 8 pour zu, T pour zzt, sont bien les mémes. Le vocabulaire
surtout et les formules sonl de tous points identiques : d'abord la dé-
signation du teavail par les mols <2 =2y Zpv2v iz dnzoszws, preeédes
peut-¢tre sur la mosaique de Medeba, elle aussi, par le mot dvzven s —
I'indication du monument, iei la demeure de la Reine Mére de Dieu, la
celle de I'illustre et trés vénére martye saint Christophe; — & la suite
de ces préliminairves : dans la mosaique de Kabr-Hiram les noms des
personnages ecclésiastiques exercant une juridiction sur le pays au mo-
ment ol 'ouvrage ful excéeulé, Georges, archiprétre of chorévéque, le
diacre Cyrus, et enfin Zacharie, qualifié de tres humble prétee, ef qui
doit étre, selon les expressions de M. Renan, iz 22wz z de N'ouvrage,
celui qui a fait Pinseription, qui remplit en un mot le role ailleurs
l‘,\'l)l'iml" par smsuld suivi d'un génitif (1); et en ellet, dans |°in:-il_‘|'iplil_m
de Medeba, a cette méme place, les mots smsudn <29 auheyplorey hach
tadrrz wihzws Me3d8wy ; — dans 'un et Fautre monument, la méme men-
tion, et dans les mémes termes qui ne sont point d'un nsage courant,
des bienfaiteurs au salul de qui I'euyre est consacrée, iz

wip
.
LASTODILWY &
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— enfin une date exprimée par mois, année et indietion,

Le vapprochement a son importance a cause des discussions anx-
quelles a donné lieu la date de la mosaique de Kahr-Hiram. L'inserip-
tion est a coup sirde la denxiéme moitié¢ du sixiéme sieele on du dé-
but du septiéme. Mais M. de Rossi el M. de Longpérier, se fondant sur
le style de la déeoration qui est eelui de la décadence du style gree et
romain ou de la fransition entre le style paien et le style chrélien et
quiils déclarent étre celui du quatriéme siéele, émirvent 'hypothése que
la plus grande partie de la mosaique aurait été faite vers I'époque
conslantinienne, peut-¢tre pour une basilique profane, et que, quand
plus tard on consacra le monument au culte chrétien ou quand on le
restaura, on aurait refait seulement la partie qui convrait le sanctuaire
et les dépendances et qu'occupe précisément l'inseription.

La théorie de M. de Rossi, si on I'acceptait, impliquerait done une
sorte de mensonge dans U'emploi des mots yévzvzy <2 ma Z2vzy w8z bnad-
zzwz, puisquune bien faible partic en réalité aurait ét¢ I'eavre des
dignitaires ecclésiastiques nommés. « Il est difficile, écrit M. Renan,

(1) Mission de Phénicie, pr. Glo,
b |
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qu'ils aient en limpudence de sattribuer anx yeux de leurs contem-
porains un ouveage que tous les gens de la localité savaient antérienr
et aient en quelque sorte cherche & jouer la divinité et les saints, en
dédiant, comme leur ouvrage pour un but pieus, un travail qu’ils n'a-
vaient pas fait. Si Georges et Cyras n'ont fait que la parlie centrale,
c'est bien pen de chose; il n'y avait pas besoin de zzzzz3:z59v:2; pour
cela, et, en lous cas, ces souscripteurs n'onl pu manquer de sourire en
voyant leur petite contribution obtenirun effet si disproportionné (1), »

L'argument de sentimenl, si 'on peul ainsi parler, se fortifiait de
raisons peul-&tee plus convaineantes. L'une des ézlises du Mont Sinai
est ornée d'une mosaique donl la dédicace porte cetle méme formule,
Yy T5 TAv Spysv T203: Ymip desvpizg T wxpmazzomsavtoey (2), el cetle
mosaique a élé faile sous Justinien. Une autre mosaique, découverte
a Berja, & la suite de la mission de M. Renan, porte également une
inseription, iy ly[z|zz 4 drzoms iz, qui par sa date et sa paléogra-

phie est évidemment contemporaine de l'inseription de la mosaique
de Kabr-Hiram (3). « Si donc la mosaique de Berja, ajoutait M. Renan,
esl du méme sl) le que celle de Kabr-Hiram, il faut admettre que Ies
denx mosaiques sont de la deuxieme moilié du sixiéme siécle; ear de
prétendre qua Berja aussi il y ail discordance enlre I'dge de l'inserip-
tion et l'age de la mosaique, qu'a Berja aussi on a, au siviéme siécle,
fait adaptation d'un onveage ancien au christianisme, avee le méme
mensonge de la parl des antorilés ecelésiastiques, c'est ce qui est in-
soutenable... A Berja, l'ninité de Pouveage est compléte: I'adjonction
de l'inseription, n'ayant él¢ accompagnée d’ancun nutre travail, serait
une imposture sans excuse (). o

Le ]m\'enu-nl en mosalque de la basilique de Medeba consacrée a
la Vierge, qu'a fail connaitre le P. Séjourné, fournit un monument
de plus & rapprocher et par li apporte un argument & appui de la
maniére de voir de M. Renan. Que inseription en effet soit contempo-
raine de celles de Kabe-Hiram et de Berja, lenr presque absolue simili-
tude I'atleste. La basilique de Medeba avail done été décorée ala méme
époque (u'assigne M. Renan aus mosaiques ci-dessus mentionnées et

Justifie par un nouvel exemple la conelusion qu'il formule, A savoir

qu'il faut considérer la mosatque rapporiée par lui et aujourd'hui
exposée au Louvre « comme un fruit de la grande renaissance du temps
de Justinien, renaissance quia laissé tant de traces dans tout 1'Orient,

(1) Mission de Phénicie, p. 620

(2) Corpus Inscriptionum graccarin, LIV, n® 8525,
(3) Mission de Phénicie, p. 513

(&) Ibid., p. 621,
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en Eg‘yple, en Syrie, nu Mont Sinat, dans le Hauran. Le travail de ce
temps consiste surtoul en mosaiques, en dallages, en placages de mar-
bres. La mosaique de Kabr-Hiram fait ainsi partic d'un ensemble d'en-
vres constituanl une veaie période d’art ehirétien, on la Syrie jone le
premier vole (1) »

Il s’ensuil, on le voil, quon ne saurait adopler la date proposée
pour la mosaique de Medeba par le P. Séjourné, qui, identifiant Uére
donnée par l'inseription i I'tve des Séleneides, attribue 'weuvee a 'an-
née 362 aprés J.-C. La date doit étee veculée de prés de deuy sideles
et demi. Mais il est difficile de préciser davantage. La lecture elle-
méme est en effet trés incertaine. Le I Séjourné voil dans le premier
signe, qu'il transcrit E, nn digamma mal formé et ajoute : « le di-
gamma était la sigle numérique de 65 avee un trait spécial elle signi-
fiail aussi 6.000; je suppose ici quun trait de cetle sorte a pu &lre
négligé par le mosaiste, si peu soucieux des détails, trait qui anrait
donne au digamma la valenr de 600 (21 5,

Il ne me semble cuére possible daccepler e déehiffrernent, mais,
pour discuter d'une maniére seienlifique 'hypothese, il fandrait avoir
sous les yeux uneimage lidéle de cette parlie, au moins de 'inseription,
Resterait ensuite a déterminer 'ére employée. M. Renan constate, i
propos dela mosaique de Kabr-Hiram que, pour les monuments de la
cole de Syrie, 'ére des Séleucides 1'a toujours mend i des résultats
inadmissibles, et que ee sont les éres propres des différentes villes qui
convienuent le mieux. La mosaique de Kabe-Hiram, par exemple, serail
datée d'apres 'érve de Tyr, qui donnerait, pour 'année vz = 701, 'an-
née 580 ou 581 apres J-Co (3] 1 me semble que, la date matérielle de
Inscription de Medeba une fois bien établie, le plus vraisemblable
serail de chercher également dans la wméme voie, c'est-d-dive dans
l'emploi d'une ére locale. le seeret de son interprétation.

Puris. Etienne Micuox,
(1) Mission de Phenicie, |- 26

(2) Revue bibligue, p. 643,
(30 Mission e Phénicie, 1 Gl



