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12 octobre 1927,
Monsieur le Ministre,

J'ai Uhonneur de porter i votre connaissance le texte de la motion
votée par les Membres du Conseil d’Administration de la Socides
Préhistorique Francaise, au cours de la réunion qui a eu lieu le 11 oc-
tobre 1927, au Siége social de la Société :

A propos de Glozel.

" Le Conseil d’Administration de la Socidtd Préhistorique Frangaise,
réuni le 11 octobre 1927 au Siége Social de la Société, 250, rue Saint-
Jacques, Paris, estime que les commissions denquete n’ont jamais
donné de rés ultats concluants. ,

Toutefois, si 1'on désire, pour le gisement de Glozel, nommer une
commission de contrdle, la Sociéeé Prélzistorique frangaise, qui compte
plus de 600 Membres, estime qu'elle doit y &tre representee Iar
gement,

- En présence des arguments trés gr-aves qui ont été formulds contre
'authenticité des trouvailles de Glozel, des méthodes de contréle
toutes spéciales devraient étre employees.

Il ne suffit pas d’explorer de temps 2 autre une infime parcelle de
terrzin; il est absolument nécessaire de fouiller en entier le terre-
plein constituant le gisement et cela sans interruption aucune et én
dehors de la présence de toute personne étrangére a la commission ;
le terrain est d'ailleurs peu étendu, et les fou1lles ne portent que sur
une profondeur peu considérable,

Cette motion sera portée i la connaissance de Monsieur le Mmlstr
de I'Instruction Publique et des Beaux-Arts.

Je vous prie, Monsieur le Ministre, de vouloir blen agréer les assu-
rances. de ma trés haute considération,

Le Président de la Société Préhistorique Francaise,

L. CouriL.

Le Conseil d’Administration de la Société Prékistorique Francaise a
décidé également que le-texte de cetie motion serait envoyé i 'Agence
Havas et 4 la Presse parisienne.

Nous lisons dans U'Intransigeant du 20 octobre 1927 (1r° édition), la
mention suivante :

« A la suite de la publication de la note de la Société Prélustomqur’
« Frangaise, nous recevons du D* A. MorvLET, une lettre protestant
« contre la pretentlon de cette Société A étre largement représentée &
« la Commission internationale, et généralement contre la plupart des
« affirmations contenues dans cette note ou pubhées dans le Bulletin
« de cette Société, :

:
' . " .
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Dans son numéro du 22 octobre 1927, 1'Iniransigeant donne la liste
des membres de la Commission internationale chargée d’examiner
'authenticité des fouilles de Glozel. (On se souvient que la constitution
de ceite Commission internationale avait été décidée au Congrés de
I'Institut International d’Anthropologie, tenu & Amsterdam, du 20 au
29 septembre dernier). B

Cette Commission internationale comprend : MM. HaMAL-NANDRIN
(Belgique), Prrrarp (Suisse), Boscu Gimpera (Espagne), Assoron
(Tchécoslovaquie), Miss D. Garrop (Angleterre), Forrer (Strasbourg),
PeYroNY {conservateur du Musée des Eyzies', Favrer (Epernay).

Nous avons regu les brochures ‘suivantes : S

Comte BEGoUuEN. —. A propos des fouilles de Glozel. Deuxiémeé
lettre au Mercure de France..(Extr.du Mercure de France, N° du 1% aotit
1927.) '

Texte dela lettre que M. le Comte BEcouEN adressait le 4 juillet 1927
aw Directeur du Mercure de France, pour répondre a l'article publié le
¢ juin dans cette revue, article consacré i un essai de réfutation des

critiques faites par le Comte BeGouen sur la maniére dont les fouilles -

de Glozel étaient conduites et leurs résultats interprétés.

— Quelques réflexions sur Glozel {Toulouse 1927).

Dés qu’il fit question du gisement de Glozel, le Comte BeEcovEN
demanda la nomination d'une Commission chargée de contréler les
fouilles, celles-ci amenant la découverte d’objets dont 1’étrangeté était
bien faite pour susciter I'étonnement et induire lés préhistoriens & dou-
ter de leur authenticité. ' 4 : h

A la suite de cette lettre, une- vive polémique s'établit entre son
aateur et le D" MorLET,

Cette brochure relate les raisons pour lesquelles le Comte BEGouEN
estime invraisemblable la présence de certains objets, I’absence pres-
que totale d'os humains dans les tombes, tandis que des os d’animaux
sont en parfait état de conservation, etc. Elle est 4 lire par les person-
nes qu'intéresse « l'affaire de Glozel », au sujet de-laquelle on a déja
tant écrit, ‘ o : )

Depuis la publication de cet opuscule, une commission de contrdle
a été nommaée par I'Institut International d'Anthropologie; le D* MoRLET
a accepté le principe : lui plaira-t-il d’agréer les membres eux-mémes ?

Nous ne croyons pas qu'aucun d’eux ait pris parti au débat, 3
Iexception de M. PEYRONY qui a signé un procés-verbal favorable &
Pauthenticité de Glozel, '

‘René Dussavp, membre de 'Institut. — Autour des Inseriptions de
Glozel. (Librairie A, Colin 1927). o

L’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres a entendu de nom-
breuses communications touchant les découvertes de Glozel et, i leur

f
o
1
1

f

i
i
it
i

1
H




360 SOCIETE PREHISTORIQUE FRANGAISE

suite, trois courants d’opinion se sont manifestés au sein de la docte
Compagme

L’un croit a Vauthenticité des obJets et place leur origine au début du

néolithique. A satétesont MM. Salomon REeinacH, LOTH, EsPERANDIEU,
- Le second est représenté par M. Camille' JULLIAN pour qui cerfains
objets sont de basse époque romaine, tandis que d'autres sont des faux,

Le troisiéme croit, selon M. R. DUSSAUD, que Glozel est une vaste
supercherie.

(est pour faire connaitre sur quelles raisons est basée son op1n1on
que M. R. DussAup a publié la brochure précitée.

Parmi les arguments fournis par l'auteur, nous relevons ceux-ci :

Une premiére tabletie « gravée designes aprés cuisson, paraft n’étre
qu'une des briques p]ales du four de verrier » (1) Singuliére circons-

'tance pour une mscrlptlon qu’on veut reconnaitre comme 116011thlque
ou comme romaine (p. 8 €t Y).

" A la suite d'une premiére fouille & laquelle assistérent MM. S REI—
NacH et .pE Ricey, celui-ci it une déclaration Imscrite aux procés-ver-
baux de 'Académie des Inscriptions et Belles- Lettres : « les circons-

“tances de la découverte des objets exhumés, non seulement lui inspi-
rent les plus graves soupgons, mais lui prarmeuent d’affirmer que nous
serions en présence ‘d'une mysuﬁcatlon nettement caractérisée » (p. 11).

La technique qui a présidé a'Tinscription de la premlere brique est

toute différente de celle employée pour les briques trouvées ultérieu-

rement : les signes furent gravés apres cuisson, ils « sont mdladrous,

a proprement pal’ler c¢’est un graffito ». Au contraire, par la suite, les
signes furent gravés avant cuisson « la disposition des lettres est plus
cohérente, et on y reconnaft sans peine des letires empruntées i d’an-
ciens alphabets » (p. 2+) :

Si les tablettes gravées de signes phéniciens étaient & époque ‘néoli-
thlque les.caractéres se rapprocheralent des caractéres les plus anciens,
or, « chose stupéfiante pour un spécialiste, ces 22 letires étaient celles
« de Pécriture du sarcophage d’Eshmounazar, c’est-a-dire du phem—
« cien le plus récent » (p. 29).

En 1926, M. S. Reivacn expédie au D* MorLer la revue Portugalm,
qui reprodulsalt une inscription trouvée naguére a4 Alvao, aux envi-
rons d'un dolmen et « par une singuliére comcldence quelques semai-
« nes aprés la véception du pemorhque apparaissaient sur de nouvelles
« tablettes des lettres caraciéristiques de alphabet lberlque » (p. 34).

« La méme revue reproduisait des galets forés de cing points...
« Egalement aprés l'envoi de Portumlza on découvre & Glozel des
« galets gravés de cinq points » (p. 34)

Le 21 juin 1927, MM. Espiranbizu et AUDOLLENT assistent 4 I'explo-
ration d’une tombe assistés d’un professeur d’Anthropologie belge,
d’un préhistorien sucd01s et d’un savant francais. Ce dernier constata,
dés le début, des faits qui Te mirent en défiance ; lantln‘opolomste
belge, déclara « tous les objets sont faux, la to,mbe est-fausse » ; le

(1) Ce four de verrier, dont la déecouverte eul lieu toul d’abord et dont Pauthen-
ticité n’est pas douleuse, semble éive de méme époque que d’auntres existant dans
la région, c’esl-a-dire relativement récent. Cet assemblage qui présentait des par-

ties vitrifides, et qui fut neLimnanleconnu comme un four'de verrier par MM CLEMENT

et. FRANCHET, a tou]0u1's élé appelé néanmoins, lombe, par MM, le Dr MorLET
el FRADIN. :
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prehlstorlen suédois « indiqua discrétement que tel était aussi son
-sentiment. » Tous trois se refusérent a signer le procés-verbal qui ne
le fit que par M. EspEranpieu., M. AUDOLLENT avait déclaré tout
d’abord qu’il s’abstiendrait (p. 42).

Telles sont parmi beaucoup d’ autres, les raisons sur lesquel]es s ap-
puie M. Dussaup, pour dénier 4 Glozel toute valeur.

La lecture de cette brochure et celle des articles publiés ici méme

par M. VavsoN pE Prapknne ne peut manquer de faire réfléchir tout
esprit impartial,

Lieutenant-Colonel pE SAINT-HiLLIER., — Petite gr?mm_aire glozé-
liennea 'usage de toutle monde, diviséeen 4 parties. 1 vol. in-8° 64 pp.
(Crepzn-Leblond Imprzmeur-edtteur a Moulins. 192 7).

Nous lisons (pacre 12) que celte méthode est destlnee 4 nous appren-

dre le phénicien de Glozel. « Le Glozélien, tel qu'on le parle, en

moins de six legons, voila le but. Plus fort que chez Berhtz' telle est
la devise ».

L’auteur nous prev1ent, en outre, que « les scmbes glozehens écri-

vaient de droite 2 -gauche, contrairement & nos habitudes ». Puis il
_ nous donne les textes courants des. tablettes traduits du dialecte Phéni-
cien de Glozel en Frangais. Nous croyons intéressant de publler deux
de ces traductions juxtalinéaires.

(Page 32), 2¢ groupe. — 4° tablette, — I‘lgure 13 du 2° fascmule du
D" Morier et E, Frapin, '

Texte phemclen , Traduction f:ancalse

ILLOUMA.R.Z.......... ..~ Le jour dés noces '

Z. LA TLR,ED......... .. Abondamment il déjeuine,
LEKR.A.E.I.S.0.AT....... - 1l fait des saletés, il fait du mal,
LOU. Q.R.0U.1.ZZ EZ...., . Et brise les meubles,

D.E.S.L:A.L.A.OU.N.OU.. Gachez, ne maudissez pas
M.E.ZZ.A. OU.[)J.. Ils sont mariés
OU. EA. OU. E. ve.  Etelle et lui.

- (Page 38). 4° groupe. — 10° tablette. — Presse médicale (12 janvier
1927), fig. 10.

N.CH. TM. F.E.T.R........ Chassez les mouches perdant tout le dejeuner,
T.TATAT.I....covvie. Elles propagent

R.CH.A.F.CH.A.T........ La corruption {ur firet). La brehls

L.D, KR.TF. OU. D.A.T... De devani ravissez-la, et d’elle méme

T.0.H. A.M,E. 1.0U, ,..... Tombera celle qul est aveugle, Dieu.

D.M. 1. Z. OU. A.T........ Eternel ! A moi des sacs pleins,

L.OU.Zl1.D.DJ.I.A.OU... Une amande seule aux affamés.

Nous lisons dans le Journal des Débats du 26 octobre 1927, qu'un
visiteur inconnu aurait tenté, le 25 octobre, de pénétrer dans le « Champ
des Morts » de Glozel. Le D* MoRrLET aurait l'intention de déposer
une plainte a la gendarmerie de Ferriéres-sur-Sichon.
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