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| propos que je n’ai pas tenus. Je n’ai pas parlé du
1 « cadavre de la rue Mouifetard »; je n’ad pas dit :

} ont counelu ?u’i]s ¢taient dune antiquité incon-
“testable (os [

. L M. Fradin que les objets sur lesquels il allait opé-

eee wunuue, Mmails . impossible A ¢i-
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, Le directeur du Temps a regu la lettre sui-
vante : : :

' "Boulogne-sur-Seine.
Monsieur le directeur,

Dans son article « la Comédie de Glozel » (8'00-
tobre), M. P. 8. me prend a partie et m’attribue des

« On veut la guerre, on aura la guerre. » Ce sont
la des additions des journalistes qui m'ont inter-
rogé au téléphone, Mais j'ab bien dit, en citant
mion savant confrére M. J. Loth, gqui I'a écrit
avant moi ; « II 0’y a pas deux chimies. » En effet,
alors que les lahoratoires universitaires de Lyon,
de-Porto el d’Oslo, opérant sur des objets de Glozel,

ossiles, aucune trace d’outils de mé-
tal), il n’est pas possible que le laboratoire de
P: »is conclue autrement, si les objets qu'on lui a
;| rnis sont bien tous de Glozel.Malheureusement,
‘1 a des doutes 3 ce sujet, car des galels faux,
1¢ mment gravés, avaient été placés en évidence
sur une poutre de I'étable, et ¢’est 1a que les poli-
«ciers qui onl opéré la saisie sont allés tout d'a-
kord. Ges policiers étaient guidés par une personne
gul a insisté pour rester seule pendant vingt. mi-
nutzs, avan!t tout emballage, dans le pelit musée;
sy, par un motif queleonque, la pointe d'un canif
¢ €t6 passée dans les rainures des gravures et des
-lettres, il n’est pas surprénant yue I'examen spec—
-iroscopique y révele des traces de métal, |

- Lo devoir du laboratoire de Paris étaif, sem-
bie~t~il, de faire attester par le docteur Moriet et

“rer provenaient bien des fouilles. Non seulement
‘on n'en ‘a rien fait, mais M. Fradin a été laissé
dans FPignorance sur le nombre ef la nature des
:cbjets saisis chez lui. On a procédé avec violence;
ls 'soupgon d'une fraude est difficile & écarter.
Le peu que nous connaissons ‘du rapport,. publié.
en-vue d’'un procés en diffamation par la partie
intéressée — co qui aggrave lincorrection com-
mise — n’allégue gue des motifs sans valeur. Une
“gramiiiée fraiche, un fil dé laine cuits dans I'ar~
' gile auraient été carbonisés; si 'on-en.a constats la
| présence, elle ne peut s'expliquer que par un re-
 dollage’ de morceaux disjoints lors de la fouilles,
L.es traces de metal peuvent s'expliguer, 86it: par

11o cagif .de M. X, soit.par la nature ferrugineuse. |
{Je largile, Quant 3 la fraicheur des: o, elle.est |

xige par trois. laboratoires; si I'ont a trotivé un os.
frais” parmi les objets saisis, cest qu'il y a 6té
introduit par fraude ou par erreur. R

Un savant belge écrivait récemment gue I’hy-

‘rothése du trugquage de Glozel était un « enfan-
tiilage ». Dfe-puirs,‘de nouveiles constatations de M.
Iepéret, de I'Académie des sciences, faites sur des
uhjets {)rélevés 4 Glozel — os fossiles dé renne et
de panthére — n’ont laissé a la bonne foi d'autre
ressource qu'une rétractation complite. Si cette
réiractation ne se produit pas, on devra estimer
quelc le jugement du savani belge est trop indul-
gent.
Sentimentis dévoués,
: S. RemNach.

M. Salomon Reinach nous comble. C'est notre
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confrére la Libertd, que nous avions simplement }
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i i i oit A-son démentd, qui d‘ailleﬁurs‘ y
e avaxtn.d I(‘]alr M. Salomon. Reinach ne-désa- |-

e dément rie ' e désa-
I\11011@ que ‘des plaisanterles, gt avoue les pomt;
essontiels. Nous lui avons déja fait observer (%u_e
@il n'y a pas detx chimies, il y a divers chi-

I i ¢ rent les autres. La
n'svoir pas vu ce que decpuv e
rocambolade - imaginée par: M. Salomon. Regﬁ(;'l;
2 propos dune perquisition judieiaire se pro 2
plus utilerment devant les {ribunauzs. ng sur uge
cemtaine dobjels saisis par un1 comméisaﬁ‘x;zd:ﬁ
it ans la grange et _dans e musee in,
o ient étgé’subreptmemenh introduits par

ous y ai :
tuxi1 trﬁit.re, voild qui donne une haute idée des

ires. Cest peut-étre une

ueurs ct des faussalires. Ge’as. 3 e
%frlnlgrudence de la part d'un glgze’hen. Pour le sur
plus, l'insistance et les proqede_s de M. Salomon
Rein’ach nous obligent & iui dire que, non pas

mistes, dont certains peuvent. ge fourvoyer ety
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comme 6rudit — tout le monde rend hpmmagedé.
son érudition — mais comme e.xpert',{ il z’t'per u
tout crédit depuis la tigre, soit qu'il n’ait pas

soupconné qu'elle était fausse, soit qu il n(le_n ait
pas 4té assez s(r pour se désolidariser pub ique~
ment de ses colldgues qui la ecroyaient vraie.
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