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Б Р О Н З О В Ы Й К О П Т С К І Й СОСУДЪ. 
Дѣйств. члена В. Г. Бока. 

Сосудъ, снимокъ котораго изображепъ ниже, былъ пріобрѣтенъ для 
меня въ 1 8 9 1 г . , въ Луксорѣ, Б . С. Г о л е н и щ е в ы м ъ у араба, нашед-
шаго его на лѣвомъ берегу Нила, около Мединетъ-Абу. В с я эта мест-
ность, гдѣ расположены были древнія Ѳивы, изобилуютъ остатками па-
мятниковъ христіанскаго церковиаго и домашпяго обихода. 

Часть храма Мединетъ-Абу была приспособлена христіапами для 
церкви; вокругъ храма, а позже постепенно и па мѣстѣ развалинъ са-
мого храма, возникло большое коптское селеніе съ монастыремъ. Ближе 
къ горамъ, около Беіг-еІ-МесІіиеі, Беіг-е1-Ва1іагі видпы развалины хри-
стіанскихъ церквей; накопецъ, около Ассассифа и сІ-Оопгпа располо-
жено множество древнихъ егииетскихъ могилышхъ пещеръ, которыя 
служили монахамъ жилищами и мѣсгами богослуженія. На этомъ же 
городищѣ прежнихъ Ѳивъ найдены были въ 6 0 - х ъ годахъ г. Ф о р т -
и у м о м ъ иѣсколько бронзовыхъ предметовъ, какъ-то: крестовъ, брас-
летъ, кадило, лампа, пиксида, сосудъ для вина и другихъ. Они опи-
саны канопикомъ Рокомъ въ „АгсЬеоІо^ісаІ <Тоітіа1", 18С8 г. На-
сколько мнѣ извѣстно, это почти единственные коптскіе памятники, 
когда-либо описанные *). 

Описаніго нашего котггскаго сосуда я позволю себѣ предпослать 
иѣсколько словъ о томъ, что понимается теперь подъ именемъ копт-
скаго искусства, насколько оно изслѣдовано; постараюсь показать, изъ 
какихъ элементовъ оно состоитъ и представляетъ-ли опо въ настоящее 
время достаточно самостоятельныхъ данныхъ для обособленія его въ 
отдѣлыіую самобытную отрасль въ исторіи искусства. Подъ именемъ 

Е с т ь еще краткое оппсапіе дерсвяпнаго рельефа изъ церкви А1 Мп'аИакаЬ въ 
Старомъ Капрѣ , описанный Отёѵіііе СЬезЪег. Агсііео]. .Топгпаі Ѵоі. X X I X , 1892. Слѣпокъ 
съ этого рельефа сдѣланъ мною и хранится въ Ими. Эрмитажѣ . 
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„коптскій" принято подразумѣвать все то, что относится къ христіа-
намъ въ Египтѣ ; слово это, по обычному объясненію, возникло вслѣдъ 
за покореніемъ Египта арабами, которые называли туземцевъ и все 
туземное киптъ; вслѣдствіе порчи, это слово превратилось въ гоптъ, 
коптъ *). Для удобства и мы будемъ называть всѣхъ христіанъ Египта 
коптами и все, что относится къ нимъ—коптскимъ. 

До сихъ иоръ всѣ изслѣдованія египетскаго искусства сосредото-
чивались на языческомъ періодѣ его исторіи; христіанскій Египетъ 
иитересовалъ ученыхъ исключительно со стороны исторической и цер-
ковной, такъ какъ Египетъ, или, точнѣе, собственно Александрія слу-
жила первоначальнымъ центромъ разработки христіанской догматики 2) . 

Болыиимъ подспорьемъ при этихъ изслѣдованіяхъ служить изуче-
піе памятниковъ коптской литературы, число которыхъ значительно уве-
личилось въ теченіи послѣднихъ двадцати лѣтъ, благодаря находкамъ, 
сдѣланнымъ въ старыхъ монастыряхъ и церквахъ верхняго Египта и 
Фаюма. Изученіе этихъ памятниковъ коптской литературы, въ связи 
съ изданіемъ какъ самыхъ подлинпиковъ, такъ и ихъ переводовъ, много 
содѣйствовало разъяснеиію религіозпаго міровоззрѣнія коптовъ, ихъ обы-
чаевъ и пополнило некоторые пробѣлы въ исторіи христіанства въ 
Египтѣ . Разработкѣ коптской литературы посвящены труды А т ё і і -
п е а и , В о п г і а п і ; , Е е ѵ і і і о и і , Н у ѵ е г п а і , 8 і е і і к 1 о г Г Г , О Э. 
Л е м м а и другихъ. Изученіе же коптскаго искусства оставалось до 
послѣдняго времени совершенно внѣ сферы дѣятельности изслѣдовате-
лей. Правда, были сдѣланы нѣкоторыя попытки изучепія коптскихъ ми-
ніатюръ ( К е л л е р ъ (Ирландскія рукописи), В . В . С т а с о в ъ и проф. 
Т и к к а н е н ъ) 3 ) , но подробное обслѣдованіе другихъ памятниковъ 

*) Е с т ь еще и другія объяснения ітроисхожденія слова к о п т ъ ; нѣкоторые произ-
с 

водятъ его отъ имени миоическаго египетскаго царя КЬіип, с ы н а Мизралма; другіе—отъ 
слова якобитъ, которымъ называли тогда монофизитовъ, для отличія ихъ отъ православ-
ных!^ грековъ-мельхитовъ, т.-е. царскихъ. Изъ в с ѣ х ъ объясненій раціональнѣе при-
нять первое, т а к ъ какъ при покореніи страны завоеватели обыкновенно преяеде всего 
узнаютъ названіе цѣ.юй страны, цѣлаго парода, а не какого-либо мѣстечка, не игравшаго 
въ данномъ случаѣ никакой роли, или какого-либо легендарнаго царя. Нѣкоторуто еще 
вѣроятность имѣетъ происхожденіе имени коптовъ отъ слова якобитъ, такъ к а к ъ именно 
якобиты призвали къ себѣ на помощь арабовъ для борьбы противъ иенавистнаго ига 
греісовъ. Но и въ данномъ случаѣ слѣдуетъ предпочесть происхожденіе имени «копты» 
отъ киптъ, такъ какъ это родовое собирательное напменоваиіе, а не названіе одной 
секты, про которую моглп, можетъ быть, знать одни только начальники арабскихъ 
полчшцъ. 

2) См. библіографію этого отдѣла у I а 1 о ѵ і с 2, ВіЫіоіІіеса Ае§урііапа, Керегіо-
г і и т еЪс. Ьеіргіо-, 1858, зирріет. 1861. 

3) Трудъ проф. Т и к к а н е н а не изданъ по независящимъ отъ него причинамъ. 



коптскаго искусства и особенно тканей было предпринято лишь въпослѣд-
нее десятилѣтіе, благодаря открытію узорчатыхъ тканей въ древнехри-
стіанскихъ кладбищахъ Египта профессоромъ М а е п е р о въ 1 8 8 1 г . 1 ) . 
Ткани эти, раснространившіяся скоро но всѣмъ музеямъ Европы, по-
служили темой изслѣдованій нѣсколькимъ ученымъ: М а с п е р о, Е а р а -
б а ч е к у, каноннку Ф р а н ц у Б о к у , Р и г л то, Г е р с п а х у, В . В . 
С т а с о в у , Ф о р б у , Ф о р р е р у, Г о с с у и др. 2 ) . 

Спросъ на эти ткани побудилъ жителей Египта заняться ро-
зысканіемъ христіанскихъ древностей, и тогда на ряду съ тканями 
стали находить разные предметы церковнаго и житейскаго обихода, 
надгробныя плиты и другіе предметы. Съ тѣхъ поръ начали по-
являться работы о коптской архитектурѣ, скульптурѣ и о нѣкото-
рыхъ другихъ памятникахъ христіанскаго періода Но все это лишь 
первые шаги на широкомъ поприщѣ изученія древнехристіанскаго ис-
кусства въ Егиитѣ , которые даютъ намъ до сихъ поръ мало точныхъ 
свѣдѣній. 

Между тѣмъ, долина Нила нредставляетъ неисчерпаемый исгочникъ 
для изученія христіанскаго искусства, не тронутый до сихъ поръ ни 
одной опытною п энергичною рукою 4 ) . Христіанскіе памятники остаются 
не только не изслѣдовапными, но даже указанія на мѣсгонахожденіе ихъ 
скудны и разбросаны по сочиненіямъ путешественниковъ и изслѣдова-
телей Египта ( В а н с л е б ъ , Г І о к о к ъ , С о и н и н и , Б е л ь з о н и , Б е -
поп, С и г 7 о п, В и л ь к и н с о н ъ и проч., или въ путеводителяхъ М у -
р е й , Б е д е к е р ъ , И з а м б е р ъ ) . Нѣтъ спеціалыіыхъ путеводителей 
для указанія коптскихъ памятпиковъ, какъ нѣтъ нигдѣ пи въ какомъ 
европейскомъ музеѣ правильно организованнаго отдѣла коптскихъ древ-
ностей 5) . Каждому желающему изучить эти памятники предоставляется 
самому разыскивать ихъ на мѣстѣ . 

Первый починъ изученія коптской архитектуры принадлежите 
Б у т л е р у , который въ двухъ томахъ своего изслѣдованія: ТЬе сорііс 

*) М а з р ё г о . Роиіііоз ехёспіеоз еп Е ^ у р і е <1е 1881—1885 . ВиНе*. <1е ГІпзЬіІгиі 
Е д у р і . 1895, № 5. — Его-же. ЕоиіИез ехбсиіеез еп Ео-уріе (1е 1 8 8 5 — 1880. Виііеі . (1е 
Г І п в Ш и і Е ^ у р і . 1886, № 7. 

2 ) Списокъ трудовъ, посвяіцеипыхъ разработкѣ коптскаго искусства, помѣіденъ въ 
прилагаемомъ библіографическомъ указателѣ . 

3 ) См. в ъ библіографическомъ указателѣ работы ВпЫег, (тауеі-, Зіггу^оѵѵяку, МісЬоп, 
Е г т а п , Зіеііиіогй', С. ЗсЪтнІЬ, Еоггег и др. 

*) Р о з о в а . Христіанская Нѵбія. Кіепъ, 1890. 
5 ) Попытки выдѣлить предметы коптскаго искусства въ самостоятельный отдѣлъ 

молено видѣть в ъ Берлинском^, королевокомъ музеѣ (египетскій отдѣлъ) и въ ВгШзІі Ми-
в е и т (зало древностей христіанскихъ и отчасти египетскій отдѣлъ). 



сТшгсЪез ( 1 8 8 4 ) *) представилъ, между прочимъ, подробное описапіе 
осмотрѣпныхъ имъ церквей и монастырей Каира и оазиса Сете. Но имъ 
описаны не самые старинные архитектурные памятники коптскаго пе-
ріода, и потому въ трудѣ Б у т л е р а нельзя найти, такъ сказать, гепе-
зиса коптской архитектуры. Собственно начало изученія коптскаго 
искусства положилъ (х а у ѳ ѣ въ своемъ трудѣ о коптскихъ падгробпыхъ 
плитахъ, и въ сдѣланпомъ имъ впервые краткомъ описаніи Ассуап-
скаго монастыря 2). Весь всрхпій Египетъ и Нубія изобилуютъ остат-
ками памятниковъ христіанской архитектуры: это или самобытные копт-
скіе памятники, или памятники языческіе, примѣненные къ хри-
стіанскому культу. Только подробное изучеиіе этого, пока еще сырого 
матеріала архитектурнаго, скульптурнаго и живописнаго, въ соединеиіи 
съ разработкою достуииыхъ историческихъ свѣдѣній о коптахъ могли 
бы пролить свѣтъ на вопросъ о происхождепіи н иослѣдователыюмъ раз-
витіи коптскаго искусства. Пока же приходится довольствоваться имѣго-
щимся на лицо одностороннимъ источником!, для изученія коптскаго ис-
кусства—именно коптскими тканями. При этомъ слѣдуетъ прибавить, 
что ткани эти, по своей многочисленности, представляютъ богатый и удоб-
ный матеріалъ для изслѣдованія разнородныхъ теченій въ коптскомъ 
искусствѣ и для опредѣленія отличающихъ его особенностей. Къ со-
жалѣнію, раскопки могилъ, въ которыхъ эти ткаіш встрѣчаются, про-
изводятся пе археологами, а хищниками-арабами. Нельзя, напримѣръ, 
быть увѣреннымъ, что та или другая покупаемая ткапь найдена въ 
опредѣленномъ некрополѣ, а между тѣмъ, надо обратить вниманіе па 
то, что коптскія ткани являются, по большей части, повидимому, про-
изведеніями „кустарной" промышленности и представляютъ типы очень 
различные, какъ въ техническому такъ и въ художественпомъ отно-
птеніяхъ, п что, поэтому, для правилыіаго изученія ихъ, весьма важно 
знать въ точности мѣсто ихъ происхожденія3). Кромѣ того, до сихъ порт, 
не имѣется точныхъ даппыхъ для хронологическаго опредѣленія вре-
мени производства тканей. Единственнымъ руководствомъ въ этомъ от-
ношеніи могутъ служить нѣкоторыя историческія соображенія о ходѣ 
развитія христіаиства въ Египтѣ и данныя, почеринутыя изъ харак-
тера орнаментаціи тканей. 

1 ) С т а с о в ъ, В. В. Коптская п эоіопская архитектура. Вѣстпикъ изящи. ие-
кусствъ , ш , 1885. 

2 ) О а у е 1. Моітшспів Сороса ап Миаес <1е Воиіаі], 1889. — Его-же. Ь а асиіріиге 
Соріе. б а г . Лез В . Агія. 1892 .— Его-же. Ье Г)сіг (ѴАааиап. ,Топгп. <1с ГАгсЬіІссіпге, № 14, 
17 еі 18, 1892. 

3 ) Труды У I I I археол. еъѣзда 1890 г. вт, Москвѣ , мой рефератъ: Коптскія узорча-
тая ткани. 



При изученіи разнородныхъ памятниковъ контскаго искусства, 
прежде всего слѣдуетъ обратиться къ прошлому египтянъ и попытаться 
установить, въ какой степени ихъ языческая культура перешла въ но-
вую жизнь и уцѣлѣла въ иамятникахъ христианской эпохи. Извѣсгно, 
насколько консервативна египетская культура и какъ ревниво егип-
тяне ее охраняли. Покорители ихъ, исключая арабовъ, не могли не 
считаться съ этимъ коисерватизмомъ и строили египтянамъ обширные 
храмы, стараясь не отступать отъ древпе-египетскаго канона. Сила и 
авторитетъ древней религіи были настолько велики, что сами римляне 
восприняли отъ египтянъ много религіозныхъ вѣрованій и связанныхъ 
съ ними обрядовъ ' ) . Египтяне же если и перенимали отъ своихъ 
покорителей внѣшнія стороны пхъ культуры (папримѣръ, форму одежды, 
образцы орнамеитаціп, пѣкоторые предметы обихода), то въ существѣ, 
они оставались вѣрны своей религіи, своей культурѣ , своимъ преда-
ніямъ и обычаямъ. 

В ъ этомъ отпошеніи одна лишь Алексапдрія составляла исключе-
ніе: она была международпымъ центромъ и жители долины ІІила въ 
первыя столѣтія по Г . X . были правы, когда говорили, напрявляясь 
въ Алексапдрію, что опи выходятъ изъ Египта , такъ какъ пе считали 
ее египетскнмъ городомъ, и тѣмъ болѣе на то имѣли право, что она 
служила цептромъ ненавистнаго имъ ииоземнаго управлеиія. 

В ъ началѣ І У столѣтія по всему почти Египту распространилось 
христіапство, между тѣмъ какъ въ первыя три столѣтія опо укоре-
пилось только въ Александры и въ нѣкоторыхъ городахъ долины Нила, 
до Эрмента 2). 

Можно объяснить быстроту и легкость этого почти поголовпаго 
обращенія египтянъ въ христіаиство тѣмъ, что въ 2 0 4 г. Діоклетіанъ, 
подавившій возстаніе Ахилла, расправился очень сурово съ жителями 
Египта, какъ язычниками, такъ и христіанами, участниками этого возста-
пія 3) . Масса христіанъ умирала мученическою смертію. Ихъ при-
мѣръ воспламенялъ язычниковъ, которые цѣлыми селепіями, горо-
дами, принимали новую вѣру. Эта легкость обращенія египтянъ въ 
христіанство объясняется еще главиымъ образомъ и тѣмъ обстоятель-
ствомъ, что новая вѣра, казалось, не измѣняла въ существѣ старыхъ 

II а ѵ е і , ІіС8 огіо-іпей (Ііі сЬгізііапівше, I, р. 37, 181, 228 с і киіѵ. И , р. 30 , 90, 2 4 0 . — 
іі а ! а у о. НівЪоіге <1п спі іе Лея (Ііѵіпіѣёз (ГАІехаікІгіе, 1884. , 

2 ) А т ё і і п е а и . Ьез асЪез <1ез Магіугз (1е ГЕ^І ізе СорЬе, 1890. 
3 ) 8 1і а г р е. ОезсІіісІНе Е^уріепз, I I , р. 194, е і виіѵ .—А т ё 1 і п е а п. І^ез асіез с!«к 

Магіугз еіс. 
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догматовъ егиитянъ 1). Новообращенпые сохраняли прежнюю вѣру въ 
загробную жизнь, въ судъ, который паступитъ послѣ смерти, въ 
адъ, въ рай, съ той разницей, что опи увѣровали въ Спасителя, при-
знали догматъ Св. Троицы, паиоминавшій имъ тройственность ихъ преж-
него божества. В с ѣ почти божества древпей религіп оставались при сво-
ихъ прежгіихъ атрибутахъ, только съ новыми паименованіями. Совер-
шенно правъ Г а й е 2), говоря, что египтяне примѣняли христіапскую 
вѣру къ своей египетской. Кромѣ того, надо замѣтить, что идея мо-
нотеизма всегда была жива въ египетской религіи, несмотря на грубый 
аптроиоморфизмъ, развивпіійся при послѣдтшхъ династіяхъ '*). Прин-
ципы этики египтяне находили въ своей „книгѣ мертвыхъ", въ своихъ 
гимпахъ 4), принципы близко подходяіціе къ повой вѣрѣ . Накопецъ и 
самый символъ вѣрованія въ будущую жизнь—крестъ, опи имѣли у 
себя въ видѣ зпака анхъ (стих аизаіа), бывшаго у иихъ символомъ бу-
дущей жизни. И копты его примѣняли безразлично вмѣстѣ съ крестомъ, 
или отдѣлыіо какъ крестъ 5); самая форма коптскаго креста съ расши-
ряющимися концами происходитъ отъ зпака анхъ. Сохранили они также 
свое прежнее формальное отношепіе къ вѣрѣ , не входя въ анализъ 
догматовъ и самой идеи христіанства, на что они были мало способны 
и къ чему ихъ не подготовила вѣра ихъ предковъ 

Копты сохранили вѣру въ чудеса, во все сверхъестественное; вся 
ихъ церковная литература пропитана этимъ сверхъественпымъ, ко-
торое они принимали безъ критики и которое они издавна любили. 
Христіане Египта пользовались тоже своей прежней языческой лите-
ратурой, для описапія дѣяпій святыхъ и мучениковъ; сильное вліяпіе 
этой языческой литературы встрѣчается въ христіанскихъ произведе-
ния хъ ')• 

ІІо если копты относились снисходительно къ прежней своей вѣрѣ ; 

А т 6 1 і п е а п. Ее сіігізііапізте сііег Іез Соріез. Лппаіез сіп Мизее (т і і іте і . X I V — 
Х У , 1886, 1887. 

2 ) О а у с Ьа зсиіріиге Соріс. Іос. с і і . 
3 ) А т 6 1 і п с а и. Ьез іЛёез виг І)іеи <1апз Гапсісппе Е§'урЬе. Ііі§чіе сопіге Га і і і е і зте 

1892. 
4 ) А т е і і і і е а и . Ее сіігізілапізте сіісг Іез Соріез .—Его-же. Е а шогаіе Ео-урНеппе, 

1892.—Его-же. Ьез ісіёоз зиг Біеи. Іос. сіЪ. 
5 ) II іі е г. (,)ие11еіі Лег Вугапііп. Кииз^езсЫсІ іѣе . ЛѴіеп, 1888, з. 23. 
с ) И в ъ настоящее время копты, если съ ними разговориться о религіи, не отвѣ-

тятъ вамъ н а вопросы о суідествѣ ихъ монофизитства, но за то обрядовую сторону они 
янаютъ превосходно. — А т е 1 і и е а и. Ее сіігізілаііізто сііея Іез Сортов. — Его-ясе. ЕСисІе 
Ііізіоѵісіие зиг Расі іоте . Виііегін ііе Гіпзіііиі: Ео-уріісп. 1880, № 7. 

Т) А і н б і і п и а и , Сопіез еі готапз (Те 1 'Е^уріе сЬгеѣ іетіе . 1888. 



— о — 

то они пенавидѣли и презирали римскую религію и римскихъ боговъ 
Принявъ христіанство и оставивъ поклопеніе своимъ богамъ, они ста-
рались пріурочить старьтя свои вѣроваиія кт. ітовымъ. Такъ, въ изобра-
женіяхъ Богоматери опн подражали прежнимъ изображеніямъ Исиды, 
кормящей Горуса 2) ; Архангела Михаила они изображали, какъ прежде 
Горуса 3 ) , верхомъ, пронзающимъ копьемъ Сета Тифона: какъ Горусъ 
побѣдилъ Сета, превратившагося въ крокодила, такъ и Архангелъ Ми-
хаилъ побѣднлъ діавола—дракона. 

Такихъ апалогій между прежними египетскими богами и идеями 
съ одной стороны и представителями и догматами новой религін съ 
другой можпо усмотреть довольно мпого. ІІо я не могу въ предѣлахъ 
данной статьи входить въ бблыпія подробности, для доказательства кон-
серватизма египтяпъ, ихъ косности въ сохранены прежнихъ идей, ихъ 
бессознательной преданности духу прежней культуры. 

Вліяніе древней египетской культуры мы можемъ ирослѣдить и въ 
области коптскаго искусства. Въ памятникахъ коптской архитектуры 
мы встрѣчаемъ много остатковъ архитектуры древне-египетской. Между 
архитектурными памятниками, похожими на древие-египетскіе храмы, 
можпо указать па слѣдующіе монастыри: Бѣлый и Краспый около Со-
хага , св. Симеона около Ассуана, св. Аммоітія около Эспе, тіа мона-
стыри оазиса Эль-Харге и Эрментскій. Послѣдній монастырь былъ 
принятъ П о к о к о м ъ за языческій храмъ, иримѣнеппый къ христіан-
скому культу 4 ) . 

Бѣлый и Краспый монастыри являются самыми древними святы-
нями коитовъ изъ всѣхъ сохранившихся до сихъ поръ церковныхъ 
памятннковъ. 

Бѣлый монастырь, основанный въ 4 0 0 г. св. Шнуди иредстав-
ляетъ видъ египетскаго храма со стѣнами, идущими уклономъ и съ 
чисто египетскимъ карпизомъ; внутри два ряда колонпъ раздѣляли храмъ 
па три корабля, которые заканчивались большой 3-хъ-лепестковой абси-
дой; средняя часть ея служила главпымъ алтаремъ. Теперь самый храмъ, 
лишенный крыши, служитъ жильемъ для монаховъ, свящепниковъ съ 

К е и а п. Маге Аигёіе, р. 4 3 3 . — А х п б і і п е а и . Ье сіігізііапізте сі хст, Іез Соріяз. 
2 ) 0 т а у е і ; . Моіштепіз Сорѣез ап Мизёе (1е Воиіау. —Е Ъ е г з. Біе Коріізсііе Кипзі. 

3 ) С1 с г т о п і-Ѳ-а п п е а и . Ногиз—8і. ' Оеог^ез. Кеѵие агсіібоі. X X X I I . — Е Ь е г я, 
Іос. о П..—А т 6 1 і іі е а и. Ьез Асіез (Іез МаіЧугз.—Его-ліо. Ье с і т з і і а т з т е сііек Іез Соріез. 

4) В и Ы е г. Тііе Апсіепі СорСіе сііегсііез о? Е§-урі, I I , р. 358. 
5 ) А т е 1 і п е а и. Мопитепіз роиг зегѵіг а ПизІ.оіге <1е Г Е ^ у р і е сІігбЪіспііо. Ѵіе <1е 

8с1іпош1і. Мбшоігез риЫіёз риг Іез шстЬгез (Те 1а Міззіои агсіібоі. ап Оаіге, I V , 1888.— 
Его-же. Ѵ і е (1о 8с1тоиШ, 1889. 
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ихъ семьями; видны скульптурные остатки вдоль стѣиъ и на нѣкото-
рыхъ частяхъ абсиды. Собственно же церковью служитъ абсида, гдѣ 
находится масса художественныхъ деталей, могущихъ пролить яркій 
свѣтъ па начало контскаго искусства. Красный мопастырь, построен-
ный немного позже, по тоже въ пачалѣ У столѣтія, представляетъ тоже 
много цѣппыхъ фрагмсптовъ, равно какъ и Ассуанскій монастырь *), воз-
никшій въ У столѣтіи и разрушенный арабами въ 6 4 0 г. , послѣ чего 
онъ больше не возобновлялся. 

В ъ Ассуанскомъ монастырѣ встречаются, натіримѣръ, стрельча-
тые своды и арки всѣхъ пропорцій и, кромѣ того, упомянутый выше 
древне-егппетскій уклонъ стѣнъ п карпизъ. 

Вирочемъ, древнѣйшіе памятники коптской архитектуры и орна-
ментики мало обслѣдоваиы, точно также какъ и живопись коптовъ еще 
совсѣмъ пе изучена, хотя уже извѣстпо не малое число церквей, мо-
настырей и пещеръ, а именно, монастыри Бѣлый, Эрментскій, Эспе, 
Ассуанскій, Дейръ-Абу Хоппесъ, Накаде, Луксоръ, пещеры Ассаспфа и 
Гурна, далѣе, въ ІІубіи, Калабше, Спеосъ Аль-Фераигъ и другія мѣста, 
гдѣ сохранились остатки этой живописи. Болѣе успѣховъ сдѣлапо по изу-
чение коптской орпаментнки, источникомъ которой служатъ коптскія 
ткани. Мы уже говорили, что ткани эти—произведете кустарной про-
мышленности и, какъ таковыя, представляютъ нѣкоторое различіе по 
мѣсту производства въ техпическомъ и художественномъ отношеніяхъ. 
Кромѣ этого, па коптскихъ ткапяхъ въ выборѣ сюжетовъ и въ орна-
ментировкѣ можно усмотрѣть различія, позволяющія выдѣлнть изъ нихъ 
нѣсколько отдѣлыіыхъ груішъ. Въ пзслѣдованныхъ ткапяхъ нельзя за-
мѣтпть прямаго значительна™ вліяпія древне-егшіетскаго искусства, 
по песомиѣпно сохранился въ основѣ ихъ, по крайней мѣрѣ , прису-
щій египетскому искусству реализмъ въ трактовапіи животныхъ и ра-
стеиій, сохранились прежніе типы и символы. Вообще любовь къ сим-
воликѣ, т.-е. къ пластическому изображенію отвлеченныхъ идей и по-
нятій, цѣликомъ перешла отъ египтянъ къ коптамъ. Э б е р с ъ по-
дробно разобралъ этотъ вопросъ въ своемъ недавно вышедшемъ со-
чиненіи: „Біе КоріізсЬе Кшізі" 2) . Чисто египетскіе элементы, па-

(т а у с і. Ье Ре іг Л'Аззиап. Іос. сіі.—Саіаіод-ие (Іез Ы о и и т е и і з еі Лез іпзсгірііопз 
(1с Г Е е У Р і е аиііфіе. 1-е 86гіе 1893, р. 129. 

2 ) С. 8 с 1і т і (1 <;. ѲоШп&ізсІіе ^еіеіігіе Апгеі^ег, 1893, 1 осі . № 20 иеЬег ЕЬсгз .— 
А. К і е д 1. 2\\х Е г а ^ е Лез пасЫеЪепз сіег АШ^урІізсІ ісг Кипзі пші Лег араі АпНкс. Егапоз 
ѴіпЛоЪопеизіз, 1893. — Его-же. Корсізсііе К і т з і . Вугапі. ХеіізсІігіГі, 1 8 9 3 . — Н . (г о в в. Е а 
СаіЬёЛгаІе <1е 8 і . Ріегге «я Оепеѵе, 1893. — Его-же. ЕесЬегсНез зцг циек^иез гергёзепіаііопз 
Ли ѵазе еисЬагізіідие. Оепёѵе, 1894. 
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примѣръ, солнечный дискъ, у рей, знакъ анхъ, мы встрѣчаемъ только 
на нѣкоторыхъ тканяхъ *). 

Кромѣ вліяиія мѣстпаго, нельзя не замѣтіггь па тканяхъ и на 
другихъ памятникахъ вліяній и восточнаго искусства—-персидскаго и 
сирійскаго 2). 

Торговыя и политическія сношенія съ малой и передпей Азіею 
продолжались въ теченіи всей исторіи древняго Египта и сильно вліяли 
па египетское искусство; наконецъ, владычество персовъ падъ Егип-
томъ, длившееся почти два столѣтія ( 5 2 5 — 3 3 2 ) , не могло не повліять 
на воспріятіе египтянами нѣкоторыхъ элементовъ восточнаго искусства. 

Кромѣ вліянія прежней египетской культуры и азіатскаго искус-
ства на многнхъ коптскихъ памятникахъ, рѣзко выдѣляется преобла-
дапіе классическаго стиля, по крайней мѣрѣ, на произведеніяхъ копт-
ской художественной промышленности, какъ-то: на тканяхъ, па нѣко-
торыхъ предметахъ домашней и церковной утвари, па неболыпомъ 
числѣ ориаментированныхъ надгробныхъ илитъ. ІІаиболыпій кругъ па-
блюденія представляютъ памъ находимыя въ большомъ количествѣ 
ткапи, на которыхъ встрѣчаются орнаменты классическаго стиля и сю-
жеты, почерпнутые изъ классической миѳологіи. 

На этихъ тканяхъ рисупокъ отличается правильностью и красо-
тою, работа тканей очень тонкая, краски красиво расположены, иногда 
даже оттѣпепы. 

Самыя рапнія кладбища, лежаіція вокругъ коптскихъ монастырей, 
слѣдуетъ отнести къ срединѣ І У столѣтія слѣдовательно и ткани, от-
личающіяся классическимъ пошибомъ, относятся къ той же эпохѣ и 
къ болѣе ранней. Трудно опредѣлить, какъ долго продолжалось у коп-
товъ стремленіе подражать классическимъ образцамъ; можно лишь утвер-
ждать, что городъ Ахмимъ, въ пекрополѣ котораго паходятъ красивѣй-
шія ткани классическаго пошиба, сохранялъ греко-римскій культъ еще 
въ теченіи У столѣтія. Ахмимъ былъ важнымъ центромъ греческой тор-
говли, отличался миоголюднымъ населепіемъ, богатствомъ, и классиче-
ская культура ироцвѣтала въ пемъ дольше, чѣмъ въ другихъ городахъ 
долины Нила. Е щ е въ У вѣкѣ св. Шнуди, основатель Бѣлаго мона-
стыря, жившій въ городѣ Атрибисѣ, па противоположном!, берегу 

1 ) Т р у д ы У І І І археол. съѣзда, Іос. сіі . 
-') Ш е л к о в ы я ткани вывозились изъ Азіи и въ Египтѣ пе приготовлялись. 
3 ) Т р у д ы Ѵ Ш археол. съѣзда, Іос. с і і . — А т 6 1 і и е а и. НізЪоіге <1е Р а с і і б т е . — 

Его-же. Еішіез Іиьіогідиея виг 8Ъ. Рас і іоте . —• Его-ясе. Ье с і і г і в і і а і ш т е оііег Існ СорЪез.— 
Его-же. Нізіоіге (Іев МопавЬёге (1е 1а Ваязе Е ^ у р і е . Ашхаіез Ли Мизее С и і т е і , X X V , 1894. 
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ІІила, дѣлалъ со своими монахами нападенія на языческія капища 
Ахмима 1). 

Другая, обширная группа коптскихъ тканей представляетъ изо-
браженія, несомнѣнно христіанскія. На нихъ мы видимъ изображенія 
святыхъ, сюжеты изъ священной исторіи (исторія Іосифа, Самсона, 
Рождество Христово, св. Георгій и друг.). Но въ нихъ рисунокъ те-
ряетъ правильность и изящество, которые замечались на тканяхъ клас-
сическаго пошиба; видна какая-то общая огрубѣлость контура и пута-
ница въ трактованіи сюжета, иногда являющагося загадочнымъ. На 
этихъ тканяхъ часто встрѣчается изображеніе креста, или знака анхъ; 
реализмъ заменяется стилизаціею; колоритъ сильный, но рѣзкій. То 
же самое мы усматриваем!» на памятниках!» коптской скульптуры, какъ 
это видно изъ описанія надгробныхъ плитъ, изданныхъ Г а й е 2); 
ихъ отличаетъ постепенно усиливающаяся стилизація фигуры, расти-
тельнаго и живописнаго орнамента, стремленіе замѣнить фигуры орна-
ментом!», который заполняет!» фоны и вслѣдствіе этого является 
плоскимъ, проявляя первые шаги къ геометрическому расположенію 
линій. 

Слѣдующія соображенія нѣсколько помогутъ намъ выяснить время 
возникновенія памятников!» послѣдней категоріи. 

Развитіе христіанскаго искусства въ Египтѣ началось собственно 
въ І У столѣтіи, когда христіанство быстро охватило долину Нила, 
когда пришлось строить храмы, украшать ихъ и снабжать утварью. 
Главпътмъ центромъ христіапства были монастыри св. Нахомія, около 
Табепнпси, и св. Шнуди, около Атрибиса. Церкви строились повсюду; 
до сихъ поръ сохранились у коптовъ преданія о постройкѣ той или 
другой церкви царицей Еленой, напримѣръ, монастыря св. Аммо-
нія у Эсне, церквей въ Дейръ-Абу-Гониесъ и въ Эрментѣ. Со вре-
мени эдикта Ѳеодосія ( 3 8 1 г.) все языческое истреблялось, а если 
языческіе храмы и сохранялись, то ради приспособлепія ихъ къ хри-
стіанскому культу (Луксоръ, Мединетъ-Абу, Эдфу и друг.). Правиль-
ное развитіе христіанскаго искусства продолжалось почти столѣтіе, до 
Халкидопскаго собора ( 4 5 1 г.), когда египтяне, принявши монофизит-
ское учепіе своего патріарха Діоскора, отдѣлились отъ православной 
церкви и стали жить своей духовной жизнью, преисполненные еще 

О А 111 б 1 і и е а и. Ѵіе (1е Зсіпіоікіі. 
2 ) О а у е і . Мопигаепіз Соріез ап Мизее <Іе Воиіад.—Его-же. Ьа ріиге Соріе. 

Іос. сіі. 
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большей ненавистью къ византіпскому владычеству *), сильно теснив-
шему ихъ въ политическомъ п религіозномъ отношенілхъ. 

Отдѣлившнсь духовно отъ Византіи, копты еще болѣе обособи-
лись, болѣе замкнулись въ кругу своихъ идей и не участвовали въ 
общемъ движеніи мысли, цеитромъ котораго была Византія. Этотъ 
моментъ и слѣдуетъ считать иоворотнымъ пунктомъ для коптскаго 
искусства. При развитіи монофизитства, изображеніе фигуръ въ копт-
скомъ искусствѣ не подчинялось требованію реализма; все тѣлесное 
какъ бы игнорировалось. Вслѣдствіе новыхъ религіозныхъ требованій, 
человѣческая фигура являлась скорѣе символомъ, для котораго про-
порція и рисунокъ не играли никакой роли, форма подчинялась идеѣ. 

Миогіе склонны впдѣть въ развитіи коптскаго искусства прямое 
вліяніе Византіи; не отрицая вообще возможности такого вліянія, шед-
шаго черезъ Александрію, нужно все-таки соображаться, когда дѣло 
идетъ объ этомъ переходпомъ времени въ теченіи I V — V I I I столѣтій, 
съ тѣми факторами, о которыхъ мы говорили выше и значеніе кото-
рыхъ не доляшо ускользать отъ вниманія изслѣдователя. При этомъ 
не слѣдуетъ также упускать изъ виду того, что народный духъ, или 
темиерамептъ, и какъ результатъ его—народное творчество, являются 
и развиваются независимо отъ этническихъ составныхъ частей народа, 
или отъ случайно пзмѣняемыхъ условій общественнаго строя и жизни. 
Главными причинами образованія народнаго духа являются физическій 
обликъ страны, который вырабатываетъ данный физіологическій и пси-
хическій типъ. Изъ этого типа вытекаютъ уже самостоятельно необ-
ходимыя условія, для физическаго и духовнаго развитія жителей, для 
ихъ потребностей, обычаевъ и всего строя ихъ жизни. В с ѣ эти внѣш-
піе и внутренніе элементы, изъ которыхъ мпогіе не поддаются ана-
лизу, присущи народу въ теченіе многовѣковой его жизнп, если не 
происходнтъ какихъ-либо причинъ, разрушающихъ или уничтожающихъ 
его культурную самобытность. 

Египетъ иредставлялъ всѣ данныя для того, чтобы въ немъ имепно, 
народный духъ могъ проявляться особенно ярко и постоянно, такъ 
какъ Египетъ отличается географическимъ обособленіемъ отъ дру-
гихъ странъ 2). Народный духъ или темпераментъ егиитянъ можно 
прослѣдить въ теченіе всей ихъ многовѣковой исторіи и было бы не-
понятно, отчего при введеніи и распространеніи хрпстіанства, столь 

*) М а к г і г і. ОтезсЬісМс <1ег Ооріен, 1845, р. 49. 
") Ы а 8 р 6 г о. І і із іоіге апсіешіс (Іев реиріеа (1е ГОгіеик. 
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близко подходящаго къ древней египетской религіи, этотъ народный 
духъ исчезъ и заменился какимъ-либо другимъ, пзвііѣ принесеннымъ. 
Внѣшпія проявленія жизни могли, конечно, видоизмѣниться подъ дав-
леніемъ побѣдителей, силыіыхъ своимъ войскомъ и своей культурой, 
но темперамента націи и ея требованія этическія и художественныя 
не могли быть окончательно подавлены и должны были воспрянуть сь 
новой силой при измѣненіи внѣшнихъ условій страны, при первомъ 
ослабленіи внѣшняго давленія. Это мы и замѣчаемъ въ Египтѣ , когда, 
послѣ нринятія моно(})изитства, египтяне обособились совершенно отъ 
остального міра, замкнулись въ свой чисто націопалышй кругъ, и 
могли освободиться отъ духовнаго вліяпія грековъ. 

Съ другой стороны, только-что возникшая въ I V столѣтіп Восточ-
ная Имперія не выработала еще того вида искусства, которое полу-
чило впослѣдствіи наименованіе византійскаго, и поэтому въ то отда-
ленное время оно пе могло имѣть особеннаго вліяпія на искусство на-
родовъ, сосѣднихъ съ Византіей. 

В ъ то время, какъ въ Италіи, вслѣдствіе извѣстныхъ причинъ, 
культура и искусство постепенно спускались почти до варварскаго 
уровня, въ Византіи, папротивъ, централизовалось все, что способство-
вало къ достижение болыпаго совершенства. И тѣ провипціи Восточ-
ной Имперіи, которыя были въ постоянномъ соприкосновеніи съ Ви-
зантіей и пользовались отпосительнымъ снокойствіемъ, усвоивали себѣ 
художественное развитіе метрополіи п даже въ нѣкоторой степени со-
дѣйствовали ему. Между этими провинціями одной изъ богатѣйпшхъ, 
хотя и не пользовавшихся сиоконствіемъ, былъ Египетъ; слѣдователыю, 
и въ Египтѣ можно было бы ирослѣдить это художественное развитіе, 
благодаря вліянію, идущему изъ Византіи и сосредоточившемуся въ 
Александріи. Но въ христіанскомъ Египтѣ мы замѣчаемъ явленіе 
совершенно противоположное; мы замѣчаемъ постепеппый унадокъ 
искусства п обособленіе его отъ общаго развитія искусства визап-
тійскаго. При этихъ даппыхъ трудно утверждать вліяпіе Визаптіи на 
Египетъ. 

ІІародпое творчество, предоставленное самому себѣ , при условіяхъ 
угнетенной политической и экономической жизни, не могло правильпо 
развиваться. Замечаемое огрубѣніе художественныхъ проявленій во 
всѣхъ отрасляхъ коптскаго искусства и литературы, низкій уровень 
умственпаго развитія страны служатъ доказательствомъ отсутствія пря-
мого вліянія Византіи на ходъ жизни и развптіе христіанскаго Египта, 
предоставленнаго свопмъ собственнымъ, но подавлепиымъ народнымъ 
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силамъ. Наконецъ, Египетъ, жившій тысячелѣтія интензивной художе-
ственной жизнью, обладалъ и матеріаломъ и руками для выполненія 
потребностей новой религіи и не нуждался въ неутвердивніихся еще ху-
дожественныхъ нормахъ Византіи. Вѣрнѣе предположить, что каждая 
область Восточной Имперіи руководствовалась въ теченіе I V — У І І І сто-
лѣтій своими типами и нормами при введеніи христіанскаго культа, 
причемъ основную роль играла, по крайней мѣрѣ вначалѣ , классиче-
ская культура, уснѣвшая пустить глубокіе корни во всѣхъ провинціяхъ 
Римской имперіи. 

При такихъ же точно условіяхъ находилась въ І У столѣтіи и 
сама Византія, когда, сдѣлавшись духовно-политическимъ цеитромъ 
громадной Восточной Имперіи и вотпедши въ соприкосновеніе съ се -
верными варварами и со всѣмъ азіатскимъ востокомъ, она стала выра-
батывать въ нѣчто обособленное свое искусство изъ всѣхъ этихъ разно-
родныхъ теченій и элементовъ. ІІесомнѣнпо, что въ этотъ періодъ образо-
ванія и выработки своего искусства, длившійся съ І У — У Ш вѣка, Визан-
тия не могла особенно сильно вліять на тѣ области, гдѣ были свои, глу-
боко укоренившіеся народные художественные типы и нормы. Въ этомъ 
отношеніи Египетъ представлялъ всѣ дашіыя для того, чтобы приме-
нять свою творческую силу на разработку и развитіе вполне самостоя-
т е л ь н а я народнаго искусства, пользуясь нѣкоторыми внѣшнимн приш-
лыми элементами, но не подчипяясь имъ. И действительно, все па-
мятники христіанскаго періода Египта представляютъ своеобразный от-
печатокъ, свой особенный стиль, не встречающиеся на художествен-
ныхъ произведеніяхъ другихъ христіанскихъ странъ: вотъ почему 
коптскіе памятники следуетъ выделить въ самостоятельную науч-
ную и художественную область и признать ихъ образцами коитскаго 
искусства. 

Охарактеризовавъ общее развитіе и направленіе коптскаго искус-
ства, я обращусь теперь къ оппсапію вышеупомянутаго коптскаго со-
суда. Онъ сделанъ изъ бронзы; по форме п размерамъ, опъ очень по-
хожъ па сосудъ для вина, найденный Ф о р т н у м о м ъ *). Вышппа со-
суда съ крышкой 0 , 2 3 ; онъ имеетъ форму амфоры, или сосуда для 
филътрованія 2 ) , н покоится па треножной подставке, совершенно сход-
ной съ древними египетскими подставками для вазъ. Ручками сосуда 
служатъ изображенія барсовъ или львовъ; крышка его представляетъ 

*) К о е к , Іос. сіЪ. 
2) Такіе сосуды (зиръ) еще до спхъ поръ въ употребленіи въ Егпптѣ . 
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орла, опирающегося лапами на дельфина. Сосудъ покрытъ гравирован-
ными и пунктирными орнаментами. Сосудъ и всѣ составныя части 
его, а именно, подставка, ручки и крышка—литыя. 

] в к кладинъ, связываюіцихъ ножки, 

' 4 Н Ь І М І Г гравировкою поясами, и 

ш Ш ш Ш ' ^ Щ Ш І І ^ Г ® ! только на соединеніи шейки съ 

1 0 % ІЯ| «||к лапами на расширенную часть 

горлышка; шея ихъ вытянута и 

щ к , Щ ш пій) представляетъ рядъ сердце-
" ' • щ видныхъ листьевъ, изъ которыхъ 

дующаго за иимъ листа. Орпамептъ этотъ встречается весьма часто 

на коптскихъ тканяхъ и па шелковыхъ тканяхъ, иривозимыхъ въ 

то время въ Египетъ изъ Сиріи и Персіи. 
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Второй поясъ представляетъ рядъ удлиненпыхъ прямоугольниковъ, 
въ копхъ вписаны ромбы съ точкою но серединѣ; остающіеся въ прямо-
уголышкахъ углы заполнены пунктиромъ. Ромбы, входяіціе въ составъ 
орнаментаціи бордюръ, также встрѣчаются часто па коптскихъ тканяхъ. 

Третій поясъ представляетъ извивающуюся виноградную лозу; лоза 
исполнепа гравировкою, лнстья — пунктиромъ. Виноградная лоза встре-
чается постоянно какъ на коптскихъ тканяхъ классическаго стиля, 
такъ и на позднѣйшихъ. Еромѣ того, випоградная лоза примѣняется часто 
для орнаментаціп надгробныхъ плитъ и другихъ скульптурныхъ укра-
шеній. Орнаментъ этотъ—наслѣдіе древпе-египетской культуры—пере-
шелъ и въ хріістіанскую эпоху, какъ символъ Церкви и Христа или какъ 
символъ пролитой Христомъ крови. 

Четвертый ноясъ, окаймленный по верху жгутомъ, украшенъ тре-
угольниками, образованными двойной гравированной линіей; въ цептрѣ 
каждаго изъ ннхъ кружокъ пунктиромъ. 

Ыаконецъ, пятый поясъ, верхній, на самой шейкѣ сосуда, со-
стоитъ пзъ плетеиія (пунктиромъ), вертикальпо развивающагося вокругъ 
горлышка. Плетеніе играетъ выдающуюся роль въ узорчатыхъ коптскихъ 
тканяхъ всѣхъ неріодовъ; разработка этого орнамента производилась 
коптами съ болыпимъ вкусомъ и умѣньемъ. Трудно указать, откуда идея 
плетенія явилась вообще, но, во всякомъ случаѣ , можно утверждать 
положительно, что по отношенію къ Египту плетеніе является тузем-
ного темою, такъ какъ мы его встрѣчаемъ въ орнаментадіи пѣкото-
рыхъ иамятниковъ X I и X I I дипастій. 

Львы или барсы, служащіе ручками сосуда, очень грубой работы; 
кажется, что послѣ литья сосудъ проходили не чеканомъ, а напилкомъ; 
не смотря, одпако, па всю грубость моделировки въ изображены живот-
ныхъ и на значительное отклоненіе ихъ отъ тонкихъ п реалышхъ 
какъ тпповъ животныхъ, такъ и особенно льва въ искусствѣ языческаго 
періода, левъ на нашемъ сосудѣ все-таки имѣетъ много снлы и движенія. 

То же самое можно сказать объ орлѣ и о дельфинѣ, на кото-
раго орелъ упирается. Грубая и немного стилизированная моделировка 
не отнимаютъ у нихъ впечатлѣнія силы и нѣкотораго изящества. 
Дельфина можпо узнать по загнутому кверху носу и по хребту, тяну-
щемуся вдоль спины. 

Орелъ, спокойно сндящій со сложенными крыльями и безъ добычи 
въ когтяхъ, встрѣчается постоянпо съ самаго древняго времени въ Египтѣ , 
какъ въ іероглифахъ, такъ въ ироизведеніяхъ пзъ бронзы п камня. 

Но орелъ, держащій дельфина, насколько мпѣ извѣстно, въ Египтѣ 
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не встречается, отчасти, можетъ быть, потому, что рыба считалась симво-
ломъ сквернаго, того, что нужно избѣгать. В ъ христіанскій же періодъ 
рыба и въ особенности дельфинъ постоянно изображались на коптскихъ 
тканяхъ какъ символъ. Въ данномъ случаѣ орелъ, упирающійся на дель-
фина, врядъ ли имѣетъ символическое значеніе, хотя можно было бы пред-
положить въ этой группѣ побѣду высшаго, чистаго надъ нечкстымъ. 

Г о к ъ полагаетъ, что описываемый имъ сосудъ служилъ для вина. 
Но мнѣ кажется, что сосудъ Р о к а , по формѣ похожій на нашъ со-
судъ, служилъ для елея, который пе такъ легко окисляется мѣдыо. 
Трудно въ точности опредѣлить время изготовленія сосуда; вѣроятно, 
онъ относится къ концу У вѣка; доказательствомъ этого можетъ слу-
жить грубая моделировка животныхъ, украшаюіцихъ сосудъ, отклоне-
піе въ изображеніяхъ отъ реализма, замѣчаемаго еще па тканяхъ пер-
ваго періода, и нѣкоторое стремленіе къ стплизаціи. 

Нашъ сосудъ представляетъ, слѣдовательно, образецъ полпаго по-
дражанія древнеегипетскому искусству, какъ въ цѣломъ, такъ н въ 
деталяхъ орпамептики, и относится къ эпохѣ самостоятельпаго разви-
тая коптскаго искусства. 

Для интересующихся коптскимъ искусствомъ прилагаемъ здѣсь возможно пол-
ный списокъ трудовъ по описанію коптскихъ памятниковъ. 

^ і і о л ѵ і с г . ВіЫіоіІіеса Ае^урііаса. Керегіогішп 1 8 5 8 , Вирріеш. 1 8 0 1 , 
Ьеірхі^. 

11) г а 1і і 111 Н і і ш у . Тііе НМегаіпге оГ Е&урі аікі Іііе Зоийан, 1 8 8 8 . 
М а в р е г о . РопіПев ехёсиіёев еп Е&уріе сіе 1 8 8 1 — 1 8 8 5 . Виііеііп (1е 

ПпвМиі; Еёурііеп, 1885, № 6. 
— Еошііев ехёсиіеев еп Е&уріе сіе 1 8 8 5 — 1 8 8 6 . Виііеііп (1е ГІи-

ві і іиі Е^урііеп, 188С, А:: 7. 
К а г а Ь а с е к . Каіаіо^ Лег Тіі. ОгаГвсІіеп Гшніе іи Ае^уріел, 1883 . 

— Ніе ОгаГвсІіеп Гшкіе іп Ае&уріеп, 1883 . 
В о с к , С а п . Г г . УіеІіагЪі^е ОоЬеІіп ЛѴігкегеіеп, 1 8 8 6 . 
К і е § 1 , А. 1)іе Ае^уріівсііеп ТехііШпнІе іп К. К . Оевіегг. Мпвенш, 1 8 8 9 . 
А1 а н, 8 . С о 1 е. А сіевсгірііѵе СаЫо&пе оі" Иіе соііесііопв о? Іаревігу е іс . 

іи Іііе 8 . Кепвіп^іоп Мивеши, 1 8 8 8 . 
6 е г в р а с 1і. Таріввегіев Соріев (1и Мивёе (Іев СдоЬеІіив. Саге і і е йев Веаих 

Агів, 1887 , II , р. 125 . 
— Ъев іаріввегіев Соріев, 1890. 

РогіоГоІіо оі' Е&урііап Агі , Іавс. I — У . 
Р о г Ь е в . Тііе Е&урііап Іехіііев аі 8. Кепвіп^іои. ТЪе Ма^агіп о Г А г і . 

1889 , ГеЪг. 
В о Ь а и і (1е Г і е п г у . ЕіоіТев Е&урЫеішев. Кеѵие Агсііёоі., і. X X I . 
Шивігігіе 2еііип&, 1889, 7 (Іес. 
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Г о г г е г . І)іе ОгаоЬег шні ТехШІшісІе ѵои А с і т й т . 81газЬиг§, 1891 . 
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