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LA LUTTE CONTRE IALCOOLISME

Messieurs, lorsque mon ami et ancien colitgue Cazensuve et vo-
tre dévoué président, Al. Auguste Besse, m'ont mvité & présider
votre réunion annuelle ¢t & vous entretenir de cetie queslion de
I'alconlisme dont shimquitte & bon droit quiconque a le souci de la
sanlé, de la prospérité et de Yavenir de nolre pays, J'al accepté
avec empressement et avee gratitude, parce qu'il m’a toujours
paru que l'homme qui s'atlache &4 une idée doit se réjouir de toute
occasion qui s’offre & i de Uexpliquer, de I répandre, de la faire
pénétrer dans opinion. '

Je vous remercie done de m'avoir fait appel pour vous parler
de ce redoutable probléme, pour en parler ici, dans cette ville de
L.yon, qui n’est pas seulerpent, par le nombre de ses habitants, par
sa richesse, par son aclivité de ruche toujours en travail, la se-
conde capitale de ln Franee, mais dont ['intelligence politique,
Vesprit avisé et ferme, Vinvincible attachement & 1a canse de la dé-
moeratie ot 4 celle de Ja liberts, le robuste bon sens gue nous
avons tonjours trouvé réfractaire aux venls de folie qui ort souf-
flé trop souvent sur dautres villes, faisaient dire au parisien pas-
sionné qu'était Michelet qu'alle fut, plus d’une fois, la véritable ea-
pitale de Ia République, Sans Vesprit républicain, que serait la
République ? Les meeurs ne représentent pas tonjours les lois.
Avant que la République ne fat devenue le gouvernement légal,
avant qu'elle n'ait commencé 4 s'entourer de lois républicaines,
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votre démocratie lyonnaise avait des mcours républicaines, des ma-
ni¢res républicaines. Elles les a gardées. Voire conceplion de la
République, I'idée particuliére que vous vous en &les faite, a quel-
que chose de grave, de séricux, je dirai volontiers, dans le plus
noble sens du mot : de religieuy, qui ne se retrouve pas aillcurs.
La République, pour vous, est autre chose rqu’un Etat dont le chef
est électif et temporaire.

De méme voire socialisme n’est pas celui de Paris ou de Mar-
seille, Vous n'allendez pas de moi que je dise qu’il ne s'est point
laiss¢ séduire, .lui aussi, par des. solulions lrop simples ou trop
brutales et par des chimdres dont la réalisntion, ui olls était pos-
sible, ferait peut-étre regretier, méme 4 ceux qui s'en plaignent le
plus, I'élat social d'aujourd’hui. Mais pourquoi ne dirais-je pas
que, par son caractére profondément individualiste, par sa préoc-
cupation dominante de combattre d’abord la misére, de rendre
moins douloureuse et moins préecaire la silvation des plus déshé-
rités, il se distingue heureusement du dur caporalisme collectiviste
des écoles d'ontre-Rhin et que, bien des fois, je me suis souvenu A
son propos de celte parole profonde d'un homme qui était loin
d'¢tre un révolutionnaire, de Guizot : « Le socialisme puise son
amhition ¢t sa force 4 des sources que personne ne peut tariv » ?

Je ne suis pas venu ici pour « faire », comme on dit, de¢ la po-
litique ; pourtant, je ne puis pas empécher fque ce prohleme de
Ualeoolisme que vous avez imserit 2 volre programme ne soit 2
la fois un probléme politique et un probléme social ; et, des lors,
quard je rappelle Vidée trés élevée que la démocratic Iyonnaise
g'est faite des devoirs du régime républicain, lidée irés géné-
reuse quelle se fait du réle social de la République, je ne sors
pas de mon sujet, j'y suis en plein, car la solution du probléme
alcoolique ne pourra &ire obtenue que par des hommes qui ne su-
bordonneront 4 aucune autre considération I'intérét de « la chose
publique », la santé générale de Ia nalion et la moralité des clas-
ses laborieuses,

Vous n’tles pas, Messieurs, une société anti-alcoolique, vous
étes une association corporative qui s'est proposé pour but I'amé-
licration de Ia condition de I'employé, des employéds de commerce
et d'industrie de Lyon, Quand vous vous étes constitués, le péri
aleoolique n’entrait pas dans vos préoceupations. Votre objef, que
vous avez réalisé, ¢'était de venir en aide aux employés par un bu-
reau de placoment gratuit, par un service de renselgnementq com-
merciaux, et de consultations juridiques, par un service médical cf
pharmaceutique & prix réduits, par une caisse de prévoyance de
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déces, par un service de carnets de retraites individuelles, par
I'installation dune hibliothéque et l'ouverture d'une salle de lec-
furc. Ces services, ces bureaux, ces caisses, vous les avez orga-
nisés, et le nombre de vos adhérents, le concours des pouveirs pu-
blics, les récompenscs qui vous oni £i6 décernées, monirent assez
guelle intelligence et quel zéle ont présidé & vos ceuvres, Mais,
chemin faisant, vous avez renconfré I'alcoolisme ; vous avez cons-
tatd, 1l n'y a guére de jour ol vous n'ayer consiaté par vous-
mémes’ quelles ruines, quels ravages 1l faisait dans volre ville,
dans Jes villes et les campagnes que vous &tes appelés A visiter,
parmi les employés eux-mémes, car M ne sévit pas seulement
parmi les ouvricrs ; vous vous étes émus, vous vous tles cffrayés
vous avez ouvert alors une vaste enquéte, et des fails que vous
avez directement constatés, des informafions qu'un grand nombre
de correspondanis autorisés vous ont adressées, des stalistiques lo-
cales qui vous ont &t8 communiquées, est sortie l'étude qui o 46
présentde. i1y a deux ans, au Congrés anti-alcoolique de Lyon,
par votre président M, Besse, au nom de 'Union fraternelle des
employés de commerce et d'industrie de la wlle de Lyon et de la
Fédération des employés de Franee.

J'at lu, depuis quelques années, un nombre conmdérable de li-
vres, de brochures, de rapports sur la question do 'alcoolisme ;
je n'en ai pas lu beaucoup, mon cher Monsiear Besse, ofr les fails
solent plus solidement groupés que dans votre étude, ot soient ex-
primées, dans un plus ferme langage, des considérations plus ju-
dicieuses ¢t plus courageuses. Vous montrez d'abord quelle est
I'étendue du danger, danger qui a été pendant quelque temps lo-
calisé, mais rui, bientot, s’est généralisé, qui est devenu un péril
collectif, une menace de dégéndrescence pour la saciété tout en-
titre, et, vous aussi, & volre tour, vous faites voir avec quelle la-
gique implacable se tiennent les chainons de cette détestable série :
aleoolisation intensive, mortaliié croissante, surtout par la tubereu-
lose, natalité décroissante, du fait de la démoralisation et du ra-
chitisme, eriminalité d'année en année plus levée, aliénation men-
tale excessive, Puils, résoliment, sans peur, avec le seul souci de
la vérité, vous cherchez ol sont les responsabilités dun pareil mal,

St A Tusage modéré des eaux-de-vie saines a suceédd, depuis
environ trente années, I'abus invétéré d’alcools de plus en-plus vio-
lents et de plus en plus stupéfiants, c’est-a-dire d’alcools de plus
en plus chargés d'impuretés, de plus en plus toxiques, de bois-
sons A4 essences ot lo poison s’ajoute au poison, vous ayer trés
bien vu que la faule n'en est pas sewlement au huveur, a V'8tre
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faible qui a, d’abord, demandé & I'alcool une force factice ou Y'ou-
bli de ses misdres, dont l'habitude s’est transformée -en besoin,
puis en vice, qui va s'amoindrissant, se corrompant de jour-en
jour, et qui devient, de verre en verre, plus aboulique et plus in-
capable de réagir, C’cst la société tout entitre qui est la premiére
coupable ; vous le dites sans crainte et vous le montrez avec beau-
coup de force.

Vous accusez les irop nombreuses municipalités qui laissent
croupir et s'étioler dans d’infects taudis tant de familles de travail-
leurs, alors qu’elles savent cependant, médecins et sociologues le
leur ont assez répété et démontré, que la guestion d’habitation est
I'une des principales causes de T'alcoolisme et que le taudis est
I'un des principaux pourvoyeurs du cabaret. Vous avez bien rai-
son. « L'ouvrier rentre fatigué, énervé de son travail ; i trouve
une maison humide, désagréable et sale, Il a besoin Impérieuse-
ment dune distraction, de quelque chose qui le défatigue, qui lui
rende supportable la perspective d'un iriste lendemain... Son
corps affaibli par le mauvais air et la mauvaise nourriture réclame
un stimulant ; ses instincts de sociabilité ne peuvent #tre satisfaits
qu’au cabaret : ¢’est 14 seulement qu'il: pent rencontrer ses amis,
Comment veut-on que, dans ces condiions, l'ouvrier n’éprouve
pas, au maximum, la tentation de boire ef soit A méme de résis-
fer aux séductions de T'alecol ? N'estil pas évident, au contraire,
que, fatalement, sous I'action de tels facteurs, une trés grande
guantité de prolétaires doivent s’adonner 2 la boisson ? » Cette
page est de Frédéric Engels et elle est aussi véridique que cruelle.

Et puis vous accusez, et avee plus de raison encore, I'Etat lui-
méme, le législateur qui a péché d’abord par inadvertance; par
imprévoyance, quard il ne croyait pas encore & la réalité du péril,
quand il votait, pour des motifs de pure politique, la loi néfaste
sur la liberté illimitée du commerce des boissons ; mais dont la
faute est devenue beaucoup plus grave par la suite, quand ce fut
la peur, la peur la plus funeste qui puisse sévir dans un régime de
démocratie, la peur électorale qui, tantdt, le fit agir, tantdt Pempé-
cha d’agir. C’est ainsi, comme vous le rappelez, quil a maintenn,
malgré Févidence des conséquences, la loi de 1880 °; ¢est ainsi
qu’il a rétabli le privilége des bouilleurs de eru et n'a pas encore
0sé, 4 Vexemple de nos voisins suisses,’ interdire Ia fabrication et
la vente de I'absinthe.

'Ce n'est pas, Messieurs, ‘que les assemblées politiques ne se
sotent point préoccupées du probléme de l'alecolisme et que le
gouvernement ne s’en soit point saisi, I y aurait une criante injus-
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tice A ne pas reconnaitre {'inlassable propagande des groupes an-
ti-alcooliques de la Chambre et du Sénal, I'importance considira
ble des travaux parlementaires dont la question de Palcoolisie a
été I'objet depuis vingt ans, celle des enquétes qu'ont poursui-
vies, 4 deux reprises, les grandes commissions extra-parlementai-
res qui fureni constituées pour l'élucider. Les rapporis de Claude
(des Vosges) et de Léon Say sont, aujourd’hui encore, les bréviai-
res de tous eeux qui s'efforcent de décider les peuvoirs publies &
dresser enfin des digues solides contre l'inondation aleoolique. L}
fauti &tre jusie et je veux L'étre. Mais, cet hommage une [ois rendu
a d'honorables efforts, il n'en resle pas moins que les gouverne-
ments, que les ministres de Finances qui se sont succédé n'ont
considéré le plus souvent la question alcoolique que du point de
vue fiscal et que les Chambres Vont considérée surtout du point
de vue économique, qui s’est confondu souvent pour elles avee lu
point de vue électoral TLe coté social du probléme n’échappe, 2
cette heure, 4 aucun membre des deux Chambres. Telle page de
I'un des rapports que je rappelais toul & I'heure, tel discours mé.-
morable d'un savant ou d'un moraliste, un peu égaré dans les as-
semblées politiques, D'éclairait tout & coup d'une vive lumidre :
puis, il rentrait dans I"ombre, tout au moins dans la pérombre, el
le mal continuail a grandir, le flot d’alenol & couler comme un
fleuve débordé.

Vous entendez bien, et il est & peine hesoin de le dire, qu’il ne
saurait venir A [a pensée d’auvcun de nous de méconnaitre, contre
toute évidence, soit linlérét fiscal, soit l'intérét économigue de
cette grande question, si complexe, des boissons spiritucuses. Sans
la large base imposable que les spiritueux fournissent an Trésor,
le budget croulerait dans le déficit sans remede, et Palcool indus-
triel, tout comme Teau-de-vie de fruits, est Tune des richesses do
ce pays. Nous sommes les ennemis irréductibles de I'alcoolisme,
mais nous nc sommes pas plus les ennemis des eaux-de-vie des
Charentes que nous ne le sommes du vin, de la bitre ou du eidre,
et I'alcoc] industrie! nous est toujours apparu comme I'un des plus
merveilleux agents de lumiére et de force que la science ait décou-
. verts, et mous' souhaitons que Putilisation s’en généralise. Nous
demandons seulement, comme le disait un jour M. Casimir Périer,
« guon en remplisse de préférence les lampes, les réservoirs des
automobiles, les foyers des chaudidres et quon ne le verse pas
dans les estomaes », on, du moins, qu'on ne 1'y verse que rectifié
et A pelites doses.

Il y a done, de la part de certains de nos adversa:res quelque
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chose comme de la déloyauté & prétendre que le triomphe de l'an-
ti-alcoolisme aurait pour premidres conséquences de détruire des
richesses nationales el de ereuser dans le budget un déficit qu'au-
cune autre ressource n¢ pourralt combler. Clest méme exaclement
le contraire de la vérilé, car les lois anti-alcooliques que nous ré-
clamons, non seulement ne réduiraient pas les recettes du Trésor,
mais elles les accrottraient dans des proporiions considérables ;
non sculement elles ne porteraient aucunc atteinte i nos richesses
soit agricoles soit industrielles, mais elles garantiraient les unes
conire des f[alsifications frauduleuses ¢t orienteralent les autres
vers un emploi plus profifable ; non seulement elles ne diminue-
raient pas la fortune publique, mais elles donneraient au travail
national, par lafflux- de toutes les forces vives qu'il devrait & une
meilleure hygiéne e} & une moralité plus hauote, un 1ncomparahle
CHSNT.

Une telle afﬁrm'ltmn a Tapparcnce dun paradoxe, mais le pa-
radoxe n’est souvent que le coté de la vérité qu'on ne voit pas.

Nous demandons la suppression du privileage des bouilleurs de
eru, les uns par le retour pur et simple 4 la législation que I'As-
semblée nationale avaif établic en 1872, les auires par I'établisse-
ment, au profit de I'Etat, du monopole de la distillation ou, plus
exactement, des alambics. Fai, dans mon dossier, une statistique
officielle qui m'a éé communiquée par le ministere des Finances.
Depuis huit ans, la production d’eau-de-vie par les bouilleurs ‘de
cru non confrélés s'est élevée de 46.000 A4 203.000 hectolilres, ot
Pévaluation, ajoute lu note ministérielle, est vraisemblablement
« inféricure A la réalité ». Si vous multipliez 293.000 hectolitres
" par 220 francs, qui est le chiffre actuel des droits sur les spiri-
tueux, vous oblenez 64.460.000 francs. Voila le cadean que la J&-
gislation actuelle fait aux bouilleurs, sux frandeurs. Bt veila la
somme dont nous augmenterons, au bas mot, les recettes du Tré-
sor. Est-ce porfer atteinte a Uagriculture que de ne pas maintenir
pour la distillation de quelques-uns de ses produits un régime
d’exception 7 Pensez-vous que « Ia consommaltion familiale de 'al-
cool » s'éléve b 203.000 hectolitres ? Dour quel motif plausible, Ie
fisc ne surveillerait-il pas avec la méme vigilance I'alcool que Yin- .
dustriel tire de la hetterave ou du Toplmmbonr et l'eau-de-vie que
le distillateur tire de Ia vigne ou des fruits ?

L’un des premiers et des plus persévérants militants de Ia lutte
conlre I'alcoolisme. M. Emile Alglave, ne se contente pas du mo-
nopole des alambics 1 il a exposé depuis déja bien des anndes un
svatéme de monopo‘le de Paleool, analogue & celut qui fenctionpe
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en Russie & la satisfaction générale, plus simple cependant et com-
hiné de lelle’ sorte qu'il ne serait porté aucune aileinle & la liberté
de lindustrie, que I'Etat paierait Yalecool aux produeteurs plus
cher qu'ils ne le vendent avjourd’hui, qu'll ne le vendrait pas plus
cher, sauf pour les liqueurs fines, et qu'il I'aurait au préalable rec-
tifig et purifié. Ce systéme, s'il dfait adopté, donmnerait un excé-
dent de produit net de 800 millions sur lz régime actuel,

Jai proposé & la Chambre, il y aura bientdt vingt ans, et l'un
de vos députés, mon vieil et toujours jeune ami \ynard, avait bien
voulu signer ma proposition, de limiter le nombre des débits de
boissons, Fai repris depuis lors eelie proposition avee mon col-
l2gue des Vosges, M. Schmidt. M. Caillaux 'avart insérée, aprés
en avoir trés heureusement compléid le texle, dans la loi de finan-
ces pour 1000. Nous n'avons pas réussi encore, malgré tous nos
efforls, 4 en obtenir Ie voie ; nous en avions fait up amendement
A la loi de finances pour 1910 ; mais M. Cochery a retiré ses pro-
posilions de surtaxze sur Yaleool ; 11 les a retirées d’ailleurs avee
beaucoup de raison, car surlaxer Yaleool sans toucher an privi-
12ce des bouilleurs de eru, ce serait ouvrir sculement une porte
plus large & la fraude. La Chambre a prononcé en conséquence la
disjonction de notre amendement. Je le reprendrai 4 lilre de pro-
jet distinet, ai-je besoin de le dive ? st a1 I'honneur de rentrer 4
la Chambre, en dépit de ecertains syndicats « qui me clouent au
pilori », chose vraiment ferrible, dans des journaux désimtéressés
qu’ils répandent a profusion et qui ont annoncé « qu'lls me tra-
queraicnt sans merei » dans ma circonseription, Il m’est déja ar-
rivé da subir, au service d'une juste cause, des échees électoraux.
Je ne m’on suis pas porté plus mal. It ¥ a d’autres tribunes que
celle de {o Chambre ; on peut défendre et faire triompher la vé-
rité ailleurs qu’a la Chambre, et les syndieata dont ]e parle pour-
raicnt s¢ renseigner aisément 4 eet égard,

S1 notre premidre propoesition sur la limitation des débits avait
été adoplée en 1895, il y auralt aujourd’hui en France 60.000 dé-
bits de moins ct il ne s’y ouvrirait pas, tous les jours, plus de 10
rouveaux dibits, Vons avez vu dans des slatistiques qui ont éié cent
fois publiées,que ta progression de Yalcoolisme est proportionnelle
4 celle du nombre des débits, que nos 477.000 débits déversent par
an prés de deux millions d’heciolitres de spirilueux et que, sous
I'aclion continue de Vintoxication alcoolique, la {olie, la tubercu-
lose et In criminalilé impulsive ont & pen prés doublé depuis un
guart de sidelel La limitation Jdu nombre des débits, interdiction
légale d'ouvrir de nouveaux débits est donc P'une "des premidres
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mesures qui s'imposent. Cette limitation a pu éire déja appliquee,
en vertu méme de la loi de 1880, dans un certain nombre de gran-
des villes ofi elle a produit les plus heureux résultats.

L'un de vos anciens maires, M. Augagneur, en avait fait Vex-
périence a Lyon, et l'expérience a ét¢ poursuivic par son succes-
seur, M. Herriot, qui me fait 'honneur d'assister i cette confé-
rence, Il s'agit de transformer cette limitation munieipale faculta-
tive en.une limitation nalionale obligaioire. Clest ce qu'ont fait
les pays scandinaves, qui étaient, il ¥ a cinquante ans, les pays les
plus aleoolisés du globe, coux o la progression du crime et de la
folie était la plus forte, et qui sout aujourd’hui les pays les moins
alcoolisés de I'Europe, ceux ol U'étiage de la folie et du crime est
le moins élevé,

Voila pour les conséquences hygiéniques, morales, de la limi-
tation du nombre des débits. Je le demande maintenant : en quoi
cette loi, Je jour ou elle sera votée, lisera-t-elle les intéréts des dé-
bitants actuels ? Non seulement elle n’en dépossédera aucun, non
seulement elle respectera la propriété de chacun d'eux, mais elle
eonsolidera la propriété des débits entre leurs mains, entre les
mains de lenrs ayants droit et elle constitucra pour eux, ee qui.
j’en conviens, est une maniére d’hérésie économique, un véritable
monopole de fait,

Lan de mes collégues de la Chambre me disait I'autre jour :
« Vous ferez des débits de véritables charges d’agenis de change, »
Je ne dis pas non ; mais ¢’est 14 un petil mal pour un grand hien.
car la limitation dn nombre des débits aura pour conséquence né-
cessaire de diminuer le nembre des ocecasions et des tentalions,
comme le faisait déja observer M. Léon Say ; on boira pent-gtre
un peu plus dans les'débits existant actuellement ; mais, dans 'en-
semble, on boira moins ; puis, par le jeu naturel des choses, par
les faillites, par les déchéances, par les changements rde métier, le
nombre méme des débils diminuera, comme il a diminué de moi-
tié, aprés huit ans, en Algérie et, depuis quatre ans, a Madagas-
car, ou M. Jonnart et M. Augagneur ont pu appliquer 1a limita-
tion par décret. Mais, encore une fois, en quoi la loi lesera-t-elle
les débitants qu'elle protégera, bien au coniraire, contre les ri-
neuses concurrences ? Je sais bhien d’autres commerganis qui ne
repoussaralent pas une pareille loi,

de vous disais, Messieurs, que les lois anti-alcooliques que nous
avons préparées,.en méme temps qu'elles enraycraient les progrés
du {fléau, ne porteraient atteinte ni au Trésor, ni 4 lindustrie, ni
au commerce ; l'ai-je suffisamment démontré ¥ Et combien ma dé-
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monstration serait-elle encore plus forte si le temps ne m’était pas
mesuré et si je pouvais-vous faire le compte des millions de salai-
res qui se perdent aujourd’hui au. cabaret, qui grossiront demain
I'épargne des ouvriers en leur assurant un peu plus de bien-étre ;
ou eelui des milliers et des miiliers de travailleurs de toutes sor-
tes que l'alcoolisme dégrade ou paralyse, dont il fait des malfai-
teurs ou des fous, et qui, libérés demain, revicndront 4 la terre,
a 'usine, au comptoir, pour ¥ collaborer & la création de riches-
ses nouvelles !

Oh 1 sans doute, i} ¥y a des gens que nous génerons dans leur
commerce ef ils se nomment eux-némes, ils crient assez haut leurs
doléances ¢t on ne les entend, on ne les écoute que trop. Ce sont
les [raudeurs, ces fraudeurs qui coiteni aujourd’huir au Trésor
plus de 60 millions, millions qu'il taut bien alors chercher dans la
poche des autres countribuables - ce sonl les fabricants de ces -
queurs falsifiées, .de - ces abominables boissons & essence, et,
d’zbord, de Pabsinthe, dans la composition de laguelle n’entrent
pas moins de cing poisons stupéfiants et de qualre poisons épi-
leptisanis ; ee sont ces industriels sans scrupule qui ont, eux, inté-
rét, pour écouler leurs drogues frelatées, 4 faire pulluler les caba-
tels, qui, & Yexemple de certains brasseurs belges et de cerlains
lords anglais, aménagent leurs maisons ou en construisent pour y
ouvrir des débits et émetient la- prétention d'atlacher la licence a
Pimmeuble ; ce sont enfin ces cabaretiers d'une espéce spéciale,
honte d'une profession qui, je tiens & le dire, les désavoue ef re-
grette la mollesse des parquets & leur égard, ces tenanciers infa-
mes dont les cabarels ne sont pas seulement des cabarets, qui Ii-
vrent tous les ans 4 la prosiitution des centaines de jeunes filles et
qui 1’en lrouvent pas moins, 'en ai eu Vaveu, des députés pour
les protéger, car ils sout, eux aussi, des_électeurs !

Ces gens-1a seront 1ésés ? Oui. Ils ont tiré assez de profit de
leurs trafics et de leurs fraudes. Ils seront conire nous dans la
bataille électorale. Est-ce que vous pensez que je les voudrais
avoir avec.moi 1. '

- Messieurs, quelles sont les causes qui ont empéché jusqu'a ce
jour notre campagne contre I'alcoolisme d’aboutir ? Il y en a eu
deux ; il 0’y en a plus qu'une seule aujourdhui, Celle qui a dis-
paru, c’est I'ignorance o ce pays a é1é longtemps of-savamment
entretenu de la gravité du mal dont il était qiteint. Celle qui sub-
siste, c'est la peur éleciorale, la crainte quont inspirée jusqu’a
présent aux pouvoirs publics un certein nombre d’électeurs, ru-
raux el urbains, qui ne sont, lout compile fait, qu'une minorité,
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une minorité qui diminuerait encore si beaucoup de ceux qui nous
combatient se rendaicnt compte de leurs véritables intéréls, mais
yui soni une minorité bruyante, agissunie, unc minoriié qui a un
irésor de guerre ei qui ne recule devant aucun procédé dintimi-
dation. Eh bien, je le dis, & mes risqued et périls, mais je lc dis
trés haut, et avec l'espérance que je ne serai pas cnlendu scule-
ment de vous, je dis qu'il faut en finir et que, &'il est manifeste, of
cela est manifeste, que la lutic ¢ontre Palcoolisme est devenue au-
jourd’hui pour ce pays une question de vie ou de mort, il faut que
ce soit le sulfrage umiversel lul-méme qui, aox prochaines élec-
tions, exige des candidals I'engagement formel de voter ces lois de
salut public, et que ce soit le gouvernement lui-méme qui prenne
la téte du mouvement. _

Qui, la place de la queslion anti-alcoolique n’est plus aujour-
d'hut sur leg ordres du jour des Académice, des corps savants, des
Congres de médecing el d’bygiénistes : sa place est dans les ca-
hiers électoraux, daus le programme du gouvernement devant la
prochaine lgislature, - :

Vous avez vouln, il v a trente et quaranic aus, la liberté de la
presse et la liberté de réunion, 'msiruction obligatoire, graluite
¢i laique, le service militaire obligatoire et égal pour tous, Qu'a-
vez-vous fait ¥ Vous gtes-vous contenté de béler 4 la liberté T Vous
avez intserit ced libertés, ces réformes, sur vos programmes ; vous
avez poursiivi & fravers tout le pays une -active, une inlassable
propagande, La démocratie a parlé, le sulirage nniversel a pro-
uoned, el vous avez conquis ées rélormes ct ces libertés.

Vous avez voule, plus iard, la liberlé des associations, la laici-
sation compléte de Flitat, la rélorne liscale, les retraites ouvrieres
et paysannes. Qitavez-vous fait ? Vous avez inserit ces revendica-
Lions sur vos programrtes ; vous avez recotumencé 3 lutlter, a eom-
batire, Le suffrage universel s'est, encore une fois, prononcé ot
vos revendications sonk réalisées ou elles sont a la veille de Uéire.

Et anjourdhni, dermain, quand it s'agit denrayer e ot lon-
jours grossissant de la criminalité, de la {ubereulose, de la folic
qui prend sa source dans Valeool ; quand i} s’agit, now pas senle-
ment pour les classes ouvrieres, comme le disaii ur jour Emile
Vandervelds, mais pour la nation tout entitre, paree qu'elle est
bonne et généreuse entre toutes les nations, d’abolir la misére,
celie migére qui est unc honte d'autant plus grande que la eivilise
iton ot la scicnee étendent davantage leurs bienfeits, wais dont les
travailleurs cux-mémes vont, trop soatvent, chercher Poubli dans
Taleool, plus mrortel que Yopium ; quand il sagil enfin d’arréter co
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pays, ce noble pays, le pays de Jeaune d'Arc ei de la Révolution,
Ie pays de Vincent de Paul et de Voltaire, sur la pente de la plus
tragique et de la plus honteuse déchéance, la démocratie laisse-
rait faire, le suffrage ubniversel se fairait, l¢ gouvernement de la
Liépublique ne donnermt pas le mot d’ordre !

Pour moi, Messieurs, j’ai confiance ; J'ai conliance en vous,
dans cette robuste et vaillante démocratie iyonnaise qui a, si sou-
vent, dans le passé, préché d’exemple ; j"al conflance dans le sul-
frage universel, car on peut le tromper pour une heure, on peut
I'abuser, mais il finit loujours par reconnaitre ot est le devoir et
ot est la la vérité ; et Jai foi dans Ia République ; et, par dessus
tout, J’ai foi dans mon pays : je sais qu'il ne veutl ni s’abruiir ni
mourir {

Paris, - — lmprimeria A. Davy, 82, Tue Madame. — Téléphone.



