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Der Urfprung des Gottesglanbens.
Lon Profefjor D. Arthur Titing in Gdttingen.

Died Thema zu behandeln ) gab mir eine gleidhnamige Schrift
pes Wiener Paters W. Sdmidt ?) eine gewifje Anrequng; bdodh
beabjichtige i) nicht, wie er, midy wejentlich auf den Glauben an
ein ,hodhjtes Wefen" zu bejchranfen, jondern iwie einjt Goblet
b’ Alviella ®) dag Problem in allgemeinerer Form zu behandeln,
An einem beftimmten Puntte wird uns dbann jreilich auch die Aus-
einanderfebung mit Schmidt jur Bilicht werden. Jdh jtelle einige
methodijche Gefichtspuntte voran, weil die jdhroierige und duntle
Frage, die twir uns gejtellt haben, verlangt, uns zunddijt dariiber
flar 3u werden, imnerhalb weldjer Gfrengen jie iiberhaupt [H8bar
erjdheint; beutlich ijt, bafy wir basd Problem auf rein hijtorijchem Wege
nicht zum Abjchlufy bringen fonnen; denn an den Uranfang des
(jottedglaubens oder gar der NReligion reicht gejdyidhtliche Betrad)-
tungsweife nicht Heran, weil ihre Spuren fich in vorhijtorijche
Beit verlieren. CEbenjo aber ift beutlich, dafy wir nidht von bdex
pihchologijchen Wnalpje unjeres Heutigen religivjen Lebens aus
diefe Urjprimmge ergriinden fonnen; denn felbjt weun fjidh mit
Sicherheit audmachen liefe, wasd jelbjt jhroierig und jdhiver ums-
jtritten ijt, unter welden Vorausjepungen heute Gottesglaube
unter uns entjteht, fo wiitde e3 dodh) villig unfritijch jein, dieje

1) Der Vortvag ift in Leidben auf dem ,Jnternationalen Kongref fiiv
Religiondgejdhichte" (Sept. 1912) gebalten, ijt aber in einigen Punften er=
weitert und namentlich mit litevarijchen Verweijungen ausgeftattet.

2) Der Urjprung ber Gottesidee. Eine hiftorijch-fritijhe und pofitive
Stubie. L. Hijtorijdy-tritijher Teil, 1912,

3) Origin and Growth of the Conception of God as illustrated by Anthro-
pology and History (Hibbert Lectures 1891), ein nod) Heute lefensiwertes
Werk,

Beitfdrift filv Theologie und fivde. 28 Jahrgang. 6. Heft. 26




366 Titiusd: Der Urfprung ded Gottedglaubens.

Momente ohne weitered in die BVergangenheit zuriidzutragen ).
Man wird aljo nur dburch eine vorfichtige Verbinbung von biydo-
logifhen und hijtorijchen Gefichtspuntten zum Jiel gelangen fon-
nen. €8 wird fidh im Grunde um nichts Anbdered hanbeln fonnen
als feftzuftellen, welde bhiftorijhen und piydologijhen Voraus-
feungen wir madyen, wie wir unfer Denfen einjtellen miifjen,
um den wictlichen Tatbeftand dber vergleichenden Religiondwifjen-
fchaft verftandlich zu maden und gleihjam nadyzuerleben. Aus-
britdlich bemerfen mufy idh nodh, daf ich dbavon abjelhe, hier die
Wrfpritnge der Religion itberhaupt zu evdrtern, und mich ausjdlief-
lich auj bie Entjtehung des Gottes- oder Gotterglanbens bejdhrinte.

Auch unter diefem BVorbehalt jheint mir freilich die Frage
felbjt relativ nur dann [B8bar zu fein, twenn man fjid)y 3u voller
Slarbeit diber die methodijhen Grunbdjige erbhebt, bie fiix bas
ganze (Jebiet gelten. Jn fritheren Jeiten war es iiblid), die Ent-
ftebung des Gottedglaubens auj die hohe JIntelligenz und Weis-
heit bes erjten Menjden im Jujammenhang mit unmittelbarer
gbttlicher Belehrung zuriidzufithren. Die verjdhiedenen Formen
ber tivchlichen WUrftandslehre, jowie viele idealijtijche MNReligions-
Theorien, in benen fie nachwivtte, gehen leptlich von einer berar-
tigen Annahme aud; man pjlegt dbann die Entjtehung ded Gottes-
glaubend unmittelbar an den Anfang der Menjchheitdgejchichte zu
feben und die heidnijhen NReligionen ald tmmer tieferen Abfall
bon ben reinen Anfingen zu charvatterifieren. Wber biejfe An=-
nahme jcheint mir jchon deshalb unmbglich, weil fie gang unpiycho-
Togifch ift, toeil ju einem jo eminent geiftigen Gedanfen, wie es
ber Gebanfe eines Gotted auch in voher Form ijt, ein langed gei-
ftiges Werben gehort ). Nidht minder unmoglich freilich jcheint
© 1) Bwar mbdte i) nicht joweit gehen, wie Sal. Reinady, ber urteilt
(Cultes, mythes et religions I p. 96), eine Gedbanfenreihe ,,dont s'inspire la
superstition d’aujourd’hui®, fonne eben bdarum nicht primitiv jein, aber
per Unteridyied ijt ohne JFoeifel ein jehr tiefgehender.

2) Gdyon Max Miiller jagt jehr treffend: ,Jft ber Menjcdh einmal joiveit
fortgejchritten, bafy er Jrgend etiwas, jei es Einé ober BVieles, Giott ober gitt»
lich nennen tann, jo Hat ex ja jchon mehr al8 bie Hilfte dbes Weges hinter
fich; ex hat bad Prdbditat , Gott" gefunden und fudht nur nodh nady dem wahren
©ubjett, auf weldjesd er bdiejed Pradifat antvenden darf. Wad wir wifjen
wollen, ift, wie bexr Menjd) suerjt zu bdiefem *PBribitat gelangt, aus weldhen
Elementen er ben Beqriff ded Gottlichen fich bildete.” (Vorlefungen iiber den
Urfprung und bdie Cntwidlung der Religion, 1880.)
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mir bie entgegengefepte Annahme, bie, von bder Dejzendeny-
Theorie ausgehend, an den Urfprung der Menjdhheit ein Stadium
ber — wenn id) einen jchon geprdgten Ausdrud verwenden darf —
Urbummbeit 1), b. §. der rein fievijchen Art jeht. Denn, um bden
Gsebanfen von Gdttern zu bilben, bedarf es einer geijtigen Sraft
per Ubjtraftion vom Sinnlichen, die wir nur beim Menjden fen-
nen. 3 wird aljo die befondere Cigenart dbes Menjdhen, aber in
noch unentivideltem Jujtande an bden Anfang gejtellt rerden
mitfjen — mit anberen Worten, wir werden bad Verftindnis bes
Urfprungs des Gottesglaubens vom Entwidlungsgedbanfen aus
getvinnen miiffen, werden aucdh die MReligion iwie alles geijtige
Qeben ald ein allmdhliches Werben, alé den Aufitieg von rohen
und unvollfornmenen Formen zu gelduterten, ihrem LWejen erjt
villig gerecht werdenden verjtehen miifjen. An dben Unfang wer-
pen wir nicht dbad Ubjtrafte 2), jondern das SKonfrete, nicht bdie
geiftige Form, jonbern bdie bildliche, {iberhaupt bdie dem Natur-
menjchen  eignende Natiiclichfeit und finnliche Derbheit jehen
mitfjen.  Damit joll der geijtige Faftor?) auch) fiiv die Un-
fange feinesweqgs in Abrvede gejtellt twerden; obhne ihn toiicde

1) ©dion bei Darwin flingt der Gebanfe an, wenn ex von dem Jroeifel
gequilt itb, ob bie Ueberzeugqungen bed menjdlichen Geijtes, ber aus
bem ®eift der niebern Tiere jich entividelt Hat, irgendivelden Wert Haben
ober glaubivitedig jind (The life and letters of Ch. Darwin I 313). Den
obigen bdrajtifchen NAusbrud Hat K. TH. Preuf von P. Ved, der ihn freilid
ablefnt (Nadyahmung dber Tieve, 1904, ©. 142 §.) itbernommen. Was er ba-
mit ausbriiden roill (Globus 1905, &. 419), ift freilich nux, baf ber Venjd,
joreit ex fich bem untviiglich leitenden JInijtintt entzieht, notwendig junddit
Jeine unendlidye Stette von Jretivmern begehen” mufite.

2) Much bie Gebilbe ber religivjen Vorjtellung jind lange Jeit ledig-
lich dburd) Ginneseindriide Hervorgerufen, bis bas erftarfende Denfeu ab-
geleitete und burch Sdlitfje gewonnene Begriffe sum gbttlichen Range zu
exheben vermag” (Ujener Sleine Sdyriften IV (1913) &, 260).

3) Gigentiimlidy ftact tritt 3. B. die Vedeutung ded DVenfens und des
Wortes in ben von Preuf edierten Gejangen bder Cora-Judianer Heraus
(Die Nayarit-Crpedition T 1912, &, 88 :  E3 denfen die Denfer. die hier
weilen auf ihrer Welt. Hinter ihrem Feuer fpredhen fie untereinander,
bie bort gegentvirtig finb: ,Wie jollen wir eé madjen mit unjern Gedbanten?
Tie jollen wir fprechen mit unjern Worten?” Bgl. €. XCV ). Den
Einfluff bed Dentensd jdhon auf die Geftaltung ber vebijdhen Religion betont
Olbenberg, Deutidhe Rundjchau, 1895—96, I, 183ff.
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vielmehr bdie ganze Entwidlung unbegreiflich; aber er liegt zu-
nédit innexhalb des Sinnlichen und ift von ihm nod nicht 3u unter-
jcheiben. Die gefdidhtliche Cntividlung bes geijtigen Lebens voll-
sieht fich unter jteter Umbildbung der Motive (Wunbdts ,Heterogonie
der Bwede"). Jnunerhalb der Entwidlung treten, durd) jie vorbereitet,
neue Grlebniffe Hervor, die zu neuen Lebens-JInhalten und -Jielen
fithren. Auch Hier gilt wie auf dem Gebiete des organijchen Lebens
nicht bas Gejes ber ,Evolution”, des blofien Auswidelns eines jchon
LBorhanbenen, fondern der ,Epigenefe”, d. h. eined Neutverdbens,
bas freilich bejtimmter Gefepmifpigteit folgt. Wenn irgendivo, fo
[at fich diefe Steigerung der geijtigen Energie auf bem Gfebiete
per Religionsgejchichte beobachten.

Wir milffen und fjreilich der Konjequenzen voll berouft jein,
bie bie Cinfithrung des Entroidlungsgedantens mit fich bringt. Jndem
ir die Frage nach dbem Urjprunge ded Gottedglaubens aufwerfen,
feten wir bamit zugleich die Moglichteit, dap es nicht alle Jeit Gottes-
glaube gegeben habe, dafy er als jolcher entjtanden jei. Wir miijjen
mithin eine Stufe der Hiftorie oder Prdbhijtorie fiiv moglich halten, in
welder Gottedglaube nodh nicht vorhanden war. Diefe Moglichteit ge-
winnt aber an Wahrideinlichteit burd) mehreve Tatjadhen, Betanntlich
pirtd gejtritten, ob e3 nicht noch heute Vilfer ofhne , Religion" gibt.
Bwar haben bie in diefer Veziehung aufgejtellten BVehauptungen
bis in bie neuefte Feit hHinein dburdh genaue Unterjuchung immer
pieder eine Wiberlequng erfahren und nacdy dev geijtigen Struf-
tur ber Primitiven ift eine jolche Annahme villig unglaublich;
aber Tatjache bleibt, daf es Stamme gibt, bei denen religidje
Borjtellungen und Gebrduche, bie einen irgendwie gearteten
Gottes(ober Gfbtter)glauben vorausjepen, auf ein joldes Mini-
munt veduziert find, daf auch eine villige WAbwefenheit derjelben
faum mebhr fiberrajchend genannt werden fonnte. Wenn es zivei-
fellod nicht nur auj Hioherver, jondern auch auj niedever Kultur-
ftufe eine grofie Babl Eingelner qgibt, bie ein bewuftes religivfes
Bebdiirfnis, beroupte rveligivje Vorjtellungen und Gebraudye nicht
Dbefiien oder nicht iiben 1), jo fanun Gleiches fiir einen primitiven
Stamm nicht ofhne weiteres ausgejchlofjen toerden. Jjt e aber mig=
lid), eine menjchliche Gefelljchaft felbit in der Begenwart nodh ohne

1) @enaue fenntnis der religivfen Tradition pilegt Sache einzelner
alter Manner zu jein. Uebrigens fehlt es nicht einmal an Spuren veligidjer
Stepfis unter , Brimitiven”.
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irgendivie entividelten Gottesglauben zu benfen, jo mufy das
um jo mebhr fiiv die Anfinge gelten, die zu einer jo fomplizier-
ten und jhwierigen Vorjtellung fich nicht mit einem Sdhlage exr-
heben fonnten. Ein anbdberes Moment fommt hingu: Je reiter
wir in den Fdllen, wo e3 uns verginnt ijt, eine lange religidfe
Entwidlung in ben Hauptmomenten zu itberbliden, in dber Gejchichte
auciigehen, bdejto naiver und finnlicher find bdie (Sottesvorftel-
lungen, auf bie wiv treffen. Die geijtige Jdee ijt fajt nod) gang
in ber jinnlichen $Hitlle verborgen und vermag jich erjt langjam
und allmablich in ihren Konjequengen zu entwideln. Dann aber
verlangt die Folgerichtigteit fiir die gewaltig langen Jeitvdume,
in denen der WMenjch auj Erden eyxijtiert, und denen gegeniiber die
Beit, von ber uns eine Tradbition aufbehalten ift, nur jehr gering
ift, Stabien anzunehmen, in denen es Fu dem, was wir Gottes-
gedbanfen nennen, nod) nicht gefommen ift. Nody ein drittes Ax-
gument iveijt in die gleiche Richtung: Die Religionsgejchichte zeigt
uné dort, wo wir in geniigend langen Beitvdumen bdie gejcdhichtlichen
Bujammenbhinge zu itberblicen vermbgen, ein Werden und Jer-
fallen der eingelnen Gfdttergeftalten. Dann wird aber Gleiches
auch von der Entiwidlung des Gotterglaubens jelbit in jeinen Grund-
aitgen gelten miifjen.

Aber mwie vereinigt jidh diefe Annahme mit dber Vorausjepung
einer allgemein menjchlichen nlage ur Religion? Daf wir
eine foldye Anlage, wie man fie aud) ndher zu bejtimmen Habe?),
feen miijjen, exqibt jich allerdings fiir jeden, der nicht in der NRe-
ligion iiberhaupt ein bloes Spiel bes Jufalls, eine von vornherein
in faljdhen Babhnen fich vollziehende Vertehrung bder geijtigen
Funftion des Menjcdhen annehmen will, mit Notwendigleit. Nidht
nur die Anerfennung ded inneven Wabrheitsgehalted der Reli-
gion toiivde durch ein joldhes naturaliftifches Vorurteil unmioglich

1) Unter Anlage verftehe ich nicht ixgend ein bejondered Drgan fiix
Religion, jondern die geiftige Art besd Menjdhen felbit. Da ed zu jeinem Wefen
gehort, in feinem Nioment den Vollgehalt feines individbuellen und jozialen
Wejend zu erleben, fo treibt ihn biejes ftets iibex die jerveilige Veruptieinslage
hinaus, wirkt aljo ald Potens oder Anlage zu geiftiger, audy religivjer Ent=
widling. Eben bdeshalb barf auch der Heutige ,Primitive”, ber im wefents
lihen eine ausgeprigte Dauerform reprdfentiert, nidht mit dem urfpriing-
lichen Menjchen, dber nody die ungejdhroddhte Poteny zu aller Entwidlung
in fidh trug, bertechielt werben.
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gemadht, fondern felbjt jede bverniinjtige Scdhapung bder Natur
bes Menjchen. Was wnwabhr und dbemgemap awedwidbrig ijt, fann
fich fiberhaupt nicht entjalten. So wie jeder Jnjtintt das Wefen,
in dbem er lebt, im wefentlichen zwedmdpig leitet, jo fann aud
bie Religion alg eine inftinftive, d. H. zuerjt nicht beabfichtigte
Produftion ded Geiftes nicht ohne innere Wabheheit, d. h. Ange-
meffenheit fiiv die Natur des Menjchen jein. ,Wir fdnnen eine
infantia unferer MRafje zugeben; wir founen aber nicht eine Pe-
riodbe der dementia ald Anfang eines Entwidlungsprozeijes zu-
geben, von dem tiv jelbft integrierende GSlieder, wenn nicht die
lepten Ergebnijje jind"“ ).

Aber etwas durdhaus Anderes ift es, eine joldhe Anlage zur
Religion, zum Crleben des Cwigen, beim Menfjden anzunehmen,
etivas Anderes, Gottesglauben bei thm vorauszujeben; denn diejer
letstere ift eben mebhr ald uwnwilltivliche rveligivfe Stimmung ober
Aeuperung. Cr jebt bereits einen Gedanfen und damit eine Ob-
jeftivierung veligivjen Lebens. Wir werden jeder Sdhivierigfeit
aus bem Wege gebhen, jobald wir (mit Hegel) zwifchen ,objeftiver
Religion”, dem Bejtande objettiver rveligivjer Formen und Jniti-
tutionen und jubjeftiver Meligiofitit, dem religidjen Gefiihl, dex
religibfen Stimmung und threr jpontanen Aeuferung unterjdei-
ben. Dafy beided nicht jujammeniillt, zeigen die vielfachen Kon-
flifte zwijchen Deiden, die uns bie MReligiondgejcdhichte bis in bie
unmittelbave Gegenwart Hhinein nacheijt. Aber es ivdre ver-
feplt, iiber biefem miglihen Konflift den notwenbdigen innerven
Bujammenbhang beider zu iiberfehen, der in einer jteten Wedhiel-
witkung fich zeigt. Daf die objeftive Religion viel zur nrequng
und Verjtirfung der inbividbuellen Frommigleit beitvigt, ift faum
ndtig pervorzuheben. Mehr jdhon verlohnt es jich, geltend ju
machen, dafy durd) jie eine Vertiefung und Hoherbilbung des in-
pividuellen Faftors vollzogen ioird, die ohne jie unmdglich dre.
Denn die jubjeftive Frommigleit, die an der objeftiven Religion
eine oft genug berechtigte Stritif ibt, ijt {iberhaupt erjt aus dem
Bujammenmwirfen mit ihr entjtanben. €3 wdre eine villige Jllu-
jion, angunehmen, daf jie je aud der ijolierten JIndividualitdt in
ifrer heutigen, entioidelten Form zu entjpringen vermdchte. Das
veligivfe Gefithl, bad uné vieljach als lepte Jnjtany gilt, ijt jelbjt

1) Maxr Miiller, Beitrige zu einer wiffenjdaftlichen Mythologie. Aus
bem Englijhen von Heinvich Liidbers, I (1898) &. 70,
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erjt in ber Gefchichte zu dbem Taft und ber Feinheit, die e3 befipt,
gelangt. Wmgelehrt freilich fann objettive Religion jich nicht halten,
wenn fie nicht durch die jubjeftive Jujtimmung getragen wird. Ja,
aud entjtehen fann objeftive Religion nur durd) jubjettive. Aber jub=
ieftive Religiofitat ijt durchausd nodh nidht objettiv, und e bedarf eines
grofien Mafes von anhaltender jubjeftiver frajt, um fie su objeftiver
LBerwirtlichung gelangen zu lafjen. Jebder eif aus eigener Gr-
fabrung, in wie geringem Mape ed ihm gelingt, das Unjagbare,
bas er in fich erlebt, die mannigfaltigen Stimmungen und Ein-
briide, dbie er erfihrt, aud) nur in Worten auszujprechen, d. bh.
ben erften Verjuch zu ihrer Objeftivierung ju madhen?). €3 ijt walhr,
daf jchon bei diejem Verjud) mandhes von dem Jartejten und Fein=
jften abgeftreift toird; jelbjt bem gottbegnadeten Kiinjtler will es
nux jelten oder nie gelingen, jeine Jdee zu einem ihn vollig befrie-
digenben Ausdruct zu bringen. Aber iiber diefer notwendig ver-
bleitbenden Differens bdbarf boch nicht vergefjen werben, dafy die
hichite Energie des religivjen wie jedes anbern geiftigen Prozefjes
eben in diejer Dbjettivierung, in diejem Aeuperlich- und Sichtbar-
werden jidh ausivivft, und daf zu Gejchichte bilbendber RKraft nidht
Gefithle vder Stimmungen fiiv jich ausreihen, jonbern erft dbann,
wenn fie die Krajt zur DObjeftivierung bejiben. Auch o ed 3u
veligidfer Stimmung fommt, verjlattert bdiefe und bleibt tic-
fungslos, wenn jie nicht immer von neuem vergegentdrtigt wird
burch Befinnung auf fich jelbjt und auf den urjpriinglichen An-
laf. DObhne Sammlung und innere Konzentrierung fann esd in
pem Eingelleben zu energifcher NReligiofitat nicht fommen, und
notiwenbdig tird bdiefe eine bejonbere Gfeftalt getvinnen, in be-
fimmten Gfedanfen und Lebensformen fich) um Ausdrud bringen.
Aber wieviel gehort bazu, wm das, was jo Eigentum eined Eingelnen
getvorden ijt, auf einen gangen Kreid zu verbreiten und u einem
iberjtandsfihigen (ebilde objeftiver MReligion zu gejtalten!
Machen wir hiervon bdie Uniwendung auf unjer Problem, jo
gehirt der Gottesglaube, deffen Urjprung iir Hier unterjuchen,
sweifellos dber objeftiven MReligion an, und ba biefe ein Gebilde
fubjeftiv-religitfer Krdfte ijt, muf jie notvendig entftanden jein;

1) Das gilt erjt vecht fiir ben Primitiven: , Kein Cthnologe darj Heute
nod) glauben, dbaf ein Gingeborener, jo untervichtet ex jein mag, bie Jitge
jeined rveligibfen ®laubensd einem Forjder auseinanbersujepen vermag”.
(Preup a. a. O, &. IIL)
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aber jubjeftive Religion, eine Anlage zu jolcher und irgendivie
audh eine euperung joldyer werden wir immer einer objeftiven
Ausprigung voranjtellen miijjen, wenn es auch nad) dem jdhon
Gefagten ein Fehler wirve, bdiejenigen jubjeftiven Gefiihle und
Stimmungen veligitfer Art, die fich unter uns verbreitet finden,
jchon in den rohen Anfingen vorausjepen zu tollen. Daf aber
in der Tat eine derartige, gleidhjam gejtaltloje Frommigteit vor-
hanben ijt, beweijt die Miffionsgejchichte. Denn jo gewif viele
Befehrte nach ihrem eigenen Beugnis in bder hioheren NReligion,
ber fie jich zutvenden, etivad Neues und Unerhortes erfahren ha-
ben, bas nie zuvor in ihren Gfejichtstreis getveten rar, jo fehlt es
boch aud) an jolchen nicht, bie jchon jrither unbejriedigt und voller
Sehnjucht nach einem befjeven Heil waren ). Wer will jagen,
was durd) bie Geele bes Hoers zieht, wenn er ben Fefttag fiber
in geweihter Kleibung m einer nur dem WMaru-Dienjt getweihten
Hiitte bi8 jum Somnenuntergang jtill vevweilt, reil ,an diefem
Tage Gott bei ihm ift und ihn erjt abends, wenn es Hihl ird,
perlift2). Bweifellos tiitbe er jelbjt ed nur jehr teilweije zum
Ausdructe bringen tonnen. €8 wiicde zu weit fiihren, bdie reli-
gidjen Regungen bhier im einzelnen unterjuchen zu wollen 3);
aber (fefithle des Grhabenen und Gewaltigen, besd Gleheimnisvollen
und Furchtbaren, ber demiitigen BVeugung und ded jrohen Dan-
fes, wie ber Neue und Scham bildben — ob aud) in verjdhiedenar-
tigfter Abjtufung — bie pipdhijchen Frundovorausjepungen, ausd
penen jich objeftive religiije (ebilde erzeugen.

Die nihere Gfeftaltung des Entwidlungsgedantend auf vem
Gebiete der Religion lift jich natiiclich nicht a priori fonjtruieren,
fonbern muf ihrer Eigenart gemdf fein. Man ird aber annel-
men bdiitfen, daf die Art von CEntwidlung, die innerhalb ber
nadyeisbaren Religiondgejchichte und Fumal auj ben hoheren
Stufen der Religion utage tritt, in gewiffem Mafe aud) fiir
bie Anfinge gelten wird. Bor allem ergibt fich) hier, dbaf die Re-

1) Sehr bejonnen behandelt dbied Thema €. Miejcher (Die Befehrung
bei Chriften und Heiden (1906) unter Mitteilung lehrreidher Cingelfdlle (be-
fonberd &. 22§f.).

2) Spieth, Die Cwe-Stimme 1906, S. 436,

3) Bgl. 3. B. Visjcher, Religion und jozialed Leben bei ben Naturvdlfern
(1911) I 238 ff. €. W. Mayer, Das hriftliche Gottvertrauen und dber Glaube
an Chriftus (1899), erfter Abjdhnitt. Meinhof, Afrif. Religionen, &. 119,
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ligionsgejchichte nichts geigt von einer ftetigen und ungejtorvten
Entfaltung des religitjen Lebens, jondern, daj jie voll ijt von WMo-
menten ber Entartung?!), vom PHerabjinfen eines urjpriinglichen
Erlebens zur blofen Gfewobhnbheit, zum gedantenlojen Vorurteil,
gum leberlebjel (Superjtition). Die NReligionsgejdichte ijt nicht
nur eine Gejchichte des GGlaubens, fie ift nicht minder eine Ge-
jchichte des lnglaubens, dbes Abfalls, dbes Aberglaubens. Damit
ift aualeidh) gefagt, bap der rveligitfe Fortjdhritt, wo er Hervortritt,
nicht ein von allen ausgehender und gleichmdapiger ift, jondern ein
im Rampf gegen begenerative Tendenzen erfolgender und injo-
fern jprunghafter. Alle grofen Religionen zeigen und jolche
PReaftion gegen Cntartung und im Jujommenhange mit ihr eine
Vertiefung des religivfen Lebens, die ben Embdrud bes villig Neu-
artigen, fo nod) nicht Tagewejenen macht. Aber man wird dariiber
nicht {iberfehen bdiirfen, daf alle dieje Religionen, aud) nicht eine
audgenommen, fich zugleich auj bdie religivje Bergangenheit be-
rufen, an fie anfniipfen, im Grunde nichts anbderes wollen, als fie
in gereinigter Geftalt zur vollen Geltung zu bringen. Natiir-
lidh ift bas tatjachliche Verhdltnis des Alten zum Neuen ein aufer-
ordentlich Berfchiebenes, je nach dem Mafe der urfpriinglichen
Straft ber leitenben ‘Perjonlichfeiten, aber nirgend fjeblt e an dex
betvufiten und gewollten Kontinuitit.

Was wir jo aus der Empirie gefunden haben, laft fich aus den
Elementen bes religidjen Lebens felbjt ald ein Notroendiges ver-
ftehen. Der WMenjd) ijt nicht nur Geijted-, jondern aud) Sinnen-
efen, und diefe finnliche Art iiberviegt notwendig wie in bder
findheit des Eingelnen, jo aud) in der Menjdhheit. Jhr gegeniiber
mufy bas Lertrauen auj das Geiftige als ein unerhortes Wagnis
3u ftehen fommen, und wenn alle Gebiete geiftigen Lebens zunddit
nur fehr langjam und allmdablid), dann aber mit immer griferer
Bielbewuftheit und Treffjicherheit vorwdrtsidyreiten, tie jollte
von der Meligion, der dem Ginnlichen entferntejten Produftion

1) Dazu vgl. 3. B. Spencer, Principles of Sociology I (1876) p. 106:
It is quite possible and, T believe, highly probably, that retrogression
has been as frequent as progression™, Bgl. Max Miiller, Urfprung, &. 747§.
Unbefannt geblieben ift mir bisher bie von Goblet b'WUlviella (Croyances
Rites Institutions [1911] 111 217) fehr geriithmtie Analyje der den religidfen
Berfall herbeifithrenden Faftoren bei Raoul de [a Grajjerie, Des Religions
comparées au point de vue sociologique (1899),




364 Titius: Der Urfprung bed Gottesglaubens.

bes (feijftes, ein Anberes ertvartet werben! Hier fann dber Kampf
gegen ein Verharren in den Niederungen des finnlichen Lebens
nur bewufte und getollte Tat fein 1). €S muf hier frither ald auj
irgend einem andern Gebiete die geiftige Jndividualitit ur Auswic-
fung 2) und jum Bewuftiein gelangen. uf der anderen Seite ijt es
nicht minber notivendig, dafy die raft des Eingelnen fich dburc) den
Bujammenjdluf mit der Gemeinjchaft — fei es auch nur im Juriid-
greifen auj die Vergangenheit — jtarte. Denn tie geiftiges
Leben jich ofhne Gemeinjdyaft fiberhaupt nicht entfalten fann, jo
bilbet diefe unbd der in ihr jich geftaltende veligitje Crwerb, der in
per Form bder Trabition fich fortvererbt, eine unerlifliche Be-
dingung fiiv dag Werden der Religion. Je Hhoher eine Meligions-
form fein foll, dejto ftarfer muf der Jujammenbhalt der Gemein-
jchaft jein, die jie trvdgt.

Aber nod) ein weitered WMoment mitfjen rir beriidjichtigen,
bas uné bdie Religionsgejhichte nahe legt. Man ift neuerdings
aufmerfjam geworben auj die eigentitmlidhen Konvergenzerjchei-
nungen, die jich in der religivfen Entwidlung zeigen: auf die Heraus-
arbeitung gleichartiger religibjer Jdeale von fehr verjdyieden-
artigen Ausgangspuntten her. Uber nicht minder bezeichnend ijt
eben — und zwar audy fiiv die Anfinge — die Verfchiedenartigteit
per Ausgangspuntte. Der BVolfschavafter prdgt jich nirgend fo
charatteriftifch aus als in jeiner Religion, die eben ein Erzeugnid
feines innerjten Lebens ijt. Hegel hat befanntlich auf der Stufe
ber Volfsreligion verjdhiedene geijtige Jdeen, wie Erhabenheit,
Sdyonheit und Jwedmaipigleit dbarvgejtellt gefunden. Wenn aud

1) Daf ed an betvujter Aenberung ihrer Brauche auch bei den Primi=
tiven nicht feplt, bafiir §. BVidjdher a. a. O. H, S, Z89ff. Umgetehrt fehit
es nicht an ftarfer Realtion gegen bie Verlepung ererbter Sitten. So
unternahm ein fonig von Dahome einen Felbzug gegen jrembde Stamme,
die fih einer groben Verlepung ifhrer Kinbespflidhten jchuldig gemadyt hat-
ten (2e PHerijié, 'ancien royaume du Dahomey 1911 p. 311).

2) Das wirdb mit Vesug auf bie Primitiven oft iiberjehen, und bdod)
ijt bie Differen ber Angaben verfdjiebener Jnbividuen iiber bie Meligion
ihres Stammed immer toieder feftgeftellt. o erhielt J. L. Srvabf auf bdie
Frage, wasd Mulungu bedeute, fehr verjchiebene Untworten: that it meant
the thunder or the celestian vault, or the author of diseases, or some
kind of Supreme Being; ,,or that the dead become Mulungus* (Travels in
Eastern Africa 1860, jitiert nach b'%Ulviella, Lectures p. 104),
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feine Abjtrattionen der Wirklichteit nur i unvollfornmenem Mafe
entiprechen, jo ift doch richtig, daf gemdfy der Embpfindungsweife
der Boilfer und ihrer gejamten, durch Natur und Gejchichte be-
pingten Gigenaxrt auch dbie Religionen bei aller Gleichheit bed Sche-
mas fehr verjchiedenartige Auspragung jzeigen. Maden wir von
diefem Gefichtspuntt die Anwendung auj dad ebiet der primi-
tiven Religion, jo fommen oir ju einer Anjicht, die der geldufigen
entjchieden twiderfpricht. AlE Herrjchend fann man bdie Annahme
begeichnen, baf auf der primitiven Stuje der Religion nicht Ver-
{chiedenfeit, jondern Einformigteit das BVezeichnende jei. Dem-
gegeniiber 3wingt jich uns die Einjicht auf, die auch dburd) genauere
Unalhfe bes ung immer reichlicher zujtrdmenden Stoffes dber Pri-
mitiv=Religionen mehr und mebhr beftdtigt wird, baf nicht Einerlei-
heit, jonbern Divergenz in der gangen Gedanfenbilbung jhon in
den Anfingen der NReligion zu fonjtatieren ijt.

Auch ein Meijter tiefdringender Forjdung ivie Dieteridh
redet von dem ,ethnijchen Untergrund” alé einem ,emwigen und
gegentodrtigen, aus dem alle Hijtorijhen Religionen wadhjen, aus
bem fie tmmer wieber urjpriingliches Leben ziehen und in den
fie auriidjinfen” ). Aber das gilt doch nur, wie aud) er ed ver-
fteht, velativ, ja, rie ich glaube, noch viel bedingter als er meint.
Mewify ijt es jdwer, dben Nadweis einer Entwidhing der Primi-
tiven zu fithren, aber die Kompliziertheit des jozialen Aufbaues
unb ber Sprachen verlangen eine jolche zu ihrer Erfldrung. Uebri-
gens ijt in ber Tat zunddhit fiiv bad Glebiet der materiellen Sfultur
ein verheifjungsvoller Anfang gemadht, der auch fiie die Religions-
forfdhung Crtrag verjpricht. Den Spuren Rapels folgend, haben
Grdabner ?) und Anfermann?) den VWerfud) gemacht, durd) jta-
tijtijhe Fejtitellung des Verbreitungsgebietes der eingelnen Kulfur-
elemente und ihrer verjdhiedenen Formen die veal vorhandenen
Sulturzgujommenbhdange fejtzujtellen und jo , Qeitfofjilien” aujzu-
finben, geeignet, iiber die Folge der ethnographijhen Schichten
3u orientieren. Jmwar ift, was fidh jo zundchjt evgeben fann, vor-

1) Mutter Erde, 2. ujl. (1913), &. 2.

2) Rulturtreije unb Sulturihichten in Dzeanien (Jeitjche. f. Ethnol.
1905, &. 28ff.). Auch vgl. Graecbner, Methodbe der Eihuologie, 1911.
Cthnologica Hrdg. von TW. Foy 1913,

3) Rulturfreife in Afrifa (ebendba . 54 ff.).
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erft viel bejcheidener, als wonach Frobeniusd 1) jtrebt, ndmlich ledig-
lid) ftatiftijches Material, nod) nicht Gruppen, ,bie inneren, organi-
jchen, lebenbdigen Jujammenhang bejiben”. Dodh ift ein Weniges
aber Sicheres einer Fiille von Gefichten vorzuziehen. CErnjter zu
nefhmen ift bas Bebenfen, ob materieller und geijtiger Kulturbefjis
in ifrer Ausbreitung gleichen efepen unterliegen; Mavdhen-
motive 3. B. wanbdern ofhne Jioeifel leichter als Werfzeuge, die eine
bejtimmte Technif der Handhabung erfordern, und am jdwerjten
wohl ficher, weil notivendig mit einer Umgeftaltung der WVertei-
fung ber Macht innerhalb ded Stammes verbunden, geltendes
(politifjched und fultijches) Nedht. Aber bder methodijche Grunbd-
gedanfe ijt unanfechtbar, und jo darf man auf diefem jdhwierigen
(Sebiete Crfolge erwarten, an bie ficdh frither nicht denfen lief.

Wie fich Cntwidlung bder Primitiven nacdhroeifen [djt, jo
auch tiefgehende geijtige lUnterjchiede. Gewi hat man mit Gr=
jfolg Typen aufgejtellt, mit dbenen jich jchon heute die Fiille primi-
tiver Eridheinungen, wie es jdeint, ziemlich reftlod umipannen
ldft, und felbjtverjtandlich ijt die Zahl diefer thpijchen Formen iveit
geringer, alé fie zur Umfpannung des Sulturlebens erforderlich
fein wiitbe. Aber je mehr man fich in dbie fonfreten Cinzelfeiten
vertieft, dejto ftarfer treten felbjt bei verwandten und benachbar-
ten Gtanumen bdie Differengen im fozialen Aufjbau, in Sitte und
Mothus hervor. Blajje Allgemeinbegriffe wie Bauberei, Animis-
mus, Getjterglaube , Naturmythus, Totemidmus, Fetijdismus
ujo. exfiillen jid) mit einem Leben, das bei verjchiebenen Stim-
men fehr jtarfe Unterjdyiede aufiveifen faun. Es ijt das eigentlic)
jelbjtverjtandlich, weil ja bie Sprache und mit ihr die geiftige Anj-
fafjung aller Verhdltnijje differiert. Von wie grofer Vebeutung
piefe lUnterjhiede audy filx den Gottedglauben find, laft jich leicht
eriweifen. - €3 leidet feinen Jweifel, dafy in der Beit, ald die Jndo-
germanen, die Semiten, die Aegypter ihren usbrud filr bas
Gottliche bildeten, jie JHinter manchen heutigen ,, RBrimitiven” an
duferer fultur zuriidjtanden und baf aud) ihr geiftiged Leben
auj einer tiefen Stufe jtand. Michtdbejtorweniger ift ihr jprad)-
ficher Ausdrud fiir bas Gottliche und jomit das innere Bild, das

-~

1) Gbenba ©. 89. Die umpdlzenben Annahmen von Frobenius fibexr
afrifanifche Entwidlung (Und Afrita jpradh, 1913) jind von €. H. Beder (Dex
Jelam, 1913, &. 303 §f.) und &. Pajjarge (Deutjche Kolonialztg. Nr. 58/59)
foeben einer vernichtenben Rritit unterzogen.
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jie hiervon hatten, jehr verjchieden. So ftreng die neuere Sprady-
wiffenjchaft die Ctymologien von BVopp und Max Mitller Fritifiect
hat, jo jteht dod) auch ihr die alte Gleichung des indijchen Djiu-s,
b. i. Himmel, Himmelsgott mit dem griechijchen Zeus und dem
romijdhen Ju-ppiter fejt. Ebenjo ,darf als ausgemadht gelten”
(Wijjoroa), dafy die indogermanifdhe Wurzel (dieu), auj die nicht
nur dber Name des oberjten Gottes, fondern der allgemeine Name
fiir alles Gottlicdhe (div-) zuriidgeht, das ,Glinzende” bezeichnet 1).
Dex germanijdhe Ausdrud ,Gott"” jdheint auf eine Wurzel gu, d. i.
ancufen, opfernd vervehren zuviidzugehen und jo dag Gottliche
als ,angurufendes Wefen" 3u dharafterifieren 2), das jlavijhe bog
mit dem indbijhen bhaga, d. 5. ,Spender” (von Reichtum und
Gegen) ujammenzuhingen ?). Bei den Semiten ift dbas ,allen
gemeinjame und feiner BVebeutung nach allgemeinjte, darum rohl
audy dltejte” Wort fur ,Gott" babylonijch ilu, wejtiemitijch el,
was man am bejten mit Fiihrer, Herr wiedergibt (wie denn ilu
nod) gevadezu ald equivalent fiiv Konig oder Madythaber ge-
braucht wird). s bilbet jomit ,die Jdee der Herrichafjt und des
fonigtums das wejentlichjte Moment der Gottesidee bei den fe-
mitijhen  Vidlfern”, wihrend bdas eigentitmliche metaphyfijche
Wejen ber Gottheit im Namen nicht zum Ausdrud fommt 4).
BWeldjes bder genaue Sinm der dgyptijhen Giottesbezeichnung
(neter) ijt, ift noch jtrittig; immerhin weifen die Deutungen auf
Gtirfe (Renouf), auf titige Kraft oder Jugendfrijhe (Brugjdh),
auf Gelbjterzeugung (€. de Rougé) oder Selbiteriften; (Wallis
Budge) in die gleiche, fibrigens dem Jahwe-Namen dyaratteriftifch
veriwandte Richtung 5). Um aud) auf die heutigen Primitiven 3u
exemplifizieren, jo weife i) bavauf hin, dafy in ganz verjdhiedenen
afrifanijen Spradhen das gleiche Wort , Gott* und ,Himmel*

1) Wifjowa, NReligion und Kultus der Romer, 2. Aujl,, 1912, . 113.
Bgl. Leo Meyer, Hanbdb. der gried). Ctymologie IIT (1901), &. 171. 175,
auch I ©. 423. Ujener, Gdtternamen (1898), S. 61 ff. Uhlenbed, Kurzge;.
etymol. Worterbudh bder altind. Spradje (1898/99), &. 130,

2) ©o als ,wabricheinlichfte” Crflivung bei Heyne, Deutihes Worter-
buch (2. Aufl. 1905), I S. 1223,

3) Gb. Meper, Gejdhichte des Altertums, T (1884) S. 304.

4) Joh. Hehn, Die biblijche und die babylonijche Giottedibee, 1913, IV.
Rap. (namentlidhy &. 207).

5) Gine bequeme Jujammenitellung des Materials bei Budge, The
Gods of the Egyptians I (1904) p. 66 ff.
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bezeichnet, 3. B. in Kamerun (loba), bei den ,Wanifa" Djtafrifas
(mulungu), bei den an Abefjinien angrengenden Galla (waka);
bas gleiche Wort bezeidhnet aber oft zugleidh Gott, Himmel und
©onne, Gott, Himmel und Regen, auch Donner und Blik und
Wetter. Wabhrend jich die Gejtalt eines bejonderen Donnergottesd
nur jelten entivicelt hat (wie bei den nigritijchen Eibe), treffen wiv
auj einen Sonnengott 3. B. in Dahome und in der Landidhaft
Sramba (Dftafrifa); auf einen Regengott bei dben Majai uff. (Ngai
peift ,Gott” wie ,Regen”). Der Gott erjdheint auf jeinem Pjerd
bie Wolfen durchreitend; die Wolfen feifien auf der Goldtitjte der
Sdyleier, die Sterne ber Schmud von Njongmos Geficht. Schon
Blintus erzdhlt von ben Migritiern, dafy ihr KLonig ein Auge auf
ber Stirn habe; ber Kinig ijt offenbar der Himmelsgott, jein Auge
bie Sonnel). Wiederum einen qany andern Ausgangspuntt hHat
ber Gfottesgedbanfe im bitlichen Polpnefien; wenigjtens leitet GHll,
ber 20 Jahre in Mangaia gelebt hat, die dortige Bezeidhnung atua
von einer Wurzel ab, die urjprimglich das Marf eines Baumes
bebeutete und bann die Stirfe, den Starfen, ben PHerrn bejeid)-
net?). Aus alledbem ergibt fich, wie jehr Max Miiller und neuer-
pings Ujener im Rechte warven, wenn jie die Triebfraft der Spradhe
auc) fitv bie Bilbung der Mythologie betonten; bdiefe zeigt fich
fchon in ber Bildbung der allgemeinen Ausdriide fiiv dad Gottliche
iiberhaupt. Wenn nun aber jhon bdiefe im primitiven Denfen
vbon gang verjdiedenen, man fdnnte mit einem gemwijjen Redhte
fagen, fajt zufillig erjheinenden Uusgangspuniten aud erfolgt
ift, jo ijt bamit die fundbamentale Bedeutung der Eigenart aud fiir
bie Primitivreligionen alé gefichert zu betrachten 8).

1) Bequeme JFujommenijtellung bed dltern Matexials (nad) Adelung
[+Bater] 1812, M. Piller, Waip u. a.) bei Gloap, Spetulative Theologie I
(1883), bejonbers &. 279 jj. 443, 456, Weitere Angaben bei Carl Meinhof,
Wfrifanijche Religionen, (1912) &. 113—118. Ueber bdie Etymologie des
Mawu ber Ewe vgl. Spieth a. a. D, &. 421 {.

2) Gills Myths and Songs from the South Pacific, p. 34, jitiert nach
Max Veitller, Urjprung ufo., &. 101,

3) Uebrigens ucteilt jhon Max Miillexr (ebenda &, 41.): ,Nidhtd fann
verjdiedener jein, als bie Entwidlung bed Gottesberwufitieinsd bei ben avijdhen
unbd bei ben jemitijchen und turanijhen BVolfern”. ,Jebe MReligion hat ibhr
eigenes Wadydtum gehabt”. S. 111: ,Dbgleich bie Fetijhe anjdyeinend iibevall
biejelben finb, (jind) ihre Untezedentien faft nirgends bdiejelben gervefen”.
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Aber es toiirbe nicht zum Jiele fithren founen, wollten wiv
diejen Weg bder etymologijchen Deutung weitergehen, um bdie
Frage nach dbem Urfprung bdes Gitterglaubens zu lifen. Gang
abgefehen von ben befannten Sdywierigleiten, dem hohen Alter
und der Unverftandlichfeit vieler Gottesnamen, die die Deutung
in ben meiften Fdllen fehr prefir maden, wiirde hier ein pringipiel-
ler Fehler vorliegen. Schon Ujener hat dbavor gerarnt, die Gottes-
namen mit bem (Sottesbegriff zu verwedhjeln: ,Webder eine fon-
ventionelle WMarfe des BVeqrifis (vépy) nod) eine bas Ding an fich
unb fein Wefen trefjende (pdoet) Benennung ijt bas Wort, jondern
Niederichlag duferer Einbriide, Kompendium oder wenn man rwill,
Brudjtitc einer Bejdhreibung” (a. a. O. &. 4). Wie aber unter
jolchen Umitanden jum Gejamteindrud vordringen? Dafiiv gibt
eé nur einen fjicheren Gradbmefjer, die NReaftion bdbes Menjchen
gegeniiber bem Gegenjtanbde, d. §. auf religivjem Gebiete bie Kult-
fitte. Seitbem Robertjon ©mith ') mit Nadydprud die Priovitit
pes MRitus gegeniiber dbem MWipthus proflamiert hatte, hat fich die
Unerfennung der grundlegenden Vedeutung des Ritug bei Philo-
fogen %), Gthnologen ?), ©oziologen *) und Theologen ) fajt all-
gemein burdhgefeht, und an biefem Puntt liegt wohl neben dbem Her-
vortreten der primitiven Religion der jtirtite Untericdhied der heu-
tigen Forjchung gegeniiber der rein djthetijdh-philologijchen eines
Maxr Miiller 8). Verfucht man nun eine Wmgrenzung aller ein
religitjes Element irgendwie enthaltenden Riten, jo tann man
etiva mit Reinad) 7), der barin jogar die unmittelbare Abgren-
aung bed Menjchen vom Tier erblidt, in dbem Entjtehen von scru-
pules den Keim der Religion finden; bejjer aber wird der ihm vor-
jdhrebende Glebanfe einer Werbinbung von Bebdenten, die das

1) Die Meligion ber Semiten, deutjch von Stitbe, 1899, &. 13§,

2) 8. B. Dieterich, Mutter Crde, &. 3.

3) 3. 8. . TH, Preuf, Globus 1904, &. 321.

4) Durtheim, Les formes élémentaires de la vie religieuse, 1912,

5) 8. 8. vgl. Edvard Lehmann in ,Die Religion in Gejdhichte und
Gegenwart” 11 (1910), @, 498, Loify bei Reinady, Cultes IV (1912), p. 466,

6) Urjprung €. 17 1.

7) Cultes, Mythes et religions ITI p. 340; IV p. 458. Jur Kritif ber
Definition in Reinach’s ,Orpheusd” (1909) vgl. Loijy, A propos d’ histoire
des religions 1911, . 49 §. Jniwijden hat Reinadh Jeinen Gedanlen inters
pretiert.
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freie Handeln beengen, mit bem Gebanfen einer wenig befannten
und gefitvchteten Madht sum usdrud gebracht, wenn man bdafiic
ben zugleid) objeftiven tie jubjeftiven Begriff dber sacra einfiifhrt,
wie bdbied nad) dbem Vorgang von Crawley !) neuerdings Marett 2)
getan hat. Der Begriff hat den BVorteil, dbaf er nod) nidht wie
Reinachs Wort Ausdrud einer bejtimmten Theorie und bafy er
unbeftimmt genug ijt, dag largely undifferentiated plasm out of
which religion and magic slowly take separate shape zu um-
faffen. Al dharatteriftifjche Jiige des sacrum twerben Hervor-
gehoben, dafj ed verboten (tabu), geheimnisvoll und verborgen,
madytooll (mana, orenda), belebt jei und daf es von Alters her
gegeben fei; wertooll ift, bafy alle diefe Jiige aus bem empirijchen
Befunde erhoben werden; fie in inneren Jujammenbhang zu brin-
gen, ift ein leichtes.

Sdyieriger ift es, {iber den Bujammenhang und den Unter-
jchied pon Fauberei und Godtterglauben zu voller Klarheit 3u fom-
men. Man hat neuerdingd ben JFauber als bas Frithefte in ber
religidien Entwidlung proflamiert 8), und Frazer hat verjucht,
den Uebergang von der Magie zum Gottesglauben verftindlich zu
machen und Fu zeigen, wie dber Jauberer ald ,.embryo-gods auf-
sufajjen ijt, bis jdliefilidh bie Gsdtter u den ,einzigen Vehdltern
itbernatiiclicher Strdjte” werden4). Namentlich aber hat Preufs),
gejtiiBt vornehmlich auj eigentiimliche (Sebilde feines, bes ameri-
fanifchen Forjdpungsgebieted, zu zeigen verjucht, daf die Gdtter
fich nur bdadburd) aus bder unendlichen Majje iwirfender Sub-
ftanzen Derausheben, baf ihnen allmdbhlich bejonbdere Krdfte Fu-
evfannt und die Faubervirfung vieler anderer Subjtanzen von

1) Tree i life 1905; bie Sdyrift ift miv leider bisher nicht zugdanglich
getoejen.

2) Encyclop. Brit. 2. %ufl., Bbd. 23 (1911), p. 63 {f. Auf die jehr lejens-
werte Ausfiihrung jei befonbers Pingewiejen.

3) Bgl. bdie fritijhe Ueberjicdht bei W, Schmidt a. a. O, Kap. VI; zur
Analyfe desd Fauberglaubens vgl. befonders Wundt, BVilferviydhologie 11, 2
&. 177—199.

4) The golden bough. A study in magic and religion, 2. ed. (1900)
I, p. 75 ff. 128 {j.

5) Wgl. die beiden Serien von Aufjdgen im , Globus” 1904/5, {iber
»®ottopfer in Mexifo” und {fiber ,Den Urfprung von Religion und Kunjt”,
aucy , Mayarit-Erpedition” I, p. XLIX.
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ihnen in jicdh fongentriert wird. Jwijchen Menfdhen und Gottern
bejteht ein ,Hochit fordialed” Verhditnid, und die Menjcdhen ndbhren
fith jogar von denm Gottern 1) (b. . der BVegetation). Daf joldhe
Formen bdes Glaubens tatjachlich vorfommen, laft fich nicht be-
aweifeln. Ueberall ferner, wo Fetijchismus herricht, jind Jauber-
unb Gdtterglaube faft verfdhmolzen. Bei der EGe in Togo ver-
meq ©pieth 2) jogar cine erhebliche Jahl von Kulten aufzu-
fithren, bie ausd Jauber entjtanbenen trowo gelten. AUber audy fonjt
seigen Jauberei und Gottesglaube vielfad) ftacte Berithrungen
mit einander, indem ben G3dttern jelber Faubertrifte imd Fauber-
wotte beigelegt werden, oder inbem man durd) jauberhafte Gin-
itfung auf die Gotter dieje jelbjt in den eigenen Dienjt gu jtellen
ety — Gebet und Opfer jmd mannigfach mit Jauberriten ver-
flochten — oder auch infofern, ald8 der Mejitation religidjer
Formeln diveft Bauberfrajt beigemejfen wird; audy infofern fom-
men beibe iiberein, alé jie bem gewdhnlichen empitijchen Handeln
gegenitber einer ©phare des Geheimmisvollen und Macdhtvollen
angehoren.

Aber trof bdiefer allgemeinen Beziehungen und mannigs
facher Mifchformen wird man an ber inneren Verjdyiedenbheit, ja
an einem latenten Gegenjap von Jauberei und Gottesglauben
fejthalten miiffen. Dad geigt jidh nicht nur davan, dafy die hihere
NReligion den Fauber ablehnt und befdmpit, fondern jchon auf
verhaltnismdfpig brimitiver ©Stufe bdarin, dbafy Bauber und Gottes-
dienjt oft genug auj verichiedene Funitiondre verteilt und deut-
lich unterjchieden roerden3). Lor allem ijt prinzipiell dber Unter-
fchied ein tiefgreifender. Der Jauber?) ift nichtd Anderes ald ein
— freilich hochjt naiver — LVerjuch, der widberjirebenden Krdfte Herr

1) Vgl. audy killing a God unb eating the God bei Frazer a. a. O.
IL, p. 166 fj. 318 {j.

2) Die Religion ber Croeer in Siib-Togo, 1911, &, 164ff. Dasd
wird barausd verftindlich, dap bdie JFaubermittel iiberhaupt gelegentlich ein
Dpfer erhalten und dejfen roohl zu ihrer Gtirfung bebiitfen (Ewe-Stimme
©. 531).

3) Bgl. 3. B. das Material bei Spieth ,NReligion”, Jnder, namentlich

. aber Cwe-Ctimme &. 440 (Mawu-Dienft und Jauberei jdliefen einander
aud); audy Trilles, The totémisme chez les Fans (1912), Chap. XIL

4) Die ntvendung desd BVegrifis ift indes jehr unbeftimmt; vgl. Loijy
a a . G 166 f.

Beitidrift fiiv Theologie und fivde. 28. Jahrg. 6. Heft. 26
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st werden und feine eigene Glemwalt {iber gerwdhnlides Menjdhen=
map hinaus zu jteigern. Unter biefen Gefichtspuntt Lift fich nun
allexbingd aud) die Religion in gewiffem Mafe fjtellen; aber ihr
Gigenartiges, jie von der allgemeinen Fauberfunjt Unterjcheiden-
ded liegt barin, daf fjie ihr Jiel nur auj dem Wege der Cinwirfung
auj den Willen der Gottheit zu erveichen vermag und an diefem
eine fefte Schranfe hat. Je madhtiger der Gott ijt, defto gefiahr-
lidger mufy jedber BVerfud) fein, ihm zu wingen, und je mehr er
als Triger anerfannter Werte gilt, defto gottlofer mufp joldes
Beginnen werden. €3 jheint miv nicht moglid), vom Jauber-
gedanfen aus bdiefe Differens zu iiberbriiden. Denn nimmt man
mit Frazer eine langjame Crfenntnis besd ,primitiven Philojophen”
von bder ,Jrrigfeit und Unfruchtbarfeit der Magie” an (a. a. O.
I 77), jo leuchtet gegenitber der Tatfache bdes zihen Fortlebend
per Jauberei neben dem Gottedglauben und ihrer innigen Verbin-
bung jofort ein, daf bdiefer usiveqg gdanglich verjephlt ijt. Wenn
er aber die Crienninis ber ,gigantijhen Majcdhinerie der Natur"
und der Wejen, welde fie leiten und der Kleinheit des Menjchen
au Hilfe ruft (I 78. 128 ff.) — aud) in den von Preup heraus-
gegebenen Gfejingen der Cora-Jnudianer tritt bdied Lhnmadyts-
gefith[!) fehr ftarf Hervor (wie Preuf felbjt hervorhebt p. CIV) —
fo werben tir damit auf einen gang anderen Boden gefithrt. Beide
Gebantenreifhen DHaben nicht das Mindefte miteinanbder zu tun,
und ed ijt dbaber nicht angdngiq, eine pon beiden zur Vorausjebung
fitr bie Entwidlung der andern zu machen. Ebenjoiwenig {iber-
zeugend ift ber Gedanfe von Wundt, daf der Jauber primdr fei,
eil er ein unmittelbares Crzeugnis des , Bewuftieind der eiq e-
nen Madt fiber den Eintritt des Creignifjes” ift, wahrend die
Wmwandlung bder ,MNaturerjdheinungen fjelbjt in iwollende und
hanbelnbe Wefen" erjt eine lUebertragung bdes eigenen Wollens
und Handelns auf jie vorausjepe, die eben erft dburd) Ausbilbung
des Baubers fich anbahne (S. 182 §f.).. Mit bejferem Redhte Hat
May Miiller behauptet, wofiir er jid) auf die Spradhbilbung be-
rufen fonnte, daf der Menjdh, ald er begann, Worte zu bilben,

1) Bgl. bdie Veihte des Hoers vor dem Maru-Priejter: ,Frither
wufte ich e nicht, ich dbadyte, ich tonne durd) meine eigene Krajt arbeiten.
Jch roufite nicht, bafp er (ed ijt, der) mir Gefundheit jhentt, bedwegen hat
er felber ed miv vertiinbigt” (Spieth, Ce-Stimme &, 437).
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alles al3 tdtig anjah und ihm (3war nicht Seele, aber) titige Sub-
ftang beilegte ). Das ijt aud) die in ben primiren Quellen fiber
bie Primitiven allgemein vertretene Unjicht. J. B. weifen Hoje
und Me. Dougall ) nad), daf die heidnijdhen Stamme auj Borneo
swar feinesweqgs ofhne Kenntnid ded mechanijchen Bujammen-
hanges ber Dinge jind, aber dbod) die Mehrheit aller Dinge, zumal
alle ungewobhnten, im animiftijhen Sinnesd) auffajfen. Schliefs-
lich ift davauf hinguweifen, daf esd eine burchausd ungerechtiertigte
LVorausjepung Wundts ijt, wenn er die Vorftellung von ber Seele
alg einem ©toff ober einer Kraft von ifrer Vorjtellung als einer
Perjon, einem tdtigen agens, [odlojt und ald primdr beurteilt,
Codrington, unjer dltefter Gervdhrsmann fiix die eigenartige BVor=
ftellung vom mana, jtellt vielmehr ausbriidlich fejt, daf dieje an
fich unperjonliche Kraft jtetd mit einer Perjon verbunbden ift, die
fie leitet; .,all spirits have it, ghosts generally, some men<4), Wenn
nun aber der Menjch fich felbjt und andern Wefen tdtige Subftang
und itbertragbare Srajt beilegt, jo ijt bamit zwar eine gemeinjame
Lorausdfepung bder JFauberei ivie bed Gottesglaubensd gegeben,
aber auf biefer gemeinjamen Grunbdlage gehen fjie aldbald aus-
einander. Denn wdhrend jene auf bem Bejtreben beruht, jich dburch
Qijt ober Gewalt die Perrichaft iiber jene Krdafte zu erringen, be-
ruht biefer auf bem Grofiiwerben anberer Krdfte und dem Klein-
werben der eigenmen. Wlled fpricht dafiir, bafy beibe Tendbengzen
gleich urfpriinglich jind, genau ie im Umgang mit anbern der
Menjch je nach den Umitdnden dem einen gebietet und dem andern
gehorcht. Ueber ben vorhandenen Gegenjah darf man jid) audy
dbadurch nicht tdujchen lajjen, dbaf bid um Crjtarfen benfender Be-
trachtung alle die Kombinationen der Dinge, mit iwelchen bder
Bauber arbeitet, ,jubjeftiv fiir bie Leute volljtindig ben Wert
von Gefeben’ Haben" 5) unbd dabher ald ifre Weltanjchauung im

1) Wifjenjdh. Mythologie S. 166 j. Mrjprung S. 214§f. Die Be-
peutunng der ,lautlichen euferungen ber Umgebung” fiir die Entftehung
ber Spradye (zundchit beim Kinbe) betont Diiex (in ,Grundsziige der Piydyo-
logie" von Ebbinghaud 1913, 11, 711 {.)

2) The Pagan Tribes of Borneo (1912) II, p. 2. 4. 25.

3) Weitere Ausfithrungen i. unten &. 380,

4) The Melanesians 1891, p. 119,

5) Thurnwald, Ethno-piydjologijde Stubien an Siidjeevdlfern, 1913,
©. 109 ff.

26 *
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engjten Konner mit dem auj die Gottheit beziiglichen Handeln
und Borjtellen erjdeinen.

Wie vom Jauber, fo ijt die NReligion aud) vom Animidmus
au unterfcheiden. Ohne mich hier aufj den vielfachen Bedeutungsd-
mwechjel diefes Wortes etnzulajjen, mochte i) hervorheben, dafy Got-
tedglaube nody etiwad Anderes ijt ald die Unnahme von dem Vor-
handenjein iibermenjchlicher Krdfte ober der Geijter. Audh die
(sotter werden ald mit iibermenjchlicher Rraft begabte Wejen ge-
dacht; aber nidht alle derartige Wefen {ind bereitds (Sotter, ob fjie
gleidhjam aud) die Qualitat haben migen, folde zu werden. Es
wiitbe aber nicht der wiinjdhenswerten Klarheit entfprechen, rwoll-
ten toir, tie e3 gelegentlich wobhl gejchieht, ben Begrifi des Gei-
fted und Gottes idbentifizieren. Jundadhjt muf es iiberhaupt ald
minbdejtens fehr jraglich bezeichnet werden, ob twir, wm jum Gottes-
glauben zu fommen, notwendig den Umiveq iiber eine allgemeine
Geijtervorftellung nehpmen miifjen. ,Eine Anjdhauung, die bdie
Dinge felbjt als Gfottheit jieht (janus, vesta, tellus, opus, fons,
terminus) ijt dboch wohl dlter und urfpriimglicher ald eine jolde,
bie, wenn aud) noch fo jchattenhaft und verjchrwommen, von ihnen
loggeldite, an ihnen und in ihnen wirtjame qottliche Krdfte anvuft”?);
ficher brauchen GSotter feine Geifter im gewdhnlihen Sinne zu
fein, b. h. unjichtbare, in verjdhiedenen Subjtangen wirfende We-
fen 2). Getfter tonnen audh jterben ®) und bleiben tot; wenn aber
Gsotter fterben — eine toeit verbreitete Vorjtellung — jo leben fie
aud) wieber auf. Fur ald lebenbdige und wirkungstriftige Wefen
haben fie Sinn und Vebeutung. MNidht minder wichtig ift, dafy dbem
Gotte grofere Madht zufommt als dem Geijte?). €3 ijt etivas zu
viel gejagt, wenn Grefmann d) die Geifter nur Gattungs- nidt
Eingelwejen nennt, aber ficher gutreffend ijt, bafy jie nur ,unbe-
ftimmt aufgefapt”, nur ,unvollformmen individualifiert” jind. Die

1) Wifjoroa, AbHandlungen zur romijdhen NReligionsgejchichte, 1904,
©. 326,

2) Preufi, Globus 1905, &. 381 7.

3) Neuhaup, Neuguinea III, S. 151, 165, 199. 514, Frazer a. a. L.
II, 1fj.

4) b'Alviella a. a. O, &. 138, 142,

5) Moje unbd feine BJeit, 1913, . 427 §f.; iibrigens eine jehr beach-
tendwerte Ausfithrung.
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Bejtimmtheit ihrer Ausprdgung hat fehr verjchicdene Grade ),
aber in bem Mafe, ald jie Jndividualitat exhalten, jind jie auf dem
Wege, Gotter zu werben. Der Gott dagegen ijt ein Einzeltvejen,
ein Indivibuum, das ein jelbjtdndiges Redhtsjubjett” 2) ijt, einen
Gigennamen trdgt 3) und bejondere Stitten hat, an benen es 3u fin-
ben ift, gewdhnlich audh) einen befonderen Beruf, wenngleich es
nicht unbedingt an eine Sphare gebunbden ift; groffe Gottheiten
pilegen jehr vieled an fich zu ziehen 4).

Jn alledbem, bder [ebendigen Madht und der beftimmten und
befannten Jnbividualitdt deutet fich bereits der lestlich entjchei-
pende 3ug an, dben man nidht fiberjehn darf, weil er jelbjtverjtind-
lich ift. Dasd ndmlidh), wasd grundlegend den Gott und
ben Geift unterjdeibet, ijt ihre verjdhiedbene Be-
aiehung zum glaubenben Gubjett. Der Geifter mag es
biele geben, bie zwijchen Himmel und Erde jdhroeben; aber fjie
haber feine regelmapige und fejte Beziehung zu dben Menjchen. Got-
tedglaube dagegen feht eine jolche fejte Beziehung voraus. Daf
bie iibermenjchliche Macht mein ijt, b. h. in einer fejten BVeziehung
zu mir jteht, gibt ihr den Charafter der Gottheit. Diefe BVeziehung
muf fie fich gegeben Haben durch eine Weuferung ihrer Macht
in ber Lebensjphdare bes Subjetts, dburch eine Tat, durd) welche
fie fih bem Menjchen befannt madht, ihren Namen ihm offenbart,
zu ihm in ein (freilidh jehr nitancierbares) feftes BVerhiltnis — fei
e3 mehr ber Furcht, fei ed mehr des Vertrauensd — tritt, ihm inner-
halb ihres Bereiches ihre Herridhaft auferlegt und Unerfennung
berfelben burdh Tribut und Jeidhen bder Unterordbnung forbert.
Der Kult ift es leptlich allein, weldher Gott und Geijt unterjcheidet,
ver fult nicht eines Eingelnen, jondern Aller, die in den Herrjdhafts-
bereic) bed (otted eintreten. IMit diefer Ausfithrung diirfte es
peutlich geworden jein, imwiefern wir den Urfprung bes Gottes-
glaubens alé einer objeftiven in der Gemeinjchajt gegebenen Girife
mit der Entjtehung ber objeftiven MReligion im eigentlichen Sinne
(alfo unter Ausjcdhluf des Jaubers) gleichiepen fonmnen.

Fragen wir nun, mworauj der Urjprung bded (Sottesglaubens
in bem bisher ndfer prizijierten Sinne fich juritdfiihrt, wie er ver-

1) Hoje &, 19. 2. Frazer 1I, &. 191.

2) Wifjorva &. 323.

3) Bejonberd von Ujener zur Geltung gebracht.
4) Dieterich . T07.
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ftandlich zu macdyen ijt, jo werden wir durd) eine heute nod) immer
toeit berbreitete Theorie auf den ,Toten-Kult" hingewiejen. €3
gefchieht das aud) infofern mit vollem Rechte, ald wir hier tatjdch-
lich eine Form bes Gbdtterglaubens beobachten fonnen, jo primi-
tio und jo natiielich, dafy ihr ein nod) fritheres Stadbium fjolchen
®laubens nicht vorausdgefest werden fann. Denn bdie Entjtehung
ber BVervehrung der Totengeijter lift jich ohme Sdywierigieit aus
ben gegebenen Anlagen und BVerhiliniffen der primitiven Menjd-
et begreifen. Daf den Toten jchon als den in der Regel Aelteren
und darum Ueberlegenen mit Pietdt begegnet wird, ift gany jelbijt-
berjtandlich, indem hier die im Leben vorhanbdenen ‘Pietdatsver-
haltnijffe {iber dad Grab bhinaus fjortgefept werden. Nimmt
man das unillfiitlidhe Grauen, den Schauber hingu, der bei der jo
fhnellen Wmmwandlung des toten Kbrpers in etwas gang Anbders-
artiges und Entjepliches jeden bejallt, jo ift es nur zu verftanbdlid),
baf diefer 3ug bes Unbheimlichen jich jenen Pietdtsempfinbungen
beimifcht, ja zumeijt jie itberiviegt, wenn nicht gerabezu aufhebt.
Dajy diejen Wefen eine noch hiohere Macht!) beigemefjen wird, ald
fie bei Lebzeiten bejafen, ijt voll verjtindlich, zuwmal oft genug bdie
Beobachtung wird gemacht jein, wie (bei Seudhen, anjtedenden
ftrantheiten ober infolge mangelnder Hygiene) ein Tobdesfall den
anbern nach fich zieht. Der Tote aljo hat Madht iiber den Leben-
ben; er bermagq ihm im Traume, der als volle Wictlichieit qilt 2), su
erjcheinen ujw. Bugleich evgibt jich unmittelbar, dafy die hier vore
handene {ibermenjchliche Macht in engjter Veziehung zum Den-
jchen jelbft gedacht wird, jind doch eben nur die tatjddhlich vorhan-
benen Beziehungen iiber dbad Grab hinaus verlingert. Diefer
Gseijt hat Anlage, ohne weiteres zum Gott Fu werden; denn man
fennt ihn genau und jeinesd qut- oder bismwilligen Juterefjes fann
man ficher jein. Aber aucd) die Verehrung jchliet fich Hier aujs
natiitlichjte an. Der Tribut, den man dem Hauptling zahlte bei
Lebgeiten, witd nod) im Grabe und itber dad Grab hinaus ihm

1) Daf bdieje Madyt jich audh) auf die Natur, namentlich auf Frudtbax-
teit ber Grbe und des Mutterjchofes erjtredt, witdh man aus der Beziehung
bes Toten zur Untertwelt, in der die Pflangen wurzeln ivie aus jeinem
Geiftesioejen, von dbem gleichjam Ableger in die werdende Mutter eingehen,
ofne Miihe verftehen.

2) Gehr inftruttive Beifpiele bei Hofe a, a. 0., II, &. 767., 91—93,
Bisicher a. a. D., I, &. 148 ., Neuhauf a. a. O. &, 13,
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bargebracht. Daf er desfelben bebiirfe, in jenem tvie in bdiefem
Qeben, gilt ber urmwiichiigen Betvadhtung als jelbjtverjtandlich.
Auch ber Kultort ijt hier gegeben — es ijt dag Grab — und
felbjt die Kultzeit durch bie Crinnerungen und Jahrestage feiner
fritheren ®fejchicte, oder durch bie allgemeinen Freudens und Fejt-
tage. Daf bdbie Abgejhiebenen zu Gdttern werben, ift mithin
ein fehr natiixlicher Prozeh, zumal auf einer Stufe, in ber ber
Gtamm fiber fein eigenes Leben und feine eigenen Grengen hinaus-
aujchauen noch nicht gelernt Hat. Wir jehen denn aud) dies reli-
gidfe Element bei den Primitiven in einer jehr weiten Verbreitung.
Auch find die Amfinge ded Totentultd fehr alt; auf dem Bobden
CGuropas reichen fie nachiveidbar bis in bad Jeitalter ded Mammuts
und desd Hohlenbarven Hinaufl).

Dafy der Totentult eine tatjadhliche Form des Gfottedglaubens
und bafy er, pindhologijch toie Hiftorijch, aud) eine jehr primitive
ijt, fanun jomit nicht bejtritten werden. Die Frage fann nur lauten,
ob er bdie urfpriingliche Form, der notwendige Durdhgangsd-
punft aller religibjen Entwidlung, oder ob er nur eine Aus-
drudsdform neben andern ift. Man fomnte geneigt jein, ivie es
auch vielfach gejchehen ijt, ibn ald notwenbdige und iiberall ver-
wirflichte Durdhgangsform bed religivjen eifted zu beurteilen;
penn fivie, fo lepe fidh fragen, tonnte auj anberem Wege ein
gleich intenjives Werhiltnis zur Gottheit erveicht mwerden? Die
Naturgemwalten jtehen den Menjhen zunddhit fremd gegeniiber.
Jhre BVergottlichung erfordert baher eine Vermenjdlichung, bdie
eben ben njabpunit der Totengeifter vorvausjept. Wie Ionnte
man ferner jonfjt dazu fommen, MNaturgewalten Opfer 2) barzu-
bringen, die dbodh) ganz auf menjdhlichen BVedarf und menjdhlichen
(fenufy berechnet jind? Aber jo verlodend diefe Theje ijt, jo Hat

1) Giehe Goblet b’ Alviella, Croyances, 11, 375 fj., III, 199 f.

2) Die Ableitung des Opferd ausd ber Sdlachtung des Totemgottesd
behufs Uneignung jeines Lebens jdhtvedbt Heute, nachdem feldjt Frazer auf
pen Einfprudh von Taplor Hin und auf Grund eingehenber Pritfung desd
gangen Materiald feine Auffajjung von dem primdr veligivfen Chavalter
bes Totemidmus aufgegeben Hat (Totemism and Exogamy [1910] II, 166,
IV 3. 4), villig in dber Lujt. Aber aud) die Verjdjiebenartigleit der Opfer
fheint mir ald8 usgangdpunft die alte Auffafjung dbes Opfers ald Gabe
unb ald Dienjt zu verlangen. Natiiclich bildet aud) Hier dad berveitd be-
ftehende Berhdltnis zur Gottheit die Grundvorausjebung.
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fie boch jhroerite Bebdenten gegen jidh. Eewif zeigen jich uns in
ber Meligiondgejhichte BVerjdhmelzungen zwijchen abgejdhiedenen
Gseiftern und Naturgeralten, bei denen jich das Naturphinomen
als das aufofulierte Motiv deuten lifit — fjo etiva bei der Yer-
bindbung der untergehenden Sonne mit dem Totenrveid) bes Ojiris-
Stultes, odber bei der tveitverbreiteten Pavallelifierung dber Monbd=
phajfen mit Leben und Tob; nidht minder in ber Verbindung
per Legetation und ihres Gejdhides mit dem Gejdhide bdes
Menjchen. Aber bie eigenartige Sdhtvievigleit liegt gerabe bdarvin,
pafy biefe jehr marfanten Verjdymelzungen jid) aud der Fiille bder
mythologijhen Eridheinungen jharf herausheben und eben damit
jelbjt beweijen, baf fjie auf einem Progef beruhen, ber nicht
per allgemeine ift. Jm Gegenteil zeigen uns bie dltejten Kulte, die
tir ju analyfievren vermibgen, in Judien twie bei den Hellenen,
bafy eine jtrenge Scheidbelinie zwifchen dem Dienft der himmlijcdhen
unbd ber unterivbijdhen GSotter gezogen toird. Davaus geht hervor,
baf jene fich nicht aus biefen herausgebilbet haben fonnen; benn
nichts ift jo zdh ald die Tradition der Kulte. Man toird vielmebhr
annehmen miijjen, daf die Kulte der Naturmidhte mit vollfom-
mener Selbjtanbdigteit auf befonberen Anlaf hin entjtanden jind. Jn
per Tat fest unjere heutige Senntnid ber Religion der Primitiven
uné in bie Lage, nod) oft genug das Entjtehen neuer Kulte ') zu
beobachten. Jmmer aber ift es ein Creignid (jei ed auch nur im
Traume) gliidlicher oder verhingnisvoller Axt, das in bas Menfjden-
leben eingreift, in bem man bie Wirtung eined hivheren Wejens zu
verfpitrten meint, dem hinfort BVerehrung gezollt wird. Auf einen
dhnlichen Gedbanten fithren unsd bdie alten Numinader Riomer, jene
Augenblidsgotter, die gedacht tourden als die Herren diejer oder jener
beftimmten Situation 2). Hierin zeigt fich, daf Gotter entitehen, ohne

1) Bgl. 3. B. Le Herifié a. a. O. S. 120 ff., Spieth, Religion bder
CGoeer €. 50. 63 §. 67. 103.

2) Allexdings ift Ujeners ujfajfjung bder ,JIndigitamenten”gottheiten
purd) Wiffowas Stritit ftact erjchiittert worden (a. a. O.), ber fogar die An-
rufung ber Gondergbtter nu r ber , Prizifion der Gebetsformel” ,im funjt
boll fongipierten Gtaatsfult” bienen ldft (S. 324, 326). Dagegen urteilt
b. Domaszewsti (Abhandl. 3. romijchen Religion 1909): Alle Formen desd
Gottlichen jtehen bei ben Romern nebeneinander, bie ugenblidsgdtter, bie
gar nicht auf ein einbeitliches Numen zuriidgefithet werden, bdie feftums
grengten Gingelmumina von bauernder Wirkung (consus, tempestates), bad
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irgend twelche Beziehung zum Totentult zu bejiten, vein auf Grund der
urfpriinglichen Bebeutung, die fie filr dbas Leben der Menjden
befiten. Derartiger Ausgangspunttel) fann es unabfehbar viele
geben; namentlich fonnen auch joziologijche Motive mitjpielen,
inbem analog bder politijchen Bedeutung desd Hauptlings, bder
iiber einen beftimmten ‘Blag gebietet, Giotter gebacht werden,
beren Bedeutung darin aufgeht, Herren diefes vder jenes Gauesd
3u fein wie im alten Aegypten 2). €3 tonmen auch Godtter bejtimms-
ter Qulturgebiete fein, dbie biefen vorgefepst werden und von ihnen
ihre Cigenart erfalten, jogar Gotter, bie beftimmte Begriffe ve-
prifentieren ujiv. Daf namentlid) die leptgenannten Gotterge-
ftalten, obioohl fie auch unter Primitiven jich vielfach finden, erit
fefunddrer obder tertidver Art find, joll natiiclich nicht bezweifelt
werdben., Worauf i) Wert lege, ift nur dies, daf in allen diejen
Bildbungen jich Motive auswirfen, die mit bem Totentult nichts zu
tun haben, und die wir in angemejjener Weife fchon in den An-
fangen ber Religionsentiviclung witklam zu denfen allen Grund
haben.

Aber fann nidht dodh dasd Jugejtindnis jolcher Motivierungen
ber Gottesvorjtellung fich mit bem Fejthalten der Behauptung
verbinben, daf den usgangdpunft der Totenfult bildet? Es ijt
leicht verjtandlich, daf, jobald itberhaupt Gottesglaube vorhanden
war, jene Motivierungen zu neuen Eodttervorjtellungen fithrten;
aber muf nicht eben diesd, daf es {iberhaupt zum Gottesglauben
fam, auf bie oben dbargelegten Gejichtspuntte yuriidgefiihrt werden?
Wie fann jened Verhaltnis entjtehen, ohne daf dafiiv in der Sache
felbjt bereitd die Gfriinde vorliegen? — Jch will die Wahridheinlich-

audgebreitete Mumen, das mandjerlei Wirkungen dufert, aber teine Perjon-
lichleit getwinnt (Silbanusg), enblid) der perjonlidhe deus mit jeinen Cigen=
fchaften toie Juppiter (&. 164). Die gange Abhandlung (dei certi u. incerti)
ift fehr inftruttiv,

1) Auch ber Totemidmus fann einen jolden bilben. Doch halt Frazer
eine joldie Umbilbung sur Religion nur nod) fiir Samoa und bie Fidbjdyi-
Juijeln fiir ertviefen. (Totemism IT 1397, 152). Nad) Strehlows ausge-
seichneter Darjtellung ber totemiftijhen Kulte der Avanda- und Loritjas
Stamme" [Berdffentlichungen aus dem ftidt. Vidlfermujeum Frantfurt a. M.
I, 3. 4, 1910/111 muf fiir diefe zentvalauftvalijhen Stimme bas gleiche
gelten.

2) Bl Ed. Meyer, Gejdhichte ded alten Aegyhptens, 1887, . 31F.
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teit nicht in Abrebe jtellen, dafy die beim Totenfult Herausgebilde-
ten Lebensformen aucd) die auj andere Weife entftandenen Kulte
per analogiam tiefgehend beeinjlufit haben mogen, aber jene prin-
ipiefle Annahme verjtifit gegen bdie Piydhologie der Primitiven.
Freilich ift feine GSdttervorjtellung dentbar ofhne bdie Annahme,
baj nicht nur Menfjchen, jondern auch viele andere Wefen in ber
Natur, fihtbare wie unjichtbare, jich in einer Weife betdtigen, die
ber bed Menjden analog ift, von ihm bverjtanden und beeinfluft
werben fann,  Ju biefem Vorjtellungstreis haben zweifellod bdie
Crfafrungen, die die primitiven Menjchen mit ihren Toten mach-
ten (in Trdumen, Cfjtafen u. dgl.) einen iwidtigen Beitrag ge-
leiftet. Aber es hiefe ein volliges Miverjtindnis begehen, wollte
man in jolchen Erfahrungen den eingigen Quell jener Gedanten
juchen. Dem Primitiven reden und Hanbdeln, wie dad Mdarden
aeigt, auj einer gewifjen Sulturftufe nidht nur die Menjden, jon-
bern aucd) Tiere, Baume, Quellen und dergl. Daf wir bereits in
einer Jeit, in ber jolche Gedbanfen im Menjdhen lebendig waren,
GSottesglauben angujeen haben, bereift die Tatjadhe, dafy GSvtter-
gejtalten, die mit Tieven ober Pflangen, mit Quellen, Flitjjen odber
@een in unloslichem Jujammenbhange jtehen, und rveichlich ent-
gegentreten. Jn der Tat ijt es dodh) voll begreiflich, dbaf das
Raujhen des Waldes, dad Murmeln ded Quells, der Strubdel
oder Die Branbung ded Seed, der feurige usbruch des Vulfans,
bas nedijdhe Edho ber Bergivand, dbas Lodern des Feuers u. dgl.
als Willensduperung lebendiger Wefen empjunden werden und
auf dagd naive Gemiit einen tiefen Cindrud maden. E3 Hhanbelt
fich bet alledbem nicht um abjtratte Abmwdagung von Moglichieiten,
jonbern jeber biefer Fdlle [dft jich mit Material aus ber primis
tiven Religion reichlich belegen. JIm fibrigen aber verjteht fich von
felbjt, nach einer iiberall in bder Religiondgejchichte rvaltenden,
nachtveisbaren Tenbdenz, daf alle diefe Wejen der Phantajie, jo
frembartig, bizarr ober geheimnidvoll auch fjie gedadht rerden
migen, tunerlich zugleich dbem Menfchen, aus defjen Wefen jie ge-
boren fjind, angedbhnelt twerden, von ihm mit jeinen Gedanten
und Trieben erfitllt und den njdhauungen jeines Lebenstreijes
gemif ausgejtaltet werben. Damit aber ergibt jich, dbaf wir nicht
nitig haben, fiberall den Umweg itber den Totenfult und die BVor-
ftellungen von den Abgejdhiedenen zu nehmen, um die Ausgejtal-
tung von MNaturfrdften zu Gottheiten verftandlich zu maden. Wir
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diirfen daher fonjtatieven, dafy fich ohne Schvierigleit neben dem
Totenfult dber Naturbienjt ald eine felbjtindige Wurzel bes Gottes-
glaubens verjtehen Lift.

Beim Naturdienjt jelbjt mwird man aber mebhrere Stufen
unterjcheiben miiffen: die Werehrung von Tieren, PRflangen, Hi
Steinen, Gewdfjern jteht injofern mit dbem Totenfult nody gang
aufj der gleichen Linie, als es jid) um die Apotheofe fonfreter Eingel-
binge handelt, die in die Welt des taglichen Lebens Hineingreifen
und fiber dbas Niveau auch ded einfachen Naturmenjchen in feinex
Weile hinausragen. Anders fjteht ed Dereits (in einem unmert-
lichen Uebergange) mit den hoheren und mit den Hodhjten Natur-
gemwalten wie Sonne und WMond, den Planeten und dem Sieben-
gejtitn — iiberhaupt bem Himmeldgewdlbe. Jwar aud) jie greifen
unmittelbar ins taglicdhe Leben ein; aber ihre Wirfungen find —
wie grof aud) — jo alltdglich und gewohnt, daj e3 jdhon einer be-
fonderen Bejinnung bedbarf, um auj ihr Walten aufmerfjam zu wer-
denl). Jhre Wirtungen jind ferner zumeijt jo gleihmdfig, daf jie
die Fefthaltung von willfiiclich Handelnden Phantajietvejen ex-
fhiweren. &ie find endlich jo unnahbar und jo allgemein, jo iiber
das Jnterefje des Eingelnen hinausgehend, daf es jchivierig wird,
ihnen bie fiir bie religibfe Verehrung notwendige fefte Veziehung
aufj dben Menjchen zu geben. Wir fonjtatieven baher weithin in der
Religionsgefchichte die Neiqung, nicht die forperlihe Sonne oder
den forperlichen Mond, jondern eine in ifhr wolhnende und fjie
befhertjchende qgbttliche Macht, bie leichter vermenjdhlicht werden
fann, jum Gegenjtande der Verehrung zu machen. Wir jtofen fer-
ner vielfad) auf die eigentitmliche Tatjache, dafy diefe Wefen Fwar
anerfannt und geglaubt werden, daf thnen aber Verehrung nur
in fehr jparlichem Mage zuteil wird. ©3 fehlt eben hier an der
Grundvorausiepung ded Gottesglaubens, an ifhrer unmittelbaren
Beziehung zu ded Menjchen Gejdhict und Jntereffen. Sie wer-
den zu grofy, zu hod), zu unnahbar gedacht, ald dafy jie des Men-
fchen Sorge zur eigenen zu madjen geddachten. Auj der andern
Seite Dbefteht bei dem engen Fujammenbhange zwijdhen Wachstum
und atmofpharijchen Ginfliiffen dodh eine fo entjdheidende Gin-

1) Mit Recht Hat Wunbdt (a. a. O. 179) betont, baf nicht dem Ge-
wohnten und Wlltdglichen gegeniiber, jondern erjt dem Unerivarteten und,

tie i) Binzufiigen mbdchte, dem zum Leben Notwendigen gegeniiber das
Raujalbeditrfnis fid) vegt.
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irfung der Regen und Sonnenjdyein jpendenden Gerwalten auf
Qeben und Gfedeihen des Menjdhen, dafi bei Stdmmen, die Fu
acderbantreibendben wurdben, bder ®ottesdglaube mnotwendig bdieje
Beziehungen in fich aufnehmen mujte, zumal auch, je grofer ein
Bolf und je jtolzer es in feinem Selbjtbervuftiein war, dejto mehr
ber Abjtand zwijchen dbem Gott und jeinem Volfe fidh verringern
mufite. Diefe Gitter jind, wie man fieht, nur als National=Gidtter,
als Hiiter des Volfsgangen und jeiner Wohljahrt voll verjtandlid).
Bualeich eignet ihnen eine fejte Verknitpfung mit der im Weltall
herrjchenden Ordnung und Harmonie, ein Moment der Selbjtan-
pigfeit gegenitber menjchlichen Einflifffen und der Uneigenniibig-
feit, bas jie bon den fleinen Gottheiten des Alltagslebens in bedeut-
jamer Weife unterjcheidet. Aus allem ift exfichtlich, daf biejer
Glaube bereits zu einer hHivheren wirtichaftlichen und geiftigen
Sultur Hinfiberfithrt. CEntipringen fann er gleidhwohl jhon auf
niederer Stufe, da alle Momente, die zu feiner Entjtehung not-
toendiq find, rwie gezeigt jchon auf diefer vorhanden find, wie ins-
bejonbdere ber Einfluf aujs tagliche Leben und die phantajiemdpige
ndahnlichung an den Menjchen.

©o ergibt fid), baf ber Naturdienjt in feinen verjchiedenen
Fornten, von einem rohen Polyddmonismus an, der fidh von dem
Totenfult in nichtd unterjdeidet, ja auch) einer noch niedrigeren
Sdidht menjdhlicher Gejittung angehiren mag ald defjen eblere
Geftaltungen, bid hinauf zum Gedanfen an die grofen Himmels-
gottheiten, bie fich beveitd mit bem Gedanfen der Ordbnung und des
(fefeped und anbderven Stulturelementen verbinden, einen eigenen,
vom Totenfulte unabhingigen Urjprung hat. Cr grinbdet fid
auf Ginwirkungen der Matur auf Gemiit und Gejchit der Men-
fchen, bie im wefentlichen nody heute die gleichen find, wennjdon
fie burd) die gefteigerte Beherrjhung der Maturgewalt, durch bie
Crfenntnis ihred gejepmapigen Organidmud und ihres einbeit-
lihen Bujammenhanges Heute anbderd auj den Kulturmenjdhen
einirfen als auf den von ifhnen jo gang abhdangigen und fo gany
naiven primitiven Menjdhen; aber wie ein BVodlin in dbem Spiel
ber Wellen, Andere in den bizarrjten Formen des Wlltagslebens
eine eigenartige belebte Wirtlichfeit erjchauen, jo bdiirfen wir ein
gleiches Walten bder Phantajie fiir die Anjinge der Menjchheit
annehmen, womit fidh dann jreilich der Lebensernjt und die Le-
bendangjt vetbinden. Beided miteinander: bdad unwillfiicliche
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Schauen gewaltiger Wefen mit ihren Eingriffen ins menjdliche
Qeben und bas Einftrdomen menjdlichen Empfindens und Lebens
in ihre Gejtalten fithren zum Gottesglauben, d. h. su dem intimen
Pietdtsverhdlinis und zu jener Anbetung, die das Wejen des Gottes-
gebantens ausmacht.

Damit haben wir im Grunde die Frage bereits beantiwortet,
ie e3 jich mit den jog. hohen Gottern verhalte, die eine weit ver-
breitete Gricheinung ) auj dem Boden primitiver Religion aud-
machen; doch wird es zwedmdpig jein, jie nod) bejonders ing Auge
au fafjen. Sie fitr fefunddre Einwirfungen aus Hioheren Religions-
ipftemen zu Halten, ijt Heute nicht mehr miglich?). Dagegen

1) EGine Ueberjicht iiber das Tatjadhenmaterial bei W. Schmidt a. a. O,
namentlich &, 113 ff. 281 ff. Ein bringendbed Bebiirfnid bleibt eine auf
qritndblicher Quellentritit beruhendbe und bejonnene Beavbeitung ded ganzen
Materials, die namentlich oudy bie jebr veridicdenartige Struttur jenexr
®ottergeftalten und ihre ebenjo verjchiedene reale Bedeutung Harjtellen
miifte.

2) Tylox verjuchte 1892 ben Nadytveis, dafi bieje Giedbanfen (bejonderd
von Mifjionaren) eingefithet jeien (Journal of the Anthropological Institute
1892, . 283—299). Er unterjdheidet divette Aufnahme auslindijdyer Lehren
jeitens ber Eingeborenen und Verfiljchung der Bervidhte durd) exaggeration
of genuine native deities of a lower order to a god or devil ober burdh
faljchliche Auffajfjung von Worten ald gdttlichen Eigennamen, die in Wahr-
heit gange Rlajfen niederer Geifter beseichnen (284). Jn eingelnen Fillen
laft fich Veeinflufjung aud) divett nachroeifen, wie dad filr jitdafrifanijdhe
Stamme Hariland (Folklore XII, p. 24 ff.) getan Hhat. Bgl. nod) fitx bie
Barotfe Father Porte in Missions Catholiques XXVIIT (1896) p. 370 [zitiert
nad) Frager]. Bei den Bapedi war eine in der dyriftlichen Lehre unter-
wiejene alte Fraw ,nod nicht einmal jo teit, daf fie Gott im Himmel (auf
Pedi Mo-Dimo) von ben Gidttern in der Erde (Ba-Dimo) hitte unterjdyeiden
Eomnen” (Henri A. Junobd, ,,Sidschi* (1912) &. 116). Auch fitr den lehten
Gejichtspuntt Tylors lajfen jich) bivefte Velege beibringen. So ift nad
Junod [Les Baronga, 1898, p. 408 ff., sitiect nad) Harvtland] dbas Baronga-
Wort Tilo (,Himmel") a place. It is moreover, a power which manifests
itself in various ways . . a power ,invisaged for the most part as essen-
tially impersonal*. lUnter diefem Geficht8puntt witb man ed nidt als
gleichgitltig anjehen, daf Modimo (nad) Endbemann , Der EGinfluf des Chrijten-
tums auj Gemiitdfeben und Sitte der Gingeborenen in Siibafrifa” 1912, . 6),
was ald Gottesbezeichnung eingefiihet ift, mit bem Préfix der unperjd n-
lidyen jiveiten Nominaltlajfe verjehen ift. Audh fiiv den oftafrifanijdhen
Gottesnamen Mulungu finden fid) dhnliche Spuren, wonad) er nur einen
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jpricht nicht nur ihre weite Verbreitung, ihr tiefes Eingemwurzelt-
fein in Sitte und Braudy, jondern namentlid) auch ihr Vorfommen
bet Primitiven, die jeit unbdenflichen Jeiten in niherer Beriihrung
mit Hochentividelten Religionen nicht geftanden Haben fonnen ).
Darauf fufend, hat man fie geradegu fiir den dltejten, und erveidy-
baren Ueberrveft einer religivjen Sultur erfldven wollen, bdie erft

JSammelplat ber Geijter” oder eine  unperjonliche Gottheit” beseichnet
(Bizfcher I 183). — Sehr beadhtenswert ijt aucdy, bdaf Carl Meinhof bie
hohern Gottesvorftellungen in Afrifa, deven Hohed Alter er nicht bejtreitet,
auf Hamiten und dbamit auf BVorbervafien zuridfiihren modte (Wfrifanijche
Religionen ©. 121 §.). Dazu tontmen wahrjcheinlich zgiemlich tiefgehende alte
Ginfliijje bdes Chriftentums und des Jslam. — Wasd jidh in Aujtralien von
Glauben an ein ,hodhijted Wejen” findet, mochte ein Forjder wie Baldbwin
Gpencer auf Miffiondeinfluf suriidfithren; jo in einem Schreiben an Frazer,
bas diefer in Totemism and Exogamy I, 152 mitteilt; ber Ausbrud ,,belief
in a supreme being in our sense of the term* ift alletbings vielbeutig. uch
in bem neueften Werke, bad er mit Gillen Herausgegeben hat (Across Australia
1912) feblt in ber Schilberung ber Arunta (obwohl beide Forjcher die Jni-
tiationgweihen erhalten Haben und eingehend bejdyreiben) bas von Strehlomw
(,Die Avanda- und Loritja-Stdmme in Jentral-Anjtralien” (1907—1911)
eridhnte hochite quie Wejen (Altjiva). Jndes hat trof jolcdher Unftimmige
feiten ein Jioeifel an dem genuinen BVorformmen bed Glaubend an Hibchite
Wejen” in Auftralien feine Bevecdhtigung mebhr. Auch bei bem Papua-Stamm
ber Saileute und ben Tami=Jnjulanern ijt bdie ,Weltjddpjer-Jbee” nady=
geiefen (Deutjd)-Neu=Guinea von Neuhauf, 111, &. 155. 491; audy ,Herr"
Sonne und ,Here" Mond gelten ald Weltichdpfer, ©. 493), ebenjo durch
Thurnwald (Forjhungen auf den Salomo-Jnjeln ujro. I, 1912) fiix bdie
Ghortland-Jnjeln (Alu, a. a. O. &, 410 ff.). Fiix Amerita moge e geniigen
auf ben Sdyppjungsmythus der Cora-Jnudianer hinguiveifen, den Preuf mit-
teilt (Maparit-Erpedition I, &. 57 f{.); Dier geht die Sdidpfung von einer
Gottin aus.

1) ©o findbet Graebner biefe Gidttergeftalten bereitd in ber jehr alten
Jlotemiftijhen” Sdjicht und der (nidhft jimgern) , Jweitlajjentultur”, bie
er auf Grund rein ethnologijdher Gefichtdpuntte in ber Analpje der aujtrali=
fchen Sultur feftgeftellt hat, ja ex Halt ed nicht fiiv univabhridheinlich, baf ,ber
Glaube an einen hocdjten Gott ald Schipfer und Sfulturbringer jchon bder
fiingern Stultur der dlteften Schicht, ndmlich ber ,Stultur bed Vumerangd"
angehort (Globus 1909, namentlich S. 374—77). Ebenjo bleibt fiir W. Foy
»al8 bedbeutjames Rejultat bejtehen, dbafy der Glauben an ein hochites gquted
Wefen einer fehr alten (vortotemiftijhen) Sdyicht angehvrt, nur nicht ber
dltejten (tadmanoiben), jondern ber nddjtjiingeren (aujtraloiben)” (Archiv
fiir Religiondwifienichaft 1912, &, 497).
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fpater dburch den Natur-Mythus und den nody jiingeren ESeelen-
fult diberrouchert fei ). Man fehrt bamit juriid jur Theorie eines
Ue-Monotheidmus, wihrend der Polptheismus, bas Auseinander-
gehen in verjchiedenartige Gottergeftalten, erjt jpdterer BVerfall
fein joll. Dem gegeniiber muf ed gundadit als hodit unwahridein-
lidh, ja unmbglid) Dezeichnet twerden, die gefamte religidje
Entwidlung auf diefen Ausgangdpuntt juriidzufiithren. Nichts be-
rechtigt bazu, eine folche Eptlujivitit zu behaupten. Die bisher
gegebenen Nachoeije, die volle Verftandlichteit einer differenten
Entwidlung in bem vorgefiihrten Sinne jprechen dagegen. Den
Totentult, dex allerdings bei den genannten aufjtralijhen Stimmen

1) @o dber betannte Foltlorift Anbdrew Lang (The Making of Religion 1898;
Magic a. Religion, 1901, p. 224: Belief in a supreme being came first in
order of evolution, but was afterwards thrust into the background by
belief in ghosts and lesser divinities); I, Sdymibdt a. a. O. S. 407: ,3d
glaube nadhgeiviefen zu haben, 1. baf bas hichite Wejen in jeiner vollen
Stlaxheit und Straft gerabe aud ber dlteften, dber Mrjtufe ftammt, jo daf aljo
fchon gar teine Jeit ju einer (andern) Entividlung . . . vorhanbden war; 2. baf
auf dben jolgenden Stufen bie Geftalt ded hodften Wefens immer mehr
perbunfelt witd und jdywinbdet, wdbrend jene brei anbern Faltoren, bie
Naturmythologie, ber Jaubergedbanfe und der Unimidmus, in ihrer Gel-
tung immer mehr jteigen, ein Vetveid, dafy ber Gedante des hodyften Wejens
aus einer gang andern Quelle ftamumt als jie.” Man fann allerdings den jdhdnen
Gebanfen einer , fulturfreis"-Methode, auf welde Schmibt jeine Behaup-
tungen ftitpt, faum ftdacfer fompromittieven, ald wenn man erwartet, ex
mtitfje unmittelbar an bie ,Urjtufe” fiihren, in eine Jeit, vor ber gar feine
Jeit gur Entwidlung mehr vorhanden wav. Auf Mythologien, deren hohes
Alter gejichert ift, wie etiva die indogermanijche, ift bei biejen Gedanfen-
gingen iiberfaupt feine MRiidjicht gemommen. Jm Grunde fommt ihm
alle3 bavauj an, bie Jbee eines ,Madyers” aller Dinge d. h. einen Ver-
ftandesjdhluf, an den Unfang aller geiftigen Entwidlung zu jtellen (vgl.
©. 150 §f.). Dad widberfpricht allen piydologijchen Gejeen ber geiftigen
Gntwidlung, Aber voraudgejept einmal ein foldes Kaujalbeditrinis, jo lag
und liegt eben bem Primitiven der Pluralidmus minbeftensd jo nahe iie
ber Monismus; vgl. die Verteibigung ded Polptheidmus bei Celjud (Orig.
c. Celj. V 6), auch Taylor, Neu-Seeland p. 108 (citiert nady Alviella a. a.
0. I1 123): Wie unter den CGuropdern ber eine Jimmermann, der anbre
Sdymied, ein dritter Schiffbauer ift, jo twar es aud) in ben Unfingen, der
eine hat bied, ber anbere bad gemadit. Tane Hat die Baume gemadyt,
Rou die Verge, Tangoroa die Fijche uif.
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verhdltnidmdifig wenig entioidelt ijt '), und den jehr im Sdiwange
gehenden  @eifterglouben fjowie bdie aufierordentlid) entwidelte
Bauberpragid filv jungen Urfprungs zu erfliven, wdire durchaus
willkitlidh, Auf einen uralten Urfprung bdes Naturmpthus
und der Naturreligion, auch in ihren Hiheren Formen fithet die
Tatjadhe, dbaf bereits in alt-arijhen Jeiten ein Abblajjen und Ver-
fdhroimmen der mythologifchen Bitge jich nacdhroeifen laft 2). Aehn-
liches gilt fiir Polynefien?). Diefe Jeichen des Verfalls, die unleug-
bar {ind, weifen davauf hin, daf wir die Bliitezeit ber Natur-Mytho-
logien in eine noch viel dltere und urriichjigere Jeit zuriicmweijen
miiffen. Aber audy fir jene High-Gods diirften eben bieje Tat-
fachen eine Grfldrung bieten. Wir werden das Redyt haben, wofiic
aud) ethnologijche und fprachliche Elemente jprechen, ihre Ent-
ftehung in eine fehr alte Jeit zuriidzuverfepen, in jenes Entiid-
[ungsjtadbium (bas iibrigend bei verjdhiedenen Viltern zu verjchie-
pener Jeit erreicht jein mag), in dbem die Wythologie der grofien
Naturgottheiten, der Himmelsgottheiten entjtand. Wir werden in
ibnen uriidgebliebene MRefte einer Maturmythologie zu erfennen
haben, die aus bejondern Grimben eine intenjive mythologijche
(und dbamit polytheijtijhe) CEntwidlung nicht durchgemadht Haben.
Uebrigens riirbe e3 verfehlt jein, wollte man die Vorjtellungen
diefer Gottheiten in eimen Gegenjah zur mpthologijchen CEntivid-
[ung jtellen. Ein joldher fehlt in der Regel durcdhaus. Vielmehr jind
es {iberall bereits, wenn aud) jparjam ausgefithrte, mythologijche
Borftellungen, die jidh mit diefen Gottheiten verbinden. E$ bedarf
jchon einer jtarfen Tendenz %), um dasd nicht zu beadhten.

Es fragt jidh, ob tir einen Einblit in die Motive erhalten
finnen, bie hier dazu gefithrt haben, eine energijhe Entwidlung
ber Mythologie auszujchalten. Als das Wejen bdiefer Gottheiten
biitfen mir betrachten, dafy jie den gangen und ungeteilten Himmel,
toie vorwiegend in Afrifa, oder Sonne refp. Monbd, wie in Aujtralien,
1) Die Nachioeije jeht am beften bei Frazer, The Belief in Immortality
1, 1913.

2) Fiix ben MRigveda §. Oloenberg, Vebdijche Religion, &. 3, 10, 19. Das
Thema vom Himmelsgott und der ,Mutter Erde” ijt jdhyon jtart verblaft.

3) (Waip=)Gerland VI, 1, 336 ff.; die bort hervorgehobenen Spuren
etnes Berfalls der Mythologie find unverfennbar, wie man audy jonjt zu
jeiner Theorie fidh jtelle. Fitr Mifronejien vgl. VI, 2, 134 jf.

4) lleber Scdymidts Axbeitsiveife vgl. Graebner, Globus Vo, 97, S. 362 {f.
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abbilben. Wollen wir nun niht, wozu fein Anlafy vorliegt, den
Bolfern, bei dbenen fjich die High-Gods vorfinden, die RKraft ge-
ftaltenber ‘Phantajiel) iiberhaupt abjprechen, jo miifjen wir dodh
wenigitens bden duferen Umijtand einer Mijdhung von RKulten,
ber vielfach die Ausbilbung des Polptheidmus begiinftigt hat, in
diefen Fillen ausjchliefen. Die Cinwirfungen von aufen her mitfjen
gleichmafig jchwadh gervefen jein. Aber das Hauptgewidht wird man
auf ein andered Moment legen diirfen. Diefe hohen Gdtter finden
fich itberall nur dort, wo eine Jerfplitterung in zahllofe fleine
Gtamme eingetretenijt, o eben bamit das Gewidyt bes gemeinjamen
Bejtandes wefentlich gejchoddht ijt; fie rerden daher bem Menjdhen
unnabhbar gedadht; er bringt ihnen auc) feinen regelmdfpigen Kult
bar. Unbers ift es in einem grofen MReidhe wie dem chinefijchen.
Dort fann der Kaifer erhaben genug erfcheinen, um ald8 Sohn des
Himmels diefem Opfer dargubringen; darin {pricht fich beides aus:
bie geringe Bebeutung fiir bie religivfe Praxis 2), die jenen High-
God3 eignet und zugleid) dber Grund, warum esd ju einer mytho-
logifchen Entwidlung groferen Stild nidht gefommen ijt. Wenn
piefe Unnahme zutrifit, dbie mit den bisher befannten Daten bdex
Religiondgejdhichte ie mit der Biychologie der Primitiven Har-
moniert, jo Gt jich eine dboppelte Sdhlufzfolgerung ziehen: auf der
einen ©eite ergibt fich deutlich, daf der Urjprung biejed Glaubens

1) A3 gitnftigen Wntjtand bezeichnet inmerhin Meinhof (a. a. ©. &.12071.),
baf bie bilbenbe Stunjt in Afrita bejdeiden ift und es an gelehrten Prieftern
fehlt, bie bie Fodmogonijhen Mpthen mit ben Kulten BHiatten verbinbden
tonmen. Uehnliche Motive modgen audh fonjt eine Rolle jpielen.

2) Buiveit geht es, mit Nieldjon, Primitive Religion (1911) &. 119 .,
barin blofe Urfprungdmythen ofhue jedbe religivie Bedeutung zu erbliden.
Denn aud) wenn man {iber den Anfang der Dinge jpefulierte, jo mufte
man bdie bereits Defannten Svifte, aljo vor allem bereits anexfannte Geijter
obér Gdtter zur Crildvung verwenden. Audy lEft jich eine religidje Bebeu-
fung bdiejer Geftalten mindeftens nicht in allen Fillen abjtreiten (vgl. 3. B.
Gixaebner, Globus 1909, €. 377 f.). Die Annahme von Hoje (&, 17), baf
Striegégdtter jum oberfien Rang aufriicden, mag im eingelnen Fall yutreffend
jein. Gine allgemeine Megel wird man darausd nidht madhen fonnen. €3
jind auch zablveiche andbere Fdalle dentbar. Daf aber die Projeftion bder
itdijhen in bie Himmlifhen Rangverbiltnifje von iwefentlicher Bebeutung
fiic bie Gntjtehung der grofien Gidttergeftalten ift, 1oixd man allerdings
fhroexlich leugnen funen, und jo wird eine Aenbderung der jozialen BVer-
hiltnifle aud) einen BVerfall biefer Bilbungen nady jich ziehen miijjen.
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an bdie hohen Gbtter nicht ber Urjprung der Religion iiberhaupt
gerefen fein fann; benn bdbie Sdywierigieit, dbiefe hohen Gejtalten
bem Menjchen nahe zu bringen und vertvaut zu madjen, ijt eine
fo grofe gewefen, dafy jie eben dbort, wo nod) in dber Gegenmwart
jolcher GSlaube vorliegt, nicht Haben iiberrunden erben fonnen.
€35 ijt bann u einem lebensfahigen Kulte {iberhaupt nicht gefommen,
Damit ift aber gejagt, daf bie Urfpriinge desd Gottedglaubens in
per BVerehrung von Madhten legen miiffen, die unmittelbar und
Deftindig dad Leben ded Menjdhen beeinfluffen. Jn diefe Sphirve
fann aud) ber Himmel mit feinen Erjcheinungen von vornherein
einbegriffen werben; aber ihre Eigenart und die Dijtany gegeniiber
andern Wefen treten da saunddhft nod) nicht Hervor.

Die ziveite Konjequeny, die wir aus dem Tatbeftand zu ziehen
haben, ift diefe, daf jener Glaube an die grofen Godtter zum Mono-
theismus hiniiberfiihren founte. Wir biirfen freilich jenen Glauben
nod) nicht dbem Monotheidmus gleidjesen. Der Glaube an Gdtter
hoberer Art fchlieft nad) bem Vefunbe ber NReligionsgejchichte
feinesivegs dbad BVorhanbenfein unbd bie Verehrung niederer Gott-
beiten aus. Gben in bdiefer urfprimglichen Unjicherheit der Be-
siehung ber Hohen Gottheit auf dbad Subjeft liegt der iiber bie
gange Cntwidlung entjdeidbende Anjap. E3 bedurfte Hioherer
religibfer Begeifterung und hoherer Jiele, um von da aud zum
Monotheidmud zu gelangen, d. h. zu einer wirtlichen Belebung
und Durchdringung jener Gejtalten mit bem Glaubendgeifte.
Dabei Lift jich freilich nicht verfennen, daf in dbem Wefen des reli-
gidfen Vorgangs fjelber wichtige CElemente vorhanden fjind, die
in biefe Ridhtung weifen und unter giinjtigen Vorausjepungen
sur Verwirflihung des Monotheidmus fithren fonnten. Ueberall
zeigt fidh, daf, wo ber Fromme bittend feinem Gotte nabht, exr ihm
Pribifate qibt, die — entgegen bem herrjdhenden Polphtheidmus —
feine einzigartige Herrlichfeit und Grdfe betonen. Hingu fommt,
baf bei einer benfenben WBerarbeitung bdaé einbeitliche Wefen
biefer Gfeftalten, dad, was fie zu Gottern madht, gegeniiber ber
Berjchiebenartigleit der mythologijhen Elemente in dben BVorder-
grund freten muf. Bejonderd da wird diesd fpefulative Element
wicfjam twerden, wo e8 jid) mit bem religivjen Drange nad) Teil-
nahme am gottlichen Leben und Wefen verbindet. Jn bie Richtung
ber religivjen Cinbeit drangt aber auch unter Loraudjepung bdes
antiten Grundjabes, daf ein Volf mit feinen Gdttern auj das
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engfte jujammengehire, ber politijhe Winjd einer Einigung des
Bolfes, Dem einen Volfe fann eigentlich nur ein Gott
entjprechen, ober ed8 mufy dodh wenigjtens, der monardhijhen Gfe-
walt im Volfe entjprechend, aud) im Gotterjtaat nur einer der
hochjte und einzige jein. Alle diefe Motive jind in jehr verjchieden-
artigem Mafe in der religidfen Cntividlung zu beobachten und
haben enttwebder ju einer blofien Ueberwindbung der mythologijchen
©Stufe ded Naturdienjted ohne fedftige Perausdarbeitung einer
Gjottesibee — tvie im urfpringlichen Bubdhidmus — ober u einem
pantheijtijch gefdrbten Monotheismus auf polptheijtijher Grund-
lage — toie in ber dgyptijdhen und der inbijchen Priejterveligion —
ober, am fonjequentejten und reinjten, ju einem Monotheidmus
gefiihrt, dejjen Gedanfe ein erflufiver und volfsbildbenbder ift und
alle Verehrung neben der bed einen (ottes, der nicdht mehr ver-
bildliht — aljo mythologifiert — werden bdarf, ausjdlieft.
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