EIN GRAVIERTER GLASBECHER MIT DARSTELLUNG
FINES WAGENKAMPFERS AUS TRIER

VON

E. KRUGER L

SONDERABDRUCK AUS ,BONNER JAHRBUCHER“ HEFT 118

HIERZU TAFEL XXV—XXVII

~ BONN, 1910
CARL GEORGI, UNIVERSITATS-BUCHDRUCKERE! UND VERLAG






Ein gravierter Glasbecher mit Darstellung eines Wagenkdmpfers
aus Trier.

Von
Dr. E. Kriiger in Trier.
Hic¢rzu Taf. XXV— XXVIL

In den ersten Monaten des Jahres 1906, als auf dem siidlichen Griber-
feld von Trier, im Vorort St. Matthias, besonders eifrig von Privatleuten nach
Altertiimern gegraben wurde, ist auch der Glasbecher mit gravierten Darstel-
lungen gefunden, dessen Beschreibung hier dem Jubilar dargebracht werden
soll. Leider wurde gerade dicses Stiick heimlich erhoben nnd mnsste vom
Muscum bei einem Althindler erworben werden (Mus.-Inv. 06, 16). Eine Iest-
stellung der niheren Fundumstinde, des Aussehens des Glases im ungereinigten
Zustand und des weiteren dazu gehérigen Grabinhalts war nicht mehr moglich ).

Es ist ein zylindrischer, glattwandiger Becher, ohne jede Profilicrung,
aus hellem, ein wenig griinlich durchscheinendem Glase geblasen, 9 em hoch,
11 em im Durchmesser. Die Gefiisswandung ist fast 5 mm stark. Der [Fuss
ist cin einfacher Standring von demselben griinlichen Glase, in seiner Mitte
ist ein kleinerer Ring, von 2%/, em Durchmesser, aus blauem Glas an den
Gefiissboden angeschmolzen.

Dic Abbildung (Tafel XXV, 2—5) des ganzen Gefisses in 3/, natirlicher
arosse nach Photographie ldsst dic Art der Gravierung, die aus Einritzungen von
sehr verschicdener Stirke besteht, erkennen. Die Konturen sind kriftige,
lingere Striche, die gelegentlich auch zu lang geraten oder wiederholt sind.
Ganz gedeckte Flichen, wie namentlich die nackten ICarper sind dureh zahllose,
dieht nebeneinander gesctzte Striche gegeben, Bei der Innenzeichnung der
Figuren wechseln Einzelstriche, gedeckte Partien und stehengelassener Grund
des Glases ab.

Die Abwicklung des Bechers (Tafel XXV, 1, gezeichnet von Museumsassistent
A. Ebertz) berubt auf ciner Durchbausung, ist also in den Maassen und in der
Zeichnung ganz getreu. Die Federstriche des Zeichners waren aber feiner als
die Gravierungslinien, deshalb sind dic breiteren Ritzlinien, wie z. B. die Kreise

1) Der Becher hat bereits Aufnahme gefunden in demn Handbuch von Kisa, Das

Glas im Altertum (hier zitiert ,Kisa I und f£.) Abb. 257 und 257a auf S. 588,

Text dazu S. 648. Doch ist diese vorlinfige Erwibnuug njcht fvei von Irrtiimern.
Jul¢b. d, Ver. v. Altertsfr. im Rheinl. 118, 2. 23
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im Ifell des Panthers, die meisten Kontaven u. ii. dureh zwel Linien mit Strichiel-
fiilllung wiedergegehen.

Dic Bilder auf dem Becher sind  Arenakiimpfe in drei Szenen.  Den
breitesten Rawm nimmt der Kampf eines Wagenlenkers gegen cinen Panther
ein, der anch durch den Begimm der Inschrift als Haupthild gekennzeichnet
ist, darunter cin kleines Tieridyll, civ Kichhéruelien und eine Nehnecke, es
folgt das Dekannte Gladiatorenpaar, Retiarius und Seccufor, den Abscliloss
bildet cine Statuengruppe, Herkules und Antacug; drei interessavte Bilder und
schr ausfiihrhich behandelt, aber in ciner merkwiirdigen Teclmik und mit zuf-
fallendem Ungeschick der Zeichnung.

Die Inschriften. Die Anfforderung BIBAMVS unter dew Rande be-
zeichnet den Becher als Trinkgefiiss, dahinter dic Interpunktion in Blattform.
Unter der wmittleres Gruppe stehen die Namen der Kimpfer PVLCHER ET
AVRIGA. Die schrige Querhasta des letzten A kann cin Ungeschick des
Zeicliners scin.  Die Basis der Statuengruppe triigt dic Inschrift ERCVLES ET
ANTEVS, zcigt also das Fehlen des 11, das in ungerer Gegend hitnfiger zu
beobachten ist, so bei den Inschriften des Mounus-AMosaiks (Icettner, 11, [Piithrer
Nr. 147), an der Igeler Siiule (CIL. XIII 1, 4206) und auf mehreren Grab-
schriften (Hettner, Steindenkm. 210, 337, 302, 356, vou dencn die drei Jetzlen
cheistliche sind).

Der Inhalt der Bilder. Herkules und Antaeus sind nackt und heide
birtig in gleichen Proportionen dargestellt.  llerkules lehut sich weit zuriick,
auf dem linken Bein steliend, das rechite zur Scite gestellt, er hat seinen Gegner
nm dic Hiiften gepackt — Icider fehlt hier cin Stiick des Bildes. Antacos, in der
Luft schwebend, sueht offenbar mit beiden Hinden die Umsehlingong zu lisen,
Sein rechtes Bein, weit zor Seite gestreckt, schiwebt frei in der Luft; das
linke ist verloren, scine Haltung lisst sich aber noch crschliessen. Auf dem
reehten Oberselicnkel des Terkules ist sehriig ein weisser Streifen ausgespart.
Dadurcli sollen zwei sich  dberschueidende Karper voneinander abgelioben
werden; bei dem Kopf des vorderen der beiden Plerde ist der Zeichner in
der gleichen Weise verfahiren. s kann sieh hier nur um das linke Knie des
Antacus Landeln, das stark gekniekt gewesen sein wuss, es miisste sonst noch
ctwas vom linken Fuss erhalten sein. Auch die Haltung des verlorenen Teils der
Antacusfigur ist demmach ganz klar. Sein linkes Kuoie rubt so anf dem Ober-
schenkel des Herkules, dass scin Untersehenkel fast horizountal schiwebend, die
Breite des auwsgebrochenen Stiickes cinnahn,

Es liegt hier die Wiedcrgabe ciner berithmten statvarischen Gruppe
vor, diec nach Iartwiingler (bei Roscher unter lerakles Sp, 2230 u. 2245,
dazn spiter ,Gemmen* T. 27,15; 43, 67 u. 68) im 5. oder 4, Jalwhundert
cutstanden ist.  Die cliarakteristischen Ziige sind die gleichen: Ilerakles,
stark zuriickgebengt, scliwingt seinen Gegner durch dic Luft, um ilw zu
Boden zu schleudern, withrend jener sich vergeblich wmit den Hinden zu be-
freien sucht. Zu vergleichen sind dic Wiederholungen anf den Sarkophag:
reliefs (Robert, Sarkophagreliefs 11T nr. 99 T. 27 w. 138, I, 43), dic trotz
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ihver Abweichungen wohl nur verschiedenc Ansichten desselben Vorbildes
geben. Die kleinen Abweichungen, dass Antaeus bald mit, bald ohne Bart
erscheint und mit scinem linken Bein bald gegen das linke und bald gegen
das rechte des Herakles zu stossen oder zu driicken scheint, zwingen nicht
zur Annahme ciner zweiten derartigen Gruppe. In dem statuarischen Vorbild
der Relicfs und Zeichnungen hat vermutlich Antaeus frei schiwebend mit seinen
Beinen gar keinen Widerstand ausgeiibt. Es ist interessant, dass das Relief
aus Capua, das Robert S. 162 als Parallele abbildet, auch gerade aus einem
Amphitheater stammt.

Die Szene der beiden Gladiatoren gibt einen ctwas andern Moment
des Kampfes als das Bild vom Mosaik von Nennig, das, dureh Ort und Zeit
verwandt, in seiner farbigen Darstellung deutlicher ist als die farblose Zeich-
nung hier (Baumecister, Denkmiiler Taf. CXI nach v. Wilmowsky, Die
Villa v. Nennig und ihr Mosaik, Taf. 11). Wihrend in Nennig der von links
heraneilende Retiarius mit dem Dreizack angreift, hilt er ihn hier parierend
in der Linken, um den linken Arm ist das Netz geschlungen, das wie ein Beutel
itber die Hand herabhiingt, die Rechte erhebt den Doleh, der fast die Grisse
eines Schiwertes erreicht. Er ist geschiitzt durch den Galerus auf der linken
Schulter. Die daran anschliessende Zeichnung auf der linken Brust darf als
eine Schulterkappe angeschen werden, mit der der Galerus befestigt ist. Der
quer iiber die Brust laufende Riemen, der dazugehort, feblt hier ebenso wie
auf dem Mosaik von Nennig. Unter dem breiten, plattierten Gurt hingt der
Sehurz herab. Der rechte Arm und der Oberkorper sind natiirlich nackt gedacht,
chenso die Beine. Die Beingelenke sind bei beiden Kimpfern mit Fasciae um-
wunden, deren lange Enden flattern.

Der Secutor trigt den glatten Helm mit geschlossenem Visier und ein-
fachem Kamm. Entgegen dem Grundsatz, dass dicser Helm dem Netz des
Gegners moglichst wenig Anhaltspunkte gewihren soll, liuft der Kamm in
einen Schwanz aus, es scheint auch eine Krempe vorhanden zu scin, der
Strich vor dem Visier lisst kaum ecine andere Deutung zu. Der rechte Arm
und das linke Bein sind bandagiert, das rechte Bein nackt. Der Lendenschurz
ist durch Querstrichelung von den nackten Teilen unterschieden. Die Fasciae
am nackten rechten Bein fellen nicht. Der Gladiator schwingt ein Schwert zum An-
griff, dessen Griff mit einem Korb versehen ist, und trigt einen grossen viereckigen
Schild, verziert mit Kreisen und einem scchsstrabligen Stern. Der Buckel
des im Profil gesehenen Langschildes ist deutlich gezeiclhnet. Zwisclien beiden
Kéampfern steht ein Viereck mit vier Kreisen. Kisa (S. 649) fasst dieses in
seiner ersten Erwidlinung des Glases als eine Barriere auf, aber das von Lafaye
(bei Daremberg und Saglio, Dictionnaire S. 1586, Fig. 3582) abgebildete Ton-
relief aus Griechenland lehrt, dass darin ein Podium zu erkennen ist, von dem
aus der Netzkimpfer kampfen durfte'). Die Namen Pulcher und Auriga

1) Der Sinn dieses Podiums, das hier erst zum zweiten Male auf einem Denk-
male auftritt, wird urspriinglich doch wohl der gewesen sein, dass ven da aus der
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stehen genan verteilt unter den beiden Kimpfern; sic anf den Wagenkimpfer
and scinen nicht vorhandenen Lenker zu bezichen, wie Kisa fordert, liegt kein
Grund vor.

Das lauptbild ist dieWagenlenkergruppe. Anf einer Biga mit auffallend
klcinen Ridern steht nach rickwiirts gewendet cin Kimpfer. Der Wagen ist
mit zwei schr gross gezcichneten Pferden bespannt, von dem Geschirr sind nur
am Kopf Zaumzeng mnd Ziigel angegeben, dic Anschirrung an  die Deichsel
fehit.  Der Wagen hat anffallend kleine Réder; dic Form des Wagenkastens
ist nieht klar verstindlich, die Standfliiche ist durch gekreuzte Linien bezeichnet?).
Der Kéampfer frigt teichte Gewandung, eine flatternde Tunika, die die rechte
Schulter frei lisst. Die Glirlung ist ebenso nnklar wie die Zeichnung des Wageus.
Der Feehter ist barhdnptig und bewehrt mit langer Lanze und sehr kleinem
Rundschild. Ein riesiger Panther verfolgt den Wagen; er ist sehr cingehiend
gezeichnet, das gefleckte Ifell, die Ohren und Barthaare sind genan wicder-
gegeben, der Sehwanz ist ctwas ungeschickt neben dem Retiarius cingeklemmt.

Es ist das erstemal, dass von den in Inschriften nnd sonst oft ge-
nannten Wagenkampfern in der Arena cin Bild auftancht, und es ist nicht oline
Wert, diese auch cinmal bildlich belegt zu haben.  Aber anch dicses Bild st
doch wieder cine Enttinschung, denn wie dic cigentlichen Essedarii, die Gla-
diatoren zu Wagen, ausgestattet waren, crfahren wir aus dem neuen Bilde nicht.
Dic Kleidung und die Bewaffnung entsprieht der Darstellung der Tierkimpfer
auf dem Grabmal des Scanrus in Pompeji und dem Marmorrelief vom Mareellns-
theater in Rom?). Es ist nur ein Tierkimpfer, der cinmal vom Wagen ans
kimpft.  So ist hier von den beiden lHauptgattungen der Spicle, dem Tier-
kampf und dem Kampf von Maun gegen Mann, je cin interessantes Beispiel
ansgewiihlt.

Eine vierte Szene, dic in ecinem viclleicht beabsichtigten Gegensatz zu
den Kampfbildern steht, ist dic rawmfiillende Ticrgruppe unter dem Panther:

Retiarius wic cin Fischer von oben herab scin Netz auswarl naeh dem Fisch aul dem
Helm seines Gegners. So muss es zu der Zeit fiblich gewesen sein, aus der der bei
Festus erhaltence Ausruf des Netzkitinpfers stannnt:  non te peto, piscem peto, quid me
fugis Galle“.

1) Die Zeichnung des Wagenkastens durch gekreuste Linien findet sich auch
sonst vielfach und muss eine Vestimmte Art der Konstruktion wieder geben, so auf
den geschliffenen Gefldssen aus Trier (abgeD. unten S. 385, Kisa 11, S, 566 Abb, 250)
und aus Pisa (Ilisa II, Abh. 251, aufl den Wagenrennen-Mosaiken von Barcelona und
Lyon (Daremberg/Saglio 1,2 Fig. 1520 und 1523), vergl. auch die Zeichnung der Renn-
wagen aunfl dem Sarkophag von Foligno (Bawmeister II1 Abb. 2340).

2) Vgl. Baameister, Denkmiiler ADD. 2353—2355 nach Mus. Borbon. XVa Taf. 30
und Monumenti del Istituto IH 38, dazu Henzen, Annali 1842 S. 121, Hier sind dic
Tierkimpfer ebenso leieht geklcidet wie unser Wagenkimpfer. Sonst tragen die
Venatores auf gallischen Monumenten spiiterce Zeit eng anliegende, warme Kleidung
und den linken Arm bandagicrt, vgl. Mosaik von Nennig Abb. 7, Loriquet, 1.¢ mosaique
de Reims Taf. XVI, 31 wad XVII, 85, das noch immer nicht publizierte Mosaik von
Kreuznach, von dem ich Prof. Kohl cine Photographie verdanke, und die Terrakotta-
figur im Trierer Muscum Inv. Nr. 6G74.
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von links her kriecht cine Schneeke mit hohem Ilidusclien auf dem Riicken
auf cin Eichhdrnchen zu, das an einem Zweiglein nagt. Solche Tierbilder
sind nicht haunfig. Parallelen zu der reeht naturgetren gezeichneten Weinberg-
schueeke werden sich nur wenige anffinden lassen!). Das Eiehhornehen kommt
auf Orpheus-Bildern vor?), in der Regel, wic es scheint, in der gleichen Stel-
lung wie hier mit dem iiber den Riieken gezogenen Schwanz, die ja aussicht
wie cine Illustration der griechischen Bezeichnung scivrus = Schattensehwanz3),
Wice das Tierbild in diecsen Zusammenhang kommt, wird unten zn erértern scin.

Im ganzen sind die Bilder hiisslich und ungeschickt gezeichnet, aber im
cinzelien verriit sich doch viel Sorgfalt und gute Beobaehtung uwnd die Pro-
portionen sind mit Ausnahme des riesengrossen Panthers richtig  getroffen,
Dic Anordnung der drei Szenen beweist eine ganz bestimmte Kkiinstlerisehe
Absieht oder wenigstens die getreue Wiedergabe ciner solchen von der Vor-
lage her. Jede Szene ist perspektiviseh gestellt in der Weise, dass das Ende
in den Grund zuriicktritt.  Wenn man das Gefiiss drehend die Bilder betrachtet,
soll das erste Bild im Grund versehwinden und das niichste in den Vorder-
grund treten.  So versteht man die auffallende Kleinheit des zweiten Gladiators.
Das ist nur perspektivisch gemeint.

Parallelen. Gravierter Beceher aus Koln. Kisa hat in seinem
Handbueh (11 S. 648) bereits den Versuch gemacht, den Trierer Beeher in den
bis jetzt bekannten Bestand der antiken Gliser einzuordnen, aber da er das
(las selbst noch nieht geschen hatte, in ciner kaum befriedigenden Weise, Ios
kommt dazu, dass es sich doch um ecin in mancher Hinsieht singulires Stiick
handelt.  Aber der Versuch, cinige grundlegende Fragen, die sich bei der
Betrachtung aufdringen, zu beantworten, muss doch gemacht werden, wenn
auch die Antworten bei dem Mangel an geniigender Vorarbeit niehts weniger
als abschliessend ausfallen kénnen.

Is ist mir aus dem Rheinland bis jetzt erst cin cinziges Glasgefiss hekannt
geworden, das in der Form und namentlich in der Ritztechnik des bildlichen
Sehmucks mit dem Trierer Gladiatorenbecher zusammengehort. Allerdings ist der
fuhalt der Verziernng cin ganz anderer. Das ist ein leider wenig vollstindig
erhaltener Ilenkelbeeher im Provinzial-Museum in Bonn (Inv.-Nr. 5566), der hier
mit Krlaubnis der Dircktion versffentlicht wird (Taf, XXVI). Er stammt aus Kol

1) Die Gemmenschneider, die solche Tierbilder lichen, scheint immmer das runde
Schneckenhaus mehr interessiert zu haben, vel Furtwiingler, Gemmen T. 45, 58 u. 66.
Bilder der Schuecken selbst sind anir bisher nicht bekannt geworden.

2) So nach Hevdemann auf cinem Mosaik in Palermo (Aveh. Zeit. 27 S. 38), auf
der Koluer Sigillataschale mit dem Imnenbild: Orpheus und die Tiere, abgeb. von
Kisa, Seltenheiten in Sigillata, Monatsschrift f. Kunst und Kunsthandwerk, Wien, VIIT
S. 608; Klinkenberg, Das rom. Kéln, Kunstdenkmiiler der Rheinprovinz, Band VI I,
S. 318 Abb. 150. Drexel, oben S. 221, Fig 6).

8) Vgl. die Beschreibung bei Oppian, Cyneget. II. 586:

lelnw xav Adowoy yévos ovudavoio oxiovpov
8s pa v vou Fépeos peodarov @loyeofiowy &v dpaus
odony dviéllel oxézas avvogiporo pekddgov.
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Kisa gibt von sciner Dekoration eine ganz nnzureichende Skizze (IT Abb. 256 anf
S. 585), ohne das Gefiss im Text iiberhaupt zu beriihren. Es ist ein zylindrischer
Becher mit einem etwas hgheren Ringfuss und zwei angeschmolzenen, dicken
Henkeln, bis znm Rand 10 e¢m, mit den Henkeln 12!/, em hoch, Durchmesser
13 em, die Wandung ist 5 mm stark. Das Glas ist dasselbe durchscheinende,
nur etwas weniger entfirbt mit mehr bliulichem Ton.

Verziert war das Gefiss mit vier Medaillonbildern in ornamentaler Um-
rahmung, alles mit denselben ungeschickten Ritzlinien ausgefiihrt, die unser
Trierer Glas aufweist. Es fehlen hier nur die dureh Strichelung gedeckten
Flidchen, sie scheinen absichtlich vermieden zu sein.

Die Einteilung seines Schmucks ist durch die vier Medaillons gegeben,
die in gleichmiissigen Abstinden so angeordnet waren, dass zwei unter den Henkeln
sassen. Von dicsen ist das eine verloren. Das andere ist von einem Viereck
omrahmt, das der Breite des Henkels entspricht, gebildet von mit Ranken
verzierten Streifen, an denen sich rechts und links eine Reihe von Zacken
nach aussen kehrt. Die gleichen Zacken wachsen iiber dem oberen Streifen
herans, dariiber zieht sich ein flacher, gleichfalls mit Ranken verzierter Bogen,
der im Scheitelpunkt zu ciner Spitze bis an den iussersten Rand hinauf-
gezogen ist.  Das Medaillon selbst wird dureh einen Kranz von dhrenférmig
angeordneten Strichen gebildet. Darin ist eine bekleidete Biiste nach rechts
gewendet, sie scheint mannlich und vielleicht birtig gemeint zu sein. Rechts
und links von ihr hingen Tranben herab. TUnter der Umrahmung bedeckt
den Ubergang von der Wandung znm Fuss cine doppelte Reilie von nach oben
gerichteten Zacken, die durch eine Alrenstrichreihe getrennt sind. Ausser
den Ranken, die nur auf der Streifenumrahmung des Henkelmedaillons vorkommen,
besehrinkt sich die gesamte Verzierung auf solehe Zacken, Ahrenreilien nnd kurze
Spiralen.

DieMedaillons an denHaunptseiten haben dem Raum entsprechend cine breitere
Umrahmung. Dic beiden Kopfe darin sind dem erstgenannten zngewendet. Wenn
das Schwinzchen am Hinterkopf des einen zum Haar gehoren soll, soll wohl
cine Irau dargestellt sein. Dann kionnte der dritte, kleinste Kopf cin Madehen
sein. Beide sind von doppelten Krinzen aus Zacken und Ahren eingefasst.
Die dusscre Umrahmung bilden nach oben Zacken, in der Mitte durch zwei
einander zugekebrte Spiralen unterbrochen, an den Seiten zwei Ahrenstreifen,
an denen drei Reihen Spiralen hiangen. Der Zwickel zwischen Medaillon und
Umrahmung ist mit zwei auscinanderlanfenden Spiralen gefiillt. Auch der
dussere Boden des Bechers ist im Innern des Standringes mit zwei Kiiinzen
von Zacken und Alren verziert!) (Taf. XXVI, 5).

1) Im Wallraf-Richartz-Museum in Kgin befindet sich ein rémischer Becher aus
dunkelgriinem Glas, der in der gleichen Weise mit eingeritzten Ahren und Zacken
— ohne die Medaillons! — verziert ist, Leider ist er zur selben Zeit von demselben
Hiindler wie der hier besprochene Becher erworben. Der antike Ursprung seiner
Ritzverzierung ist also mehr als verdichtig.
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Das Ungeschick des Zeiehners oder die Schwicrigkeit des Ritzens
mit dem Ienerstein in dem  sproden Material verrdt sich handgreiflich bei
gebogenen Linien, am meisten im Figiirlichen, in der Zeichnung der drei
Biisten. Darin ervinmert er stark an die Art der Triever Zeichnung, cs ist hier
mijt denselben Mitteln, allerdings in etwas anderer Weise gearbeitet,  Beide
sind unter den gleichen Bedingungen hergestellt und gehéren in dieselbe Zeit
und in dieselbe Gegend, aber in verschicdene Werkstiitten.

Die bemalten Beeher aus Dinemark., Ncben diesem gravierten
Jecher ans Kol gibt es noch eine ganze Gruppe von Glisern, dic zwar nicht
Gravierung, sondern Bemalung aufweisen, dic aber nach IForm und Grisse,
und diese nun auch nach dem Inhalt der Darstellung mit dem Trierer Gladia-
torenbecher nahe verwandt sind. Das ist die Gruppe von ncun romisehen Glas-
bechern, die in Gribern an vier verschiedenen Orten der Insel Seeland in
Dianemark gefunden sind und  jetzt im National-Museum in Kopenhagen
aufbewahrt werden. Die Direktion dieser Sammlung gab die Erlanbnis zu den
photographischen Aufnalmen der Taf. XXVII'). Die Darvstellungen aller dieser
Becher sind in bunten Ifarben anfgemalt und Inschriften fehlen bis auf
cine abgckiivzte Trinkinsehrift anf dem Vogelbeeher Nr. 4, aber dic cinfache
zylindrisehe I'orm des Beehers mit ilier dicken Wandung und dem niedvigen
Standring stimmt so mit dem Trierer und Kolner Beeher iiherein, dass man auch
fiir die dinisehen Beeher diesclbe Iabrikationsgegend anuchmen maehte.

Dic stattliche Zahl der diinischien Beeher und dic wesentliclien stilistischen
Unterschiede der Darstellungen verloeken zn dem Versueh, sic auch ohne Aut-
opsic gleieh chronologiseh geovduct vorzofilhren, Zeitlich an erste Stelle zu
ritcken sind die beiden Gliser von Nordrup (Taf. XXVII, 1 u. 2). Das grossere
liat noeh zwei vollstindige Tierkimpfe, an deren einem auch noch ein Venator
mit Peitsche und bandagiertem linken Arm teilninmt; dazn kommt im Ilinter-
grund cin Waftenstilleben, ein Schild auf kowsolenartiz gezciclmetem Terrain
liegend, aber ganz schematisch dreimal wiederholt, nnd fast wie cin Riil-
ornament verwendet.  Der kleinere Beeher gibt cine Kampfszene mit drei
Ticren, dariiber bei beiden cin Muster vou Strichen und Punkten. Unter den
IFiguren sind Standlinien gemalt. Die Zeichnung ist noch gut and lebendig.

Der Beeher von Himlinghoie (Taf. NNXVII Nr. 3)2) ist sicher schon be-
triichtlich spiter anzusetzen. Die Zeiclmung der drei Tiere, die hier allein
vorhanden sind, scheint noch ganz gut zu sein, aber das Randormament bildet
nar noch cine Reihe von cinfachen Punkten und zwischen die Tiere sind
herzformige Fitllornamente verstreut; der Inhalt des Bildes, das Kimpfen der
Tiere mitcinander, beginnt zuviickzutreten, das Bild 15st sieh in dic drei

1) Die iiltere Literatur und Abb. gibt Almgreen bei Kisa ITI, S. 901 (., die
Besprechung von Kisa S. 821 ., dazu Abb. 347 bis 833 auf S. 852 1. Dic hier gegebenen
Abbildungen sind so ausgewithlt, dass sic die Kisaschen erginzen.

2) Aul der Photographie dieses Bechers, die Kisa Abb. 349 auf S. 839, Text
dazu S. 905, gibt, ist Rechts und Links vertauscht!
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cinzelnen Tierbilder anf. Auch das Felilen der Staudlinic mag dartn seinen
Grund haben. Die herzformigen Fiillornamente sind vielleieht ein Uberrest des
anf dem grisseren Nordruper Beeher schematiseh verteilten Waffenstillebens.

Fig. 1. hml\.lmptbedw , aus Varpelev.

Dicse Entwicklung zum rein Ornamentalen, die allmihliche Anflosung
der Bildkompositionen zu Einzelstiicken, die ohne Riicksicht auf ihren Inhalt
verwendet werden, die man im 3. Jahrhundert anch sonst beobachten kann,
zeigt sich bei den drei Glisern von Varpelev, (Taf. XXVIL Nr. 4, 5 u. 6),
schon ganz vollzogen. Nr. ¢ ist dem vorigen noch ganz dlmlich, scheinbar
noch ecin Kampf von drei Tieren, dazwischen als Lilling wieder die herz-
formigen Flecken, die Ausfiilrung der Zcichnung aber schon bedentend ver-
schlechtert; der Bir ist noch die beste Figur, der Liwe ist ganz steif und

schematiseh, seine zwei Hinterbeine sind in eins zusammengeflossen (Ifig. 1).
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Fig. 2. Vocrelbedlen, aus Varpelev.

Rein ornamental sind die Tiere anf dem sonst besser gezeichneten Vogel-
becher Nr. 4, der einmal ein anderes Bild darbictet (Fig. 2): Vigel, Trauben
und Punktrosetten, sicher ein Uberrest fritherer Bilder, die Vigel in Weinranken
versteckt an  den Beeren pickend zeigten?), Tieridylle, die an unser Eich-

1) Von dieser Gattung gibt es gerade in bemaltem Glas e¢in herrliches Stiick,
allemt Anschein nach eins der schonsten Gliser, das erhalten ist. Die ctwas entlegene,
auch ungeniigende Publikation desselben scheint Kisa entgangen zu sein, des-
halb sei der Hinweis, der Prof. Loeschcke verdankt wird, hier nachgetragen. Us ist
eine Amphore kleinster Form, ¢a. 11 em hoch, aus Cypern, abgeb. bei Cesnola, Sala-
minia, London 1882, Fig. 168 zu 5. 172 ,eine kleine Amphore mit Spitzende, dunkel
gefirbt und reich bemalt mit Blumen und Vogeln in einer lebhaften und ganz rea-
listischen Art und in einem ganz ungewdhnlichen Stil. Es mag griechischen Ursprungs
sein, Im Mittelpunkt ein Pfau, sitzend auf bliibendem Blattwerk, elegant gemalt und
auf der andern Seite ein Flug von singenden Vigeln, der sich unter blithenden
Zweigen belustigt, welche der Kiinstler in entziickend natiirlicher Weise dargestellt
hat“ Auf einen solchen Pfau gehen im letzten Grunde die beiden langschweifigen
Vogel zuriick., Und wenn man vermuten darf, dass jene Amphoriske etwa im 1. Jahr-
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hornehen und Schnecke erinnern.  Aber hier ist natiirlich von ¢inem Inhalt
der Szene nicht mehr die Rede. Die Klemente der Darstellung, Vogel und
Traube, sind schematiseh steif nebeneinander gestellt.  Auch die Inschrift, dic
hier noch einmal vorkommt, ist schon ganz abgegriffen, es geniigt dic Andentung
des Inhalts dureh die Anfangsbuchstaben Dfa) Viinum) Blonum) DI(ie)Y),
wie Boln richtig liest. Eine gleichartize Verzierung mit Vogeln und Traunben
gibt es in Trier in Barbotine auf Tongefissen die etwa in die Zeit von
250—300 gehoren.

Aunf dem grossten, leider schr zerstorten Becher von Varpeley (Nr. 5,
Mg, 3) sind auch Tiere ans den Kampfszenen als Ornament verwendet,
zwei springende Liowen, zwisclien ihuen ein achtstrabliger Stern, aus zwei
Krenzen, einem mit diinnen und einem mit breiten Armen zusammengesetzt,
dazn Ranken mit zahlreichen kleinen Beeren. Diese Ranken sind ja nichts
ungewdshnliches, aber der Stern ist ein auffallendes Dekorationstiick. Mit ciner
ilmlichen Verzierung ist der Schild des sehwerbewaffneten Gladiators anf dem
Trierer Becher versehien. Vielleicht ist auch dieses dekorative Element, wie
oben die herzformigen Flecken, von den Gladiatorenwaffen hergenommen.

Die letzte Gruppe, die drei Becher von Thorslunde (Taf. XXVIIL, 7, 8 u. 9)
sind hier unmittelbar anzusehliessen, sie werden zeitlieh mit den Varpelevern woll
etwa zusammenfallen. Der Gladiatorenbecher gibt allerdings noch zwei vollstindige
Kampfszenen von je zwei Schwerbewaffneten, dazu die Wasserorgel, die den
Kampf begleitet, Aber die Zeichnung ist fliichtig, die fiillenden Herzornamente
stehen in grossen Dimensionen zwischen den Figuren, die Zeichnung der
Wasserorgel ist sehr gedriickt. Die beiden Tierbecher, von deren einem aller-
dings nur der obere Rand erhalten ist, scheinen von der grossten Robhheit
der Ausfiilvung zu sein,

Alle neun in Dinemark gefundenen Becher haben die Trierer Form, bis

hundert in Alexandiien gefertigt ist, so haben wir hier ¢ine letzte Nachwirkung dieser
griechischen Kunst im Barbarenlande.

1) Der lingere Exkurs, den Kisa IT1, 8. 824 zu dieser Inschrift macht, Bohn
fasse sie ,als Abkirzung von da vinuwm bonum pie (zeses)* auf und durch zeses sei
die Entstehungszeit des Bechers bestimme, ist dadureh hinfillig, dass Bohn in der
angefiihrten Stelle CTT.. XTTT 3, 100364 das Wort zeses gar nicht ergidnzt. Es fehlt
auch jeder Anlass dazu.
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auf cinen stammen dic Darstellongen auns demselben Kreise wie die des T'rierer
Gefisses, und auch dic cine Ausnahime, das Vogelbild, ist im letzten Grande
verwandt wit der Tierszene aui dem Trierer Skyphos.  Ls muss da cin schr
enger Zusammenhang bestehen, walwselicinlich Herkunft von demselben Ifabri-
kationsort: aber um das bestimmt ansspreehen za kénnen, miisste man die Ge-
fisse crst sclbst in Hinden gehabt haben.

Das Verhiltnis von Gravierung und Bemalung. DBei diesem
nahen Verhiiltnis cntsteht fiir dic beiden deutselien Beeher die Irage, ob sic
nicht aneh ehemals bemalt oder doch fitr Bemalung bestimmt gewesen sind,
und fir die diinischen, ob ihrer Bemalung ctwa Gravierung zugrunde licgt.
Wenn Kisa (I 8. 689) riehtig zitiert, soll schon de Rossi den Gedanken ge-
dussert haben, dass dic Bilder der meisten gravierten und geschliffenen Gliiser
arspriinglich mit Ifarbe ausgefilit oder fir Bemalung berechnet gewesen  sein
mochten.  Der Gedanke licgt nahe, trifft aber doch wolil nieht das Richtige.

Ifir den Kolner Medaillonbecher ist cine Bemalung olme weiteres aus-
gesehlossen.  Diese rein lincare Verzierang ohne jede IPliche ist als Unterlage
oder Erginzung fitr Bemalung unmoglich.  Aber bei der Art der Gravierung
des Tricrer Gladiatorenbechers scheint cine Bemalung  zuniichst  wenigstens
denkbar.  Die Ifrage muss fiir ihn geprifft werden.  Leider ist die cinfachste
Beantwortung, das Ausschen des Stiicks bei der Auffindung, ausgesehlossen.
Lr warde in gereinigtem Zustande gekanft.  Lin feiner rotbrauner Stanb,
der heate alle Vertiefungen fiillt, wird von dem Lehmboden der Felder von
St. Matthias stammen.  Man ist also ganz aaf Schliisse angewiesen.

Nun zeigt die Zeichmung des Beehers ja oftensichtlich cine Menge auffallender
Sehwitchen, und es ist sehr verlockend, sich diese durell Bemalung beseitigt
zu denken. Bei den Pferden fehlt jede Angabe, wic sie an dic Deichsel an-
gesehirt sind, das miisste am 1lals wenigstens sichtbar sein.  Die unverstiind-
liche Art, wic der Wagenkasten gezeiehnet ist und das Gewand des Fatirenden
m ilm ithergeht, witre bel Bemalung leicht richtig zu stellen.  Die Barte der
beiden Képfe vou Herknles und Antacus wiirden dureh Farbe erst wirklich
als Birte erkennbar werden. Besonders fillt beim Vergleich mit den bemalten
Bechern das IFehlen von Standlinien fiir die Figuren anf, und wemn man sicht,
wie diecse bei jencn ganz leicht in Ifarbe hingesetzt sind, Lkiénnte man sich
denken, dass der idngstliche Zeichner unseres Beehers sich zugetraat hiitte,
diese Linien auel ohne Vorzeichnung gleicl richtig mit dem Pinsel linzusetzen.
Aber gerade das ist dochi hier ausgeschlossen. Die Stellen, wo bei den
farbigen Beelicrn die Standlinien stelien, sind hier vom Zeichner als Liiicken
empfunden und deshalh anderweit gefiillt: anter dem Panther mit der LEieh-
harmehengruppe, unter den Gladiatoren mit der Namensinsehrift. Iier sollte
nichts gemalt werden. Man mag sicli cine Vorzeichnung fiir cin Bild so sorg-
filtig und cingehend denken wie nuar moglich, was hier in miihsamster Teehnik
an Einzelheiten gegeben ist, ist als Vorzeichnung undenkbar. Das sollte fertige
Zeiehnung sein und allein und ohne Farbe wirken.

[fiir die zweite I'rage, ob die dinisclien Becher ausser der Bemalung
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auch Gravierung haben, gab Dr. Kjiir, Assistent am National-Muscum in Kopen-
hagen, freundlichst folgende Aunskunft:

,dass unsere Becher crst cingraviert und dann bemalt seien, haben wir nicht

annehmen kdnuen. Wohl ist ¢s bemerkt, dass dic Stellen wo die Farbe jetzt

fehlt, weil sie in der Erde anfgceldst und abgefallen ist, in den meisten Fillen
iber die ganze wurspriingliche Bildfliche wie geiitzt erscheinen, aber wir sind
geneigt anzunehmen, dies so zu erkliren, dass beim Festbrennen der Bemalung
oder nach und nach mit gewissen, nicht allen Farbstoffen eine solche chemische

Verbindung mit dem Glase cingetreten ist, dass die Oberfliche wie geatst

erscheint, Eine eigentliche Eingravierung ist nicht zu konstatieren.”

Das entspricht auch durchaus dem, was sich sonst an bemalten rémischen
Glisern konstatieren lisst. Dank dem Entgegenkommen von Direktor Poppel-
reater, Konsul C. A. Niessen in I{oln und Direktor Lehner in Bonn konnte ich zu-
sammen mit Dr. S. Loeschcke eine ganze Anzahl buntgefirbter Glaser daraufhin
untersuchen nnd feststellen, dass im allgemeinen von Gravierung keine Rede sein
kann. Bei manchen Glisern ist die Befestigung der Farbe so sehwach gewesen, dass
die Farben teilweis ohne jede Spur von der Oberfliche verschwunden sind. Solcher
Art ist eine Kugelflasche der Form Kisa, Formtafel A 40 in der Sammlung Niessen
wit einer Rosette und konzentrischen Ringen in ganz matter Farbe und die feine
Schale mit grossem Frauenportrit im Wallraf-Richartz-Muscum (Kisa IIT, S. 817),
leider noch nirgends abgebildet. Wie weit solche Art Malerei auf den er-
haltenen Glisern ehemals verbreitet gewesen ist, wird sich nie iibersehen lassen.

Aber hiiufig hat doch die Befestigung der Farbe auf dem Glas deutliche
Spuren zuriickgelassen in der Weise, wie sie Dr. Kjir fir die Kopenhagener
Gliser beschreibt. Das sieht dann aus wie Atzang und zeigt sich-in verschic-
denem Grade. Das Trierer Muscum besitzt nur cine derartige Probe, zwei Scherhen
eines hemalten Glasgefiisses, bei der Tempelansgrabung in Dhronecken gefunden
(Mus.-Inv. 99, 639 n. 640, Hettner, Drei Tempelbezirke T. VII 42 u. 46, S. 84).
Da die Abbildung dort wenig deutlich ist, seien hier die beiden Scherben
noch einmal wiedergegeben nach einer Photographie, die ohne Hintergrund
gegen das Licht gemacht ist (Fig. 4). Ein nach Jinks gewendeter Haln ist
fast zur Hilfte erhalten, daritber eine Traube, Traube und Hahn sind mit ziemlich
diinner, gelbbrauner und rotbranner Farbe aufgemalt, der Kopf des Habus
mit Ziegelrot. Bei der Traube ist dic Farbe fast ganz abgewaschen, die
Flache fiir vier Beeren ist Jeicht geranht, aber ohne Ritznng, in der Mitte
tiefer, am Rand fast glatt. Eine von den Beeren herabhiingende halbmond-
férmige Ranke ist in die Glasoberfliche eingetieft und genan innerhalb dieser
Begrenzung mit Farbe gefiillt. Ebenso erscheint die Figur des Hahns wie in
die Fliche eingeschabt. Einzelne Stellen im Gefieder und am Sehwanz sind tiefer
eingefressen wie kleine runde Bolirlgchier. Am Bein ist innen am Gelenk die Farbe
iibergelanfen. Anf der zweiten Scherbe ist nur ein kleiner Rest einer iihmlichen
Tierdarstellung erhalten. Das Ganze ist sicher keine Graviernng, wie Hettner
(a. a. O0.) es bezeichnet; die Oberfliche ist nicht mechanisch mit ecinem
Werkzeng bearbeitet, sondern hat sich chemisch veriindert beim Befestigen
der Farbe vermutlich beim Einbreunen in der Weise, dass die bemalten und
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dic unbemalten Stellen des Glases ibr Aunsschen dabei in versehiedener Weise
veriinderten.  Ebenso wie bei diesen Selierben sclien bei zahlreichen bemalten
Gliasern, dic wir in Coln und Bonn untersuchen durften, jegliche Gravierung
zu fehlen,

Fig. 4. Zwei Scherben eines hemalten Glasgefiisses, aus Dhronecken. 1/y.

Nur an zwei Stiicken komnte man Vorzeichnung, Einarbeitung in die
Glasfliiche, konstaticren. Einmal glaube iech an dem bei Kisa III, S. 816 er-
willmten Unterteil cines Beeliers mit Kegelfuss im Wallraf-Richartz-Muoscum,
an dem sich iibrigens doch noch einige reeht gute IParbreste erhalten haben, runde
Eintiefungen in der umlaufenden Reilhe von Punkten da, wo dicsen dic Iarbe
fehlt, gesclien zu haben. Und damn ist ganz siclier Gravierung vorhanden auf
der Deriihmten bemalten Kugelflasche von Ziilpieh, dic jetzt im Provinzial-
Museum in Bonn in Sicherheit gebracht ist (Kisa III, Abb. 345 aunf S. 849,
Text dazn S. 817). Die Umrisse der oben umlaufenden Inschrift sind mit
kriftigen Linien cingraviert, cbenso sind die Augen der Pferde auch in der
Bemalang deutlich als cingetiefte runde Loelier zu erkennen. Aueh der schrig
iiber dic Brust lanfende Gurt des cinen Wagenlenkers scheint von cingeritzten
Linien begleitet. Bei dieser IFlasche liegen also sichicr cinmal Bemalung und
Gravierung vereinigt vor. Das kommt also doch vor, aber nar in scltenen
Féllen, deren besondere Bedingtheit jetzt noch nicht klar zu erkennen ist.

Bemalung und Hohlschliff. Is wmuss auch darauf hingewicsen
werden, dass anch zwischen der zweiten, feineren Art der Oberflichen-
bearbeitung, dem Hohlschliff, und der Bemalung Bezichungen zu bestehen
scheinen. Die Zeichnung in Schliff hat ja ihre ganz besondere Iormen-
sprache, bestimmt durch dic engen Grenzen, die der Auwsdrucksmoglich-
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keit im Sechliff gezogen sind. Dicse lassen sich nicht besser illustricren
als dureh das klassische Sttck der figiirlichen Zeichnung in Hohlschliff, die
Trierer Scherbe mit dem Wagenrennen im Zirkns. Zwar gibt die erste Ver-
offentlichung davou') eine sehr gute Zeichnung, aber die stilistischen Be-
sonderhciten kann doch nur Photographie bewahren (Fig. 5). Alle feinere
Linienfilhrung, wie sie bei den Figuren das Profil, die Augen, Hinde usw.
verlangen, kann in Schliff nur andeuntend oder schematisch wiedergegeben

Fig. 5. Glasscherbe mit Zirkusrennen in Hohlsehliff, aus Trier. 1/s

werden. So bilden cine Anzall von kurzen Horizontalstrichen das Profil, die
Hinde, die Fisse; auch die Pferdebufe sind nur durch Striche angedeutet,

1) v. Wilmowsky, Archiol. Funde aus Trier und Umgegend. Festschrift zur
Generalvers. der Altertums-Vereine in Trier 1873 S.13 mit Tafel. — Eine andere Probe
von figiirlicher Zeichnung in Hohlschliff sind die Bilder des Bechers von Worringen aus
der fritheren Sammlung Disch, mustergiltigc abgebildet B.J. 74 T.3, danach Kisa
AbDd. 248 auf S. 559, Text dazu S. 663. Kisa rechnet dieses Stiick sehr mit Unvecht
zu den gravierten Gefdssen und gibt in der Untersehrift zum Bild irrig an, es sei in
Bonu im Provinzialmuseuin
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dic Augen der Plerde sind als ciumal geteilte Rauten gezeichnet.  Alles dies
ist in dem kleinen Massstab durchaus ertriiglich, es wirkt erst roli und bar-
barisch in den spiiteren Vergroberungen, von denen Kisa z. B. Abb. 249 aunf
S. 563, dazn S. 665, eine Probe gibt. Dieselbe Art der schematischen Zeich-
nung findet sich nun aueh auf bemalten Glisern. Die Augen der Vigel auf
dem Vogelbecher (Iig. 2) mnd des Lowen (IMig. 1) sind Dreiecke, eine
Augenforn, die nur im Scehliff ihren Crsprung haben kann. Es liegt hier anch
Einarbeitung in die Glasoberfliche und Bemalung zusammen vor. Wie aber
dieses Verhiiltnis im einzelnen sich gestaltet hat, das zu beantworten, fehlt es
heute noch an den ausrcichenden Unterlagen.

Soweit sich das jetzt iiberblicken lisst, moehte man sich das Verhiiltnis
so konstruieren, dass man bald nach der Erfindung der Entfirbung des
Glases auch lernte, diesem durchsichtigen klaren Material dureh  Schliff
neue Reize abzugewimen, und schliesslich es auch wagte, figiirlichen Schmuck
in Sehliff herzustellent). Dieselhen Gegenstiinde, dic man bis dahin in TFarben
auf das Glas aufgetragen hatte, versuchite man nun in Schliff darzustellen, wnd
fortan gal es zwei parallele Reilien des Glassehmucks mit denselben Elementen,
diec entweder in Iarbe oder in Schliff angebracht wurden?); gelegentlich ist
dann anch beides vereint worden.

Unsere gravierten Becher bringen dazn noch etwas Nenes. In den
provinzialen Iabriken, wo sich romisel-griechisehe Kunstfertigkeit mit ein-
heimischen Techniken verband, versuchte man mit der wralten Kunstitbung
der Gravierung den Hoblschliff nachzualimen, dessen andeutender Zeichuungs-
weise man aunch mit wnvollkommenen Mitteln  gleichzukommen hoffen durfte.
So  hat man im Barbarenland auf romischem Material uach rowisehen Vor-
bildern, aber in altheimischer Teehnik gearbeitet und das, was aunf fein-
geformten, dimmwandigen, romischien Gefissen aus durchsichtigem  Glas in
feinem Schliff eingezeichnet war, hier anf dickwandigen Bechern einfachster
Form in grober Ritztechnik nachgeahmt. So mag die Gravierung auf Glas
iberhaupt, und so migen auch unsere beiden rheinischen gravierten Becher
entstanden sein.  Spiiter vercinigte man beide Techniken uud zeichnete in die
geschliffenen Bilder mit Gravierung hinein.

Wie diese Entwicklung sich nun im Einzelnen vollzogen haben mag, aunf
jeden Fall wird man nach dem, was wir his jetzt wissen, dic Frage, ob der
Trierer Gladiatorenbecher farbig gewesen ist, verneinen miissen. Auch durel
die Farblosigkeit wird cr mit dem Kolner gravierten Medaillonhecher verbunden.

1) Ob Schliff diberhaupt filr farbiges oder nicht entfirbtes Glas vor Erfindung
des farblosen Glases angewendet ist, ist wir nicht bekannt; es wiire nitzlich, wenn
das einmal sicher flestgestellt wiirde.

2) So wiirde sich der Zusnmmenhang erkliven, der zwischen den Glisern mit
eingeschliffenen Stidteansichten und den Goldglisern mit den gleichen Darstel-
lungen hestehen muss (Kisa II S. 640 ff. besonders S. 646 und III S. 809 ff.). Denn die
Goldgliser gehdren in die Reihe der Lemalten Glaser. Dass Kisa (S, 640) von ,gra-
vierten“ Stidteansichten spricht, ist ivrig; in der Unterschrift zur Abbildung 24 auf
S. 548 ist die Zeichnung vichtiger als Sehliff bezeichnet.
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Zeitstellung. Was ilre Zeitstellung angehit, so ist soviel sicher, dass unsere
beiden bisher singuldren gravierten Becher nieht in die spiteste Zeit des Altertums,
in das 4. oder 5. Jahrhundert, zn setzen sind. Damals ist Gravierung auf Glas
sehr iiblich gewesen, aber die damalige Gravierung hatte eine ganz feste Stili-
sicrung ansgebildet, in Angabe der Situation, von Wolken nnd Terrain, nawent-
lich aber in der Zeiclmung der Figuren, dic ausnahmslos von cinem gestrichelten
Kontur umgeben sind?!). Das ist cine Zeichenmethode, die man sich erst all-
wihlich erarbeitet hat auf Grund von lingeren Erfahrungen iiber das, was
sich auf Glas durch Ritzen darstellen lisst. In der Zeit, in der unsere beiden
Gefasse entstanden sind, besass wan diese Ervfahrungen noch nicht.  Sie sind
also wesentlich frither anzusctzen.

Das passt anch zu der Zeitstellung, dic man dem Trierer Gladiatoren-
becher in seinem Verhiltnis zn den dédnischen bemalten Bechern zuweisen mimss. Er
ist siclierlich dlter als diese, denn er ist allen dort vorkommenden gleichartigen
Darstellangen iiberlegen dureh scine Reiehhaltigkeit nnd Auwsfithrlielikeit; gibt
er doch Einzelheiten, die sonst kaum bekamnt sind. Wenn man die dénischen
Beelier etwa von 250—300 n. Chr. ansetzen muss, so gehort der Trierer Becher
sicher nicht spiter als in die 1. Hiilfte des 3. Jahrhunderts. Das ist die
Zeit, in der die Form des Becliers auch sonst bezengt ist. Sie ist — un-
verziert — vertreten in cinem Tricrer Grab vow siidlichen Griberfeld von
St. Matthias Nr. 962) (Inv. Nr, 04, 499 a--¢), das ausserdem zwei schwarz gefir-
nisste Ifaltenbecher enthiilt, die nn 200 anzusetzen sind. Zn vergleichen ist anch
Grab Nr. 199 (04, 949 a—d) mit einem dickwandigen, zylindrischen Glashecher,
allerdings ohne Standring, das zwischen 200—250 gehért.  Unter den Kolner
Gefissen mit Schlangenfaden-Verziernng kommt dieselbe Beeherform auch vor,
und zwar bei Stiicken, die derselben Periode entstammen®). Bei unserm Kélner
Medaillonbecher spricht auch die Reichhaltigkeit scines Schmucks fiir diese
Bliitezeit der Kolner Glasindustrie, die erste Hilfte des 3. Jabrhunderts.

Herkunft der Form. Die Iorm des Gefiisses, der steilwaundige,
zylindriseche Becher, bedarf znm Sechluss noch einer kurzen Bestimmung. Wie
bei allen Glas- und den meisten Tongefiissen sind die Vorbilder hierfir in
Metall zu suchen. Eine Beeinflussung der Glasformen dureh dic Sigillata oder
andere Keramik oder cher noch umgekelirt, cin Verhiltnis, das Kisa vielfach,
aber nirgends recht iiberzeugend cerortert, kamn unter besonderen drtlichen Verhilt-
nissen vorkommen, im allgemeinen aber hat dic UThereinstimmung der Formen in
Glas und Ton ilren Grund in der gemeinsamen Herkunft von Metall. Geschaffen
wird die Form jmmer im edleren Material. Der zylindrische Becher!) in

1) Proben dicser spiiteren Art des Gravierens gibt Kisa IT Abb. 252 auf S. 571,
dazu S. 665; AbL. 262 auf S. 611, dazu S. 655; Abb, 263 auf S. 615, dazu S. 653
AbD. 264 auf S. 619, dazu S. 6715 Ahb, 265 auf S, 623. dazu S. 674.

2) Dia Nummern der Griiber sind die der in Vorbereitung begriffenen Iubli-
kation: ,Tricrer Griaberfundce.

3) Vergl, Kisa, Sammlung Vom Rath T. XT 98 S. 125, T. X 94 S. 122,

4) Kisa bezeichnet S. 340 diesen (Napf“ als Skyphos; er unterscheidet nicht
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Metall hat urspriinglich natiirlich eine reichere Ausgestaltung der Form, als sie
unser Glasgefiss als provinziales Erzeugnis der spiteren Zcit bewahrt hat.
Ausser ciner feineren Profilierung sind fiir ihn charakteristisch zwei Stiitz-
henkel, die bekannten Henkel in Ringform mit Griffplatte dariiber. Diese
sind zuniichst auch in Glas beibebalten worden, vergl. den farbigen Glasbecher
aus Venedig (Kisa, Abb. 35 a auf 8. 69, dazu S. 340), sind aber spiiter bei dem
zerbrechlichien Material fortgefallen.  Die Randeinfassung ist verschwunden,
der Fuss verkiimmert und so schliesslich, im 3. Jalirhondert, die einfaclie Form
unserer Gliser iibrig gebliehen ).

In Metall ist der zylindrische Becher mit den Stiitzhenkeln in den Silber-
schatzfunden von DBoscorcale®) und Berthouville®) in mehreren Exemplaren
vertretent). Gerade die streng zylindrische Form eignete sich zur Aufnahme
des reichsten figtirlichen Schmuckes, mit dem die Boscorealebecher ja fast
iiberladen sind. Gladiatorenszenen sind mir auf dicser Porm noch nicht be-
kannt, aber das biiufige Vorkommen solcher Szenen in Relief auf geformten
Glisern (Kisa IIT S, 726 ff.) beweist, dass sie auf Metallgefiassen iiblich waren,
fiir dic diese geformten Glidser die billigere Nachahmung sind.  Dass aber
nicht wur die Relicfglidser, sondern auch noch die gravierten und bhemalten
Glasgefissen mit den Metallbechern zusammenhiingen, verrit sich noch in
cinigen kleinen Ziigen, so in der Besonderheit, dass im Hintergrund auf cinem
ligheren Terrain wie auf einer Konsole einzelne Gegenstinde angebracht sind.
Das findet sich in gleicher Weise auf dem hemalten Glasbeelier von Nordrup
(oben S. 359, T XXVI, 1) und auf Silbergefiissen mit Tierbildern ans Boscorcale
(a.a. 0. T. 15 und 16). Auch dic perspektivische Anordnung der Bildszenen,
die oben (8. 357) fir den Trierer Beeher hervorgehoben ist, sprieht fiir Relief-
vorbild und hat Analogien in der Anordnnng der versehiedenen Figurengruppen
auf den Bechern von Boscoreale, namentlich auf dem Sticropferbecher (a. a. O.
T. 34, 2 u. 36, 2). Und wenn dort neben den unrubigen igurenbildern die
Gelasse mit den friedlichen Stil'eben und Tierbildern stehen, so kehrten auch
diese letzteren Vorlagen auf unserm Trierer Beelier wieder in der Eichihisrnchen-
und  Schmeckengruppe, die hier unter die Kampfthilder gesetst ist.

streng zwischen den zylindrischen und den verwandten Formen, die im unteren Teil
mehr oder weniger abgerundet sind.

1) Auch in Ton sind diese Ringhenkel zunichst mit iibernommen; so besitzt
das Fitzwilliammuseum in Cambridge ecin griinglasiertes Tongefiss mit solchen
Henkeln, das aus der Sammlung Cesnola stammt. In Sigillata ist der Zylinderbecher
immer schon ohne Henkel, Dragendorff Form 30, Déehelette Form 73,

2) Héron de Villefosse, Le trésor de Boscoreale (Monuments Piot V. Band)
Taf. 31—36, b, 6, vgl. auch 15 u. 16.

3) Babelon, Le Cabinet des Antiques, Taf. 14 und 51,

4) Eine spiterc Form, wohl vom Ende des 2. Jahrhunderts, ist der Silberbecher
von Osztropataka in Wien (s. oben Fr. Drexel, S. 187, Taf. 7, 3 u.4). ¥r hat den
Ringhenkel verloren, der Fnss ist verkiimniert, aber die Griffplatte ist in Metall bei-
behalten.



Ein gravierter Glasbecher mit Darstellung eines Wagenkampfers aus Trier. 369

Von der in hellenistischer Zeit in Alexandrien bliibenden Toreutik ist
die Becherform geschaffen und die Verzierungsweise erdacht. An Alexandrien
erinnert auf unserm Becher nur nocb die kleine Tiergruppe. In Campanien,
der Heimat der Gladiatorenspiele, standen die Werkstitten, die mit besonderer
Vorliebe Arenakimpfe auf den Becbern anbrachten. Die im 2. und 3. Jalr-
hundert n. Chr. im Rbeinland, namentlich in Koln, blithende Glasindustrie hat
diese Vorbilder in verschiedenster Form, im Relief der geformten Becher, in
Gravierung und Schliff und in Bemalung nachzuahmen sich bemiiht. Von dort
aus sind diese Glidser exportiert worden, vielleicht naech Trier, das sicher
kolnischen Import batte, wihrend eigene, feinere Glasproduktion noch nicht
nachgewiesen ist, und sicber in das freie Germanien hinein bis an die Kiisten
der Ostsee. So wird man sich den Zusammenhang denken miissen, der unsern
Trierer Becher und die ibm verwandten Sticke aus Kéln und aus Dinemark
verbindet.
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Gravierter Glasbecher aus Trier im Provinzialmuseum Trier.
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Gravierter Glasbecher aus K6ln im Provinzialmuseum Bonn.
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Romische bemalie Gldser aus Liinemark.
Nationalmuseum in Kopenhagen.
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