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HYPOTHESES CRITIQUES
SUR LES PENSEES DE MARC-AURELE

v

§ = v. — Sous ce symbole, j'ai noté a plusieurs reprises
la confusion des lettres s et v & la fin des mots dans les mss.
des Pensées. Cetle observatron esl d’'une importance capitale
-pour la restitution du texte de notre auteur. Je voudrais noter
ici qu'un certain nombrede corrections conformes — et vrai-
semblables — ont élé proposées par les maitres de la critique.
LB, 20 danhhaypévny, - pévos, Polak.

( 1V, 19, 3, &yépevoy (T.) - pévny (A.), - pevog, Gataker.

Vi A 8w T0v, 0w trg, Coray.

i X,7,8, ¢&labev, fhabes, Reiske.
(I, 4, 4, w7g Oewplag, v -lav, Reiske.

l“;:g

\ IV, 38, =ols vpovimous, Tav -ipwy, Gataker.
I, s ==v IV, 45, amnpnpévas, - pévey, Gataker.
V, 36, 1, elog, cUBév, Gataker.
IX, 37, 3, mpog toug Beods, zav fecv, Casaubon.
Quant aux preuves directes que j'ai déja données, cf. série
I, IX, 10, 3 et Série I1, IV, 33 fin. J'y ajouterais péhhewv (A.)
IX, 3, 5, 1 main, corrigé ensuite en péiless.

I, 14, 1 : Mapi t00 adehpod pou Seouripou (T.) Bevoudpow (A.)....
Schenkl a bien vu (p. xxvi, note 1), que ce nom propre (cf.
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Zeurigoy, X, 31, 1) provient d'une double legon : sevfgou, alors




= e

que, dit-il, le contexte exige Od7pou. Il a tort sur ce dernier
point, mais son hypolh®se resle comme extrémement vraisem-
blable : on a hésité de bonne heure entre Severus et Verus.
Il me semble certain qu'il faut lire ici Severus. Ce n'est pas
Verus, son frére adoptif et gendre, plus jeune que lui de neuf
ans, qui put faire « connailre » & Marc-Aurele les grands Stoi-
ciens : Thraseas, Helvidius, Caton,... Brutus. Ce n'ésl pas Verus
qui lui révéla cetidéal de « gouvernement égalitaire ot le sou-
verain respecterait par-dessus tout la liberté de ses sujels »
(Voir le conlexte). C’est une thése invraisemblable ! Marc-Aurale
était, au contraire, le Mentor de Verus, qui lui témoignait des
«égards » : g, I, 17, 6. D'ailleurs, si on ne lit pas ici Severus,
il serait donc /e seul de ses mailres et amis que Marc-Aurele
aurait oublié dans cette galerie du livre 1 ? Et cela, malgré la
haute estime ou il le tenait, puisqu’au livre X, 31, il I'assimile a
un Socralique, c'est-d-dire & un philosophe des temps passés,
de la vieille école, dirions-nous (Voir ma série I). — Mais la
confusion est facile. C'est ainsi qu'on lit dans Lampride, a
propos de Commode (22° ligne) : « Appellatus est autem Caesar
puer cum fratre suo Severo ». Lire : Vero; le fail est historique
(166) — et Commode, dont ce jeune frére s’appelait Verus, n'en
avait aucun du nom de Severus. Voir le commentaire de Sau-
maise A ce passage, p. 114 B, o il cile un cerlain nombre
d'exemples de cetle méme confusion. — Une fois Yevrjgov lu
Ovripou, l'interpolation : o3 &3ehgob pou s'ensuit naturellement.
Je me range pour cette raison & cOlé des criliques qui retran-
chent ces mots.
Je ne mentionne que pour mémoire I'hypothése de Gataker :
100 glhou pou, et I'explication des « conservateurs » qui justifient
. la vulgate. En effet, dit-on, le fils de ce Severus et Fadilla, fille
cadette de Marc-Auréle, se sont épousés (1); c¢’est pourquoi les

(1) Voir Lacour-Gayet, Antonin le Pieux, p. 464. — Fadilla était encore « puella

73 virgo » en 175, Hist. Aug. Avid. Cassius, Lettre de Faustine : Mater mea Faustina.
Celle-ci mourut en 176. La phrase que lui consacre Marc-Auréle I, 17, 18, suffirait

a dater le livre Ier, si elle était plus explicite, mais elle peut signifier : J'ai une
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deux beauz-péres se traitaient de fréres. L’'argument ne laisse
rien & désirer sous le rapport de la précision et du piquant!

Il resterait un point & élucider. Ce Severus est donné par
ailleurs pour un péripatéticien. Ce serait donc un membre de
cette secte qui aurait fait connaitre & Marc-Auréle les grands
stoiciens de la République et de 'Empire, alors que la plupart
de ses autres maitres appartenaient a 'Ecole ? — La réponse est
aisée. Le culte que Severus avait voué a ces grands hommes
s’adressait aux républicains, non aux philosophes, comme le
prouve la suite du passage.

I, 16, 27-28 : 4 awmd Awpiov oTol) &vdyousw &md T xdTw...
« Locus insignis, sed insigniler corruptus » dil Saumaise dans
son commentaire & 1'Hist. Aug. aux mols : In villa Lanuvina,
ol il tente une restitution. — Je proposerais : (z)%(v) ané Awglou
oy ok — v — dywv Eml tHs xdtw... Pour amé = éxi, cf. hyp.,
XI, 10, 4, infra. Pour oyoddy, cf. : ayohqy émd ... gavtacidy, II,
5, 1. Pour v — dywv devenu “vayous, puis (ajvdyous(a), voir mes
observations : 1X, 10, 3, série I ; 11, 2-3, série III et, ci-dessus,
I'article liminaire, 9¢ exemple. Quant aux participes dywv et plus
loin maparroupevos (Coray), que nous rendons par des imparfaits
de l'indicatif, ils s’expliquent par la synlaxe toute spéciale du
livee I°" 5 voir plus haut deux cas identiques : mpdazwv, émirn-
gzvwy, I, 16, 24, « Les loisirs (que lui laissait sa vie publique)
de Lorium, il les passait dans sa propriélé d’en bas (voisine) et
dans celles qu'il possédait & Lanuvium. »

Le § 28 donne d’abord lieu aux observations suivantes : le
publicain de Tusculum (?) tombe la on ne saitd’oii et & la faveur

femme si accomplie, ou: J'avais une femme.., Cf. elva, avec le sens d'un impar-
fait, 1, 16, 24. — L’indication finale du livre I°r, 17, 23, peat aussi bien s’appliquer
i la campagne de 170-174 qu'a celle de 178-180. Le livre II, écrit 4 Carnuntum,
serait plutot de la premiére campagne, pendant laquelle on sait que M. A.
séjourna habituellement dans cette place forte. — J'ai des raisons de croire que
le livre e fut écrit le dernier des douze — et que le 1I¢ le précéda immédiate-
ment. Cf. yépwy el, 11, 2, 4, qu'il ne faut pas prendre i la letire; cependant, Mare-
Auréle, qui mourut 4 59 ans, était vieilli prématurément.
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d'un solécisme : Tobaxhow, qui ne semble pas géner beaucoup
les éditeurs; — o3, s'il étail exclamatif, commencerait la pro-
position, comme par exemple VI, 30, 6-14 (huit cas); — mas ¢
sotd7og tpémos est d’une syntaxe anormale; ¢'esl pourquoi on
ordonne ces qualre mols d'autres manieres. D'ailleurs A. donne
t6mos (au lieu de spémos) et, de premiére main, xdmog.

Je termine la proposition précédente aprés Aavovbie et je
lis :

T molhe [var. : Td mhelova] e <00
— — TQ TEAD VY gy Tou-
at(6)hou TP ALPOU [REVOS, olg &y ph-
TRNOLS — 1 — olos, Coray) 0 . S
cuTo AV TG v T0L0UTQ Tome,

4 r
— xal — 0 — 0% — 06. « 1l

supprimait de sor Tain (de voyage) la plupart des offices dont
se serail entouré toul autre personnage de rang si éminent. »
Peur ce sens de towodros, ¢f. I, &, 3. Pour — sxhov(§) = a'-.(é)iou,
cf. mon hypothese oﬁsgvd‘.;c}.o; == overpom(6)hos, I,16,47, série I, —

mapattoupévy est au dalif, sous l'influence de teddvy, attraction
banale.

II, 17, 4, fin : suyxsivetar, Lire @ cuynéxpirar, par métathese
d'une syllabe. Cf. I11, 11, 3, T. ot A. donne encore le présent;
X, 9, 3, ot les deux mss. sonl d'accord pour le parfait. — Cf.
aussi, VI, 38, 2 : immhézeta (A.), dmmémhenzar (T.). — Clest
ainsi encore que X, 23, 2, dans une cilalion de Platon, nos mss.
donnent : mepiBairopevos, la ou il faut, d’aprés I'original, mept-
6e6hnpévos ; un Gree ni un Latin ne pouvait confondre ces deux
temps.

III, 3, fin : ¢ yyeiy, 659 (non 7, Casaub. Mor. Coray.
Reiske) mepleat. 0 xuprevoy. _

el non : 76 (U)wnpetodv. Ce dernier aurait ét€ suggéré

par hatpebwy de la ligne supéricure. Les mots suivanls : 70 pév
e vous... se rapportent évidemment & notre maitre intérieur.




—_7 —

III, 4, 8 : Ofo. pef’ olwv... Je ne comprends pas que olot soit
répété ici, ot il est redondant, apris dmoiol wwves, qui régit toute
la phrase. Je lis xai pef’ ofwy (cf. méme correclion plus loin, XII,
30, 5). — D. donne y&p (sic) en marge, avec signe de renvoi &
ce mol (Schenkl).

III, 6, 1 : O% (A.) év ol; (T.) xath )-.6*.'0‘1... [l faut lire, en
combinant les lecons de A. et de T. : fog xata Aéyov : tant
qu'elle te fait agir suivant la droite raison (voila dans quelles
limites, exclusivement, ton intelligence doit se suffire a elle-
méme). — La décomposition de fvs en év of; (T.) a été sans
doute facilitée par les lrois év qui existent dans le voisinage : év
9 avfpwmive, supra, (év) =7 etpappévn, v voi; anpoarpétws, infra.
(¢v supprimé & bon droit par GGataker dans le second cas; on voit
bien sous quelle influence il s'est glissé 1a.)

IIL, 6, 7 : « S'il s’agil de lon intérdl, en .'l.anl qu'dlre raison-
nable, oui, recherche-le! Mais s’il ne concerne que la partie
aunimale, alors, étudie la question (dva(x)gwe, non : avipnve, A.)
et, modestement (car I'erreur est si facile!), veille au jugement
que lu vas porler. Pourvu que tu ménes sans broncher I'enquéte
préalable! »

Ces expressions sont de la langue judiciaire : avdxpive, ins-
truire 'affaire; iféraswy movdaq, mener I'enquéte (qui confirme
le précédent), #piswv, le jugement rendu. Remarquer que amd-
envat (T.) va & encontre de la suile naturelle des faits, puisqu’il
faudrait d’abord « se prononcer », ce qu'on ne peul faire (puis-
qu'il y a probléme) qu'aprés information.

III, 12, 1 (Série I) : Kai, 63 av Aéyys serait d’une grécité plus
stire, suivant la lres juste observation de M. le professeur
Th. Colardeau.

IV, 3,5 : 7ito. maovor 7 avopor, xal (A.) 4 (T.) & dowv dme-

Setoybn... Lire eize . eize &., =7 é§ long (vel § izou, moins bien)
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ar... « Soit qu'on croie & la Providence ou aux atomes, par
quels arguments il a été également bien démontré... », c'est-a-
dire que les Stoiciens el les Epicuriens, quoique partis de prin-
cipes contraires, aboutissent ici & la méme conclusion et c'est
ce qui la rend si probante, non le « grand nombre » (éswv) des
arguments! La vulgate est incorrecte. Logiquement, la pre-
miére proposition doit &lre subordonnée & la seconde, faute de
quoi on ne voit pas quel est son apport. — Pour Sswy = lans,
cf. latpuniic (A.) latpwav (T:) I, 16, 20, ete... (v =3q).

IV, 16 : Ocds (v05) avrois Dokew, olg viv...

IV, 19 3. Locus desperatus. Au lieu de :
Ay dpa G olxovopiay TW...

Je lis : — — Si—axadovtd Two(s) « ex-
cepté, naturellement, le cas ol cet homme pergoit quelque
chose » (de la lonange). — En effet, dans ce cas, on ne peut pas
dire que la louange ne lui est de rien, puisqu’elle lui fait plaisir.
G'est une objection a laquelle Marc-Aurele répond : « Haping
(Gataker) yoag (sedenim) viv azalsws thv alsixa Béswv (et non :
gustay 8031y, non-sens) dhhou Twos eybuevos (Gataker, pour éyé-
wevoy, T. — pévny, A. v = g) Ayou. — (20) Aomdv... Boot a déja,
avec raison, fait passer Zoumév en téte du paragraphe suivant.
C'est I’adverbe de transition bien connu : aprés avoir montré
l'inutilité de la louange, en ce qu’elle n’augmente pas la valeur
des 8tres vivants, on va faire la m&me démonstration pour les
tres inanimés ou les produits de l'industrie humaine. « Mais
non! Tu oublies en ce moment bien mal & propos la these-
générale traitée ici, en le tenant & un point de vue différent.
(20). D’ailleurs.... » Sur ce sens de Aéyos, cf. V, 20, 1; XI, 18, 1.
Quant a la finale de xdtixz, devenue — wriy entre =iv... Géauw,
c’est un fait banal d’attraction de cas.

IV, 43. Au lieu de geipa Biawoy 6 atov, (fixwov suspect &

. Nauck, & bon droit, car le caractére de ce courant n'est pas
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d'stre violent, mais rapide el continu), je lis : 3eSpa aidioy, of.
IX, 32, &* ligne : aifwyv alova — B= & aulrement dit, c'est
Vesprit de o qui I'a fail prendre pour un 8; les autres lelttres
des deux mots se correspondenl exactement.

IV, 51, 2. Je changerais x6mwyv en xéumou, ovpazeios en dxoa-
telag, enfin oixovopiag en elxudrnzos (cf. gmnMhayuévny, comme
icl amakMooer, mdang slxadrntos, I, 5, 2). Ces trois complé-
ments : le faste, l'intempérance, la légéreté ou élourderie,
-développent I'idée : xxd 50 byréaratoy .... maagzety. Lie suivant:
xal vopdeiag, se ratlache & Aéyew. — Clest la (roisieme fois que
je propose une correclion au mol oixovopia. Voir, supra, 1V,
19, 13 et Série I, X, 18, 8.

V, 5, 2. w0 peyodeiov, la magnificence, ne convient pas. Je
livais : =5 peyoddvo(u)v, les nobles senliments, synomyme de
" peyahoppostvy et de psyahoduyia, que Marc-Aurdle emploie
aussi. Gf. VI, 47, 4, pey2lbosoves,

V, 5, 5. wévoy 3¢ ¢l dpa est justement suspect.

Lire: — 4'¢@y — « el (tu aurais) done (pu) ne te laisser
accuser que d'une lrop grande lenteur d’esprit », défaut dont
lu n’es pas responsable et auquel tu ne peux rien, au licu de
mériler d'autres reproches pour des défauls que tu pouvais
bien éviter ; voir ce qui précode,

V, 6, 4. Non : imonditos (A.) ni : émbosiva (T.), mais : avligw-
mog G& (6 vowUTog) el movdeas olx éplgratar, — o towoUTo;, Omis
devant el mouizxs, groupe similaire, est indispensable, car il ne
s’ugit pas ici, en général, de toul homme qui fait du bien, mais
de la troisidme catégorie seulement : les hommes semblables
aux étres (dont on vienl de parler, le cheval de course, le chien
‘de chasse, l'abeille) qui rendent service suivant leur nalure,
sans réclamer de salaire et sans arrét (odx $piovazar).

V, 8, 9. zowitév i sou viv-fstw, non : Soxeitw... Ce dernier
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provienl d'une mauvaise lecture, facilitée par le Suxovvrwy de
la ligne suivante. Le circonflexe de vov a élé pris pour le Irait
supérieur d'un & (v" = 28). Quant au sens, il n’est pas douteux,
surtout si I'on compare : Tadt6 (Richards) go. vov eomwy, V1,12, 2,
locution par laquelle on oppose la réalité (vov) & une hypothese
oit A une comparaison. lci on vient de ciler, & titre de compa-
raison, les médicaments 'presm'its par Esculape.

V, 28, fin : xx 00 ypeio o7y7s. — 4. Obre 207305 0UTe TOPYN.
— Morus propose : 0TS 0UTE tgy.~rc:38im;... Je crois, pour ma
part, que la pensée esl bien terminde apres opyfis, qui rappelle
les deux 6oyiln du début : la colere est inutile ; c'est la conclu-
sion attendue. ;

toavelts el méava forment anlithese. Le tragédien affecte de
grands airs, unc fausse noblesse dultitude; la mépvn évoque,
au contraire, les idées de bassesse, de vile courlisanerie. Yoiu
soayediz, 11, 7, 2, auquel s'opposent plus loin aidnpéves )
xogpins ; et spoyeseiv, IX, 29, 7, délini par o uvotupta et auquel
s'opposent amioly was, 2istpoy. Pour la mogva, elle esl mise sur le
méme pied que le xivaudos el le brigand, V, 10, 3.

Ces mots correspondent exactement & d’autres passages des
Pensées. La flatteric est au nombre des péchds que Marc-Auréle
se reproche : V, 3. & (Cf. &)dhow dpearetovsan... X1, 14). L.
s'exhorte souvent, d'aulre parl, i la simplicilé, an natuvel; qu'on
veuille biep s'en rapporler seulement aux passages cités plus
haut. Mais je crois qu'ici ces mols sont une rrfaw;z.arian, non
une constatation el ¢'esl pourquoi je corrigerais deux fois odzz en
e s « Avee eux, mi erands airs tragiques, 1:i sourires prosti-
tués ! » Pour la confusion de b et de pi. cf. dans L'apparatus de
Schenkl: pndév (A.) 098iv (T.) 11, 14, 5:et en D. 1L, 17,8, —

093¢ devenu pndé et pn 6v devenu oox 6v, IV, &, 31 6 povev (A.)
wn povov (T.) IV, 24, 5, — ob pour i, B, VII, 7, 2, et, plus
loin, mon hypothése X11, 12.

On pourrait croire que cetle pensée n'a rien & voir avec la
précélente. Cf. une pensée analogue, bien isolée : VII, 12.




|,'|~1n-||||;|!|1. il existe 1er un Lien, méme un double lien enlre ces
mols ¢l Ia fin de la penscée 28, (Vuesl d'abord une associalion
d'idées, assez nalurelle, puisque la colére donne naturellement
'neeent el 1‘.’i.‘-i]!‘l'1 |l’;|:.1i|i|1|'~. La colore _ahuinium-. danlre parl,
i la Nallerie, comme e prouve le passage {niniqlli‘: '9'1}'134":3";‘»

woautouz, N8, 20. 11

~y A
0OF £
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existe done une analogie enbre @ coldre, airs Tragiques; el une

anlithese entre @ colére, conrlisanerie, Toavwnos ol méave dlanl

suggdres lous deux par r_: (S, IMais par des vores dillérenles,

Cesl pourquol celle maxime constitue bien conme une annexe

de Ia ill'i-‘l',l-'iil'“il‘.

V, 31, 3 : wise omrar v, .. Lire : xoxh. . SE Lo vie élail si
belle, ce serail une raison pour désiver la prolonger ! Co n'est
pas le sens géndral de celle pensde. niodes Pensées, Lo jours
tres pessimistes pour ce quion peul voir ici-has (el $v80%2 TApEL-
ez, ||]n~< bas, el, enlee anlres, la |r|'-tl-4|'-:' 33, en entier @ elle ne
laisse rvien & désiver pour éelaiver notre c¢hoix, si nous hési-
tions). Pour la conlusion wzaxz, #2322, olle a 6lé [aile par
A. VI 26, 3, — »axg so Justific d'aillenrs amplement par I'ac-
comulalion des ealamilés qui onl marqué le rogne de Mare-
Aurile o débordement dua Tibre, séismes. famines, pestes, hare-
bares sans cesse menacants sor lonles les (ronlicres, assitgean|

e \l|1|i1.3u ,,,,, SANs ||:|r‘|r'1' du mal moral !

V. 36, 3 : Locus |||-~*|r-a'.|l||_~. Au livn de

oL Y Lt AoA®Y ST TV S w66 ko
- .

=3 suu-maloy wgdoyos. « lin les S
enant dins les ens analogyes, pawvee homme as-lu oublic e
quil en est? o Remarquer, entee autres, la corresponidanee
7 e Lin preave que sov avddeyoy (devenn par conlagion zomv

avahoyev) peul donner <oy 2ubéhov se lrouve 1, 8, 1. oil on lil

avaaoibolwe (1) ol dususiicvm: (A
i i L] 1 i ‘

VI, 13, 1 : Les mols de Tzelzes que cile Stich : :J'J.::j’.l-;'.'l'."‘




*Exdnsiov, ne sont autres que puiagou Sxxpiw de Mare- \urele,

Exnptaiy il Pacensatif i canse de la tonenure employée par Tzet-
zos, 1l n'y avail done pas lie e chercher u||||-l aulre mol,

comme 2utosv, recouvre le barbarisme”

VI, 13, 4 QEVGS YO0 § TUDAS TACAAD '.:':l'f__'___ Je ne VOIS pas

comment on peul comprendre ce passage, s I'on ne remplace

6 tiwog par (t)6 zideg, méme accent Prends bien garde! (sous-
entendu) — ear (sedenim) Uapparence des choses (les laux-
semhblants, les dehors) exeelld i donner le change. » Llidée

d'orgueil ne se vallache pas an conlexte ranchement, natu-

rellement, — Pour o el zhoww o ahev, 1, 11, 1.
Sirie 11 ars2io; e D2hee LU, L4, Série T #A8solar = wet-
gz, .13, 1. Série 11 ; infra, 2oeaizs sullzeiz, X. 9, 2.

VI, 55 : Série I, Addendnm : 20765 [1pse) peut se justilier,

une fois faile la correclion TROTEL/ 0V Il TPOTEL/EY. On peuot
|||I|It' S0 ||:|-'~'l'| e ’.-.II{-- =1 1 01 eul.

VII, 52 K 2555002072005, MR alfh ROWOYLAOTIEES 0UnE
008t... o0k, Il me semble certain qu'il faut rejeter linterpreé-
Lation courante : « Qu'il s meillenr lulteur que loi, soil;
mais qu'il ne soil pas | lus dévoud an bien social.... » Sinon il
fandrail remplacer trois fois 298¢ par prds. Ce n'esl pas une
exhortalion, mais une constalnlion que regrelie d'avoir a Tare
Mare-Aurele @ « (Tu es devenu) plus fin lutteur, mais non plus

dévoué... » En effel, 'empereur s'élait passionné pour la lutte.
Capitolin, M. A, TV @« Aman pugilalum, luctamina el cursum
el |ri|:i fu=it :'i'i"i”'" ol venal osl Onp n'a pas Vhabitude de
se représenter le grave empereur sous ces aspecls de pugiliste,
de lutteur. de courcur, de joucur de panme, de chassenr, 1l esl
bon cependanl de le faire & [occasion, st on veul le connailre
tel qu'il fut en réalité, du moins plus jeune, non tel qu'on le

vnl lui-méme dans les Pensdes.

|11_".| einl toujours el quil se d

VIIIL. 3. 2. Je lirais ainsi locus : =2l 2 I'II'I":.'.'.FJ'('.JJ..}' 2UT0Y )
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T s:ﬁ‘.oxp-:‘cﬁ * éxel 6¢ oty gyvowr (ce dernier mot déja corrigé
par Casaubon). Remarquer la double antithese : €idov, ayvore —
adtoxpatd, Sovheiz. Enfin Alexandre, César el Pompée n'igno-
raient pas tant de choses (6swv)! mais ils ignoraient les choses
essentielles, peu nombreuses en somme ¢ les Soypasa,

VIII, 19, 1 : x2l 0 fkuos é;
gpyov yéyove. (T.). Pourquoi le Soleil prendrait-il ici la parole?
Lire : xol 6 fhuos ds2 mpds ) véyovev.... | ¢'est la deuxiéme de

ol mpdg 71 €7 yéyovey (A.) mads T

quatre interrogations successives, & la mode Sloicienne. » El
le Soleil, n’a-t-il pas élé fail lui aussi pour remplir une tache,
ainsi que fous les aulres Dieux? » On peut dire que T. n'a en
recours & fpyov, conlrairement au génie de la langue, qu'en
désespoir de cause. Voir en effet le début : “Exzstog mpés = yéyo-
vev, non : wpds T epyov. Cf. VI, 33, 1-2; 43; X 8, fin, etc...

VIII, 47, 5 : je lirais = 7 xai O3 éveayev andlygoxs (non :
¥ 1 ¢ 3 -~ 3 ' - = * = 10 Yy (]
el ol 6 évepyoy amofivioxer) et jerappellerais notre : qu'il mourat!
ou notre : quand mdme! — Cf. 22l &g dzyazdynpos pour xu. 6

¢., inversement, IX, 33, 2.

VIII, 51 : prize (maveo) év 7ais dpuiioig wlpslv.-mavia serait
tombé aprés wsze, qui lui ressemble, méme pour I'accentua-
tion; je crois indispensable que @ipzwy ait ici un complément.
Cf. mavta @lpew, Plutarque, M, 379, d.

IX, 3, 2 : xol oncipor xal ruooopfioat xal amoxunsz. Ges deux
derniers verbes doivenl étre retranchés, car Marc-Aurdle parle
1° de sa vie, 00 00 oo 2° du jour ont sa femme le rendra
!)é!'c D Ths yuvaros gou (&), Ils onl élé suggérés évidemmenl par
aneipar, dont ils forment la contre-partie naturelle, mais pour
'autre sexe,

IX, 9, 4 : nav t xowng “wewvoepds (A.), vospas (T.) oloews
wéroyov. Il est probable que ce pev, qui intrigue tant, provient
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de 7uiv dans la loculion loute faite : 6 voepov 7piv xowév, qu'on
trouve 1V, 4, 1. Soil ici : »owng (#)piv veegas. lci, il n'est pas
spécialement question de nous, mais de tous les étres en général
qui participent & la nalure raisonnable (¢f. au début : "Osz
_xowol Twos pezéyse..). 1l est done plus que probable que cet
7y a été interpolé.

IX, 10, 3. Série 1. Lire : 6 Xévos 82 xal (6) xowbds »xl () iSrog. ..

IX, 29, 4 : dopngoy dav 3udoton. Je préforerais @ 4 av sulotal.
Ce qui esl incertain, ce n'est pas que ce soil possiblé (c'est lou-
jours possible d'essayer!); mais ce sout les moyens qu'on
pourra employer.

IX, 29, 5 : xai wobtou adtod =iy ExBaswy O wmaty (O <oU> pu-
xpbv, T) =t éa7 Buavood. La suite des idées n’est pas salisfaisante
et le copiste de T. I'a bien senti, qui a instincltivemenl inséré
la négation od devant puxpév; mais, en scribe scrupuleux, il I'a
ensuite retranchée.

De deux choses I'une. Ou bien Marc-Auréle a réellement
derit 09 puxgéy — c’est mon avis, parce que je lrouve celte litote
plus expressive (cl. pour la chate de ou, 11, 11, 2, A, 1™ main
¢t mon hypothese XI, 18, 11. Série I). Ou bien il avait éeril
waxsoy qui serail devenn ensuite pazzev; la confusion esl facile
(ef. waxptv (A.) pwxpdv (T.) V, 23, 3. Série I). — Quant au sens,
il n'esl pas douteux : « N'espére pas réaliser (en faisanl beau-
coup de prosélyles, i zi5 fbezar, voir ma série 111) la République
de Plalon); mais sois salisfait si tu obliens (autour de toi) le
moindre progres el, d'avoir gagné ce succes-la, considere que
ce n'est pas rien! (Que pourrais-tu faire de plus?) Peut-on
espérer les mélamorphoser de fond en comble quant & leurs
principes ? »

IX, 29, 6 : i &0 7 Sovkelag (A) Sovdein (T) grevéviwy xol
melfz 7o mauamotovpévoy ; tout ce chapitre est incohérent. Je lis
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ici @ 7 Sovlelq oTévovtes xaizor (#)3eabar ngoa'nor.oﬁ[xsvot; « Sil'on
ne parvient & changer leurs principes, que sonl-ils, sinon des
esclaves qui gémissent de leur élal, lout en se donnant l'air d’y
trouver le bonheur? » L'iota souscrit de Govleio a été rendu
par un s dans A. Quant & owévovteg devenu arevoviwy, c'est la
bévue si souvent notée sous le symbole s = v. Celte confusion
faile, mgosmorsupévwy s'ensuitl nécessairement. — La vulgate :
Que sont-ils, sinon un esclavage... ? n'est pas articulée logique-
ment. Quant a weiffesfar, on ne peut s’en uccommoder'que si
l'on se conlente d'un semblant de sens, zais mz0yel0ts pavragian,

I, 16, 9.

IX, 85, 1 : ) v wavie xahds yiverar-xaf’ 4v rend inutile
#ah@s (qui n'en est qu'une dittographie (v = ¢) « lout se passe
conformément & la nalure » et hien, par conséquent, mais cela
va sans dire, surtout pour un Stoicien. Cf. zaf’ Ay (T.) xafios (A.)
VI, 2, 2. — Ici plusieurs onl cru nécessaire d'opposer xzhog &
x2266 qui suit (2), parce qu’ils n'ont pas vu, précisément, que
I'antithése portail déja sur =al’ 7v... xaxds (Coval ne (raduit pas
zohws et Jackson le supprime, dit Schenkl, & bon droit) « tout
ce qui est s'est produil conformément aux lois de la Nalure...
Pourquoi prétends-tu donc que tout est mal? »

Plus loin, au lieu de dposidas, hapax, lire pocidn, symétrique
de <owndza Ereps, infra, el s'accordanl en genre abec mavra,
supra.

IX, 39, 2: zelyoiwsar, Omoxpivy... Lire : amoxpivy « fu es
devenu une béle sauvage, et (comme lelle, tu te sépares), tu
fais bande & part ». Cest en tant que tu as perdu ta.nature
sociable. D’autres fois, au contraire « tu te méles au troupeau
(suvayehaln), tu broutes avec lui (Béaxn) ». Clest quand tu es
viclime des mémes erreurs que le commun (que lu fais comme,
nous disons, le mouton de Panurge) et que lu t'abandonnes
aux mémes passions animales. En effet, il faut : épofiapveiy

pev, pa opodoypasety 8¢, X1, 8, fin « vivre sur le méme trone,
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mais non professer les mémes principes » que nos semblables.
On rouvera dans les Pensées plusieurs passages pouvant servir
Jexcellent commentaire i dmoxpivg, par exemple : VII, 34

XI, 8.

X, 9, 2, et 3t mav olto BAémew vl mogsgery... « Il faudrait
combiner de telle sorte les vues de P'espril et la pratique que,
simultanément, la pratique (¢'est-d-dire la conduile, o TROXRTIRGY,
Coray, et non : 50 megLataticdy) soil bien réglée et composée avec
art (guvsifesfar, non : suvssheisfay) et les vues spéculatives se
traduisent par des acles dans la pratique ».

En effet, faute d’observer ce double précepte, nos actions
seraient livrées au hasard, décousues (sixf, passim, par
exemple : II, 16, 6), donc déraisonnables (Voir la vie « une »
ot Iaction « séditieuse », IX, 23, 2) — el nos études spécula-
tives resteraient stériles. Pour ce sens de suvrifiesfon, ef. VLI,
3. 1 : Yuysthivar 3ci wov Biov... 1l faut « composer » ta vie aclion
par action... ».

La phrase suivanle contient encore trois graves allérations :
=5 aofx8és, l'arrogance, l'assurance oulrecuidante, ne convient
pas, puisqu'il s'agil June vertu d consercer précicusement :
s lealan, Live 1 70 asparis, 'assurance, tout simplement. (Cf. ma
correction de el Béhees, i Ofhos en "15'1?1}.6);, 111, 14, Série 11I)
— dalavoy, odyl zpumsépevev, quiil esl im possible de bien
entendre, doit se live @ (2)kq0woy, oy, ~U-(mo)xpuvbpevey « véri-
table, non contrefail », sens confirmé aussitot par GTTAGTNTOS,
Je traduirai donc : « et la ferme assurance que procure cette
double étude, il faudrait la conserver toujours, mais véritable,
sans faux-semblanl. Quand donc, en elfet, feras-tu tes délices
de la sincérité...? » Le = de Omo- se retrouve dans xpuws.
~ A noter enfin que des associations d’idées naturelles, mais &
peine conscientes, ont certainement contribué a suggérer la
lecture «dfiadés pour drpxrés (méme accent) et RGUTTOLEVOY
aprés ravfiavey.

— La méme correction de adfuleis en asoaheis doit é&tre




faite, VI, 47, 4. Les grands génies que cite Marc-Aurele,
. Eudoxe, Hipparque, Archimede, et ceux qui leur ressemblent
pour « Pintelligence pénétrante, les nobles sentiments, I'endu-
rance, le génie industrieux » sont qualifiés, sans transition,
adfiz8eis. — Cette conlusion a di &tre facilitée par ce fait que,
déja, le mot précédent : maveiayer pouvait sembler, bien A tort
ici! préjoratif.

X, 14, 2. Je lis : metfapyov apz x2i... non : pévov xal...,
qui est contradictoire.

X, 15, 8. Lire : avipwmov aknfwss (non : ahqluov) = o,
Lavre (v=/2).

X, 23, 2. Je lis d'aprées Platon (Théel. 174, D) : mep18ebhn-
uévov (voir plus haut, hyp., Il, 17, 4; et v=3)..... (ces points
de suspension remplagant une partie de la citalion, omise &
dessein par Marc-Aurtle, comme nous faisons, pour abréger)
%2l mohb 8840hovia, Je pose donc : Podadovia = Bhqpasx (T.)
Bhiy paze (A.), lequel a influencé le mot précédent mokd, devenu
BoddAewy.

X, 34, 3. 'Afwrictws ne convient pas ici, ot 'on attendrait
un mot équivalent de notre : Bravo! Je lis : afuénzwog (s. e.
¢ath vel ei). Méme correction de #wémioto en dEténawa, VI, 13, 3,
ou il n'est pas question de choses vraisemblables, mais de
celles qui excitent notre admiration ou notre envie.

XI, 10, 4. 'Ano 8¢ tadtns al houmal doetal Oplozavsal. Il esl
étrange qu’on voie ici les autres vertus procéder de la justice,
alors que, au contraire, Marc-Aurele veut dire : de méme que
« dans tous les arts les besognes inférieures sont failes en vue
des plus relevées » (3), de méme les autres verlus (les pelites
vertus) existent en vue de la justice, vertu cardinale. C'est
“clair; il suffit de relire ce passage pour s’en convaincre. On
rétablira donc : ¢xi 8¢ tadtqv... Voir encore XI, 20, fin « et en
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effet ces vertus (la soumission aux lois divines et le respect
des Dieux) ont (déja) forme de sociabilité ou plutdot méme elles .
précédent (mpesbitepn) les premidres manifestations de la
justice » : ces vertus élémentaires sont donc présupposées
avanl d’en venir a la pratique de la justice proprement dite. —
Encore une fois, g = v. Pour ané = éxt, cf. Hypolh., I, 16, 27,
supra, 5° ligne,

XI, 26. 'Ev ois t0v 'Egeoiov ypaupast... Lire : tév Eonbuy
« Dans les écritures des éphebes, dans les maximes qu'on leur
donnait & écrire, se trouvait celle-ci : » Rien de plus naturel,-
puisque celte maxime, essentiellement éducative, était d'avoir
i constamment devant les yeux un ancien renommé pour sa

vertu (ou vaillance). — Les 'Eoéoua ypdppata étant des carac-
téres magiques, il est certain qu'ils n'ont rien a faire ici.

3 ‘ XII, 12 : T ¢Eng o7 ouoer whte feolg pepmréov... pijre avlam-
m0 ... BgTe 0vBevi pepmtéov. Kronemberg supprime les quatre
premiers mots et Casaubon les rattache & la pensée précédente.
On ne peul en effet, les admettre tels quels, & cause de I'inco-

hérence : « Il ne faul pas reprocher.... aux hommes les consé-

quences des lois naturelles, car ils ne se trompent jamais que

malgré eux | ».

Il faut voir 1° au point de vue grammalical que les deux pAze
doivent se lire olze, seule négation qui convienne avec
I'adjectif verbal d'obligation. (Cf. d'ailleurs od8evi & la fin de
cette méme phrase et VIII, 17, 2, et les autres cas analogues
comme : 008y toltov mpaxzéev, V, 13, 1 (& mon hypothese,
série 1); obte pepmréov... olze syxhnzéov, XII, 24, 1, — Cf. encore
V., 28, &, mon hypothese transformant, au contraire, deux fois
oute en wAze) — 2° au point de vue logique, que la Nature peut-
étre, elle aussi, l'objet de nos critiques, comme les Dieux et les i
hommes. Voir en effet : IX, 1, 6 : péppeshar mohrdnwg o xowvf

4
o guaet et mon hypothése : peppéumeves o 175 gisews, X, T, i!
! série ITl. Voir encore le passage 11, 11, 8, ou il esl expliqué
&
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que la Nature n'a pu mal faire, soit par incapacité, soit par
-impuissance. Clest apparemmenl qu'on est parfois tenté de le
lui reprocher. Il faut donc rétablir le premier terme : oUze
pusel : Nous ne devons nous en prendre ni & une Nalure, ni a
des Dieux, ni & des hommes ....

Il reste & poser : Ty €6w devanl ouze clofr:rsr.. Il s'agit des événe-
nements qui se passent hors de la sphere de notre dme, =& €fw
s fpng duveizg, VI, 2, 2, — ou, un peun différemment : =&
éxtos, VIIL, 47, 1 et <& &wley spmintovza, 11, 7, on supbaivovra,

X1, 24, 1.

XII, 18 : L5 w6 =av el 6pav ... <t est une glose de son syno-
nyme ei; ™ wav; aussi manque-t-il dans A.

A la fin du § 17, lire : 4 v&p dpp cod o7y, non fotw (nam
primus ad agendum motus penes le est, ¢l duy7sappai, 11,16, 1)

XII, 830, 5 : « Les autres @&tres parcellaires susdils —
c¢'est-h.dire formés d'une parcelle de la lumiére solaire (ows
7hiov), de la matidre ordinaire (odzia), de I'dme animale (Yuy)
— sont insensibles et élrangers les uns aux aulres; mais les
ames raisonnables, par privilege singulier (i3{ws), lendenlt & se
réunir a leurs congénéres... » (e passage, allégé ainsi de deux
incidentes sur lesquelles jo reviendrai, se suffit & lui-méme ; il
traduit parfaitement Uinlention de lauteur, lelle qu'elle se
manifeste dans cetterpensée. — 1l faut voir cependant qu'il est
en contradiclion aussi radicale que possible avec X, 9. En effet,
dans ce dernier chapilre, tous les élres, méme les liquides et
les solides, tendaient a rejoindre ceux de leur famille. 11 n'y
avait enlre cux, i ce point de vue, que des différences de degré,
les dAmes raisonnables élant senlement placées au plus haut de
I'échelle de sociabilité. — On pourrait rappeler a ce propos le
mol de Marc-Auréle : Quel est 'homme qui ne varie pas? mod
6 apetantwtos; V, 10, 2.

Passons maintenant a la seconde incidente omise (xaizot
»oxeiva ... Bpifov). « Et toutefois (Mais que dis-je?) (n’oublions
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pas que) méme chez ces 8tres 13 (xdxeive) la force de cohésion
— 0 évouv, trés belle correction de Casaubon — et la pression
(poussée, pesée) qui les oblige & se resserrer dans le méme
espace (émi 7 aUtd] mainlient leur assemblage, suvéye. »
c¢'est-d-dire : s'ils ne peuvent se connailre entre eux et se
rejoindre a travers l'espace, du moins sont-ils soumis & une
certaine force de cohésion.

Etait-ce bien le moment de faire cette restriction ? Que ces
ttres soient cohérents, tant qu'on voudra! Mais peuvent-ils,
oul ou non, se connaitre ou se rejoindre, lelle est la question.
La pensée dévie et flotte. On a l'impression que l'auteur
éprouve un scrupule, qu'il cherche & atténuer sa these.

En y regardant de plus prés, on reconnait qu'il n'y a pas la
une simple parenthdse ouverte mal & propos, mais que cette
phrase ne saurait se raccorder & ce qui précede. x¥xeiva doit se
rapporter & mvelpata xol Omoxeipeve ou bien (a défaut et a la
rigueur) & & d&Aka pépn. Or l'unc et l'autre hypothése est insou-
tenable,

En effet, cette phrase ne saurait s’appliquer qu'aux corps
solides et liquides, dont elle semble une définition trés exacte, -
si I'on tient compte du vocabulaire de la physique stoicienne.
Ces corps — et ceux-la seulement — sont maintenus autour de
leur centre de gravilé par la pression (téves) des corps gazeux
ou spirituels (rvedpata), comme le feu, la lumiere, I'air o ils
baignent. Ceux-ci sont au contraire élastiques ou expansifs,
comme chez les modernes (czova). Si les premiers sont cohé-
rents grace A une force centripéte, les seconds obéissept- au
contraire & une sorte de force centrifuge. Donc la phrase en
question, qui définit les liquides et les solides, ne saurait s’ap-
pliquer & mvelpara.

Elle ne se rapporte pas davantage & tx &l pépn, puisque,
parmi ces pépn, se trouvent plusieurs mvedpaza @ la lumidre
solaire, 'dme vivante.

Je passe maintenant & la premidre incidente : olov mvedpaza
xat Omoxelpeva, On y trouve maints sujets d'étonnement, D'abord
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ce « parexemple » qui suit immédiatement une énumération
et introduit un terme (nvedpesa) qui n'y était pas compris | Puis
I'absence d’article devant ce méme mot, qui est pourlant un
collectif.... Que dire de Omoxeipeva? Si 'on examine maintenant
I'articulation logique de ces mots avec le contexte, on obtient :
« Les autres.étres parcellaires susdits, par exemple les gaz et
les corps qui tombent sous nos sens... » Clest absurde, car ces
deux catégories : les gaz ou esprits et les corps qui tombent sous
nos sens, c'est I'universalité de ce qui existe — et quand on dit :
par exemple, c'est qu'on veut, au contraire, mettre en relief
une unité ou une catégorie extraite d'un ensemble.

Il resterait peut-ttre un moyen d’utiliser ces mots ; c'est de
poser : olov mvedpate = (x)al Omoxeipevo = xai & mvedpasa
(cf. hypoth., IIL, %, 8, supra). Cette hypothese n'est pas de
celles qui forcent I'adhésion; du moins aboutit-elle & quelque
chose de sensé et méme de bien approprié au contexte. « Les
autres &tres parcellaires susdits, méme les gaz.... » c'est-a-dire
méme ceux qui sonl expansifs, portés & se répandre en lous
sens, et qui trouveraient, en conséquence, mille occasions de
« voisiner » avec leurs semblables — méme ceux-la, dirait
I'auteur, ne se connaissenl ni ne se fréquentent.

Cette proposilion réduite ainsi & (rois mots peut &tre de Marc-
Aurdle. Cependant ce terme technique, mvedpata (jamais ailleurs
on ne parle de la catégorie des gaz dans les Pensées) (1) peut
aussi provenir du méme interpolateur érudit (2), si bien instruit
de la physique de I'Ecole, & qui I'on doit la seconde incidente.
Pour cette derniere, je n'hésiterais pas a la retrancher.

(1) Cf. cependant ©4 a=piddes 1V, 21, 45 IX, 9, 2; X, T, 5.
(2) Serait-ce le méme qui a signé la phrase IV, 30 : éyd 82 tpopas tag du dv
pabnpdrwy.., ? Yoir, série II, hypoth. VII, 66, 2.

Lycée de Grenoble, Février 1921,

Le Puy-en-Velay, — |mprimerie Peyriller, Rouchon el Gamon.



