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LES COMPARAISONS DE QUINTUS DE SMYRNE (fin)

IV. NOTES CRITIQUES '

139 : aibdpos apgrparyévioc bmd vegéwv spiobnwy.

Comme I'avu Pauw, ce vers est une imitation de ® 558(= 11300). Homeére
dit bxeppayn... aildp ; Q S. allonge I'expression selon sa coutume : 1l fabrique
un de ces composes en 21,.- qu: lul sont familiers et transforme le prevcrbe
de l'original en prepos:tlon Platt 2, que suit Zimmermann (1913), corrige
RS en Ymip ;1 il serait absurde. dit- l] de comprendre : « the ether is broken
up by or under or from under the clouds » ; au contraire 97:p vepov, « high
up in air », est une simple variante de 'homérique cugavihzy, Mais que peut
vouloir dire, dans Homeére comme dans Q S., « I'éther se déchire ») "Eppa-
~n, seul ou en composition (surtout az-, %-, xx7-) a le sens du frangais «écla-
ter », U crever » ; les dictionnaires notent son emploi avec les mots suivants :
tonnerrc, tempete. orage, vent, fleuve de lave, larmes, guerre, rire, colére,
tumeur, abeés. Clest ainsi que comprend la scholie BT a 11300 : zév veziv
Suxppayiviav woflg 2t f}r:, g gapey Sayfvat tov Detéy, Dans notre texte, lcther
fait irruption de partout (zgf'-) et apparait par-dessous (im2) les nuages qui
le « couvraient » : « I'éther éclate par-dessous les nuages » *

1 336 : Krpt fingy einuia.

Lecon des mss., corrigée en fnpt 3. ¢t. par Kéchly et Zimmermann : « cum
Kere, quae nihil est nist uiolentae mortis notio in deae mortiferae personam
translata, non poterat tam breuiter quisquam conferri » (Kschly). En x 101,
les mémes éditeurs adoptent le texte des deleriores avnié Orgt owaz, alors
que VP donnent #7zi. Castiglioni défend avec raison cette derniere legon?
en effet vz s'emploie avee K (x 251, x11 159; of. laformule vqhia nézpov
vil 127 etc.), tandis que les bétes sauvages sont caractérisées au moyen de

I. Je cite souvent ci-aprés les travaux suivants de A. ZimMERMANN : Kril. Untersuchungen
zu den Posthom. des Q. S. (1889): Krit. chh!'ese zu den_Posthom. des Q. S. (1899, 1900);
Neue Krit. Beitrige zu den Posthom. des Q. S. (1908) ; id., Zweite Folge (1913). Pour abréger,
je donne seulement la date de parution (par ex., ZIMMERMANN 1908). La mention ZIMMER-
MANN, sans date, renvoie a |'édition Teubner (1891).

2. A.Prarr, Journ. of Philol., XXVII, 1901, p. 104 ; XXXI, 1910, p. 288.

3. Pour le sens de 076, cf. par ex. T 17 &v 8¢ of 6goc | Bawvdv §mo fhepdowy s & oila;
iEepdavlev. Rhodomann rendait bien le sens du texte de Q. S. en traduisant : « aethere inter
nubes hiante »,

4. . CasticLioNt, Byz.-neugriech. Jahrbiicher, 1921, p. 44.
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avadhe (v 18, 371 ; vir 464, 505 ; viir 391 ; x 181 ; x11 518) . Knpi doit étre
rétabli aussi en 1 356, dont he par]e pas Castig]ioni.

Cette comparaison apparait déja en p 500 : pehaivy wqpt (var :vortl) Zowe
(cf. I" 454). Q. S. la reprend ailleurs sous la forme oy Evaniyroe Aloy (11 236
= 111 33]) On voit par la qu "Il confond le Destin et ]a Kere, goule mfcrnale
qui réde autour des cadavres ; ‘les Posthomerica offrent d'autres e\cemp]es
de cette confusion : 11 510 ; x1 296 (bxip wiipug = dmip aicav), X111 235 (K7pee
Erexhmoayse) 2

1536 sq. :

avec Szowies UAn. A mon avis, Suv /_jrf'.J e:,t un enjolnement gratuit. Le mot
est employé une seule fois par |'auteur, dans un contexte différent (1v 342),
et il ne parait pas attesté avec la valeur précise de « gorge montagneuse » &
Au contraire v Eui Gowey. est tres Fru;ucnt chez Q S. et se lit déja aux v. 525
et 541 *; l'expression s'est combmee :c1 4 une réminiscence de B 455 sq.
(u'r en fln de VTS, sutw de - Quant au pleonasme. il disparalt
si I'on rattache év vk, & émonipyoveog ] incendie ravage aisément une forét
quand le feu, attisé par le w:nt. trouve son aliment dans un épais sous-bois.

11 197 : & propos de  &hiyniog (-ov), dvadkiyuwiog (-ov).

Selon Kéchly (ed. maior, note & 11 197), Q. S. emploie I'adjectif quand la
comparaison porte sur les noms, |'adverbe quand elle concerne seulement
I'action verbale. Zimmermann a fait justice de cette subtilité inutile et rétablit
I'adjectif en 111 177, 293, v 111 . En 11 197, les mss. se partagent : Zvaniynist
AP, vadiynoy M7, Kochly et Zimmermann éditent ariyxiov 5. L'adverbe
a l'autorité du meilleur ms., mais il est surtout — ce qu'on n'a pas dit —
conforme a I'habitude de Q. S. Celui-ci en effet adopte ['adverbe la ou il

) 1. Env 601, Kijpes i'_;r,}\-f: Oupay Eyousat; maisen X1 11, K. avadéa . 5. ;] n'est pas néces-
saire de COITIZEr ce dernier passage : cf. une variante analogue en1 174 et x1v 399.
2. Confusion déja commise par un interpolateur du Bouclier d'Héracles, v. 248-260 (cf
la note de P. Mazon).
3. Emploi du mot dans I"épopée : cf. KocuLry, ed. maior, note & 1 537.

4. CasrticLioNI (article cité) montre trés justement que Q. S. répéte souvent les mémes
mots & peu d'intervalle, sans qu il faille soupgonner une corruption du texte.

5. Cf. ci-dessus p. 35.

6. ZMMERMANN, Krit. Unfers., p. 72.

7. ZIMMERMANN, Neue krit. Beitr. (1908), p. 6 (rectification 4 I'apparat critique de 1'édi-
tion Teubner).

8. Pour le début du mot, on peut hésiter entre -ot¢ dvak- et -owgty %A~ ; mais Q. S. préfére
la césure trochaique.
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devrait donner & l'adjectif la forme du nominatif pluriel, méme quand cette
forme est metrlquement possible : 159, 11 207, x1 308 . L'observation vaut
aussi pour azgiavzov : X1 224. Apollonios de Rhodes au contraire ignore
I'adverbe et utilise le pluriel de I'adjectif *.

i1 298 sqq. : of 3'aze Oe

apg’ Enagov Pebatite péyay gobéovio Adovia

cb 11 mpbow pEpas ::.; Er' EABipey,

Kéchly comprend : « ut thoes accedere timent ad leonem ceruo prostrato
astantem, ita Phereus et Thrasymedes non audent Memnonem aggredi
mortuo Antilocho arma detrahentem » ; il corrige donc, « quo melius compa-
ratio conueniat », Zzéadizc en fzfadza que garde Zimmermann. En fait, le
lion (Memnon) ne se dirige pas vers le cerf, il s'affaire a la proie qu'il a lui-
méme abattue (Antiloque), tandis que les chacals (Phérée et Thrasymede)
tournent autour ( @psi.,. Psfadite) sans oser s'approcher. La situation est
différente en A 474 qui a servi de modéle : Ulysse, blessé par la pique de Séque,
est entouré par les Troyens comme un cerf tué par un chasseur est dévoré
par les chacals ; c'est alors seulement qu'arrive, tel un lion, Ajax qui met les
adversaires en fuite

11 517 sqq. : palng ®e oTovéEvTR KATX péﬁ'v T RELVE
papvash' wote Diyavrag arewpéag 78 nparatobs
Trwvas.

Depuis Pauw (et déja Scaliger), les éditeurs corrigent wozz et la plupart
adoptent 7z, Il n'est pourtant pas sans exemple que le terme de comparaison
soit redoublé *. Je crois surtout que la correction fausse le sens : « on dirait
qu'en ce ]our dans la mélée gémissante, combattaient des Géants invincibles
ou de puissants Titans ». Imagme t-on un combat entre deux Géants ou
entre deux Titans ? Tout revient dans l'ordre si 1'on garde le texte : «on
dirait qu en ce jour, dans la mélée gémissante, ils combattaient comme des
Géants... » °. La comparaison proprement dite commence a wste: Achille

I. En v 68, pour les besoins de la métrique, dAyzta (codd. -ta), adverbe qui n'est pas
mentionné dans le Liddell-Scott- Jones.

2. L’adverbe n'est attesté que tardivement : un exemple chez MANETHON, d'aprés Liddell-
Scott-Jones.

3. Pendant la revision des épreuves, j'ai pu col]ationner P : on it fefadiza, mais ce doit
étre une correction. L'archétypc donnait 0&e; (MP ; b A), fetadze (MA ; febacita P) et
pepaiites (MP ; penadt A) ; M, toujours trés scmpu]cux a respecté le texte ; P a fait dispa-
raitre lc dud soit parce qu'il le tmuvall: anormal aprés 0@zs, soit plutét parce qu il s'est laissé
influencer par les accusatifs voisins ; A a généralisé les duels. Si P reproduisait fidélement
I'archétype, on ne comprendrait pas pourquoi M et A auraient introduit des duels, d'une fagon
indépendante et peu cohérente E ans le cas de M.

4, KocHry cite (ad locum) Ap. Ru. 111 1044 sq., et surtout (ad 1 153) OppieN, Hal., 11 231 ;
Q.S., 1153 ; Nonnos, 1v 72.

5. Ou mieux : « A les voir se combattre, en ce jour, dans la mélée gémissante, on les efit
pris pour... »
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et Memnon ressemblent individuellement & un Titan ou a un Géant ',
dains ve sert souvent en effet non a introduire une comparaison, mais a
apporter une atténuation : 11 565, v 13, vi1 650, 1x 544, x1 199, xiv 473.

1 200 sqgq. : ol v Tewwdes peydha ppest rayyrarbnoa

g fizovea v .-.-'.fr.r nhze huypat
TopBaALES TEXLWY REYOAWPL JJ'.' Nz Aiawvar
avBpt moAunpfTe povepts imuiotopt Onpns.

Kéchly et Zimmermann (1889) sont génés parce qu'a l'accusatif pw
correspondent les datifs du v. 203. Kéchly conclut a une lacune apreés 203.
Zlmmermann corrige v en </, sans pouvoir cependant fournir un exemple
de 2 UG- OU TELL-LGTML avec le datif. Les deux éditeurs ne consentent pas
a faire dépendre 350 de %zyohwpiva pour des raisons de style (¢ imperfecta
est oratio atque uerborum structura incommoda »). Ils ne s’aper&oivent pas
qu'a voulmr rendre trop adéquate la comparaison on arrive & l'absurdité :
on n'imagine pas une bande de panthéres ou de lionnes qui encerclent un
chasseur, mort ou vif. LLa comparaison ne porte pas sur I'action des Troyennes,
mais sur leurs sentiments, comme le prouve la reprise de %eyshopivor dans
la principale (v. 206). On trouve une construction dissymétrique semblable
en vi 131. .

I 275 sq. : apgt 3¢ ve f;f,.'.“-' ‘\/'}}\5: ahholey aAhot
puopiot &v %o vinsw, fmwg cbeg apgt Aéovza,
*TEIYOVT .

D. S. Robertson change s6cz en #0vec, parce que les sangliers, tout comme
les lions, ne combattent pas en troupe ; Q. S. reprendralt en quelques mots
la comparaison des vers 267 sqq. Con]ecture ingénieuse, mais improbable.
Une telle reprise (par dela une comparaison toute différente, v. 27] sq. )]
est un procédé sans exemple chez Q. S. Dans le seul passage qu'invoque
Robertson (v 411), usikeiat n'est pas le rappel de la comparaison des vers 406
8q., pmsque Ajax massacre eﬁectl\«ement un troupeau. On pourralt alléguer
le « doublet » x1 396-398, 401-404 ; mais il s'agit de deux images indépendan-
tes, quoique analogues. Est-il vrai que les lions et les sangliers ne combattent
pas en troupe ? Le Bouclier d'Héraclés (v. 168-177) met déja aux prises deux
ayéhan de ces fauves. Q. S., qui se signale souvent, et ici méme (pupict), par
des hyperboles, représente parfois |'action concertée de plusieurs 6%pzc 2 ou
de plusieurs lions (vi1 486, xi11 263). Sans doute le sanglier est-1l un rude
adversaire (11 248, 1x 240 ; cf. I1 823) et on voit mal un seul lion faire un tel

I. La comparaison porte sur |'aspect des combattants et non sur le combat ; de méme, en
x1v 550, Ajax nageant comparé & un Titan,

2. D. S. RoBertsoN, Class. Review, LVII, 1943, pp. 6-7.

3. 1l est vrai que 07z peut désigner chez Q. S. n'importe quelle béte sauvage : 11 476, v 248.
Emploi homérique : m 172.
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carnage. Le sanglier aurait-il dégénéré ici comme, dans le méme livre, les
vautours devenus de liches fuyards ! ? En fait, le texte ne saurait étre inter-
prété comme le fait Roberson. Le lion ne représente pas Ajax : apst Aiovia
répond a apsi vezosy 'Ayaiios. Les cadavres des Troyens entourent celui
d’Achille ainsi que des sangliers étendus autour d'un lion aprés une gigan-
tesque battue. Aussitét aprés Glaucos tombe a son tour zps’ "Ayvi%a, comme
un jeune arbre auprés d'un chéne (v. 279-280) : c'est encore la méme image,
empruntée ici au monde végétal.

ot yévuoor fefpuywg
t L PEREUY G,
g

sie pepagvéra upsy Eyevn,

67010 AUYpSY TeptéAAETaL fuap.

Le deuxiéme hémistiche du v, 375 semble rester en suspens. Son texte
est correct comme le prouve le rapprochement avec 111 146 (pour apst, cf.,
apreés Kochly, v 392 Beuyn 35 mept yvabpsiow spdizer). Il faut renoncer aux
innombrables conjectures qui ont été risquées * et revenir peut-étre a la solu-
tion de Scaliger (suivi par Kéchly) qui place une lacune aprés 375. Je me
demande pourtant s'il n'est pas préférab!e d’admettre une anacoluthe, comme
Zimmermann en a relevé de nombreuses dans les comparaisons ® : « et lui, a
pleine gueule rugissant a la ronde, ah ! s’il pouvait encor revoir dans les
fourrés ses chers petits,... mais qu'un homme s’offre a son cceur en courroux
et voici qu'arrive pour lui le jour fatal de sa vie ». On n'objectera pas la
présence d'un trochée quatrigme en 375, car il semble bien impossible
d’exclure absolument cette licence de |'ceuvre de Q St

: At 3 ’ e T
vil 460 : tewpopivoior 3’ imvedon Avydg olpos.

La comparaison est vaguement inspirée de H 4 ; elle est surtout une reprise
de 11 103, ce qui invite a conserver zsipepéveim que Zimmermann (1889)
corrige en qlicpivos d'aprés xX1v 92. Le tertium comparationis (la joie) est
suggéré seulement par la brise, de méme qu'en 11 103 il est marqué par I'appa-
rition de I'Ourse °.

1. Cf. ci-dessus p. 46, n. 4.

2. Depuis I'édition Teubner de 1891, nouvelles conjectures de ZIMMERMANN en 1899 et
1908 et de R. PeppmiLLER, Wochenschr. f. klass. Phil., 1901, p. 9.

3. Kirit. Untersuch., p. 52 (a 1 371) ; cf. aussi p. 17.
4. Malgré Zimmermann (1908) a x1 96.

: 5. ZimmERMANN (1908) doit avoir raison de corriger émimveloy en Emémveuge. Le copiste
n'a pas vu que la dcrmé_re s _|]abc est a]Igng‘ée par le A qui suit : faute courante (cf. pour le
méme mot, Vil 230 ot I'Aldine donne Omat hiyéog),
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viil 4] sq. : Ac

olic TE %Aovioy

Les mss. donnent oiisze (xize, cize) nhovioer. Depuis Pierson, on admet
aprés zasvisee (lire -o1) une lacune d'un vers & complétf_r d’aprés x111 56 sqq.
Z:mmermann, en 1900, adopte cependant i = #ioviissr d'aprés une con-

jecture a laque“e son auteur, Kochly. avalt renonce : mais le substantif
whévnois est rare, inconnu de Q. S., et I'épopée n'aime guere les dérivés
en -512 '. Zimmermann exageére les différences qui séparent viii 41 de xi11 55 :
la comparaison entre le camp grec et un tronc d'arbre ne serait pas ¢ parti-
culigrement adroite ». L’ argument ne tient pas, puisque en VIII 42 les guépes
gitent dans un trou de rocher (ynpaw ::), image du camp avec son rempart.
Q. S., qui choisit en général avec minutie les détails de ses comparaisons,
remplace %ne ap.og par §{sz en X111 55, parce qu il saglt du cheval de bois.
Il me parait clonc nécessaire de suivre Pierson.

0 E':}}‘U:'J ZhADY
- avipore Budhhac
WETAACIE ASAGYT,

viit 337 sqq.

Le vers 338 est habituellement corrigé : hast éxaiosovzog (Kéchly) Zroc

<3'> (Rhodomann) &, 0, ; Platt ? (suivi par Zimmermann 1913) trouve mala-
dro:te I'expression a0l txalecovrog et propose de ponctuer aprés 337 et
d'écrire Aabgou izmaizzovroc fnws & b. Ceci est impossible a la fois parce que
dans la comparalson EREGTUNIVAG fait p|eonasme avec imalosovtoc et parce
qu'il faut avant la COlTIpdl’alE:Dl'l un paruc:pv pour annoncer EmesTuPEvas.
En outre, s'il est exact que certaines comparaisons sont introduites sans mot
de llaison (c est une rcg|e absolue pour sute e et 'rr:), le cas ne se rencontre
Jamais pour ®z ou Zzws. La correction de Kéchly demeure donc la plus vrai-
semblable (cf. x1 385) ; mais il faut renoncer a I'addition <3’ >, communé-
ment admise. Il est en effet aussi sans exemple qu'une phrase commence
par ¢roz 3¢ (mais non ®e 3¢) %, Rhodomann a été frappé par le changement
d'idées qui se produit en 338 : avant, il est question de tuerie ; aprés, de
de résistance inébranlable. En fait la comparaison rcprend I'izaissovreg
antérieur au moyen de mesovpivas, puis, avec pipve:, prépare le pipvey de
I'apodose ; elle permet ainsi un glissement, un progrés dans les idées dont
on peut citer d'autres exemples : ainsi 1v 238, v 130, 1x 364, x1 74.

N ] ZIMMERMAN_N en 1889 écartait sagement pour les mémes raisons la conjecture in’
ogovost faite par NIEMEYER (II, p. 9) a x1 111,

2. A. Prarr, Journ. of Philol.,, XXXI, 1910, p. 294.

3‘ "U:'-'; dans une comparaisou ol 53‘.". 372, I 276,[\' 238, Vi 378. Y11 |33, 38?, 645. VIIl
338, 371, 1x 235, 365, x11 504.
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; T > Y g ) ” o
1x 381 : Bewoplvnz 3apa wfic avipey ot nhpazt habpg.

Le modéle de 1x 378 est O 618, mais la situation est inversée : dans Homére.
Ie roc résiste a l'assaut des éléments ; dans Q. S., 11 est peu a peu miné. 11
n' y a pas de ressemblances verbales précises, mais le mouvement est le
méme, avec cette seule réserve que les vers 379 (2‘3 hémistiche), 380 et 382
sont des amplifications dues a Q. S. Kbchly (suwl par Zlmmermann)
considére que <7<, au v. 381, représente 424c ou mieux “hyx ; il corrige en
conséquence xpast en yzipas. En réalité, =7: reprend wizpny, le rocher
battu par les vents et les flots. "Avipe %t #dpas 1280 correspond a I'homé-
rique Aryiov avipoy hawbned réheuba | nipacs te tposbevza. Aabpos, s'il est
trés souvent employe pour le vent, se dit également des flots : x 146, 172 ;
x1v, 573, 599. Q. S. se contente d'ailleurs de transposer la formule homerlque
avépe xat wdpaz wye (U 235).

IX 449 sqq. . (of g3 pav)

:” APOSTILOY RBATERTTLY ETIAAL
s LI ) = e s iy o

456 bis

Zimmermann (1889) déclare : « die Ob]ekte onvév und welrgy schweben
in der Luft ». Il suppose une anacoluthe, hypothese icl mutl]e. si I'on met
une simple virgule aprés 450 : les accusatifs sont en apposition a . Certes
¥veovsy ne convient pas pour un arbre : il y a une légére rupture que corrige
le vers 458 iz Kvbivza glpeanoy % — En 454, on ponctue depuis Rhodomann
apres nmagsdy ; ]e pref‘ere placer la césure de sens a la pf_nthenumere et ratta-
cher nimapév & 2340< @ cf. Oppien, Hal. IV 644 Jmazy 2hovi *. —Pour main-
tenir le subjonctif zozwrive, Zimmermann (1913) interpréte au v. 435 <7y
comme un relatif, en lisant =%y 2% Zhczyzwms avec synizése. Cette licence
métrique parait bien exister en e{'fet chez Q S. *; mais il est plus simp]e de
COITIgET €N TETUAALYEL (coufus:on banalc) On comparera le schéma #6zz...
GNYOY ey 50Viuey S0PTuusy THY BE... TOTKAIVEL. ., oépoust BE... A celu de 11 142 :

1. A. Kocury, Zeitschr. f. Alterthumswiss., 1841, p. 80.

2. Comme en 11 517 et 111 200 (cf. ci-dessus), la comparaison porte sur la personne et non
sur |'action.

3. Texte que connait Q. S. : cf. ci-dessus p. 50.

4. ZimmerMANN (1913), & 11 20. Les mss. donnent toujours &', mais ils corrigent aussi
systématiquement £ws en 5.
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aptatasay, 3'3-.5 Adovrog aypirar... telnméees, v <e Baknor Onpnrip, &
Th.. Mletar, ZhAZ.. ; de méme 11 221, vi 532, vi 464, xi 530, x1v 8
ces exemples avec zite) ; X1v 47, 258 (avec #0te).

Lo
f""‘\R:

xi1 532 sq.

Trop occupé a ruiner la théorie des lacunes émise par Kochiy. Zimmermann
a risqué des corrections d'une extréme hardiesse. Il n’est pas posmb[e de le
suivre quand en 1900, il propose au v. 532 <758’ dpot péy' Epvus 4 au lieu
de t%s 3'¢v gpect paiverar #rop. La formu]c est garantie par IX 347 xi1 65
(cf. aussi 11 234, x1 145) ; s loe wmpara!sons on Wouve des formules 'de
sens analogue (v 377) ou terminées par 7rop (11 334, v 407 = v 177 =
xii1 44) ; cf. P 111, Y'169. Au vers suivant, Platt ' et Zlmmermann (1903)

proposent mihct 8¢ oi aoyetov zAyes au lieu de méher 8¢ of asyezos ahvd ; mais

cf. 11 250, 1x 242, x 444, et, dans Homere, 1§57,

xiir 72 sq. : of 8" ¢ cpyahén Ay TepmapdoTOVTES
.,..c\‘JJi.: ¢m5 F-Jm‘,"_

Le texte est certainement corrompu : extfpisns n'a pas de su;et Les
editeurs se partagent entre deux solutions. Koc}\]y pla(_e apres 72 une lacune
qm renfermait le sujet : la bergene est attaquée par des loups ou des chacals.
On préfere d'ordinaire comgcr le texte. Au lieu de ¢t 2" & agyanéy hpo, Rho-
domann propose Bides @z’ @ A (ou ws Adwor a. 1) ; Z:mmermann(1889) lit
ol 3'dhs opepdva Abwot A ; ]acobs corrige of 3'G¢ mapdainzs Ak, conjecture
adoptée par Tychsen, Lehrs et par Zimmermann lui-méme (190'[]', 1908).
Cette derniére correction, quoique paléographiquement vraisemblable, doit
étre écartée. En effet dans toutes les comparaisons de Q. S. ol apparait la
panthére, celle-ci représente un personnage féminin : Penthésilée (1 479,
540), les Troyennes (111 201), Cassandre (x11 580). C'est la un fait général :
les femmes sont toujours comparées & des animaux femelles : Amazones |
génisses (1 262) ; Penthésilée | lionne, génisse, biche (1 315, 396, 586, 615) ;
Déidamie | vache (vi1 257) ; Oenone | génisse (x 441) ; Cassandre | lionne
(x11 530) ; Andromaque | vache (xi11 258) ; Hécube et Polyxéne | vache
et génisse (x1v 258) ; Hécube | chienne (x1v 282) ; Polyxeéne | laie ou ourse
(x1v 317). Cette remarque oblige a écarter une correction de Kéchly et de
Zimmermann a X1v 35 : il s'agit de truies qu'on change d'étable avec leurs
pourceaux ; malgré la mention des <éxva, on gardera zat 2" auquel correspond
exactement Tewal 2

. A. Pratr, Journ. of Philol., XXVII, 1901, p. 129.

Les faits sont plus complexes dans les comparaisons relatives aux hommes. Le guerrier
qui uttuque qui résiste ou qui triomphe est tuujourb comparé & un male. Les fugltlfs. les peu-
reux sont assimilés aux femelles : vaches (1 5), génisses ou truies (vii1 238), chévres (vir 133,
x1 396), biches (11 371, vi 611, vir 363) ; mais on trouve aussi les faons (111 170). Le guerrier
mort au combat est comparé & un cerf méle (vin1 178) malgré Homére (I1 756) ; il doit en
etre de méme en 11 299 et 1v 22| ol le sexe est indéterminé ; de méme encore en X1 483, I'ay ”'J,
«if qui représente un guerrier tué a son poste est mile (cf. A 103), au contraire des | Hf'w-.
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Pour en revenir a XiI 72, la conjecture de Jacobs étant écartée, il faut
examiner les autres solutions. Aucun para”efe ne permet de défendre les
deux corrections de Rhodomann '. La conjecture que Zimmermann propose
en 1889 (et a Iaquelle il renonce cnsmte) offre le double inconvénient d'in-
troduire le rare “’J'.:"‘?I et de supprimer [ep:thete de TS (|e mot est dans
Q o quahf!c hu:t fms et deux fois sans eplthete) Il paralt cles lors nécessaire
de supposer une omission. Kochly la place aprés 72 ; mais |'expression Atp
nept RAgasTovTEs est dure : nxipds0w § associe plutot a un verbe de mouvement
ou du moins d'action, 3iissuts en B 450, iZepéov dans Ap. Rh. 1v 1442,
novéwvzar dans Q. S. vinn 179, ixépicwot ici. Je préfere donc :

ol 8'hs apyakéy Mpw < Pefohqpéver fzop >
< Abrov D Bies 2 > TEPIRAIPETTOVTES 3

x1v 35 : cf. a xin1 72 sq.

X1V 64 : macpis &y el Snpov tmevfopivorat gavein.
'Ercuzspévers, critiqué par Kéchly et Spitzner, est défendu avec raison
par Zimmermann en 1889 : outre les arguments invoqués, cf. H 4 :zhdop:-

YOLGLY,

nivboc avanrte.

XIv 79 : ... 6hedy &t
Genc par la juxtaposition des deux adjectlfs, Koch]y corrige SAc5v en AUYLG.
Il a été combattu par Struve, Ludwich * et Zimmermann (|889) A leurs
arguments, 1l faut ajouter une preuve, décisive a mon sens : Q. S. imite
Ap. Rh. 111 1399 oti on lit =2v 3% nawneein e zat shhsdv ahyss '.uw.{ AR )
oqpavsiipa (v. 1402 8q.).
Francis Vian.

afyes citées en 1 479. Les comparaisons féminines interviennent aussi quand le potte veut
exprimer une note sentimentale : les gémissements e\r;qm*nt la phmtc des brebis ‘;t’parr(s de
leurs agneaux (\‘ 493] le fils qui quitte sa mére ou qui est pris a sa mére est tompan: a une
gemsse qu ils ‘agisse de l\eopio[cme oud’ '\si\’alnx (vin 257, xm }‘Jb] Un passage paralt faire
exception : en Vi 341, le heurt entre Grecs et Troyens rappelle & Q. S. l'accueil joyeux et
bruyant des genisses quand les vaches retournent du paturaqn, ' mais ici la compardmon s éta-
blit seulement entre le purnluog des bovins et ' 0puUaYB0S guerrier.

l. Voici les anomalies de Odec ate ! pas de mot de hn:son, ate p|ace en téte C|c' phra-.t et
introduisant une Lomparatl\e non t‘”l{.‘lllqul_‘ (en x1 74, 37z a un verbe propre, mais la compa-
rative suit la |>r1m.!pd|e} Qs huxot introduit une aS\.r:deIe qui est aussi sans e,\f_mplc

2.Cf. \'407 Vil 77 xi11 44. Un ms. de [a\ble \aleur 1l est vrm donne s 8 6% 15"1—’ 7
(Mi). Il se pourrait que la véritable legon fiit ©s 8 6= << av = dgy.. comme en X111 44 ol il
yva la méme faute.

3. Aux v. 75-76, ZIMMERMANN (I900 1908) s efforce \ninemcnl de suppnmer une nou-
velle et évidente lacune. Lorsqu'une comparaison est, comme ici, placée en téte de phrase et
posscde un verbe propre, l'apodose est obligatoirement annoncée par ©: ou un équivalent,
lors méme que la comparative est précédée du sujet prmc;pa] +1 179, x11 580, cf. X 66 ; en X111
127, la phrase comporte un seul verbe principal ; en vi1 486, une lacune est universeliement
admise aprés le v. 492,

4. ]. Th. Struve, Mém. Acad. imp. St-Pétersbourg, VII® série, VII, 1864, n® 3, p. 52 ;
A. LUDWICH, Neuc faﬁrfaﬁcﬁerf. P)'n'f, . P;nfag.. CIX, f374, p. 243_




NOTES ET DISCUSSIONS

L’ALPHABET DU CRATERE DE VIX
(Note complémentaire)

L'étude que nous avons présentée ici-méme, en collaboration avec
M. R. Joffroy !, el qui concernail les signes alphabétiques et numériques,
découverts sur le col du cratére de Vix et ses reliefs d’applique a suscité
un essai systématique de réfutation dd a M. P. Amandry et publié dans la
Revue archéologique *. Les remarques de cet érudit appellent a leur tour
quelques observations.

iappelons briévement de quoi il s’agit. La frise qui décore le col du
cratére est composée de vingt-trois motifs, disposés de part et d'autre des
deux anses, Ces motifs reproduisent trois types seulement, attelages,
auriges sur leurs chars, hoplites. Le plan de la répartition des sujets sur le
cratére, plan utilisé dans notre précédent article ®, montre que d'un coté
(premiére demi-frise) onze sujets ont pris place, quatre attelages, quatre
auriges, et trois hoplites seulement, tandis que douze sujets se succédent
sur la seconde demi-frise, formani quatre ensembles complets. Les vingt-
trois reliefs présentent, a leur revers, des signes, alphabétiques ou non, qui
se retrouvent sur le col du eratére aux endroils on ils ont éLé rivetés. Sur leur
face antérieure les altelages portent, en outre, des leltres minuscules qui, en
deux cas, se retrouvent sur leurs revers. Trois lettres enfin ont éLé gravées
sous la moulure du vase, Notre figure 2 reproduisait la succession compléte de
ces séries de signes. Les lettres C, A, H désignentl respectivement sur notre
plan chevaux, auriges el hoplites.

La présence de cel alphabel-repére élail, on le congoit, d'un intérét consi-
dérable. Nous possédons Ilrés peu d'alphabets archaiques provenant du
monde italique ou grec. L'analyse de ces signes, bien datés par le matériel
meéme de la tombe qui remonte dans son ensemble aux environs de
I'an 500 —, pouvail done faire progresser nos connaissances de 'histoire et
de I'utilisation de 'alphabet & haute épogue. Et, en second lieu, la déter-
mination de la nature et des formes des lettres pouvait apporter des préci-
sions intéressant le lieu d'origine ou, pour le moins, de montage du cratére.

[’examen n'a pas décu ces espérances. Nous nous sommes lrouvés en
face de séries de lettres et de signes, utilisés pour le montage de la [rise
d'une facon extrémement adroite et minutieuse. Les lettres pouvant préter
a4 confusion ont été délibérément éliminées. Aucun systéme de repérage
n'avait jusqu’ici, & I'époque archaique, témoigné d'un tel soin el d'un tel
raffinement. Par ailleurs 1'étude des lettres faisail apparaitre que 'alphabel
employé était de type grec occidental. Cela laissait ouvert un vaste champ
d'hypothéses possibles pour le lien de montage du vase ;: mais éliminail
en meéme lemps et cela n'élail pas sans importance des villes comme
Athenes et Corinthe dont les alphabels présentent un aspect fondamentale
ment différent.

Il est difficile, en effet, de retenir I'objection initiale que nous a faile
M. Ch. Picard dans une série de notes, publiées, elles aussi, dans la Revue

1. R, Brocu el R. Jorrroy, L'alphabet du cratére de Viz, Revue de Philologie, 1953, II, pp.
175 4 191,

2. P. Amaxpry, Anlour du cratére grec de Vix, Revue Archéologique, 1954, 1, 2, pp. 125
a 140.

3. Ce plan est reproduit dans la récente publication de R, Jorrroy, La tombe de Vix, qui
prend place dans les Monuments Piof, XLVIII, 1, 1954,




