K

¥t
§ed
D
&,
s
K
)
(x]
-

AUS DEM

o

A
~

RCHAOLOGISCHEN INSTITUTS

(L

T

Bibliothéque Maison de rOrient




Sonderabdruck aus »Archaologischer Anzeigere 1g32, 3/4.
Druck von Walter de Gruyter & Co., Berlin W ra.

DIE GOTTIN BENDIS IN TARENT :

Neulich ¢ hat ein englischer Gelehrter

t Herrn Dir. Prof, R, Zahn, der die Giite hatte,
mein Ms, zu lesen, michte ich auch hier fiir seine
Bemerknngen — auch solche sprachlicher Art —
herzlichst danken,

: D. B. Harden, JHS. 47, 1927, 93fi

eine Anzahl Fragmente weiblicher Terra-
kotten verélfentlicht und dieselben {iir Dar-
stellungen der Artemis erklart. Es scheint
mir angebracht, durch eine Besprechung
weiterer verwandter Stiicke* die Unter-
suchung auf eine breitere Basis zu stellen.

1 Simtliche Stiicke sind im Museum fir antike
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Abb. 1. H. 0,56 m. Abgul, zusammen-
gestellt aus dem Kopf Inv. 1237 und dem
Korper Inv. 1139. Beide Bruchstiicke
miissen aus derselben Form stammen. Es
fehlen die Spitze der Hirschschnauze,
der groBere Teil der Basis und die FiiBe
der Gottin,

Abb. 2. Inv. 1138. II. 0,505 m. Es
fchlen der ILobwenschwanz oben auf der
Kopfbedeckung der Géttin, ein Stlick der
Basis (in Gips erginzt) und der Kopf der
llerme.

Die Tracht und die Attribute sind bei
diesen Figuren ziemlich dieselben,  Sie
tragen iiber einen an den Armen geknéplten
Chiton einen schweren, langen Mantel und
Pelzstiefel. Bei Inv. 1139 ist um den iiber
die Knie reichenden Chiton ein Hirschfcll
geschlagen, bei Inv. ri38 tritt an dessen
Stelle eine Lowenhaut. Bei diesem Stiicke
ist auch deutlich ein Doppelchiton an-
gegeben,  Den Kopf deckt die Maske
eines Lowen!, wihrend dessen Tatzen
auf die Schultern herabhingen. Das Iaar
von 1138 wird von einem Band zusammen-
gehalten, das bei 1139 fehlt. Neben der
Gottin steht bei 1139 ein Hirsch, bei 1138
ein Altar mit ciner Herme 2, Das Fehlen

Kleinkunst, Carnegielaan 12, Haag. Wenn nicht
anders angegeben, stammen sic aus der Slg.
Arndt und sind 1912 in meinen Besitz gelangt.
Vermutlich gehéren sie zu den Stiicken, von
denen Ilarden sagt, dafl sie nach deutschen
Museen gegangen sind (a. O. ¢6 Anm, 18), Die
genaue Herkunft ist nicht bekannt; sie scheinen
mit einer groBen Anzahl der bekannten gelagerten
Figuren (Wolters, Festschrift Paul Arndt o;
AZ. 40, 1882, 285) gefunden zu sein. Soweit nichts
bemerkt ist, bestehen dic Figuren, wie meistens
in Tarent, nur aus einer Vorderseite.

t Ich mochte diesen im Gegensatz zu Harden
a. 0. 93 Anm. 2) wegen der deutlich angegebeunen
Mihne eher far mannlich halten.

> Hier liegt wahrscheinlich dieselbe Darstellung
vor, die Harden a. (). g4 erwihnt, Er spricht
von einer Statuette, sagt aber nicht, ob sie mann-
lich oder weiblich ist. Auf Grund der Tatsache,
daf der Kalathos viel haufiger bei weiblichen
als bei minnlichen Wesen vorkommt, mdchte
ich sie fiir weiblich halten. (Zahn nennt als
Beispiel fir Kalathiskostrager noch einen rf.
apulischen Glockenkrater in Berlin, gekauft in
Rugge bei Lecce, Inv. d. Vas, 4520, In der Mitte
Knabe mit groBem Kalathos tanzend nach [.;
1. Fiotenspieler, r. Artemis mit Lanze, Bogen und
Kacher.) Vielleicht haben wir in jenen Statuctten
eine Darstellung vor uns, bei der die Gottin
leibhaftig neben ihrer alteren Form erscheint.
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des Kopfes macht eine nihere Bestimmung
unmdglich . Der runde Gegenstand neben
der Herme wird ein Opferkuchen sein.
Beide Figuren fithren Bogen und Pfeil-
kicher. Eine gewisse Bestdtigung fiir die
unten ausgesprochene Annahme, daB der
Kopf der Herme weiblich gewesen sei,
scheint mir eine Statuette im Cabinet des
Médailles, Paris, zu bicten, welche ich dank
der groBen Liebenswiirdigkeit Crozets ge-
nauer untersuchen konnte und hier ab-
bilden darf (Abb. 3) 2.

Der Typus Inv. 1138 mul beliebt ge-
wesen sein. In meiner Sammlung befinden
sich zwei Repliken (Inv. 1232 u. 1233) 3,
ferner eine etwas kleinere Wiederholung
(Inv. 3227) sowic fiinf kleine (H. bis zum
unteren Rande des Kinns etwa 0,08 m;
Inv. 1228. 1230. I123I. 1234. 1236).
AuBerdem gibt Inv. 1229 (II. 0,085 m)
denselben Typus etwas frei wicder mit
kleinen Abweichungen in den Haarlocken
an den Schlifen.

Abb. 4. Inv. 1IQQ.
dieselbe Kopftracht,
ist kein Band im Haar sichtbar,

H. 0,17 m. Zeigt
Wie bei Inv. 1139
Der

i An Bendis’ Paredros, Deloptes, ist nicht zu
denken, da dieser, soviel wir bis jetzt wissen,
immer béartig dargestellt wurde (Foucart, Culte
de Bendis en Attique, Mélanges Perrot 98; und
das samische Relief, Wiegand, AM. 235, 1900, 172
Nr. 48, doch vgl. u.) und der Bart Spuren auf dem
erhalienen Stiick zuriickgelassen haben miiBte.
Nur eine besser erhaltene Replik kann die Ent-
scheidung bnngen und auch die Geste der rechten
Hand der Gottin klarstellen.  Vielleicht liegen
Beziehungen zum Totenkult vor (Curtius, Antike
Herme 21); chthonisch kann ja auch der Lowe
sein, wie Harden ebenfalls betont hat,

: IL 0,185 m; de Witte, Choix de t. ¢. du Cab.
de Janzé 1857, Taf. g, 2. Ton braun mit schwarzen
Flecken, hart, Riickseite glatt, rundes Brenn-
loch, unten offen, Viel weiBe Deckfarbe, darauf
Schild rot mit gelbem Rand., Basis des Altars
rosa. Spuren von Rot aut Kopfbedeckung, tragt
Sandalen, Doppelchiton; halt 1. einen Speer mit
breitgedriickter Spitze:; die r. Hand gieBt eine
Spende aus einer runden Schale. Kopfbedeckung
nicht naher detailliert. Obcrhalb runder Relief-
grund; vgl. z. B, den Jinglingsoberkorper, Winter,
Terrakotten I 208, 9. Birtiger behelmter Kopf Inv,
1249. Auf dem Altar Friichte? Herme weiblich,
langes Haar. Das Stick ist nicht tarentinisch,
jedenfalls aber siaditalisch. Ob dieselbe Géttin
dargestellt ist, ist nicht mit aller Bestimmtheit
zu sagen; jedenfalls licgt aber dieselbe kiinst-
lerische Schépfung zugrunde,

3 Eine dritte iiberlieB ich dem Berliner Musenm,
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Abb. 1 u. 2. Den Haag, Summlung Scheurleer

Stirnabschlull weist die im letzten Viertel
des 5. Jh. ibliche Form auf. Der Gesichts-
ausdruck, die flachen DBacken, groflen
Augen, schweren Lippen und das kriftige
Kinn sind mit diesern Stilcharakter im
Einklang. Die Ausfithrung ist sorgfiiltig
und scharf.

Abb. 5. Inv. 1238. 1. 0,125 m. Protome;
unten kein Bruchrand, die Riickseite wie
bei den griechischen Tonfiguren aus der
Yorm ausgedriickt. Oben zwei Ldcher

zum Aufhingen. Die Ldwentatzen sind
unter dem Kinn zusammengeknotet. Oben
an jeder Seite des Kopfes z. T. abgebrochene,
flache, breite Spitzen, welche nur Reste
von Fliigeln sein kénnen 1. Spuren brauner

t Bei einer Replik in Boston, von der durch
die Giite Zahns mir eine Photographie vorliegt,
ist der Fligel an der linken Kopfseite erhalten
{Nr. oI. 7944, die Ldéwentatzen unien und an
der r. Wange abgebrochen, ebenso der r. Fligel).
Vgl. die Antefixe, Harden 96 Anm. 14, derselbe
Typus in dieser Slg. Inv. 1133, 1134, 1113, I1114.
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Ahb. 3. Paris, Cabinet des médailles (Giraudon 30283)

Farbe auf den ILéwentatzen. Das Haar
ist lockerer behandelt als bei den vorigen
Stiicken und wird von einem Band zu-
sammengechalten.  Der Gesichtsausdruck
hat ebenso wie die Bildung von Augen,
Lippen und Kinn etwas Strenges, wie wir
das von der tarentinischen Kunst her gut
kennen, die Haarbehandlung scheint mir
auf die Mitte des 4. Jh. zu weisen. Es ist
bemerkenswert, dal3 das einzige Stiick mit
geschlossener und  ausgearbeiteter Riick-
scite ¢ine Protome ist; viclleicht findet
diese Erscheinung in der ungewghnlich
sorgfaltigen Ausfithrung (Details des Léwen-
kopfes, Charakterisierung des Ldwen-
schwanzes) ihre Erklirung. Der Stil und
die Ausfithrung schlieBen den Gedanken
an cin Importstiick véllig aus.

Lin jiingerer Typus in Boston, 00.318, auffailend
kleiner Mund, Blick niederwiarts gerichiet, dicke
kurze Locken, die Léwenmaske oben rund mit

flammenartig  aufstehender Miahne  liegt  mir
chenfalls in Photographie durch Zahns Giite vor.

Abb, 6. Inv. 1200. H. 0,23 m'. Bis
unterhalb der Mitte erhaltener Oberkérper
einer auf I'elsen sitzenden Figur in derselben
Tracht wic oben. Das Tierfell scheint
von einem Hirsch zu stammen. In der
herabhingenden Linken hiillt die Géttin
einen Bogen, dahinter wird der Kécher
sichtbar.  Zwei Hunde springen an der
Gottm in die Héhe.  Die Oberfliche hat
durch Einwirkung des Wassers gelitten.
Eine Replik des Kopfes aus derselben
Form (Inv. g76) belehrt uns, dal die
L&wenhaut gelblich getént war. Auf dem
Gesicht Spuren von weiBem Uberzug.

Trotz kleiner Verschiedenheiten in der
Tracht (vgl. unten) scheint es mir sicher,
dall diese I'ragmente dicselbe Gottin dar-

¢ Eng verwandt ist ein Kopl in Berlin (T. C,
7858}, wovon Zahn mir freundlichst eine Photo-
graphie zusandte, Lir ist etwas gréBeren Mal-
stabes, ungefahr wie die Figur unserer Abb. 1.

Spitze des Schwanzes abgebrochen. Sehr sorg-
faltige Ausfithrung.
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Abb. 4—6. Den Haag, Sammlung Scheurleer

stellen. Ich mochic dasselbe fiir folgende
Stiicke trotz einiger Unterschiede an-
nchmen. Es siud das die TFragmente in
Neapel ¢ und Dresden 2. Charakteristisch
fiir diese ist in erster Linie das eigentiim-
liche Gewand, das vorn unter der Brust
zusammengeknotet ist und in eigentiim-
lichen, schweren Falten herabhingt 3.
Aullerdem zeigt die Bildung der Kopf-
bedeckung eine Abweichung. Wir haben
hier einc glatte konische Miitze, an deren
Vorderseite eine Lowenmaske angebracht
ist. Tm (egensatz zu den Tiguren der
ersten Gruppe hiingen jedoch keine Tatzen
davon ab, sondern Laschen. Da dicse
Iiguren in der Weise, wic das Tierattribut
{das Reh) angebracht ist, cinen mchr alter-
timlichen Charakter zeigen, indem das
Tier auf der Hand getragen wird und nicht
neben der Géttin steht, méchte ich {chne
auf diese Eigentiimlichkeit bei den konser-
vativen Tendenzen der Tarentiner Koro-

' Levi, Terrecotte Abh. Nr. 123 (dort Onfale
genannt).

: Harden g4 Abb. 1. 2. 4; Winter, Terrakotten
I1 162, 4. 5. vielleicht auch ebenda Abb, 8 =
Harden ADbb. 3.

3 Schroder {Jdl. 20, 1914, 157. 159 Anm. 2}
hielt es fiir den thrakischen Iittel, Zahn erklirt
es fiir die spite, hellenistische Form des Chitons
und vergleicht die Puppe ans Myrina (PPottier u.
Reinach Taf. 2}.
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plasten zuviel Wert legen zu wollen 1) an-
nehmen, dafl diese Typen den urspriing-
lichen Charakter der dargestellten Géttin
reiner wiedergeben als die ecingangs be-
sprochenen.  Harden sagt nunz: »Yet
we have as vet found no dircct parallels
to our types amongst the extant remains
of Greek art.« Mir scheinen aber mit den
Darstellungen der Géttin Bendis, deren
lkonographie zuerst von Hartwig3 fest-
gestellt worden ist, weitgehende Analogien
zu bestehen. Wir finden auf den von ihm
publizierten Reliefs in Kopenhagen und
London die gleiche Tracht, nur trigt die
Gottin - dort  die  hohe sog. phrygische
Miitze 4,

1 Wie lange diese archaische Gewohnheit gerade
in Italien fortlebt, lehrt z, B. die Bronze im
Louvre (de Ridder I Taf. 26 Nr.290).

T a. 0. ¢8.

3 Hartwig, Bendis (Berlin 1897) RE. Suppl. I
247. Zahn weist hin auf Adolf Trendelenburg,
Bendis, Beilage zum Jahresbericht des Askani-
schen  Gymnasiums, Berlin 1808 (mir unzu-
ganglich},

4 Vg], Schrider, JdI. 27, 1912, 336, wo auch
gegen die vielfach iibliche Bezeichnung ‘phry-
gische’ Miitze Stellung genommen wird.  Mil
Hardens Auffassung (a. O. g9}, daB sie an den
Pilos der Dioskuren erinnert, hin ich nicht ein-
verstanden; letzterer ist mehr ciférmig, und es
fehlt thm die nach vorn iiberhangende Spitze,
vgl. u.  Bei méannlichen Figuren findetl sich die
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Der Tatbestand scheint mir dahin zu
weisen, daf3 die Form der Miitze auch in
Tarent urspringlich die gleiche war, dal
dann allmihlich dic Léwenexuvien immer
mehr Raum beanspruchten, wobcel aber die
eigentimliche hohe Grundform bewahrt
blieb.  Bestiitigend tritt hier die auch
von Harden erwihnte Darstellung auf
einer siiditalischen Vase ' hinzu, aul der
die taurische Artemis in derselben Tracht
erscheint.  Dder Maler hat sie also der
thrakischen Bendis gleichgesetzt. Sie
fithrt eine Lanze und eine Fackel in den
Hiinden: beide sind recht charakteristisch
fiir Bendis2 Die Lanze finden wir zwar
nicht unter den bis jetzt besprochenen
Stiicken, doch mag das der fragmentari-
schen Erhaltung zuzuschreiben sein; die
Y‘ackel kommt bei den Figuren der zweiten
Gruppe vor.

In gewissem Zusammenhang mit den
bis jetzt besprochenen Iiguren stehen noch
die, welche das Haar in einer in komph-

Kopfbedeckung haufiger, z. B, bei cinem Jing-
lingskopf in Berlin, Inv, 7860 {Winter I 208, 7),
wovon durch die Giite Zahns mir eine Photo-
graphie vorliegt. Wie er mir freundlichst mit-
teilt, sind die Ansitze der Laschen noch erhalten.
Auf der Miitze sind Rosetten angeklebt, wie so
haunfig bei den tarentinischen gelagerten Figuren,
welehe ich immer in Anschlull an Wolters (AZ.
40, 1882, 285) und Petersen (RM. 12, 1897, 137)
fir Darstellungen heroisierter Verstorbener ge-
halten habe (Vortrag 1913, hektographierter
Bericht in Hinden mehrerer deutscher Fach-
genossen). Der Berliner Kopf scheint mir zu
jener Gruppe von Figuren zu gehoren. Auch
sonst kommt diese Kopfbedeckung mehrfach vor,
z. 13, Dbei Symposiasten, Jacobsthal, Géttinger
Vasen 45 Abb.6g; Winter I 194, 7. 195 3.
Zahn weist noch hin auf einen Reiter auf dem
bointischen Reliefpithos [Perrot-Chipiez [X 171}
und auf Troilos anf cinem boiotischen sf. Kan-
tharos in Berlin und fragt sich, ob es sich bei
dieser spitzen Mitze nicht urspriinglich um eine
Tracht des tiglichen I.ebens handeln kann,
die sich dann mit der fremden Kopfbedeckung,
wie sie Bendis auf den attischen Reliefs tragt,
verbunden hat., — Die warme Miitzc kénnte
aber auch aus dem kilteren Thrakien stammen.

! Hartwig 23. AZ. 7, 1849, 121 Taf, r2. Der
Léwenschwanz hangt hier wie der Ifuchsschwanz
bei der Koptbedeckung der thrakischen Krieger
im Nacken, bei unseren Fignren ist er empor-
gerichtet, vielleicht weil die Gottin nicht in
Aktion dargestellt war oder es kein anderes Mittel
gab, thn bel Terrakotten gut sichthar zu machen.

= ML. 1 781.

C.W.LUNSINGH
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zierter Weise gewundenen Binde tragen.
Im llaager Museum befindet sich der
Oberkérper einer Figur 1, welche ein Reh
auf der Hand triigt, und ein Kopf (Abb. 7}
von etwas gréfleren Dimensionen 2. Auch
in der Slg. Kalkmann befand sich ein
verwandtes Stiick 3. Bei diesem hingen
von der Kopfbedeckung genau dieselben
Laschien lerab, die fiir Bendis so charakte-
ristisch sind. Bei dem Haager Kopf waren
sie nic vorhanden, von dem Fragment
148t sich das bei der schlechten Erhaltung
der Oberfliche nicht mehr bestimmen.
Der aus Biindern bestchende Kopfschmuck
findet sich dhnlich wiederholt bei Médchen-
figuren 4, genau entsprechend aber auch
bei einem boiotischen Terrakottakdpichen
im Haags, und einer Biiste in Athen$,
welche man doch nicht fiir Bendis erklaren
wird.  So wird auch das nebenstehend
abgebildete Tarentiner Fragment {(Abb. 8)
ein Mddchen, vielleicht Artemis, aber jeden-
falls nicht Bendis dargestellt haben. Der
Stil weist in die Gegend der Sappho Albani
und ihrer Verwandten 7.

Das Kalkmannsche Stiick dagegen mag
Bendis dargestellt haben, ebenso wie das
Haager Fragment. Es darf nicht {ber-
sehen werden, daB die Tarentiner Koro-
plasten eine groBe Virtuositdt besaBen im
Variieren mit Hilfe weniger Formen und
beim Fchlen eines bendtigten Kopfrypus
ithn durch einen méglichst dhnlichen leicht
ersetzten,

Zu den typologisch abweichenden weib-
lichen Figuren mit Tieren gchért ein

1 Tnv, 1956, H. 0,082 m. Aus dem Londoner
Kunsthandel.

? Inv, 1273. H. 0,142 m. Bis zum Halsansatz
erhalten. Oben ein Loch zom Aufhidngen, also
wohl Rest einer Protome,

3 Winter II 162, 10,

4+ Z.B. in der Vasenmalerei, rf. Stamnos im
Louvre G 43 = CVA. France | Taf. 40, 2.

5 Inv. 3¢89. H. 0,095 m, vom Schulteransatz.
Aus Athen.

& Martha, Fig. en tcrrecuite,
d'Athenes Taf, VI 2 (Nr. 273},

7 Inv. 4553. H. o,15 m. Aus dem Variser
Kunsthandel, Erhalten bis unter den Briisten;
hohl, Nickseite geformt, Aul den Schultern
Reste des Mantels. 1)ie Augensterne mnicht an-
gegeben, 1. liegt eine kicine Verletzung vor. In
den Ohren scheibenférmiger Schmuck, Yor-
zigliche Ausfihrung.

Société  arch.




325 DIE GOTTIN BENDIS IN TAREXNT 226

Abbh, 7—¢. Den Haag, Sammlung Scheurleer

wundervolles Fragment (Abb.g. Inv. 1170)",
Im Gesichtsausdruck besteht cine gewisse
Ahnlichkeit mit der Euthydikoskore; der
Gewandstil scheint mir aber nither ver-
wandt der von Amelung rekonstruierten
sog. Aspasiaz, welche in der siiditalischen
Terrakottaindustrie ebenfalls nachgebildet
worden ist 3, Peloponnesischer Einflull in
Tarent ist fir diese Zeit schon von Furt-
wingler nachgewicsen4, In der Dar-
stellung besteht auch mit den bekannten
aus Korfu stammenden Figuren s gewisse
Ahnlichkeit, Es ist wohl nicht angingig,
diese liguren und unser Fragment fiir
Bendis zu erkliren® in Hinsicht auf
den cigentiimlichen Charakter des Artemis-
kultes in Sparta und seinen Kolonien 7,

1 H. o,15m.

: Marmorskuipturen, Berlin {iXurze Beschrei-
bung) Nr. 1518 Taf. 1. Blimel, Katal der
Samml, ant. Skulpt. IV K 167 Taf. 353. 54.

3 Aus Capua: London, Brit. Mus. D 133; Winter
II 31, 5. Neapel: levi, Terrecotte Nr. 614.

4+ Kleine Schriften IT 443,

5 BCH. 15, 1891, 1.

6 Man konnte auch noch darauf hinweisen,
daB mindestens seit der zweiten {1dlfte des 6. Jh.
die thrakische Tracht in Suditalien recht wohl
bekannt war (vgl. Bronzen, Beriin Taf. 24 Nr.
7004. DBronzekessel in London, Walters, Bronzes
s500. Sieveking, Metallgerite Taf. 1) und man
somit eine Géttin, deren thrakischen Charakter
man betonen wollte, als eine solche hatte charak-
terisieren konnen,

7 s geniigt auf die bekannten, friiher aul lo,
von Furtwangler auf Artemis Tauropolos ge-

1*

Was die ersten zwei Gruppen anbelangt,
deren Deutung auf Bendis oben mit ciner
gewissen Zuversicht ausgesprochen ist, so
kann ketner der Typen iilter semn als cie
zweite Hilfte des 5. Jh. 1den friihesten
Eindruck macht etwa Inv. 1199, Abb. 3.
Inv. 1139, Abb. 1 kann noch in die letzten
Jahre des 5, Jh. gehoren wegen des festen
Standes, der relativ straffen Ausfithrung;
Inv. 1138, Abb. 2 ist gewill jiinger, der
Stand ist weniger fest, der Stirnabschlul
durch die Haarmasse hat eine spitere
Form. Inv. 1238, Abb. 4 gehdrt wegen
der effektvollen Behandlung in die Mitte
des 4. Jb., ebenso die kleineren Figuren.
Auch der gelagerte Typus Inv. 1200,
Abb. 3 wird nicht dlter sein .

Da die fribesten Iiguren, die mit einer

deuteten Kopfe auf Tarentiner Antefixen (Jdl. 3,
1888, 223, vgl. auch AG. Il 234 zu Taf. 49, y;
Iingelmann ebenda 18, ryo3, 55; hier Inv. ri1g.
1135. 1839) hinzuweisen sowie auf die auf den
Henkeln von Tarentiner Prachtamphoren ange-
brachten Kopfe. Vgl. MI.. s. v. Tauropolos 142
Nr. 21 und passim,

t Absichtlich sind diese Datierungsversuche in
weiten Grenzen gehalten; ein cingehendes Stu-
dium der tarentinischen Koropiastik zeigt immer
wicder, wie stark gewisse konservative Tendenzen
gewirkt haben und wie schwer es dadurch ist,
die Entwicklung im einzelnen zu verfolgen. Erst
die Verdffentlichung des reichen unpublizierten
Materials und ein eingehendes Studium det ein-
heimischen Steinskulptur kénnen zu einer groBe-
ren Sicherheit fuhren.
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gewissen Sicherheit als Bendisdarstellungen
betrachtet werden diirfen, nicht idlter sind
als das dritte Viertel des 5. Jh., erhebt
sich die Trage, ob wir in dieser Epoche
eine Einflihrung des Bendiskultes in
Tarent vermuten diirfen.  Wir wissen,
dal} in dieser Zeit !, jedenfalls nicht vor
444 v. Chr., ein Bendisheiligtum im Pirdus
gegriindet worden ist. Es ist anscheinend
noch nicht gelungen, das Datum genauer
festzulegen. Die Kultstatue werden wir
uns ungefihr zu denken haben wic die
Figur auf dem Kopenhagener Relief 2,
wo in freier Weise cine Figur aus dem
Ende des 5. Jh., jedoch nicht friiherer
Zeit wiedergegeben sein wird. Die Haltung
setzt die Kunst der klassischen Meister
cinschlicBlich Polyklets voraus. Bei cinemn
Vergleich mit den friithesten tarentinischen
Typen gewinnt man den Eindruck, als
seiecn diese ilter als der des vermuteten
Originals der Londoner und Kopenhagener
Reliefs, was namentlich aul das Standmotis
zuriickzufltihren ist. Mag dieser Eindruck
bis zu einem gewissen Grad auf Tauschung
beruhen, weil der Tarentiner Koroplast
sich nicht ohne weiteres mit einem mehr
oder weniger bedcutenden, in Athen arbei-
tenden Kiinstler vergleichen liBt, an eine
direkte Ubernahme des attischen Typus
kann bei den tarentinischen Figuren nicht
gedacht werden. Idie Attribute sind nicht
dieselben (obgleich im Wesen gleich), auch
dic Tracht stimmt nicht genau iiberein
(Lowenexuvien in Tarent). Der Stil weist
cbenfalls Unterschiede auf. Der tarenti-
nische ist breiter und voller, der attische
priaziser. Es ist das nicht nur die Folge
des verschiedenen Materials und der da-
durch bedingten Technik: der tarentinische
Stil erinnert an dic sog. ionische Schule,
welche sich nicht nur im Norden und im
Osten  Griechenlands, sondern auch im
Peloponnes gegen das Ende des 5. Jh.
findet und deren Wirknng in Tarent mehr-

' ML, I 780, RE. TII 269.

2 1Ist das l.ondoner Relief wirklich so alt, wie
Hartwig (a. O. 15} annimmt? Die Haltung der
Epheben sowie die leere Flache oberhalb der-
selben, die anf Schattenwirkung angelegte Relief-
behandlung scheinen mir auf eine spatere Iint-
stehungszeit zu weisen als die des Kopenhagener
Stiickes,
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fach nachgewiesen worden ist . In der
Tat stéBt man in Tarent immer wieder
auf Verwandtschaft mit den Skulpturen
von Phigalia und dem argivischen Ileraion,
Andererseits ist mehrfach auf die lebhaften
Beziehungen zwischen Thrakien und Siid-
italien hingewiesen worden 2.

Ich méchte deshalb annchmen, daB der
Bendiskult ctwa im letzten Viertel des
5. Jh. nicht iiber Athen, sondern cirekt von
Thrakien aus 3, vielleicht auch auf Anwei-
sungen des Orakels in 1dodona hin, cinge-
fithrt worden ist, Die attischen Inschriften
belehren uns iiber die Sorge dieses Orakels
um die Bewahrung des thrakischen Cha-
rakters dieses Kults; auch aus Platos Be-
schreibung des Lestes geht dieser hervor,
Von Beziehungen zwischen Tarent und
Dodona (allerdings erst tm 4. Jh.) wissen
wir 4: es ist demnach eine nicht unwahr-
scheinliche Vermutung, daB bet der Ein-

! Diepolder, MJb. 471, 19206, 2068, Sieveking,
ebenda 12, 1922, 127 und das dort Angefihrte.
Lichler, 3Jh. ty/20, 1919, 129. Auf den Zusam-
menhang zwischen tarentinischer und ionischer
Kunst seit der zweiten Hillte des 5. Jh. hat
wohl Watzinger (Vasc. tarent. 27) zuerst in diesem
Umfang hingewiesen,  Uber den den gro3en
Figuren beigegebenen Hirsch  wvgl.  Schroeder,
Jal. 24, 1914, 157. Die aus Korinth stammende
Terrakotte (Hartwig a. O. 21} trigt den atti-
schen Typus, bringt uns also nicht weiter, 1ie
Dresdner bignr (Hermann 106) bleibt hier besser
unerwihnt, solange nicht einwandfrei festge-
stellt worden ist, dabB sie in der Tat Bendis dar-
stellt.

2 Pernice, JdI. 35, 1920, 88, Filow, RM. 32,
1917, 33: ders. Trebenischte 103 {Zahn weist aul
diec Besprechung durch Pernice, GGA. tgzg,
445 Nr. 10 sowie auf Ugolini, Albania Antica I
79 Abb. 51. 5z hin, beide mir unzuganglich).
Praschniker, O Jh. 21/22, 1922—24, Beibl. 132.
Neugebauer, RM. 38/39, 1923/24, 433. Jacobsthal,
Ornam. Griech. Vasen 186 Tal. 132.

3 In diesem Zusammenhang ist es vielleicht
nicht bedeutungslos, da die aus Nordgriechen-
land stammende goldene Fibel in Berlin {Zahn,
BerlMus. 35, 1913/14, 70 Abb. 34; auch Galerie
Bachstitz 11, Slg. v. Gans [T 27 Tafl. 22) den-
selben Typus zeigt wie die Gottin auf den {auch
von Harden erwiahnten) Antefixen (im Haag Inv.
I133. 1134. 1113, 1114 sowie ein Modell mit gut-
erhaltener Bemalung Inv. 1115).

4+ Inschrift der Tarentiner in Dodona, Cara-
panos, Dodone 70 Nr. 1. Dr. van Essen weist
mich hin auf Jean Buvet, Les origines de l'Ilercule
Romain 66 und M. Mayer, RM. 12, 1897, 235
Anm. 3.
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AbDb. 13. Berlin, Aniiguarinm

filhrung des Kultes in Tarent das Orakel
in Dodona eine wichtige Rolle gespielt hat.

Eine dhnliche Entwicklung wie in Tarent
scheint in Syrakus vorzuliegen. Bei den
Grabungen Orsis in den letzten Jahren
des vorigen Jh. kam in einem Heiligtum
bei Syrakus eine Menge Terrakotten zutage,
unter denen viele genau mit den taren-

tinischen Ubereinstimmen .  Fragmente,

wie NSc. 1900, 374 Abb. 1g r., kinnten

aus dersclben I'orm stammen wie unsere

Figur Inv. 1139; Abb. 18 und Abb. 27 aus

der von Inv, 11382, Aullerdem sind aber
NS00, 9374

3 Da diese Figuren durchaus tarentinischen
Stil zeigen, werden wir an Export von Formen
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auch Ropfe zutage gefordert {Abb. 8),
welche die fiir Bendis so charakteristische
TForm mit der nach vorn iberhingenden
Spitze tragen. Auch finden sich IFignren
mit Fackeln (vgl. auch NSc.a. (0. Abb. 16).
Die letztgenannten Stiicke sind sicher nicht
vor dem 4. Jh. anzusetzen.

In Tarent wie in Syrakus finden wir
somit die auffallende Tatsache, dall un-
vermittelt Terrakotten eines neuen und
ganz ausgebildeten Charakters auftauchen
und sogar teilweise mit denselben Typen,
Altere rein gricchische Darstellungen einer
ahnlichen Géttin sind selten und gehen
nicht allmihlich in die jingerc {iber. Die
Tatsache, daB Tarent und Syrakus beide
dorische Kolonien sind und daBl dort
demnach ein der spartanischen Artemis
Orthia wesensverwandter Kult voraus-
gesetzt werden darf, hilft nicht weiter, weil
die spartanischen figiirlichen Funde nicht
weit genug herabreichen. Leider ist {iber die
Stelle, wo die tarentinischen Terrakotten
gefunden worden sind, nichts Sicheres be-
kannt. Harden ' spricht von Terrakotten-
funden, welche nach deutschen Muscen
gegangen sind und neben Figuren des
gelagerten Heros und des Reiters auch
solche der hier behandelten Art enthiciten.
Da nun fiir jene Typen der Fundort westlich
vom Arsenal im Zentrum der heutigen Stadt
liegt, hiilt er es fiir denkbar, da auch letztere
dorther stammen. Es ist méglich, daB er
damit unsere Fragmente meint, da m. W.
in den letzten Jahren nicht so viele Iiguren
unseres Typus in deutsche Museen gekom-
men sind und unsere Stiicke grollenteils frii-
herin Miinchen waren. Aber wennauchseine
Annahme zutreffen sollte, wiirden wir doch
nicht viel weiter kommen, da wir nicht
wissen, welches Heiligtum an der betreffen-
den Fundstelle sich befunden hat. Hardens
Vermutung, dal es ein Artemisheiligtum
gewesen sei (ihnlich wie von dem Syra-

ans Tarent und nicht wmgckechrt denken miissen.
Daneben besteht auch die Méglichkeit der Aus-
fuhr originaler Uiguren aus Tarent nach Sizilien,
vgl. Whuilleumier, Brale-parfums 32 == M¢L. 46,
1029, 74, der auf den Import ‘megarischer’ Becher
in Sizilien von Siiditaiien aus hinweist,

7 a, 0, 96 Anm. 18. Winter, Terrakotien I 1as.
Wolters, Festschrift Paul Arndt ro.

C.W.LUNSINGI

SCHEURLELER 332
kusaner angencminen wird), ist’, so an-
sprechend sie ist, nicht zu beweisen.
Andererseits hat Wolters (Gétter oder
Heroen, Festschrilt Paul Arndt g} es wahr-
scheinlich gemacht, dall die Gruppen der
gelagerten Figuren auf Gritbern gestanden
haben werden. Damit wiirde dic Annahme
einer Herkunft aus einem Tempel auch fiir
unscre Figuren hinfiillig werden. Sicherheit
ist da nur von einem schriftlichen Zeugnis,
etwa von einer Inschrift, zu erwarten.

Es soll noch kurz auf einen interessanten
Terrakottakopf hingewiesen werden {Abb.
10), der vor kurzem in meinen Besitz ge-
langte 2. Obwoll {iber dic Herkunft nichts
Sicheres bekannt ist, ergibt der Augenschein
auf Grund der Ausfihrung und des Tones,
daB das Stiick sicher tarentinisch ist. Auf
dem Koptf tragt der Mann cine spitze
Miitze, vorn mit einer l.owenmaske ver-
ziert, ganz den weiblichen Figuren unserer
ersten Gruppe entsprechend. Nur stimmt
die Form mit der nach vorn iiberhiingenden
Spitze genauer mit der Mittze der attischen
Reliels iberein als jene. [ch mdochte das
der Tatsache zuschreiben, daB die Ton-
figuren nur aus einer bearbeiteten Vorder-
seite bestehen und deswegen dieser Teil
mechr in die Héhe gereckt werden mulite,
als bei einer Rundfigur notwendig war.

Was die zeitliche Ansetzung des Kopfes
anbetrifft, so ist er gewissen [iinglings-
kopfen aufs engste verwandt, welche unter
dem EmfluB der polykletischen Typen

' Hardens Vermutung wirde gegen die oben
vorgeschlagene Dentung nicht schwer ins Ge-
wichit fallen: wie Hartwig nachweist (Bendis
10}, liebte man es im Altertum, Heiligtimer
wesensverwandter  Gottheiten in nicht  weiter
Entfcrnung voneinander zu errichten, sbeziehent-
lich, dafl cinc nen ankommende Gottheit An-
schiuB fand an das Hciliglum ciner ahnlichen
einheimischene.

: Inv, 4513, H. 0,0 m. Aus dem Kuansthandel,
mit gut gearbeiteter Riickseite, Repliken oder
ahnliche Kopfe sind mir nicht bekannt. Der
gelagerte Heros tragt hier und da eine #dhnliche
spitze Miitze, von der manchmal Laschen herab-
hiangen (mehrere Ilxemplare im louvre); diese
Tracht findet sich aber 6fter bet Symposiasten.
Ob die Kopfbedeckung des birtigen Kopies in
Tarent (Phot, Inst. Rom 74, 11) mit einer Liwen-
maske verschen ist, kann ich auf der [hoto-
graphie nicht feststellen. Ansgeschlossen ist es
nicht.
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stehen.  Bei einem Vergleich mit dem auf
Abb. 11 abgebildeten I'ragment (Inv, 1178,
H. 0,15 m) ergibt sich die genannte Uberein-
stimmung in der Bildung der Augen,
Wangen, des Stirnabschlusses und in den
Locken an beiden Seiten des Kopfes. Die
Ubereinstimmung geht so weit, da man
fast glauben méchte, der Koroplast habe
einem Jiinglingskopfe einfach einen Bart
angeklebt und damit den Bedarf eines
bartigen Kopfes befriedigt 1, dhnlich wie bei
dem Kopf Abb. 12 (Inv. 4515, H. 0,08 m,
Pariser  Kunsthandel). Dic  Jlinglings-
kopfe sind wohl Ende des 5. Jh. anzusetzen,
sie ergeben also auch die Daticrung fiir den
birtigen Kopf, trotz seiner aul den crsten
Blick archaisch anmutenden Bartform.
Zalin, dem ich die Aufnahme diescs
Kopfes vorlegte, kannte kein zweites Kx-
emplar dieser Art, Er wies micl aber hin
aul cin Berliner Stiick {T. C. 7859), das ab-
zubilden er mir mit gewohnter Liebens-
wiirdigkeit gestattcte (Abb. 13) 2 Im S$til
entspricht er den RBendiskdpfen auns dem
IEnde des 5. Jh. mit den schwerumrinder-
ten Augenlidern, den dicken Lippen, dem
etwas verdrossenen Ausdruck und dem
eigentiimlichen ctwas zur{ickweichenden
Kinn. Zahn hillt ithn flic méinnlich aul Grund
der Haare; trotzdem wiirde es mich nicht
wundern, wenn einmal eine Replik auf
einem weiblichen Kérper auftauchte; ich
halte es fiir denkbar, dall der Verfertiger
dieses Stlickes mangels eines geeigneten
* 1ir solches Vorgehen gibt es viele Beispiele
in der tarentinischen Terrakottaindustrie. In
meiner Slg. befindet sich die Form eines jugend-
lichen Kopfes (Inv. ¢08. H. 0,07 m} ohne Bart und
ohne Kopfhaar; je nach Beiichen konnte man
daraus den Kopf eines Jiinglings, einer Frau oder
eines Rartigen machen durch Hinzufaogung von
Locken oder Barl. Zwei gelagerte Figuren aus
der 2. Halfte des 6. [h. {(Inv. 1160 u. 1169)
missen aus derselben Form stammen und sind
nur durch Hinzufiigung des Bartes clifferenziert,

* waAnsatze der Laschen noch erhalten, Reich-
liche Reste rotbrauner Farbe im Gesicht« (Zahn).
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weiblichen Kopfes sich einen  Jiinglings-
kopf fiir eine Bendisfigur zurechtgemacht
hat. Sollte aber in der Tat ein jugendliches
minnliches \Wesen gemeint sein, so wird
man dessen Deutung im Kreis der Bendis
suchien miissen, ebenso wie fiir den birtigen
Kopf. Fiir diesen ergibt sich ohne weiteres
der Name des Paredros der Bendis, des
Deloptes, der, wie die Reliefs in Kopen-
hagen und in Samos zeigen, birtig abge-
bildet wurde. Vielleicht werden uns aber
kiunftige IFunde belehren, dall Ieloptes in
Tarent sowohl biirtig als jugendlich wieder-
gegeben wurde, finden wir doch im be-
nachbarten Lokri auf den bekannten Tai-
felchen t einen fdhnlichen Wechsel im Alter
des midchenraubenden Hades. Wenn bel
Deloptes mit Hades wesensverwandte —
chthonische — Zige festgestellt werden
sollten, wiirde das nicht befremdlich sein,

Den Haag, 1931

€. W. Lunsingh Scheurleer

' Orsi, Bd’A. 3, 1909, 466ff. Abb., 33—37.
RLE. XNIIL, IT 1354. Bekanntlich licgen die Serien
des CGelagerten, des stehenden Nriegers, des
Reiters in Tarent auch in zwei Redaktionen var,
welclie sich auf das Genaneste entsprechen und
nur durch das Vorhandensein resp. L'chien des
Bartes differenziert sind. Diese Tatsache darf
jedoch auf Grund der oben vertretcnen Ansicht,
dag wir .in jencn Figuren Darstellungen von
heroisierten Verstorbenen und nicht von Goéttern
vor uns haben, nicht als eine [Parallele fir die
cvtl. Darsteltung des Deloptes als  Tungling
undl bartiger Mann herangezogen werden.  Wohl
gibt sie eine Bestitigung fur dic dargelegte
Arbeitsweise der Tarentiner Koroplasten. Diese
1st wiedernm nur erklarlich aul Grund der Ge-
nigsamkeit der Tarentiner Kreise, die fiir solche
Figuren Verwendung hatten.  Angesichts der
merkwiirdigen Erscheinung, daB in der etruski-
schen Bronzekunst zwei bis auf den Bart gleiche
tleraklesfiguren (AA. 19206, 220) vorkommen,
fragt man sich doch, ob solch ein Wechsel im
Alter bei gottlichen Wesen nicht irgendwie mit
uritalischen religisen Anschanungen zusammen-
hangen kénnte.




