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Linseription archaique de Delphes est sans con-
tredit un des plus curicux monuments paléographiques
qui existent aujourd’ hui sur le sol de la Grece.

Celte inscription est gravée sur un quartier de
rocher gisant aux alentours de la fontaine Castalie, un
peu au-dessous de la voie sacrée ou voie pythique que
snivait la foule des pelerins pour se rendre au temple
’Apollon. Le bloc ¢énorme qui la porte parait avoir
¢1é détaché de la masse des roches Phédriades, par un
de ces tremblements de terre qui bouleversérent a di-
verses époques le sol de Delphes, et dont le souvenir
nous est parvenu, a travers les réeits d’Heérodole et de
Pausanias, entouréd de merveilleuses légendes. On verra
tout—a-Iheure que cctle circonstance n’est pas sans
mtérét.

L’inscription se compose de ncuf lignes formées
de lettres taillées en creux, remarquables par leur gran-
de dimension et par leur figure irréguliere. Le bloc
mesure 2™ , 10 de longueur sur 1™, 30 de largenr. La
hauteur des lettres varie entre 6 ct 9 centimetres. Lies
Jettres sont gravées, sclon 1'usage ordinaire, de droite
a gauche, mais les lignes suivent uuc direction visible-
ment tortueuse. La lecture cn est difficile pour plu-
steurs raisons. Lc ton grisitre de la pierre, sa surfacc
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raboteuse, sa position inclinée, qui dérobe a I'action
directe du regard tout le cdté de U'inscription aidhiérant
au sol, contribuent 2 rendre le déchiffrement pénible.
Ce n’est guere que le soir, quand les rayons du soleil
couchant frappent obliquement la roche et dessinent
unc ombre dans le creux des caractéres, qu’ on peut
arracher au monument une s€rie de mots formant un
sens sutvi, 1l fant ensuite compléter ces premieres don-
nées a l'aide du toucher.

Dans de parcilles conditions, 'hésitation cst iné-
vitable, ct les deux transcriptions que j al successive-
ment publiées en portent la trace. La premiere, faite
forcément &t Ja hite, dans un moment ou j’ élais absor-
bé par la copie de plusieurs centaines d’inscriptions
découvertes suv d’autres points des ruines de Delphes,
a paru dans une lettre insérée au Bualletin de I'Institut
Archiéologique 1. La seconde , revue posléricurement
par mot sur lorviginal, a été imprimée a la fin du re-
cuell de textes delphiques publié au nom de I'Ecole
francaise d’Athénes 2. Le cadre restreint de cette der-
niére publication , pour laquclle jai d& livrer mes
transeriplions sans commenlaire, ne m’ a permis ni de
faire graver 1'inscription pour reproduire cxactement
la forme des lettres, ni de juslifier ma lecture en y
ajoutant les explications indispensables, Pour ces rai-
sons, je ddsirars vivement revenir sur un document
dont la place cst marquée dans Ihistoire de I'alpha-
bet grec, ct offrir aux savants, a la suite d’un premier
dechiffrement en quelque sorte provisoire, une €édition

 Bulleltino del)’ Instituto di corrispoudenza archeologica 1861 u.
VII p. 135.

2 Ecole francaise d’Athénes — Jnscriptions recueillies & Delphes.
Paris 1863 p. 364 u. 480.
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définitive 1. Tl fallait pour cela avoir une empreinte
de la pierre. Aprés plusieurs essais qui nc m'avaient
pas satisfait, je réussis lors de mon dernier voyage u
faire un estampage en carton reproduisant toule la
surface inscrite du rocher. Cet estampage, que j' a
rapporté en I'rance, sert de base au présent travail.
Le fac-simile gravé sur la planche A cst une repro-
duction du monument Ini-méme réduit a I'échelle d'un
dixieme.

Voici, pour la commodité des lecteurs, la transcri-
puion de ce fac-simile en majuscules ordinaives :

OINENTEKAIDEKA

TONAADVADANTON

. . EVMAVONKAI.AM
....EPITRIVAARVON
...ADPDEDEIl 4+ ANMNA
EDEKATETORE=ZEKA
HEMIMNAIONKA
IDRAVMASDENTE
ONTAKAIFE+

L’inscription comprend neufl lignes formant une

seule phrase. Txaminons successivement chacune dc
ces lignes.

Ligne 1. — Llle doit se lire : 01 mevrivatdenu, les
quinze. 11 s’ agit sans doute ici d'un tribunal ou d’un
conseil composé d'un nombre délerminé de membres,
comme le tribunal des onze & Athenes (of wdexx)

t M. Kirchhoff a cilé mes premieres transcriptions dans son ré-
cent mémoire suv Nalphabet grec ( Studien zur Geschichte des Grie-
chischen Alphabets. Berlin 1863 in 4°). Llinspection du fuc-simile que
je publie aujourd’ hui suggerera sans doute au savant philologue de
nouvelles ohservations.
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comme les deux tribunaux dlarbitres mentionnds sue le
bronze d'OCanthide en Loceride et composdés I'un (e
neuf, Vantre de guinze juges, vt gwdsus, mavzanids
endous 1. La teadnction latine serait  quindecimvyiri.

Ligne 2. — Nous y trouvons deux fois 'article
wv a Paccusalil , et cutre les deux un nom propre.
C'est le commencement d’une énumération. Lie nom
prapre doit-il se live Tedvadzy ou AzduZdav? Nous ne
rencontrons dans la suite de I'inscription ancun élé-
ment paléogeaplique qui nous permelte de déterminer
ce point avee certitude. La leltre en question peut
{tre également un I on un A, Je penche pour la
derniére solulion, & cause de I'inscription locricnne
d’OEanthée , dont 1" alphabet offee des ressemblances
frappantes avee celui de notre mseription delphique 2.
Je his done Azdudday, nem qui nous est inconnu, mais
qai offre la désinence végulicee d’un patronymique en
&gz, chez les Dorviens aduz.

Ligne 3. — L’ énumdération continae. Je lis
(')'_I/J.QJG‘J{J.CCXO‘) en restitnant <eux lettres, Je tronve en-
suite acticle féminin |<]2u pour 749 saus dowle h cause
du mot, augjourd’ hui  cffacé, par lequel s'ouvrait la
qualrieme ligne, ct qui devait étre un nom de femme
commencant par unc Jabiale (B, TT, d , M).

Ligne 4.
Totyé cpyovres. Clest certainement un archonte delphi-
que servant d’éponyme. Celte mention était destinée i
fixer la date de Dinscription. Malbeurcusement nous
ignorons I'époque de cet archontat. — Quanl au nom

J'y vois un nom d'archonte : im!

4 Llinscriplion gravée sur ce bronze a é1¢ publice par M. OEco-
nomides sous le tifre suivant: Bovgrrns evsviszey é,-.zypf/.',»-},'; BinugTeig
vis 1. N. Obusvopidow. Corfort 1850 in 4°.

2 Voir fe fac-simile placé & la fin de ta publiction de M. QEco-
nomides.
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méme de Tpyds considerd philologiquement, il n'est
plus nouveau pour nous, depuis que | a1 découvert sur
le soubassement oriental du temple de Delphes unc
mnscription amphictionique dans laquelle un Toryds figure
parmi les hiéromnémons. Ge document débute ainsi :
Ent CApyrada dpyovtos B Askgdiz, mudabus dpris, tzpsp-
vapovsiutey Aitaddy Favgov, T oty 4, Modvpmsses, Mo-
doydppav... 1. M. Ernest Gurtius, dans unc inscription
du mur meridional, avait déja constaté le nom ana-
logue de Stouis 2. Lc savant anliquaire rapproche avec
raison ce nom de Kepadas, de Kowas, et des nows
latins Capito, Fronto, Labeo, Naso, elc. Ces nows
propres en &5, qui désignent les hommes par leurs
caracléres physiques, paraissenl avoir €€ particuliére-
ment usilés dans les dialectes €olo—doriques du nord
de la Grece. G’ dlait un usage conforme aux maurs
primilives et un pen barbares de ces pays. Par une
coincidence remarquable, les noms périspomeénes en &3
sont trés—communs encore aujourd’ hui dans le Jangage
populaire de Ja Grece moderné , méme comme noms
communs ([Layuepds y [MLJGUNES 3 He To Ko )

Ligne 3. — Cette ligne renfcrme le verbe qui do-
mine la phrase entiére, @rzd:Zay. Ce verbe signifie deé-
clarer , noter. 11 faut entendre sans doute que les
quinze, sous Varchontat de Trichas, ont noté les trois
personnes susnomm:ées comme débitrices de la somme
mdiquée plas loin.

Lignes 6 & 9. — Ces derniéres lignes donnent 'é-
noncé de celte somme inscrite cn toutes lettres : pvds
dexariropes wal wptuveioy vl Spuyuds meveivovie vut €,
c’est-a—dire 144 mines ct 56 drachmes. G’cst pour

L Yoir linscription enlitre dans le Bullellino de 1864 avril p. 99.
2 E. Curlius, Anecdola Delphica n. 42.
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les trois personnes rcéunies un tolal de quinze cent six
drachmes. — On remarquera dans cet énoncé numérique
Ja forme dorienne TETOREE pour ziseupis. Celle for-
me, connuc déja par les tables d’Iléraclée 1 et par
une inscription delphique que M. Boeckh a publiée 2,
se retrouve dans les auteurs doriens, poetes ou pro-
sateurs, notamment dans Epicharme 3, dans Pliocyli-
de %4, dans Simonide 3, dans Théocrite 6, dans Timée
de Locres 7. L’orthographe de ce mot dans notre in-
scriplion prouve que les éditeurs des textes classiqnes
se sont lrompés, lorsqu’ ils ont redoublé le 1 en écri-
vant tézrooes au lien de <fzoges. Cetle remarque, que
M. Ahrens 8 avait déja faite, se trouve confirmée ici
par un document authentique. On y peut ajounler le
témoignage de I'inscription d’OEanthée en Locride, qui
dit, en mentionnant une amende de quatre drachmes :
Tétopes OSpuypat.

Je lis donc I'inscription entiére de la maniére
sutvante :
Ot mevteratdeny
w4y Aadviadzy 1oy

Op|sbuaysy »ud [zap

\ ~ 3
B v & . TR Tpyc apyov-
5 I I ~ X
05| anéduiuy pya-

N 7, rs
JeruTETopEs At

© W o

+ C. L Gr, 5T74. 8775.

2 C. 1. Gr. 1690.

3 Epicharin. ap. Athen. 2, p. 49, C.

* Phocyl. in Brunck Anmal. T. I, p. 77,

% Simonid. ap. Herodot. VII, 228.

6 Theocrit. X1V, 186.

1 Tim. Loer. p. 96, B; 99, B; 104, C (ed. Il. Steph. ad Platon.)
& Ahrens. Dial. vol. 2, p. 279.
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J'y vois la décision d’un tribunal ou d'un conseil
d’administration déclarant trois personnes, dont deux
hommes et une [emme, redevables de certaines som-
mes dont le total est énonce.

Ici une question grave se présente. Y a-t-il quel-
que rapport entre ce tribunal et le conseil des Am-
phictions ?

Je suis porté a croire que ce rapport existe, car
tout fait supposer qu’ il s’agit d’une delte contractée
envers le temple. Le temple de Delphes possédait des
maisons, des champs, des troupeaux , qu’ il affermait
aux particuliers & des prix déterminés. Un des prin-
cipaux devoirs du sénat amphictionique était de faire
rentrer dans la caisse du temple I'argent provenant de
ces redevances. Dans une inscriplion delphique publide
par M. Boeckh 1, on remarque un catalogue des som-
mes dues au dieu par les locataires des maisons o
des lerres qui lul appartenaient. Ces faits trouveront
une ample confirmation dans les inscriptions amphictio-
niques que | ai découvertes au-dessous du monument
bilingue et dont " ai publié des extraits dans le Bul-
letin de Ulnstitut Archéologique 2. On y verra que
le dieu avait de nombreux débiteurs qui, a la favear
des troubles civils, ‘essayerent d’ éluder leurs engage-
ments. Tous les prétextes leur étaient bons, méme la
disparition des archives détruiles pendant la guerre. A
cette méme série de faits se rattache un curicux frag-
ment €pigraphique que j’ ai trouvé pres du mur orien-
tal de Delphes et qui est encore médit. En voici le
texle d’aprés mon estampage :

L C. L Gr. 1690.
2 Cf. Bullettino 1865 n. 1 p. 18 sqq.
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————

- KEQNYH®OIAYO MNAL
\AAIKPATHTAAANTAAEK /)
MNAZTPIAKONTA ATIQON
__MONMNAZAEKAMIAN

\__IAZIOEONTAAAN

Do i Liger 0o « Mua[otfeoy . . . . .
> - » ” Y4
K| Mooy TENIVTE OEMs o o0 v 4 o- s o
. . piis Tpedvova . CAjtev[e . . . .
Seire]pov pvés

v o v s o Myaotfeoy tadavta . .

¢'est=h—dire :

Phocéens deux voix. Mnasithéos (doit telle somme).
Callicrate (doit) dix talents . . . . . . . .. . ..
« + ... trentc mines. Hagion (doit . . . ..
Sotimos (doit) onze mimes. . . . . <. ... .
c v s e s e . qUiNZE MANES o s o i s e w0 v s

Ici, ce sont évidemment les Amphictions qui pro-
noncent, puisque nous trouvons mentionnées les deux
voix des Phocéens conformément au catalogue de I'’Am-
phictionie que jai fait connaitre: ®owioy ipor dvs 1.
Quant aux personnages menlionnés sous les noms de
Mnasithéos, Hagion, Sotimos, Callicrate, ce sont des
débiteurs d’Apollon. Ne pourrait on pas, en s’appuyant
sur ces analogies, voir dans le tribunal des quinze une
commission instituée par les Amphiclions pour régler

t L. Bullettino 1865 n. 1 p. 22.
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la comptabilité du temple, et dans les trois personna-
ges nommeés au debul de notre inscription autant de
débitcurs du dien ? Notre monument rentrerait alors
dans la classe des mscriptions sacrées. Clest une solu-
tion que je propose, sans oser cncore laffirmer.

Si le sens historique de ce document ne nous ap-
parait pas avec toute la clarté désirable, en retour son
importance paléographique est frappante.

Nous y trouvons tout d’abord les deux lettres ca-
ractéristiques ¢ (+) et y1 (V). Ces deux lettres sont
communes aux principaux alphabets archaiques de la
Gréce du nord, du Péloponnese ct de I'ltalie meni-
dionale.

Le y7 (V) de notre inscription delphique existe
déja dans une autre inscription copiée jadis a Delphes
par Edw. Dodwell et aujourd’ hui disparue 1. 1l se
retrouve, non seulement & Hermione en Argolide 2
a Tégée en Arcadie 3, a Olympie en Elide 4, a Gé-
rania en Messénie 5, & Orchomeéne, a Tanagre, a This-
bé, a Lébadée en Béotie 6, mais aussi sur la tablette
de bronze de Policastro (Petelia) et sur la lame d’or
de Paestum (Posidonia) , qui appartiennent au royaume

Naples 7. On le rencontre également dans I'alpha-
bet étrusque 8.

La forme corrélative du £ (+) se trouve égale-

ment, non sculement en Gréce, ou nous la rencon-

1C. I. Gr. 25.

2 Ibid, 1194.

3 Ibid. 1520.

& Ibid. 11.

5 Thid. 13.

6 C. I. Gr. 1639. 1642. 1646. 1678 b.

7 1bid. 4 et 5778 b.

8 Th. Mommsen. Die Unteritalischen Dialekte tab. T, nn, 13,14,15.
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trons & Thebes 1, & Thespies 2, & Lébadée 3, a Co-
ronée 4, mais encore dans les inscriptions messapien-
nes ou M. Th. Mommsen a signalé sa présence 5,
Cette lettre, qui s'éerivait lantdt + el tantot X, est
devenue sous celte seconde forme la derniére letire
de Talphabet latin.

Ces leltres caractéristiques ne sont pas les scules.
Nous trouvons encore dans notre inscription les for-
mes D et R pour A et P. Elles sont identiques aux
formes correspondantes de I'alphabet latin. Nous y ren-
controns aussi la letire H employée, non comme vo-
yelle longue, mais comme signe de I'aspiration, dans
HEMIMNAION. A coté de ce signe d’aspiration, nous
remarquons a la derniere ligne le digamma éohque dans
le nom de nombre FE4 pour %Z.

Un point reste douteux, c’est la présence du
winme dans PENTE « ONTA, a la ligne 9. Tout ce
qu’ on peuat dire a cet égard, c’est que les traces exi-
stant au commencement de cetle ligne devant les let-
tres ONTA 1’ excluent pas une telle hypotheése. La
présence du zonrz (Q ou 9 ) devant la lettre O serait
conforme aux régles de Vorthographe archaique dans
plusicurs régions de la Gréce occidentale, principale-
ment dans le voisinage de Corinthe 6, et nc choque-
rait aucune vraisemblance.

Je n'insiste pas sur les détails secondaires, telles
que I'E dont le jambage vertical est allongé plusieurs

] ’E:;mpspig "Apyaeadayezg n. 84k, — Rhangabé, Anf. Hell. 366.

2 Keil, Sylloge inser. Bwot. 62.

8 (C. I. Gr. 1678 b.

4 Ph. Le Bas, Voy. Arch. 671-674.

5 Th. Mommsen. Die¢ Unleritalischen Dialekte tab. 1, n. 18.

6 On sait que le xsrme est le signe distinctif gravé sur les mé-
dailles autonomes de Corinthe, ol il représente la premitre lettre du
mot KopewJoc,
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fors d'un tiers, le € dont la forme serpentine rappel-
le le m\nzos, le M aux branches obliques, le N for-
tement incliné, le @ aux lignes perpendiculairement
croisées, I’V conforme a celui des alphabets italiques
et motamment de P'alphabet latin 1,

Si P'on embrasse dans leur ensemble ces diverses
données paléographiques , on ne peut s'empécher de
reconnaitre que notre monument rassemble en lui-mé-
me les principaux traits des écrilures archaiques usi-
tées dans Jes régions occidentales du monde grec. Sans
doute Pabsence ou le carvactére douteux de quelques
letires forme pour nous un vide regrettable, mais celles
que nous connaissons d’une manicre certaine offrent
une analogie remarqunable avec cet antique alphabet qui,
transporté de Gréce en Italie par les colonies chalci-
2, devint le point de départ des alphabels ita-
liques et principalement de l'alphabet latin, ainsi que
I'a démontré M. Théodore Mommsen dans son bel
ouvrage sur les dialectes italiques 3.

Les recherches de la science moderne ont prouve
Pexistence de denx séries distinctes d’alphabets grecs.
L’ une se rattache a Palphabet ionien ou oriental ,

diennes

dont P'emploi, restreint d’abord & certaines régions de
I’Asie-Mineure et de "Archipel, devint ensuite géné-
ral, non sculement a Athénes, mais encore dans le reste
de la Grece, vers le commencement du [Ve siecle avant
notre ére. L’autre se rattache a l'alphabet ¢olo-dori-
que ou occidental, dont I'listoire se lic étroitement
aux origines des alphabets de I'ltalie.

En donnant a ce second groupe le nom d’éolo-

t Th. Mommsen. Unlerital. Dial. tab. 1, nn. 8, 14, 16, 17.

2 Ces colonies, pour I'Italie et la Sicile, sont: Cymé, Naples, Rhé~
aium, Zancle, Naxos, Himere.

8 Pag. 34 et sqq.
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dorique, je ne prétends nullement affirmer qu’ il ait
été Papanage exclusit' des peuples d’origine dolienne ou
dorienne. Les colonies chalcidiennes, qui portérent cet

Y ’ . -

alphabet dans la grande Grece, étaical an contraire
ioniennes d’ origine. En retour P'alphabet des Toniens
d’Asie-Mineure fut de bonne heure prépondérant &
Halicarnasse, ville peuplée par des Doriens. Clest le
lieu de remarquer que la question de langue et d’écri-
ture, chez les Grees, doit étre nettement distinguée de
celle des races. Il suffit, pour en donner la raison, de
rappeler les nombreuses migrations qui signalerent les

. .y . . . . S Y
premiers siecles de D'existence historique de la Grece.
Ces déplacements de peuples eurent pour conséquence
naturelle beaucoup d’emprunts et de melanges. 11 s’agit
donc ici, non d’une théorie ethnographique, mais d’une
simple division géographique.

Ce que je tiens a etablir, c’est que le monument
delphique appartient & la série occidentale des ancien-
nes deritures grecques. C'est déja la une preuve de
Pantiquité de ce monument, puisque I'alphabet qu’ il
représente disparat de la Grece des les premieres an-

’ bl § by
nées du IVe siecle avant notre ere.

Ces considérations paléographiques acquierent une
valeur nouvelle, si on les rapproche d’une circonstan-
ce topographique que j'ai observée a Delphes méme.
Jai déa dit que le bloc sur lequel 1"inscription est

r’ r 4 r ’
gravée a €té déplacé par un tremblement de terre. Je
dois ajouter que la position du monument, dans son
état actucl, prouve que la gravure de I'inscription est
antérieure au cataclysme qui la transporta dans 1”en-
droit qu’elle occupe anjourd” hui. La sccousse qui ar-
racha de sa base ce bloe énorme dut étre d’une vio-
lence extréme, et imprimer une trace durable, non-seu-
lement sur le sol , mais encore dans I'imagination et
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dans la mémoirve des peuples. Or, parmi les tremble-
ments de terre dont Delphes a été le théatre, il n’en
est que denx qoi aient eu ce caraclere particulier de
grandeur, el tous deux se rattachent & des €vénements
historiques done la date nous est connue. L'un, ra-
conté par Hérodote 1, remonte aux guerres médiques
ct, d’apres la croyance du temps, arréta I'invasion per-
sane. L'autre, plus récent, sc méle dans les réeits de
Pausanias aux souvenirs de U'invasion gauloise 2. Cetle
derniére date forme une limite férieure en degh de
laquelle il ne fant pas songer i descendre. Mais on
peut, on doit méme remonter au-dela, ct, sans affir-
mer précisément que ce bloc soit un de ceux qui fu-
rent montrés a Hérodote comme ayant arrété par leur
chiite Pircaption des Perses, je crois qu’ on ne se trom-
perait guére en attribuant la gravare de notre inseri-
ption aux anndes qui précéderent immédiatement les
guerres médiques (495-490 av. J-C.). On s'explique
aisément des lors qu’ elle n’offre ancune trace de I’al-
phabet 1onien, puisque cet alphabet ne fut définitive-
ment adopté dans la Gréce occidentale que cent ans
plus tard, a la suite da grand ébranlement causé dans
le monde gree par la guerre du Péloponnesc.

Qirclle que soit I'opinion ¢u’ on veuille adopter
sur ces diverses questions, 1l est om fait qoi me pa-
vait a Pabri de toute conlestation @ ¢’est que Vinseri-
ption archaique de Delphes doit étre rapporiée au
cinquiéme siecle avant I'ére chrétienne. Le seul point
sne lequel on puisse différer d’avis, c’est Ja portion
de ce siecle a laquelle il convient de la rattaclier de
préfdrence. Je penclie, pour les raisons que j ai diles,

U Herodot. Vili. 37. 39.

S Panss X, 230
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a lattribuer au commencement : d’ autres voudvont
peut-étre la placer au milieu ou a la fin. Cette di-
versité d’appréciation ne peut porter que sur un pelit
nombre d’années. L'inscription archaique de Delphes
nous représente, cn tout étal de cause, un monumecut
paléographique d’une valeur considérable, puisqu’ il est
contemporain de cette anlique ¢t mémorable période
de Phistoire grecque qui s’ouvrit par les guerres médi-
ques ct se termina par la guerre du Péloponneése.

Estratto dagli Annali dell’ Instituto di corrispondenza archeologica
T. XXXVIII.




