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BOL << MÉGARIEN » DE TARENTE 

(l'l. XXII-XXIII. ) 

La bienveillance de MM. Maiuri e l Mingazzini me permet 

d'o[rir à un e rev ue fran çaise la primeur d'tm objet que vient 

d'acquérir le Musée de Naples (Inv. 145315). Ce bol en terre­
cuite à r eli e fs (pl. XXII) , qui mesure 0 m. 081 de hauteur et 
0 m. :1.24 rl e dia mètre, appal'tient à la catégorie di le méga ri enne, 
fabriquée en série dans les diverses régions du mond e hell én is­

tiqu e. Mais il mérite une mention spéciale, car il se distin g ue de 

tous les exemplaires connus. Le regretté F. Gourby (1), en eiTel, 

dans son étude magi stra le, les r épa rtit en deux groupes d'après 
la fo rme , la couverte et la déco ration. Or, si le n ôtre se ratta­

che nettement au premi er, le plus ancien et le plus rare , par 

(( la panse renflée ver·s le bas )) ' (( à profil convexe ))' et le 
(( rebord évasé >>, il est recou ve rt , comm e ceux du deuxième 

gro upe, d ' un vernis mat g ri s plomb. A vrai dire, ces élémen ts 

ont moins contradictoires que ne semble l'indiquer la di stinc­
tion précédente, car· CoUt·by (2) les reconnaît lui-mêm e asso­
ciés sur toute une sé rie de Délos . Mai s Je décor tend à exclure 

le nouveau bol des deux groupes co mme de la cat égorie inter­
médiaire. En premie r· li eu, la bordure supérieure, plus grêle 

et placée plus bas que de coutum e, comprend un m oti f rare: 

les volutes horizonta les encad1;ent h::J.biluellement des pal-

(i) Les Vases grecs à •·elie(s, Paris, i922, p. 219 . 

(2) lbid ., p. 318 . 
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m ettes (1), et l'on ne signale aucu n exemple de br·a n c hes ver ti­

ca le à enroulements sy métr iq ues. L 'ornement de la pa se 

apparaît plu s cur ieux encore: ans doute le ca nlhare fi g ure-t­

il sur quelqu es bols ü g laçure et dans la sé ri e déli{'nne (2) , ma is 

plu trap u , muni d 'anses plu s longues, c l géné ralement encadré 

de satyres ou de boucs; la Lê te d'ani mal, d'autre pa r t , c t r elé­

g u ée de préfé rence en bo rdure (3), qu and e lle n e sert pas -

exceptionnell e m{'nt - à outenir des g uir lande (4), e t, 

e m pruntée Ir plus souvent au ta ureau, elle ur. représente gu re 

le bouc barbu aux la rge:: orei lles et a u x co rn es in curvée ; 

au cun déeor· de vase. à ma co n11 a is anee, n e se compo e 

exclu . ive ment de ces Lro i..; é lé menl s, canthare , bucràne , t te 

de bouc , se s uccédant CJ Uatre fo is dans le même o1·drc ( ). 

Enfi n , s i la rosace habituelle du fond es t parfois remplacée ar 

quelq ue tête sur les bols à g laçure , mai:;; jamais dans la sér ie 

déli e nn e (6). la présence de trois ma ques de il èn e donne au 

nouve l exemplaire un e base caracté ristique . Ainsi, chacune 

des zon es décor ées concourt à la na ture exceptionnelle de l' n­

se mble. 

Comm ent l'expliqu er? Moins, se m bl e- t-il , par la fantais ie de 

que lque potier dans un a rl aussi ind1r;.trie l, que pa t· les trad i­

t ion s loca les d'un ce ulre e ncore mal conn u . Or, te l es l le as 

de Tarent e -expressément indiquée comme lieu de provenance 

pour la nouve ll e (Ji èce. Sans do ute convient- il de n 'accueillir 

qu 'avec des r é,.:erves les données du co mm e n .: c, qui évolu nt 

s ur l'h o ri zon de l'actua lité; mais, en la c ircons tance, elles 

s'acco rd en t avec ce lles de l 'arc héo log ie. Pa r un cu rieu x hasa t·d , 

e n efl'et, tous les motifs du bo l se re trouvent sut· un tré or 

(1) Ibid., p. 340; 380. 

(2) Ibid., p. 342, fig. 69, no•(j b; 10 , a-c; p . ~82, fig. 11, nos :1.2; :1. 9. 

(3) Ibid ., p. 340, fig. 68, n• 20. Tel es t a ussi le cas d u bu t â ne indiqu é a tort par 

Courby dans la représentation tle la panse (ibid ., p . 349, fig . 12, n• :~9 ), au moins 

sut· lPs vases publ iés pa r Benndorf, Gl'iec h. zt. icil. Vasenb., pl. LX , 1 et 5. 

(4) Courby, op. cil., p. 382, fig . l1, n• 11. 

(5) Le qua trième bucrâne fait défaut, par t"t1anque tl e place - indice d 'n ue 

exécution peu soignée. 

(6) Courby, op. cil., P· 352; 392. 
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d'ai'"'enterie découverl. dans la même ville (1) : un ornemen t 

Ooral analogue à celui de la band e supérieure s'étale au revers 

d la coupe dite de Ba ri, qui, sur la face principale, porte des 

ma ques; ce ux. du bol jouenL le même rô le que les trois 

ph in gcs d' un e pyxis; des bucrânes déco rent un th ymiaté i'ion; 
nfln les canlhue..; r eprod ui sent le type même d'un dernier 

va e . Des r approchr mc nl s avec d 'autres produits locau x m'on t 

permis de so utenir le ca ra ctèr e s péc ifiqueme nt tarentin de ces 

divers é lément s . D'au Ire part, les reli efs modelés sur des autels 

en terre-cuit e, de mê me provenance, m 'ont suggéré l'exis tence 

d'une fabri ca tion « mégarienne )) à Tarente, dont je ne pouvais 

ail 'gu e r encore que de rares spéci mens di s éminés e t deux 

prototypes en argent découverts à Civita Castellana (2). En coor­

donnant ces deux hypo th èses, le nou veau bol appor te la confi r­
mation de la pre mière et la preuve décisive de la second e. 

n peut hés il e1· se ul ement à en placer la fabrication avant 

ou après 272 : si j e c rois avoir démontré que les pièces d'ar­

gente ri e c l les a ute ls de terre-cuite sont antérieurs à cette 

date, la forme hé mi sph é1·ique des bols se mbl e un peu plus 

r écente (3) ; mais on n e saurait en tous cas descendre au delà 

de la seco nd e g uerre punique, qui ·marq ue la ruin e définitive 
d la cilé. 

an présenter par eux-m êmes un ca rac tèr e au ss i n ettemen t 

taren tin, d'autres fragments inédits, en trés eux aussi sou l'éti­

qu tte tarentin e dans la co ll ection de M. Luns in gh Scheurleer, 

à l'amiti é duqu e l j 'en dois la connaissance e t la r e production, 

peuvent se rattache1· a u même centre de production. 

l 0 Deux d 'entre e ux (pl. XXIII, 1 et 2) qui se mblent avoir 

appar tenu à un seul vase, représentent une Amazonomachie , 

i ) CL Wuilleumier, Le T? ·ésor de Tarente, Paris, 1930, pl. 1 ; V -VIII. Je saisis 
l'orcasion de remercie r i\1. R. Il. de son aimabl e r.o111pte- rendu (Joum. 1/ell . ' t . , 

193 1, p. 118), en regrettan t de n'avoir pu le convain cr·c par les donn ées précises 

de la découver te et Je la numismatique que le trésor est bien homogène. 

2) Wuilleumier, i\Jél. J~c . Rome , i929, p. l3-6; Le Tr·éso1· de Tw·ente, p. 10, 

pl. X, 3-4; p. iOi. 

~) 1/>id .. p. 12. 
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sujet commun sans doute aux diverses séries cc rn ga­
riennes » (1 ), mais familiers aux artistes de la région taren­
tine (2); notons encore au pied la présence significative de 
masques (pl. XXIII, 2). 

2° Le thème dionysiaqu e de deux aulres fragments (p l. XXUJ, 
3 et 4 esl aussi cc méga•·ien )) (3), mai s plus tarentin (4) encore 
qu e le précédent, t les mêmes rosaces parsèment le rever de 
la pyxis en argent mentionnée plus hau t. 

3° On les retrouve sur un nouveau fnJg ment à décor fl oral 
(pl. XXIII, 5), tandis que, sur un demier du même t pe 

(pl. :XXIII, 6), le dauphin (5) qui se glisse parmi les feui lles 
peul évoquer le symbole monétaire de Taren te. 

Faibles indicesJ dira·t-on, mais suseeptibles de renforcer la 

preuve fou mie par le bol de Naples. 
Pierre W UlLLEmHER. 

( l ) Cf. Courby, op. ciL., p. 341, fig. 11, n• 28; p. 383, fig. 18, n• 28; pl. XIII , 25. 
(2) Cf. Wuilleumier, A•·éthuse, 1930, p. 123; op. cil., p. 96. 
(3) Cf Courby, op. cil., p. 342, fig. 69, n•• 1·10 ; p. 382-3, fig. 11·8, n•• 16-21. 

(4) Cf. Wuilleumier, A•·élhuse, 1930, p. 125. 
(5) Il n'est pas étranger toutefois aux séries " mégariennes •: cf. Courby, op. 

cil., p. 349, fig. 12, n• 31; p. 384, fig. 19, n• 41. 
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Fragments de vases à reliefs. 
(Collection Lunsing-Scheurleer). 

Pl. XXIII 
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