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LA THEORIE CICERONIENNE DE LA PROSE METRIQUE

« Prose métrique, clausules métriques, il y a peu d’années
encore, écrivait-on en 1907!, ces mots provoquaient chez maint
érudit des hochements de téte empreints du scepticisme le moins
dégniﬁé. » « 1l est extrémement diflicile, écrit-on moins de vingl
ans apres?, de s'orienter dans la masse des publications modernes
sur ce sujet, qui s’est acerue avee une rapidité inquiétante. »

On hésite a l'augmenter encore. Mais les savants modernes
tendent un peu trop a considérer les auteurs anciens comme des
sujets d’expérience, que l'on traite par la méthode mathématique
au nom de principes universels et immuables sans tenir assez
compte de l'évolution ni des prélérences personnelles. Le re-
gretté Louis Havel® appliquait & tous les écrivains le code mé-
trique qu’il a dressé lui-méme; quant a « I'histoire des clausules »
qu'esquisso_ M. Bornecque®, elle négligv les différences de temps
et les divergences d’auteurs. Et cette école unique aboutit & un
nivellement par le bas, puisque l'on impose 4 Quintilien et a Ci-
céron la méthode des clausules verbales recommandée par les
grammairiens de la décadence, mais que le premier connait® sans
la suivre toujours®, et que le second ignore en théorie comme en
pratique.

M. Laurand? a mis en lumiére cette erreur fondamentale, en
déeelant les interprétations tendancieuses dont on cherchait a la
couvrir : il a réhabilité du méme coup la théorie cicéronienne
dont M. Zielinski® faisait peu de cas par la conséquence logique

L. Bn.mmcque. Les clausules métrigues latines, Lille, 1907, p. V.
2. De Groot, Ree. Et. lat., 1925, p. 190,

3. Manuel de critique verbale, Paris, 1910, p. 89-96.

4. Op. cit.

. Quint., IX, &, 65; 97-98,

8. 1bid., 107. M. Bornecque (op. cif., p. 225) semble fonder sa théorie des groupes
métriques sur un texte de Quintilien, I, 5, 27; mais il ne s'agit la que de 'aceent,
comme le prouve la phrase snivante : « Evenit ut metri quoque condicio mutet ac-
centum. »

1. Etudes sur le style des discours de Cicéron, Paris, 1926, t, 11,

8. Das Clauselgesetz in Ciceros Reden, Leipzig, 1904, p. 19,
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2 P. WUILLEUMIER.

de ces pr(_‘miﬂsl‘.‘-: arbitraires, et qui, bien entendue, se vérifie 4 la

lecture des discours. Mais les « Etudes sur le style » de ces Dis-

cours n’avaient pas a montrer I'enchainement de tous les préceptes
qui, épars dans les ouvrages de rhétorique, paraissent plus ou
moins désespérés a la philologie moderne. (est pour elle-méme
que nous voudrions retracer anjourd’hui la théorie cicéronienne

des clausules, heureux si nous pouvions en éclaircir les obscurités.
Principes.

l. Cicéron ne cesse d'alfirmer que la mesure est indispensable
i la prose. Isocrate, dit-il', a compris le premier que jusque dans
la prose il faut conserver du |'_\'t|lmc et de la cadence. L'orateur?
devra done observer certaines cadences oratoires réglées par cer-
taines lois. C'est une nécessité absolue® si 'on veut parler avec
élégance. Car on parvient ainsi a toucher agréablement l'oreillet,
sensible aux modulations de la voix? el a tout ce i[ni olfre une
mesure”.

2. Mais cette mesure n’a pas la méme fixité qu'en poésie. Elle
doit pouvoir se tendre ot se délier?, conduire la phrase sans lui
imposer des chaines qui lui fassent violenceS, Clest {111'15“6! con-
tribue, avee la phm-. des mots, an rythme ge-’:uér:l]“ de la ljln':tsv.
Cette cadence, qui suscite tant de préventions, n’a pour effet que
de former un cadre de paroles adéquat a la pensée 1V,

. Brui., 32. Isocrates... primus intellexit etiam in soluta oratione... modum ta-
men el numeram nluvlml;tln oporlere servari.

9. Orat., 77. Sunt... quidam... oratori numeri... observandi ratione quadam.

3. Ibid., 228, Hane igitur... adhibere necesse esl, CI. ibid., 196; De Or., 111,
173 sqq.; 181

4. De Or., 111, 173... delectationis alque aurium causa. CGf. ibid., 183, 185, 196,
197 Brut., 32: Oral., 163, 177, 183, 197, 228,

5. Ihid., 185, Hominum auribus vocem natura modulatur ipsa,

. Orat., 67. Sub aurium mensuram aliquam cadit.

7. De Or., 111, 175. Orator autem sic adligat sententinm verbis, ut eam numero
quodam complectitur el astricto et soluto.

8. Ibid., 184, Liberior est oralio el plane utl dicitur sic est vere soluta, non ut
fugiat tamen aul erret, sed ut sine vinculis sibi ipsa moderetur. Cf. ibid., 195, 198,
220-221, 227; De Or., 1, 70; 111, 190,

9. De Or., 111, 171... continuatio verborum, quae duas res maxime, collocatio-
nem primum, deinde modum guemdam formamque desiderat, CI. ibid., 177, 186,
201 Orat., 149, 163, 167, 185, 198, 201-202, 218, 219,

10. Orat., 170. Hic... invidiosus numerus nihil adfert aliud nisi ut sit apte verbis
comprehensa senlentia.
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3. De la découlent trois principes :

a) Cette cadence doit varier avec le style : tres libre dans le
genre épidictique ! ou pllilnsuphiqut'? et dans I'éloquence simple?,
elle se réglera pour louer avec élégance ou conter dignement, et
surtoul dans les parties d'amplification et de péroruisbn‘.

) Elle doit aussi dans un style déterminé fuir la monotonie,
pour ne provoquer ni le dégout de I'esprit, ni la lassitude de
Ioreille?, pour ne pas faire sentir le procédé’.

¢) Elle doit enfin régler la phrase entiére et la [aire couler dés
le début A une allure telle que, parvenant a la fin, elle s’arréte
d'elle-méme?,

4. Mais que faut-il entendre par une phrase? Au sens physiolo-
gique. c'est le groupe de mots qu’on peut dérouler d'une haleine®.
Pour lart, la période comprend (uatre membres dont I'étendue
correspond a peu pres a celle de quatre hexametres®. [l y atou-
lefois avantage a marquer un temps d’arrét entre ces parties'?. On
peut méme, en divisant chacune d’elles, obtenir des incises!!.
Gelles-ci, qui dépassent rarement trois pieds'?, jouissent par la

1. Oral., 37. Ab hac (seriptione)... verborum... constructio el numerus liberiore
quadam fruitor licentia.

3. Orat., 6% Mollis est... oratio plulosn|-lml'u-.n,“ nee vinecta numeris, sed so-
luta liberio

3. Orat,, 77. BEum (quem solum quidam vocant Atticum, submissum et humilem)
tanguam e vinculis nomerorum eximamus.,

%. Orat., 210. Adhibenda est igitur numerosa ovatio, si aul laudandum est ali-
tis desideral quum do-

quid ornatius... aut exponenda narratio, quae plus dignil:
laris... Saepe etiam in amplificanda re concessu omnium funditur numerose el vo-

lubiliter oratio... [d autem tum valet quom is qui sudil ab oratore jam obsessus
esl ac lenelur... 211. Haee autem forma relinenda non diu est, non dico in perora-
tione, quam in se includit, sed in orationis reliquis partibus... CL ibid., 196-
197, 201, 203.

5. De Or., 111, 192... Varianda sunt, ne aul animorum judiciis repudientur, aut
atrium satietate. CL. ibid., 185, 190-191, 193; Orat., 195, 197, 213, 215, 219, 231.

6. Orat., 219... nec deprehendetur manifesto quid a nobis de industria fial.

7. Orat., 199. Ad hunec exitum jam a principio ferri debet verborum illa com-

prehensio, el tola a capile ita fluere uf ad extremum veniens ipsa consistal. CL
ibid., 198, 201, 212, 218.

8. De Or., 111, 182. Longissima esl igitur complexio verborum, quae volvi uno
spiritu potest. Sed hie naturae modus est, artis alius.

9. Orat., 221. Constat enim ille ambitus et plena comprehensio e quatluor fere
partibus, quae membra dicimus. Cf. 222 : quatinor quasi hexametrorum instar.

10. Orat., 222. Sin membralim volumus dicere, insistimus alque, cum opus est,
ab isto cursu invidioso facile nos et saepe dijungimus. CF. ihid., 235, 246,

11. Ibid. Citation de Crassus : « Missos facianl patronos; ipsi prodeant »...
Prima sunt illa duo quae zhppasx Graeci vocant, nos incisa dicimus.

12. Orat., 224, Saepe enim singulis utendum est, plerumque binis, et utrisque
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d'une certaine liberté métrique!. Les membres, en revanche,
doivenl se soumettre aux lois qui leur donnent du relief2.

5. Mais, tout en prenant soin de cadencer la p[ll':m{' entiére, on
fera bien de veiller surtout a la clausule?, car c'est le point ot se
juge le mieux la perfection absolue d’une période?.

6. Qu'est-ce quune clausule? C'est un groupe ultime de pieds.

a) D'une part, en effet, il ne suflit pas de considérer isolément

le dernier pied, mais il faut v adjoindre au moins le préeédent,

souvent méme 'antépénulticme?.

) D’autre part, les pieds seuls entrent en ligne de compte,
sans que la division des mots puisse intervenir : les termes dont
use Cicéron et les nombreux exemples c]ll‘il cite' attestent sans
aucun doute qu’il tient la cadence de la prose non pour verbale,
mais pour syllabique, ou mieux encore temporelle.

7. t:l.'tl" (':l'lf'”l.'f‘ ne "('““E!” I}ii.“i (l‘illl'l'i‘_'?\' mesures ([“L'. L'l'-lll‘s ‘ll'
la poésie?, les seules qui permettent a l'oreille de noter un sons,

8. Elle pousse méme I'analogie Jusqu’a admettre U'indifférence
("0 ]H (I[‘['Ilif"l'l' H.\'It“l}" . |!] est {IU Il:llill}i I‘H\'ih‘ rlll'"]l'-l l]"‘ (:il'l_l‘['l”ll".
tandis qu'Aristote tient la finale pour longue 1%,

9. Faut-il done assimiler la prose aux vers? On le fait incons-

ciemmenl, car la langue latine offre d’elle-méme des combinaisons

addi pedis pavs potest, non fere ternis amplius. Louis Havel fixail & onze demi-
pieds la longuenr maximum des phrases amétriques, tandis que M. Bornecgue
I'éléve i quinze; on voil que Cicdron en juge autrement.

. Orat... In his, quibus ut pugiunculis uti oporlet, brevitas fucil ipsa liberiores
lal‘(ll_'ri.

2. Orat., 222, Sed nihil tam debel esse numerosum quam hoe quod minime ap-
parel et valet plurimum. CGI. De Or., 111, 190,

3. Orat., 19, Plevique... censenl cadere tantum numerose oporlere terminarique
sentenlinm. Est asutem ol id moxime deceat, non ut solum. Cf. De Or., I1I. 191.

4. De Or., 111, 192, Clausulas aulem diligentiug etinm servandas esse arbitror
quam superiora, quod in eis maxime perfectio alque absolutio judicatur.

9. De Or., 111, 193, Duo... aut tres fere sunt extremi servandi et notandi breves:
Orat., 216, Sed hos quom in clausulis pedes nomine, non logquor de uno pede ex-
lremo; adjungo, quod minimum  sil, proximum superiorem, saepe eliam ter-
Linm.

6. De Or., 11, 182, 183; Orat., 213, 218, 223, 224 (bis).

7. Orat., 188. Nullus est igitur numerus extra poeticos... Gf. De Or., 1, 70; 111,
175.

8. Orat., 227 ., ldem sinl numeri non modo oratorum el peelarum, verum om-
nino loquentium, deniqu etinm sonantium omnium quae metiri auribus pos-
sumus,

9. Orat., 21%. Nihil enim ad rem, extrema illa longa sit an brevis.

10, De Orat., 111, 183.
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poétiques!. Mais ¢’est commettre une lourde faute?. et I'on doit
éviter soigneusement en prose tout ce qui ressemble a des vers®.

10. Comment y réussir? Par le groupement des pieds qui seul
crée une opposition irréductible entre 'une et les autrest.

Conseils ;Jr'ﬂii(ffms.

Suivons 'auteur dans Papplication de ces prinri!n.-s.

ﬂ) I}f'f.’lf'(’!){f_’.\' l_’"l‘;f-]f:.f'(-’-'f.f-" _— ]1'.'.'\‘ I)l'l:'(.’l.‘['ltl"‘"i ;_5(‘[1(‘1';11],\ ne nous
retiendront pas plus longtemps que lui. Les uns visent la souplesse
de la prose métrique, les autres la différence d’avec les vers. Au
nom des principes 2 et 3, il montre d'une part? que l'tambe
s adapte mieux au style terre a terre, et le péon aux passages plus
relevés, tandis que le dactyle peut convenir dans les deux cas: et
il repousse d'autre part la préférence exclusive d'Arvistote pour le
péon qui, s’il doit tenir une des premiéres places, ne saurait éli-
miner tous les autres piedst, comme celle des A\si:l!iqm‘s pour le
ditrochée dont la cadence trop éclatante finirait par lasser?. Au
nom des principes 7-9, il met en garde contre les séries d'iambes
oun de dactyles qui tournent facilement a la cadence des verss.

b) Itecommandations précises. — Les principes Je¢ a 6 laissent
prévoir que, sans négliger le reste de la phrase, Cicéron s’arrétera

davantage a la clausule. De fait, il se contente de recommander

L. Orat., 189, Versus shepe in oratione per impradentinm dicimus,.., senarios
véro el hipponacleos effugere vix possumus : magnam enim partem ex iambis nos-
Lra ponstat oralio.

2. De Or., 111, 175. Yersus in oratione si efficitar conjunctione verborum vitium
est,

$. 1bid., 182. Ne plave in versum aut simililudinem versuum incidamus, Cf,
Oratl., 189, 194, 201, 997,

&. Oratl., 227. Ordo pedum facit ul id quod pronuntintur aul orationis aul poe-
matis simile videatur. Cf. thid., 201.

B, Oral,, 196. Quos autem numeros cum quibus Lanquam purpuram misceri
oporteal nunc dicendum esl atque etinm quibus orationis generibus sint quigque
ageommodatissimi. Iambus enim frequentissimus est in eis quae demisso atque
humili sermone dicuntur, paean autem in amplioribus, in utroque dactylus. CI.
ihid., 216,

B, 1bid., Sil igitur... permixta et lemperata numeris nec dissolula neec lola nu-
mevosa, paeane maxime, quoniam oplimus auctor (Aristote] ito censel, sed re-
liguis etiam numeris quos ille praeteriit, temperata. CI. ibid., 214 et 215,

i. Orat., 213. Dichoreus non est ille quidem sua sponte vitiosus in clansulis,
sed in orationis numero nihil est tam viliosum quam si semper esl idem, Cadit

aulem per se ille ipse pracclare, quo etiam satietas formidanda est magis.
8. Orat,, 194. lambus et dactylus in versum cadunt maxime: ilague ul versum
fagimus in orationes, sic hi sunt vitandi continuali pedes. Cf. De Or., 111, 182,
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pour le début! une cadence :L“(‘grl-, comme celle du !I:ll'l\']l_’. du

crétique ou du péon premier, lequel convient aussi au milieu des

périodes?, ainsi que le dochmius, apte a toutes les places pourvu

qu'on ne le répete pas?. Pour les fins de phrase, en revanche,
]:rr-m-ri}.l{nns el ||f'{|§l’!'i|liinr1h sont llll].‘-i nombreuses et pn'_-.visvs:
mais le hasard veul fque des deux texies pl'im'ipeurx I'un semble
corrompu el le second i]ln»|n|n|-l"|wnsih|v s cest d’eux toutefois Ilil'ii
faut ])ill'lil‘ en essayant de les .-_\||]il|1||'i‘ I'un par I'autre.

_\pl'é‘s avolr imrh" du ditrochée, du :'I'i"ti:;ul'_ du péon el du
slmml(-r. sur Ivsqm-ls nous reviendrons bientol, Cieéron s’l-xpl'i-
merait ainsi® : « Ne iambus quidem, qui est e brevi et fnn‘gu. aul
choreus (’!.f.r.{' est ¢ f.-m‘_'_:.rr et breve aut par chareo r;H." habet tres breves
trochaeus, sed spatio par non syllabis, aut etiam dactylus, qui est
e longa et duabus brevibus, si est procimus a postrenio, parum vo-
lubiliter pervenit ad extremum, st est extremns choreus aul spon-
deus: numquam enim interest uter sit eorum in pede extremao. Sed
idem hi tres pedes male concludunt, si quis eorum in extremo loca-
tus est, nisi cum pro crelico postremus esl dactylus; nihil enim
interest dactylus sit extremus an crelicus, quia postrema syllaba
brevis an .’:JH‘,I_;N stt ne in versu rr,rfrf'rftw.! refert. » « Si l'on conserve
le texte des manuserits, fait remarquer M. Bornecque®, on en
arrive a la conclusion que Cicéron recommande Uemploi des clau-
sules qu’il évite (dactyle. spondée, fin d’hexameétre) ou inverse-
ment. » « Recommande » est un petu r‘x:l‘l_{'l_"l'li : le ne g‘;m'rff_'m“
prouve seulement qu'il les « tolere » ; mais cela sullit & nous mettre
en 5_(:1[‘(!« contre un texte manifestement altéré.

Jugeons des remedes proposés. Les ]-rim'il-:mx viennent de

M. Bornecque, clui en a changé de 1907 4 1921. La llrt-mii’r(r fois?,

1. De Or,, 111, 191. Verborum junclie nascatur a proceris numeris ac liberis,
maxime heroo aul pacone priore anl cretico. UL Orat., 215,
2, Orat., 218, Paean... esti.. unus aplissimus orationi vel ovienti vel mediae
3, Ihid., Dochmius nutem.., quovis loco aptus est, dum semel ponatur, CI. De
» JI1. 182
&. Orat.,

. Oratl., édit., Paris, 1921, p. 88, n. 3.

. I slexplique pur Orat., 189, « Hipponacteos efTugere vix possumus » ; en effet,
dans les sénaires iambiques scazons, le sixiéme pied est un spondée ou un tro-
chée; les clavsules mentionnées ici risquent done de |‘.'i]:|ur||>1.' une fin de vers;
toutefois;, comme il s'agit d'un mélre fquelque peu irrégulier, Cicéron se montre
moins rigoureux que dons sa lutte contre 'hexametre ou le sénaire iambique pro-
prement dit.

7. Op. eit., p. 56-57.
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il supprimait le groupe de mots wut etiam... brevibus; la seconde!,
i.I Slll)pﬂﬁﬂ une lm‘llut: :ll)l‘t“.s anl (’“’Irn‘fﬁ el commence une l:i"ll'il!it'-
a Dactylus. La difliculté parait vaineue, mais, dans les deux cas,
une autre surgit aussitot : que désignent les idem i tres pedes de
la phrase suivante? Sans doute, « Cicéron parlait-il ici des trois
pieds dont il n’avait encore rien dit, spondée, anapeste, dactyle »;
il fautl, de toute maniere, admettre encore une lacune. Ce n'est
pas tout : comment expliquer, dit-on, la tournure aut par choreo
qui habet tres brevcs, s'il n’est pas question antérieurement du e/eo-
reus lui-méme? Troisieme lacune, que l'on propose de combler
ainsi : anl <<choreus qnf esl ¢ frm‘_r:u et brevi aut™ par choreo...
Sans ratifier cette derniere addition, M. Laurand eroit lui aussi les
deux autres lacunes « probables? ». Tel est done le recours su-
préme de la philologie®. On ne saurait y voir qu'un pis aller, que
heurte méme la vraisemblance. En effet, quoi qu’en dise M. Bor-
necque, Cicéron vient de consacrer un paragraphe spécial au
spondée qui, par suite, ne peut faive partie des idem hi tres pe-
des ; cetle expression, en revanche, parait désigner tout naturelle-
ment les trois pieds que mentionne la phrase précédente, 'iambe,
le tribraque, le dactyle.

Examinons le deuxiéme passage extrait du De Oratore® : Duo
enim aunt tres /r’.f'r_' sunt extremi servandi et notandi ).'.‘(‘rf(.’.?, st modo
non breviora et praecisa erant superiora, quos aul choreos aut
heroos aut alternos esse oportebit aut in paeone illo posteriore quem
Aristoteles probat aut el pari cretico.

Ce texte inspire a M. Laurand? une sage réserve : « Je ne parle
pas du De Oratore : on n’y trouve qu’une phrase sur ce sujet, et
elle est probablement altérée. » Voyons toutelois si 'on n’en peut
vien tirer. Il présente deuxdiflicultés connexes. 'une de construc-
tion, 'autre d’'interprétation, qui ont été reconnues dés longtemps,
et diversement résolues. M. Bornecque® prend un parti catégo-
rique : il nous invite & ne pas « de ce passage tirer I'indication

1. Orat., édit., p. 88.

2. Op. cit., p. 175, n. 1; el p. 10, n. 1. Nous croirions volontiers que Cicéron
désigne le tribraque par périphrase afin de le mettre en relations avee le trochée,
qu'il considére en place ultime.

3. Aucune auatre solution salisfaisante n’a été présentée.

&, De Or., II1, 193,

5. Op. cit., p. 164, n. 3.
6. Op. cit., p. 18, n,
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de clausules recommandées par Cicéron », car celui-ci évite la
forme

vv | —~ et n'admet v— | —«. quapres une longue.
Nous croyons, au contraire, qu'un ouvrage de rhétorique doit con-
tenir la vraie théorie de auteur. et que le esse oportebit garantit
la sincérité de son aflirmation. L'interprétation de M. Bornecque
se heurte, en outre, nous semble-t-il, aux exigences de la phrase
latine, car on ne saurait unir grammaticalement alternos ni a cho-
reos ni a heroos: pour marquer qu'il s'agissait de un chorée et un
dactyle alternant I'un avec I'autre, Cicéron ne pouvait se conten-
ter d'écrive aut alternos — expression qui ne se laisse traduire
exactement que par « ou des pieds qui alternent ». Ne retrouvons-
nous pas dans ce précepte le principe de la variété qui commande
toute la théorie cicéronienne de la prose métrique? La méme cri-
tique porte sur U'interprétation de Wilkins !, (qui entend par la soit
un trochée soit un dactyle alternant avee un peéon ou un crétique.
Mais nous ne saurions suivre davantage Ovelli et ses disciples?,
pour I(-stlln'h: la locution pedes... alternos in paeone ant el part
erefico se réduit a paeones alterni, cretici alterni : qu’est-ce a dire,
en eflet, sinon un double péon, un double crétique, et pourquoi
I'auteur aurait-il employé celte tournure bizarre Apres avoir men-
tionné d'un seul mot le double chorée, le double dactyle?

Son npiniml nous semble toute contraire : il oppose nettement
aux deux seuls pieds dont il admet la répétition ceux qui doivent
alterner avec d'autres. On est tenté, au premier abord, de laisser
cette alternance aussi libre que possible et de voir, parsuite, dans
la fin de la phrase, deux types de clausule indépendants. Mais,
d'une part, la valeur du péon ou du crétique ne dépasse pas celle
d’un pied?, et, d’autre part, I'excés de liberté risquerait de pro-
duire des combinaisons poétiques, contraires i Pesprit du prin-
cipe Y. Force nous est done d’unir alternos i in pacone aul el part
cretico : des pieds qui alternent dans le péon ou le crétique, ce
qui revient a dire, eroyons-nous, que alternance reste libre a la
mesure pénultieme, pourvu que la derniére consiste en un péon
ou un crétique. Telle nous semble étre la seule interprétation

possible, et elle s’accorde avec les autres témoignages de auteur.

1. Edit., Oxford, 1892, ad loc.
2. Ellendt, édit., 1840; Sorol, ¢dit., Berlin, 1875.
3. Cf. Lawrand, op. cit., p. 168
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Le crétique plait a Cicéron : il le juge dans I'Orator! tout a fait
apte a la prose cadencée, et le pl‘("fi':ru en clausule au péon qua-
trieme?, Celui-ci recoit pourtant droit de cité sur la foi d’Aristote
mais, sans le rejeter absolument, Cicéron? lui en préfere d'autres,
notamment le ditrochée, le favori des Asiatiques, qui tient la
premiére place dans I'Oratort comme ici : la chute en est si belle
qu’'elle souléve les applaudissements et qu'on court le seul risque
d’en abuser. Le double dactyle (heroos) ne saurait faire obstacle,
puisqu’on l'autorise méme ailleurs qu’en clausule?, oi il donne le
moins I'impression d’un vers.

Ainsi interprété, ce texte ne recommande que les clausules
préférées de Cicéron. Est-ce a dire que celui-ci condamne tout le
reste? Celles qui ont une tournure poétique ne peuvent attendre
ancune grace : bhannissons done les clausules des trois rythmes
principaux, le dactylique, I'iambique — notamment le sénaire —
et I'anapestique®. D’autre part, puisque 'auteur n’admet explici-
tement que la répétition du trochée et cellg du dactyle, on peut
conclure qu'il repousse toutes les autres. De fait, le double iambe
et le double anapeste viennent déja de succomber. Quant au tri-
braque, méme simple. il ne convient pas en place ultime, car la
phrase tombe mieux sur des syllabes un peu longues?. Seul le
double spondée recoit ailleurs® les circonstances atténuantes
Cicéron le releve chez Crassus en 'approuvant hantement — mais

dans le cas précis des incises et des membres?, auxquels la brieveté

1. Orat., 215. Sed sunl clausulae plures quae numerose el jucunde cadunt. Nam
el ereticus,..; 218. Quo loco (en fin de phrase) mihi videtur aptior creticus.

2. Cf. Laurand, op. cit., p. 171.

3. Oral., 215 ... in quem oplime cadere censenl veleres; ego non plane I'('ji\'irl,
sed alios antepono. C. (bid., 196, 21%; De Or., 111,183, Vide supra, p. 5, n. 6.

& Orat., 214. Hoc dichoreo tantus clamor contionis excitatus est ut admirabile
essel; cf, ibid., 213, 224, 233. Vide supra, p. 5, n. 7.

5. De Or., 111, 182,

6. Orat., 189. Senarios vero el hipponacleos effugere vix possumus; 190, Elegit
ex multis Isocrati libris triginta fortasse versus Hieronymus,.. plerosque senarios,
sed etinm anapaestos; quo quid polest esse Lurpius?

7. Orat., 194%. Trochaeus... eo vitiosus in oratione, si ponalur extremus, quod
verba melius in syllabas longiores cadunt. Malgré I'avis de MM. Bornecque, op. cit.,
p. 197 el Laurand, op. cil,, p. 160, n. 1, nous ne voyons aucune contradiction
entre ce texte guiconsidére le groupe des syllabes ultimes et le principe 8 qui ad-
met Uindifférence de la dernidére seule,

8. Orat., 223. Et Crassus quidem sic plerumque dicebat, idque ipse genus maxime
probo.

9. Orat., 216. Ne spondeus quidem [unditus est repudiandus, etsi, quod est e
longis duabus, hebetior videtur et tardior; habet tamen stabilem quendam et
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confére une certaine licence!; or, Cicéron a pris soin d’ajouter
en téte de notre passage : st modo non breviora et praccisa erant
superiora” A cela se réduisent les instructions cicéroniennes.

Reportons-nous maintenanl au passage de ['Orator, En dix ans
I =

Cicéron a pu devenir plus libéral, mais non pas renier ses prin-

cipes. Supl_lu:-inns que les :-u[}ist:-s nous aient transmis le texte

authentique : Cicéron

a) tolérerait les clausules

-’-’) Ill'ﬂlhih('-l”d“ Il'H {"Iil!lf‘illll'-.‘i :

Or, nous avons conclu, entre autres, du De Oratore :

@) i la recommandation de :

) ala condamnation de ;

el de toute la I‘ill"lm'fflun cicéronienne ;

«) ala possibilité de : '_!' S

) ala condamnation de : —-o | —=

Ainsi les textes s'accordent et se conlirment pour 'iambe el le
tribraque. Seul le dactyle de I'Orator crée un double obstacle :

rf_) en autorisant une clausule interdite : —< o | —_—

/) en interdisant une clausule autorisée : —- o | —w~.

Que faire? Admettre des lacunes avec M. Borneeque! Clest
renoncer i comprendre, quand nous sommes tout pres du but. Une
correction |J:ll':iil S.illllthr'l' : pour lever I'obstacle, il faut, et cela
sullit, vemplacer aut etiam dactylus qui est e longa et dualbus bre-
pibus, par aut etiam anapaestus quiest e duabus brevibus et longa.

Sans doute la fin de la phrase semble-t-elle attester la présence
du dactyle, ||l|is'|||1‘|-.|||~ en note la substitution possible au erétigue.

Mais cette remarque méme doit nous mettre en g‘m'lh‘ ¥ 1]!11-|.~: sonl

les cas on le dactyle peut et ceux o il ne peut pas remplacer le
y36'% I l I

non expertem dignitatis gradum, in incisionibus vero mullo magis el in membris :
paucitatem enim pedum gravilate sun et tardilate compensal.

1. Orat., . AL spondeis proximum illad (membrum finitur). Nam in his, qui-
bus ut pugiuncalis uti oportet, brevitas facit ipsa liberiores pedes,
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erétique? 11 y a plus : puisque la syllabe finale est indifférente,
comment Cicéron pourrait-il condamner le dactyle et recomman-
der le erétique’ Les mots nisi... refert ont donc bien 'air d'une
glose, comme le remarquait déja Schmitt!, mais ils soulignent
encore I'impossibilité du texte dactylus. La faute initiale est due
peut-étre i l'insertion du commentaire explicatif qui a chassé du
texte les mots véritables, & moins qu’elle ne révéle — au deuxiéme
degré — une métathese ancienne de vv— en —v . Notre conjec-
ture semblera bien hardie; elle eit été approuvée du moins par
deux grammairiens, fideles disciples de Cicéron :

a) Quintilien qui éerit?, peut-étre a l'imitation méme de ce
texte : Potest etiam st minus bene praeponi anapaestus (spondeo),
et cite un passage du Pro Caelio;

#) Dioméde, suivant lequel le spondée convient aux clausules,
surtout §'il est précédé d'un trochée ou d'un anapeste?.

Tels nous apparaissent les préceptes de Cicéron : bien diffé-
rents de certaines théories modernes, ils devraient inciter les
philologues a étudier la cadence de la prose comme un élément du
style qui varie, comme lui, avec la pensée, l'auteur et le temps®.

P. WulLLEUMIER.

1. Suivi par M. Borneeque, ad loc. Signalons deux autres interventions malheu-
renses d'un copisle relevées par Madvig a trois lignes d'intervalle. De Or,, 111,
182,

2. Quint., IX, 4, 98,

3. Diom,, 1, p. 469 K. Spondens,.. aplus est clausulis,.. Sane interest quis enm
pes antecedal : nam trochaeus praeecurrit : « arma sumpsi »; anapaestus : « esse
pro nobis. » Quelques lignes plus loin, Dioméde cite comme exemple de di-
trochée : « acta res est »; effectivement, dans le verbe esse, e est brel de nature.

. Cet article était déja rédigé quand M. Marouzeau a bien voulu nous signaler
celui de M. M. G. Nicolan (Ree, Et. lat,, 1929, p. 64 et suiv,), qui, sans étudier le dé-
tail de la rhétorique cicéronienne, en reléve et en adopte esprit libéral, et I'étude
de M. F. Novolny (Ees, Suppl., vol. V, 1929), que nous n’avons pu utiliser.

NOGENT-LE-ROTROU, IMPRIMERIE DAUPELEY-GOUVERNEUR




