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Cap. L
De Theoxeniis Dioscurorum,

A, u. c. CCCLV Romani libris Sibyllinis inspectis pri-
mum lectisternia fecerunt (Liv. V, 13, 6) eademque solemnia
posthac saepius celebrabant et pro piaculis ¢uotiens prodigiis
sollicitabantur et tamquam festa anniversaria et privatim quasi
sacrum domesticum, Lectisternii caerimonia haec fuisse tra-
ditur: ad lectum tapetibus pulvinisque exornatum mensam
apponebant cibis instructam, tum in lecto collocabant aut
fasciculum coronamve ex verbenis factam (“stroppum’; cf.
Festum p. 313; 340) aut dei ‘caput’, quod fuisse videtur
persona cerea, cui vestimenta adfixa erant?),

Hunc ritum non ex ingenio Romanorum sed ex religione
Graeca ortum esse iam dudum intellexerunt viri docti. E qui-
bus Henricus Klausen (Adencas und die Penaten 1, p. 212 sqq.
258 sq.) lectisterniorum originem ex cultu Apollinis repetendam
esse ostendit atque ulterius progressus Ludovicus Preller
(réim. mythol. p. 134; p. 20g) monuit ea lectisternia, quae li-
brorum iussu essent instituta, cum Theoxeniis Apollinis Del-
phicis aptissime conferri posse?). Sed ex tempore, quo illi

1) Liv, XL, 59, 7; cf. Festum p, 364: “tensam ait vocari Sin-
nius Capito vehiculum, quo exuviae deorum ludicris Circensibus in
Circum ad pulvinar vehuntur’. Preller 1 ¢, p, 133, Bitticher bawum-
Aultus p, 223. — Exstant duae lucernae fictiles, quae lectisternia Romana
exhibent: Montfaucon anf. expl. 'V, 2, tab, 169 ct Bartoli luc. II, 34.

2) Quodsi v. d. existimat cliam priscos Italos deis lectos ster-
nere et mensas ponere consuevisse, mihi quidem testimonia, quibus
nititur, ad persuadendum parum idonea esse videntur.
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vv. dd. scripserunt, et artis Graecae aliquot monumenta et
nonnulli tituli lucem viderunt, unde apparet Graecos quoque
inde a quinto saeculo a. Chr. n. complures deos lectisterniis
coluisse ; neque prorsus desunt scriptores, qui idem testantur.
{Quare cavendum videtur, ne putemus Romanos ex Theoxeniis
Apollinis solum lectisterniorum notitiam petiisse.

Attamen summo iure Prellerum de illo festo Delphico
monuisse mox videbimus,

.. Habebant enim Graeci quaedam sacra, quae communi
nomine £évia appellare licet. Modus sacrificandi in univer-
sum is erat, ut variis cibis in mensa sacra collocatis aliquis
deus aut heros precibus ad epulandum invitaretur. Ad men-
sam non raro aut simulacrum aut symbolum dei !) apponebatur
aut non aliter atque homini epulanti lectus tapetibus et pul-
vinis exornabatur 2). Ac veri simile est in lectis simulacra
vel symbola deorum posita esse; certe eo modo Athenienses
Aijacem %), Rhodii Harmodium et Aristogitonem #) coluerunt,
Vides igitur, quomodo lectisternia, quae Romano nomine vo-
cantur, inter ‘xXenia’ numeranda sint.

Distinguenda sunt xenia privata a publicis xeniis. Illa
celebrata sunt a singulis hominibus vel a familiis sive ut deis

; 1) Hoc modo e. g. Chaeroneenses sceptrum Agamemnonis ado-
rabant; cf. Paus. IX, 40, 11 5q.: T00TO Oliv Td okfimTpov OGéBouan,
dépu dvopdZovreg. — — — Naodg dé odk Egtv adtd dnuocia memon-
j.l.ét'on;, GMG katd Etog ExacTtov O lepluevog év oikfuatt Exer TH
akfimrpov' xoi of Buoim dva mdcav Auépav Blovrar kal TpdmeZa
mapdxertar wavrodamv kpedv kal TeupdTwy TAHPNC.

+ 2) Haud dubie lecti, quos in compluribus templis se vidisse
‘Pansanias narrat, lectisterniorum causa adfuerunt. Paus, II, 17, 2;
V, 20, 1; VI, 47, 2; X, 32, 8. Cf. etiam Hes. v. mhakic. Meier
Hall, encycl. sect. III, 10, p.289. Plura congessit Bétticher tektonik IT,
P- 554 sqq.

3) Cf. schol. Pind. Nem. II, 19: & miufic fivov ol *ABnvaio
mov Alavra g — — kal khivqv adTd petd mavomhiog kaTaxoGuelv.
Qua cum mavomwhig comparari possunt ‘exuviae deorum’, quibus Ro-
mani utebantur.

4) Val, Max. II, 1o, extr. 1: °‘Rhodii eas (sc. effigies aeneas
Harmodii et Aristogitonis) urbi suae adpulsas cum in hospitium pu-
‘blice invitassent, sacris etiam in pulvinaribus conlocaverunt’,
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gratias referrent sive ut vota solverent sive alia quavis de
causa, Inde orta sunt festa publica et anniversaria Zévio, vel
OcoEévia appellata. Mos erat in his festis hominibus bene
meritis certas partes sacrae dapis addicere, ac tanta erant
hospitalitate Theoxenia Spartanorum et Pariorum ut universo
populo epulae instituerentur 1).

Ut omnino qualis fuerit cultus domesticus Graecorum
parum constat, ita xenia privatim quoque sacrificata esse
paucis testimoniis affirmatur; e quibus, quia cetera infra in
disputando occurrent, unum nunc afferre libet. In Ione epim
Euripidis (v. 805 cl. v. 1130) Xuthus, quod filium recupe=-
rasse opinatur, ‘Eévia xol yvevé®hia® sacrificat “yevérong
Geolowv’ 2). Aliquotiens xenia heroum deorumque inveniuntur
coniuncta cum festis ac sacris aliorum numinum. E. g. Ar-
givi, quotiens sacrificia faciebant, Apollinem et Homerum in-
vitabant; Ael. v. h. I1X, 15: ’Apyelot — — morolvreg Buaiav
¢émi Eévia (Eevig codd.) éxdhouy Tov "AméAwva kai “Opnpov.
Phliasii, cum quoddam Cereris festum celebrabant, eodem
modo Aranti eiusque liberis sacrificare solebant (Paus. II,
12, 5)%). Athenienses denique Harmodium et Aristogitonem,
cum sacra faciebant, kpotipwv xoivwvoug habebant (Dem.
XIX, 280).

Notissimum autem est festum Delphicum Zévia appella-
tum, De quo cf. Pindari scholiastam ad Nem. VII, 68;
vivetar év Aelgoig fipwor Zévia, év ol dokel & Bedg &l
Eévie xakely ToUg fipwoag. Hic igitur deus invitat, non-ho«
mines. Sed eandem commutationem, quae in his festis fa-
cillime oriri potuit, infra identidem inveniemus. Non mn_i_-,
tum differt illud festum, quod Plataeenses eis, qui pro patria

1) Eundem hospitalitatis habitum etiam lectisternia Romana prae
se ferunt; cf, Liv, V, 13, 5: ‘tota urbe patentibus ianuis promiscogque
usu rerum omnium in propatulo posito notos ignotosque passim ad«
venas in hospitium ductos ferunt et cum inimicis quoque bemgne ac
comiter sermones habitos’.

2) Utrum hi yevéronr Oeol dei patrii aut Tritopatores fuerint. ptp
certo diiudicare non audeam.

3) De Cypselo Heraclidas &mi Eévia invitante cf. Polym._'lg._ T
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mortem occubuerant, quotannis celebrabant. Hostia mactata
archon mortuos ad epulum vocabat ac vino libato eis propi-
nabat (Plut. Ar, 21).

' Sicuti haec sacra maximam partem heroibus oblata sunt,
ita. lectisternia quoque non tam ad cultum superum deorum
pertinuerunt, quam ad cultum heroum eorumque deorum, qui
natura sua proxime absunt ab heroibus. Etenim praeter illud
lectisternium, quod Athenienses Ol. CXXII Iovi Salvatori
Buphoniis fecerunt!), ex deis tantum Plutonem ?) Bacchum
(v. p. 38 sqq.) Aesculapium (v. p. 35 sq.) lectisterniis cele-
bratos esse traditur,

Inter omnia numina autem vel saepissime Dioscuri
xeniis et Theoxeniis honorabantur. Cuius rei cum satis multa
et luculenta testimonia praesto sint, ab horum deorum cultu
disputatio nobis ordienda est.

Ut par est, Dioscurorum xenia et Theoxenia vel maxime
in Peloponneso Dorumque civitatibus pervagata erant; sed
etiam Athenis in Thessalia alibi vigebant. Ac primum re-
corderis, quaeso, ‘prandium’ illud, quod Athenienses in Pry-
taneo Dioscuris apposuisse scriptor comoediae ‘TTtwyoi’ me-
morabat; Athen. IV, 137 e: 6 d¢ ToUg €ig Xwwvidnv Gvage-
popévoug TTtwyolg momoog Toug ‘Abnvaioug @noiv, Gtav
Toig AookoUpoig €év Tputaveiw dpioTov mpombWvTan, émi
TV Tpamelilv TiBévon Tupdv Kkai QuoThv dpumeneic T éhdag
kol mpdoa UmMOpvnow mowoupévoug Thg Gpxaiog dywyfc.
Quia complurium mensarum mentio fit, elucet Athenienses
utrique Dioscuro mensam cibis exornasse. Cum hoc sacri-
ficio comparari potest quidam Cretensium mos; illis enim in
‘. aedificio, ubi cenae communes fiebant, erat Eevia Tpamela
Aiwdg Eeviov (Pyrgion ap. Ath. IV, p. 143 sq.) neque aliter
« fieri potest, quin, quotiens epulabant, in hac mensa Iovi cibos

1) C. L A II, 1, 305. Cf. Kohlerum Herm. VI, p. 107 sq.
De lectisterniis Iovis Diodorus Sinopeus cogitaverit necesse est, cum
scripsit parasiti orationem, quam legimus apud Athen. VI, 239 b,
Meineke F. C. G. III, p. 543 sq. Verba exscripsi infra p. 25.

2) Cf. duos titulos Athenienses quarti saeculi exeuntis, quos
Kohler edidit 1. c. p. 106 sq.
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sacrificarent (cf. Hoeckium Creta III, p. 127 sq). Atque
fortasse Athenienses quoque simili modo, cum in Prytaneo
solemniores epulas instituebant, Dioscuros ut deos hospitales
adorabant; attamen id quoque suspicari licet illam caerimo-
niam cum aliquo festo Dioscurorum velut cum Anaceis con-
iunctam fuisse.

Dubium est, num in Prytaneo praeter mensam etiam
lectus exornaretur, Pro certo tamen statuerim Dioscuros
Athenis alicubi lectisterniis cultos esse, Nam huius caerimo-
niae imaginem ostendit lecythus quaedam Attica abhinc
quindecim annos e tumulo Camirensi effossa. Nunc adser-
vatur in museo Britannico!). Alba vasculi superficies ornata
est figuris eodem artificio pictis, quod in lecythis Atticis IV.
saec. saepius observatur nsurpatum: subtili penicillo aut ca-
lamo quodam figurarum lineamenta illita sunt; aliquot tantum
imaginis particulae nigro aut rubro colore expletae sunt?).
Inter duos margines, superiorem Maeandro, inferiorem crassis
lineis formatum, videmus lectum, qui palmaribus linearibusque
ornamentis ac bestiolis quibusdam ita est exornatus, ut
pictorem emblemata aerea vel cornea voluisse fingere coni-
cias. Stratus est lectus tapetibus rubris — gtpdpoac Top@u-
popantoig (Meineke F. C. G, II, p. 686) — quibus superim-
positi sunt dextra laevaque duo pulvini item rubri; iacet
insuper in stratis flabellum (cf. Conzii worlegebil. ser. VIII,
tab. 8, 1). Supra lectum Dioscuri in nigris equis sedentes
dextrorsum vehuntur. Chlamydes fluitantes et chitan alterlus
rubro colore distincta sunt. In vacuo quod est inter postes
lecti spatio artifex deliciarum suarum nomen notavit: xalf)
Mwa (pro Muia). — Manifestum est huius imaginis pictorem
eam, quam pinxit, caerimoniam in patria sua vidisse, sed
ubinam Athenienses id lectisternium fecerint evinci non
potest.

1) Newton Transactions of the Roy. soc. of litt. ser.II vol. IX
(1860), p. 436. Frohner deux peintures de vases Grecs, cum tab. Hey-
demann arck. stg. 1872, p. 35 sq.

2) In universum de hac vasculorum classe nuper disseruit Furt-
wingler arck, ztg. 1880, p. 135 sq.
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Ad illius picturae similitudinem prope accedit anaglyphum
~marmoreum Larissae in urbe Thessaliae ab Heuzeio repertum
nunc Parisiis servatum '). Imago ab utraque parte terminatur
pila. Supra impositum est epistylium cum fastigio, in quo
Sol radiis coronatus quadrigam regens obviam vehitur ad-
spicienti, ita tamen, ut capita tantum ac pectora dei equo-
rumque conspicua sint. Ipsius imaginis argumentum hoc est.
Ante lectum stragulis et duobus pulvinis instructum mensa
est collocata, in qua variae placentae positae sunt. Ante
mensam ara. In quam vir — ut videtur imberbis — a dextra
stans chitone et himatione vestitus libationem facit. Eum
sequitur .mulier chitone amploque amictu induta. Dextram
tollit Dioscuros adorans, qui super lectum in aére pendentes
prorsus eodem habitu expressi sunt atque in lecytho Attica.
Infra eos femina longa tunica induta expansis alis fertur,
dextra porrecta manu coronam tenens, quam in altero pul-
vino depositura esse videtur. Sub imagine insculptus est
titulus:

Oeoilg peyahoig Aava "Atbovertei[a
ut Blass (Satura philol. H. Saupp. obl. p. 119 sq.) fortasse
recte verbum extremum legit hanc formam pro ’A@oveiTeio
positam esse ratus 2),

Non opus est longius exponere, Dioscuros cum Victoria
hic esse repraesentatos?®) per aérem advectos atque in lec-
tum se demissuros, ut fruantur dapibus et sacrificio, quae
homines adstantes maximeque Danae paraverunt. Danae
igitur, quam habitu adorantis exsculptam esse vides, tabulam
posuit, ut monumentum esset eius rei divinae, quam artificem

1) Newton ZIransact. of the Roy. soc. of ILitt. 1. c. Heuzey
rev, arch. 1862, II, p. 324. Frohner inscrr. du Louwvre, nr. 16. Idem
deux peintures de vases Grecs, cum tab, Heydemann arckh. ztg. 1872,
P- 35. Heuzey mission arch. de Macédoine, p. 419 sqq. tab. XXV, 1,
. Conze worlegedil. ser. IV, tab. 9, 2.

2) De Dioscurorum cognomine peydhor Oeol conferas Prellerum
&r. mythol. 11, p. 107 not. 4.

3) Cf, vasculi fthaginem, quam delineavit Tischbein in collection
of engravings, IV, tab, 15, = Inghirami ». f. II, tab. 187. Hirt
bélderb. p. 196, Mire fallitur Collignon vas. peints d’Athénes, n. 516,
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elaporare 1ussit, luvenem, qui in aram libat, suspiceris filium
Danaes esse. Nam cum hoc sit cultus privati monumentum,
sacerdos publicus nullum locum habet, neque coniugem mu-
lieris hic deprehendere quisquam sibi videbitur, quoniam titu-
lus Danaes tantum mentionem facit. At quid sibi vult illa
Victoria coronam manu gestans? Nihil facilius intellectu.
Lege, quaeso, historiolam, quam de Iasone tyranno Pherarum
urbis Thessalicae Polyaenus (strateg. VI, 1, 3) narrat: ’laowv
mohepov Vikhoag Epn mpdg TV UNTépa, Toug Alookovpoug
Qovepwtdtoug adTd YevéoBor cuppdyoug, xai dd TobTo
eVZaobat vikioag Eevioar Toug Beolg kexkhnkéval dE €mi TNy
evxnNv ToUg fiyemdvag Tol oTpatedpatog koi Aoxoyoug koi
TaEiGpxous kai ToUg év Téhel mavrag. ‘H b moTtelcaca
Goov elxe k6apov éxmwudTwy, kpathpwy, Tpomeldy, dpropov,
Xpuool mavta Emepyev: O dE MOAMDY XpnudTwY KUPIOG YE-
vOuEvog, TOV M0B0v amédwke Toig wmobo@oporg. En com-
mentarius luculentissimus anaglyphi nostri neque minus xenio-
rum, qualia apud Thessalos fuerint. Eoque magis hoc valet
testimonium, quoniam anaglyphum Iasonis fere temporibus
positum esse verisimile fit ex literarum forma atque ex arti-
ficio operis.

Sed ad propositum revertor, lason dixit, Dioscuris
manifeste adiuvantibus victoriam sese reportasse !), eaque de
causa xenia eis vovisse. Vides igitur haec xenia tamquam
émvikio. ab Jasone esse instituta. Iam non explicatione caret
illa Victoriae figura. Ita enim res se habuerit necesse est:
Danae ob aliquam victoriam (fortasse filii) Dioscuris lectister=
nium celebravit atque una cum lectisternii caerimonia ipsam
quoque victoriam in marmore exsculpendam curavit %),

1) Pervagata erat apud veteres opinio cum alios deos et heroes
tum maxime Dioscuros in pugnis interdum praesentes adesse; cf,
Polyaen. strat. I, 41, 1. Plut. Lys. 12. Cic. de div. I, 34, 75. de nat.
deor, II, 2, 6; III, 5, 13. v. Prellerum #dm. myth. p. 658 sqq. Memi-
neris Apollinem et Neoptolemum Delphis, Echetlum et Panem in pugna
Marathonia adiutores se praestitisse, ne de Ajace loquar, cui Locri
vacuum in acie spatium relinquebant.

2) Lectus coronis et palmis exornatus, cui adpositum est vas
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Simili modo ad rem militarem atque ad victoriam re-
portandam spectat lectisternium illud, quod Locri ante pug-
nam ad Sagram commissam Dioscuris paraverunt. Cf. Diodorum
Sic, VIII, 32. Legati cnim cum Spartam venissent, ut auxilium
'peterent, copiarum loco Tyndaridas adiutores acceperunt; oi
bt mpéoPeig, ut pergit Diodorus, mpooedéZavro TNV Bonbeiay
map’ adTdv kai kohhiepnoavteg éotpwoav Tolg Alookolporig
khivnv émi g vnog xal dmémhevoav émi v matpide. Non
opus est demonstrare hanc narratiunculam ei demum aetati
adscribendam esse, qua vixerit auctor, quem Diodorus hoc
loco sequatur i. e, tertio fere saeculo a. Chr. n.

Primus omnium autem Bacchylides lectisternia Dios-
curorum testari videtur, Nam duo huius poetae versus
exstant (fr. 28. ap. Ath. VI, goob), quos Athenaeus hoc
modo inducit: Baxyulidng mowolpevog TOV AdTov Tpog
Toug Aooképoug, kahbv avToUg émi Zévia. Secuntur verba
poetae:

‘00 Bolvy mdpeont owpor’, olte xpuodg, olite mop@Upeot

TATNTES, GAAG BUpOg eVuEvNg

Molod te yAukeio kai Bowtiowowy év okUgoigiv oivog fidug’,
Videlicet enim poetam in priore versu de hostiis vasibus
aureis purpureis tapetibus itaque de toto lectisternii apparatu
verba facere. Quo apparatu carens nec lectos sternit nec
' mensas exornat sed ipse bibens Dioscuros quoque ad biben-
dum invitat.

: Ex eis, quae adhuc disputavimus, dilucide apparet xenia
et lectisternia Dioscurorum apud Graecos late patuisse. lam
igitur pertractanda erunt illorum deorum OeoZévia, festa
publica, quae eo modo orta esse videntur, ut xenia gentilicia
in publicum cultum reciperentur. At, cum praeter Dioscuros
etiam Apollinem Graeci Theoxeniis coluerint, non superva-
caneum erit, pauca praefari de Apollinis festo.

Hesychius adnotat v. OevEévia AmdMwvog €opti *).

cuique adstant duo homines, in nummis Nicomediae oppidi Maximino
imperatore cusis conspicitur; Mionnet II, p. 475, n. 357; p-476, n. 360.

1) Eiusdem Hesychii glossa v. Ocofévia* ko) éopth mdot Toig
Oeoic cum illa pugnare videtur, Utut res se_habet, Aug. Mommsen
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Qua glossa illud festum cum uni tantum deo attribuatur,
nimis angustis finibus circumscribitur, Verum tamen Apol-
linis Theoxenia insigni splendore nec mediocri in Graecia
claritate excelluisse vel ex pauculis, quae ad nostram ae-
tatem pervenerunt, testimoniis colligi potest.

Delphica Apollinis Theoxenia et Pellenensia comme-
morantur.

Delphis Latonam festi diei participem fuisse elucet
ex Polemonis (ap, Ath. IX, p. 372a)  verbis: biotétakTon
mapd Aehgoig T Oucia Tdv Oecoeviwv, 8¢ &v xopioy
yNBuANida peyiotnv T Antol, AauBdverv poipav &md Tiig
Tpamélng. Ac si Latona interfuit festo, ne Diana quidem
exclusa fuerit necesse est. Itaque ad horum trium numinum
mensam cibos attulerunt Delphorum cives; e quibus fortasse
is, qui bonum se praestabat agricolam eo quod maximam ce-
pam adferebat, illum singularem honorem nancisci solebat, ut
ei portio epularum sacrificalium adiudicaretur. At non solum
hanc ob causam neque ex Delphis solis sacerdotes eligerunt
homines mensae participes, sed etiam externos interdum
eodem honore dignos esse habitos exemplum Pindari docet.
Exstant duae apud vitae scriptorem historiolae: ‘AméAAwy
toOv oltw @aciv abtov épilel, Wg koi uepida AouPaverv
¢k TV Buopévwy éxeivw, kai TOV iepéa d¢ Bodv év Toig
Buoiag” ‘TTivdapog émi 10 delmvov T@ Bed’ § kal EAAWG’
“TTivdapog Trw émi 10 deimvov tod Beod’. xard dE GANOvg
&v Aehpoic khefetv & vewk6pog HENWY TOV vewv KnpuoTEL
ka0 fuépav: ‘TTivoopog & upovoomoidg mopitw TPOG TO
detmvov T Bed’. ltemque posteri Pindari a deo honoraban-
tur; cf, Plut. ser. num, vind, ¢ 13: Gvopuvnodnm d& TV

(Delphica p. 94; 299) non debebat Orphicos hymnos ad sententiam
suam fulciendam adcire, Nam illa mdvéeiog Tehetf], ad quam Latona
invitatur (hymn. XXXVII, 7), ad Delphorum Theoxenia certe non
spectat, Vt omittam in hymn., LIII Bacchum Chthonium, in h. LIV
Silenum ad wavPeov TeheThv invitari, tota horum carminum natura
non est ea, quae sacris publicis lucem adferat, Conferas R. Schoellii
disputationem °de communibus et collegiis quibusdam Graecorum’ in
Sat. philol. H. Sauppio obl. p. 178 sqq.
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gvayog, v OevEeviwy, kal TAg kahfic éxeivng uepidog, fiv
dpoipolivreg, Tolg Thvddpou knpUTTOUGL AapPdvelv dmo-
yévoug ').

Ut Delphis mensi, quo festum celebrabatur, @eoZévioc
erat inditum nomen?), ita Pellenenses ipsi Apollini Geoeviou
cognomen dederant. Cf. Pausaniam VII, 27, 4, qui haec addit:
kai Gywva émTeholol OeoZévia T "AméAhwvi, TIBévTeg Gp-
YToprov @0ha thc vikng, kol dvdpeg dywviZovror TRV émixwpiwy.
Ceterum de festo Pellenensi nihil aliud novimus, nisi quod
scholiastae Pindari memorant, victores pallia pro praemiis
reportasse. Quam rem si quis cum Pausaniae narratione con-
gruentem reddere velit, inspiciat Boeckhii explicc. ad Pind,
Ol IX p. 104.

Adgrediamur ad Dioscurorum Theoxenia, quae ut paulo
accuratius cognoscamus, prospera fortuna tulit. Spartae Agri-
genti Cyrenis Pari hoc festo Dioscuri colebantur.

Ac primum titulum Pari in arce a Thierschio olim re-
pertum inspiciamus?).

Titulus III, aut II. saec.a. Chr. n. exaratus est. Bis lau-
datur Kilhog quidam Demetrii filius; in priore parte laudes
corona aurea statua ei adiudicantur, quia agoranomi munere
bene functus sit; quae secuntur verba ad Theoxenia spectant:

Aidokopo[r

"EJooZev T Bouhfj kai T dAuw’ Eduéwng Edpé
voJug elmev" émedny Kilog Anuntpiov év Te

‘roi‘]g gunpocBev xpovolg avnp dyabog div diate

\ei] mepi Tov dAmOV, kol TAV TO CUMPEPOV TPLOTWY
kai] kowvfi T moker kai idia Tolg évruyxdvouo
~w K]iAw, viv Te molépapyog oipeBeig kai
Tux]évrog avtd Tob lepdlerv Tolg Alookd

1)'Non fortuito, opinor, factum est, ut puero, quem Pindarus
amabat, nomen fuerit @edEevoc; cf. frg. 123 Bergk. Hes. Mil. et Suid.
v, TTivdapog.

2) Keil syllog. inscr. Boeot p. 33, Oelolifov, Boeotici mensis
nomen, non inepte comparat.

3) Thiersch abk. d. K. bayr. ak. 1834, p. 585 sqq. Rangabé
Ant, hell. 11, n. 770¢c. C, 1. G. II, p.1074sq. add. n. 2374e. Le
an woy. arch. IV, 2, p. 471 n. 2097.
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porg] év Tfi Buoiq Tf Yvopévn Toig OeoZeviolg
Snw]g ouvemoEey Toig Beoig TV mavA !
yupjv [kai] mavrog ueTéxerv TV iepv émehO[wv
Tov] djuov émoyyéhleTar dnuoborvigery

¢v Tloic Oeokeviolg, dedoxBon T duw émon

véajar Kikhov Anuntpiov émi te 1 [mplog Tovg 6fe
ovUg] eboeBeiq kai Tff mpog TOV dfjuov [ev]voiq, THV
d¢] dnuoBorwviav cuvrehéoar avToV év T Yuuvasiw.

Haec igitur Pariorum Theoxenia publice unoque ex
archontibus administrante instituta sunt, atque hunc in modum,
ut post sacrificium cuncta civitas epularetur in gymnasio.
Agonis mentio non fit, ac dubito an certamina omnino non
sint instituta.  Videlicet hoc festum inferiore aetate vel
maxime inter ea erat, in quibus divinis rebus neglectis im-
primis potui ac epulis indulserunt. Certe tale quid suspicari
licet cum ex hospitalitate festi tum e titulo Tenio, in quo
xowvov BeoZeviaoTdv commemoratur (C. I G. II, 2338, wv.
24; 114 5qq.) ¥).

Sed quid in his vergentis Graeciae vestigiis moramur?
Habemus Pindari auctoritatem, qua niti magis iuvat. Scis
me loqui de Olymp. carm. III., quod inscribitur Ofpwwvi
’Axpayavtivw eig OeoZévia. Singulare sane est hoc additamen=
tum ‘eic Oeofévio’ neque omnes codicum scriptores eius
rationem recte intellexerunt (cf. Bergkium in P. L. G.1, p.69).
Verum etiam scholia in hac re explicanda non solum fluctu-
ant, sed aperte falsa proferunt. Haec enim in scholl. vett.
invenimus: BVovrog olv Tol Orpwvog eig Td Oecoévia, év
-ToooUTW AYTENBN adtd xai érépwlev (sc. Olympia, ut recte
schol. rec.) avtod immwv vikn kol eig ToOTo TPAOEL & TOMTAL,
Infra: of ¢ @aoi Oeokeviwy Gvrwy kol kexAnuévwy TV
Arookolpwy elg Td OeoZévia, TOV OMpwva vikiioal; cf. etiam
schol. ad v. 61. Interpres igitur, quicumque fuit, de duobus
festis diebus cogitavit: altero victoriam Theronis Olympicam
Agrigenti esse nuntiatam, altero hanc ipsam victoriam cele-
bratam et aliis sacris et carmine PRindari, Quod tam inepte

1) Thiersch 1. c. p. 622. Liiders dionysische kiinstler, p. 20. In
Rhodo exstabat kowvdv AocEeviaardv, Ross inscrr. gr. ined. TII, n. 282,
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excogitatum est, ut paene pro certo haberi possit illud €ig
OeoZévia ab alio quodam aetate praecedenti esse adscriptum;
ac nescio an eo additamenti auctoritas augeatur. Nimirum
Pindarus Theroni, postquam is Olympiae vicit, carmen misit,
ut in Theoxeniis a choro caneretur (v, Boeckhii explicc. ad
h. 1, et Dissenium sect I, p. 41 sq.).

Iam inspiciamus ipsius Pindari verba. Sicut veteres
pagwdoi, cum festis diebus carmina sua canebant, primo
initio itemque carmine finito paucis versibus eum deum pre-
cabantur, in cuius honorem festum celebrabatur, ita Pinda-
rus quoque primo huius carminis versu invocat Tuvdapidag
@thoZeivoug cum Helena sorore ac, postquam explicatius ex-
posuit, quomodo olim Hercules ex terra Hyperboreorum oleam
Olympiam apportaverit, sub finem carminis rursus ad Tyndaridas
transgreditur; v. 60 sq.:

kol vUv ég Tautav €optav fhaog dvriBéoioiv vicetar (sc.

. ‘Hpaxiig)
ovv Badulvou didvuvorg maroi Andag.
Adiunge v. 67 sqq.:
dut ' dv e Bupodg oTpuverl @apev, "Eppevidoig
Ofpwvi T €é\Belv kidog eldimmwy bdiddvrwy Tuvdoaptday,
6T1 mheiogToiol BpoTWy
Zeiviaig avTtolg émoixovrtar Tpamelalc.
Inde discimus et Theronem et totam Emmenidarum gentem
consuevisse, Dioscuros quasi penates xeniis (Eewviong TpaméZaig)
colere ). Atque quod attinet ad id festum, in quo Pindari
hymnus canebatur, Hercules quoque invitatus esse videtur
(cf. v. 60); quae res quantopere cum Theoxeniis conveniat,
non est quod explicem,

E scholiis, quamvis admodum sint verbosa, non multum

- edocemur, Una tamen adnotatio verbo digna est. Schol.

1) Boeckh L c.: “Et Emmenidarum haec sacra gentilicia fuisse ex
vs. 41 sgq. (70 sqq.) colligere licet; utrum tamen Argis cum colonia in
Rhodum indeque in Siciliam pervenerint, an ab Amyclaeis Theraeisque
Dioscuris per Theram unum ex Theronis maioribus ad Emmenidas sint
propagata, quae Miilleri (Orchom. p. 339) sententia est, in medio relin-
quam’, Cf. virum summum ad Ol II introd. et in abk. d. berl. ak.
1836, p. 43 sqq. ib. p. 89. Minus recte Thiersch 1. c. p. 622 et 628.
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vet. ad inscr.: Oeofeviwv éoptai map’ “EAMNCIY oUTWG €mi-
teholvron katd mivag bpiouévoag fuépag, g adtdv TRV
Bewv émodnuovvtwy ') Tolg mwoheowv. Theoxeniorum sacra
anniversaria fuisse non inepte dicit grammaticus, nam si
memineris Oeofeviou mensis Delphici, apparet festum Del-
phicum hoc ipso mense actum esse. Idem spondere licet de
Pellenensium et de Pariorum Theoxeniis. Ac quoniam Theoxe-
nia Agrigentina haud dubie non solum ab Emmenidis sed a
tota civitate acta sunt, in hoc quoque festum adnotatio scholi-
astae cadit.

Praeterea extrema quae attuli verba docent apud Grae-
cos viguisse sententiam deos in Theoxeniis praesentes adesse.

A Siculis procedamus in Peloponnesum ac Lacedaemo-
nem. Ac primum vide an non ad Theoxenia Spartana spec-
tent ea verba, quibus Dioscuri Helenam apud Euripidem (Hel.
1666 sqq.) adfantur:

Otav dE kduyng xai Tehevtnong Piov,

0e0g kexhfoer kol Alooxopwy péta

omovdV ueBéEerg Eévid T’ dvBpwmwy mwapa

€Eerg pebd' Nudv: Zeug yop Wde Bolheto
verisimile enim per se est Helenam Spartae Theoxeniis fruc-
tam esse, cum idem Agrigenti usu venisse cognitum habeamus
neque quisquam ignoret, quantopere floruerit apud Spartanos
Helenae cultus,

Non minorem vim habet Pindari locus, Nem. X, g5 8qq. :

émel '

evpuxopov Tapion Tmhproag &ydvwy

poipav Epud xol ovv ‘Hpaxhel diémovtt Bdaheiay,

Maha pév avdpv dikaiwy mepikabdopevol
Namque hi versus alio modo intellegi nequeunt, nisi poetam
de aliquo festo Dioscurorum cogitasse statuamus. Huius igitur
festi Hercules et Mercurius participes erant secundum eam
consuetudinem, quam in Theoxeniis viguisse intelleximus, ac
penes hoc deorum collegium erat facultas ‘uoipav Obheway’
(cf. “koAfv pepida* Pindaro Delphis addictam) inter prae-
stantiores cives distribuendi, .

1) Cum Prellero gr. mythol. I, p. 212 not. I; ékbnuovvrwy codd.

2
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Subsistamus paulum in hoc Pindari carmine. Theaeum
Argivum, quem poeta celebrat, ob eam causam totiens ludis
vicisse indicat, quod cognati matris imprimis Gratias et Dios-
curos coluerint (v. 70sq.)!). Vnum ex hac gente fuisse Pam-
phaen, de quo vide verba praeclarissima, v. 91 sq.:

Kdatopog &' €NBOvTOg émi Zeviav map TTaugdn

‘kai kaoryviTou TTohudeukeog KTA.
Nonne inde concludendum est hanc fabulam illi genti pro-
priam fuisse atque Dioscurorum cultum ab illo hospitio origi-
nem trahere visum esse? Ego quidem non dubito, quin in
hac gente, haud secus quam apud Emmenidas, xenia Dioscu-
rorum floruerint,

Tales fabulae autem saepius occurrunt. Quid enim
narrat Herodotus (VI, 127) de Euphorione Arcadio? —
Edpopiwvog Tol deEapévou e, g Adyog év "Apkadin Aévetay,
ToUg Atookoupoug oikioiol kai Gmd ToUTOU E€1VODOKEOVTOG
mivtag dvBpuimoug. Ex his verbis nostro iure, ut arbitror,
colligemus Euphorionem in oppido Paeo (cf. Herod. I, c.)
publicum mpbéEevov fuisse eumque Dioscuros deos patrios
habuisse ¥). Ac dixerit quis non sine veri specie vel maxime
proxenorum gentes xenia Dioscurorum pro sacris gentiliciis
habuisse f).

Pamphaen Euphorionem tertius sequitur Phormio Spar-
tiates (Paus. III, 16, 3). Dioscuri enim ad eum tamquam
Cyrenis advecti venerunt et postquam abierunt ‘ AlockoUpwy
drddluato év Td olkquatt epédn xal Tpdmeld Te kal Gik@iov
én’ adtfi’, quibus verbis lectisternium clare describitur. Con-
ferenda sunt, quae ex Theopompo adnotat Suid. v. ®opuiwy.
Sed hic Phormio Crotoniates dicitur fuisse neque is Dioscu-
ros recepit sed ipse ab altero Dioscuro Spartae receptus est.
Vides quam difficile sit, discernere, quomodo hae duae fabu-

1) Templum Dioscurorum et Gratiarum Lacedaemone erat; cf.
' Paus. III, 14, 6.

2) Tyndaridas imprimis fuisse deos hospitales, qui pagos per-
lustrarent visitarentque homines, satis notum est; éumélw Alooképw
Aristoph. fr. 295; cf, Prellerum gr. mythol. I, p. 104.

3) Non fortuito accidit, ut Pheris deversorium publicum (mwav-
dokeiov) iuxta templum Dioscurorum esset; Dem. XIX, 158,
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lae formae inter se coniungendae sint!). In fine glossae
legimus: GA\& xoi Ocoévia adTod dyovrog ekdheoav adToV
oi Awbokopor mpoc Bdttov ég Kupivmv xai dvéomn te €xwv
oil@iou kaulkdv. Edocemur igitur Cyrenaeos Dioscuris Theo-
xenia egisse inde a Batti conditoris temporibus, quem regem
Phormionibus adscribamus paene necesse est. - Accedit schol.
ad Pind. Pyth. V, 6: dnd vop Ackdivwy eig Onpav fH{ABov
(sc. ot Barmiddbar) amo d¢ Tiic Onpag eig Kuphvnv-2) f{ én
émoavidg dyovowv ol Kupnvaior ta Atookolpera Bdrtou
mpiTou katadeifavrog TV edyAv. Quodsi his rebus in opi-
nionem adducimur Spartana Theoxenia Alookolpeia fuisse
appellata, illa sententia nonnihil firmatur eo quod in titulo
quodam Spartano (C. 1. G. I, 1444) legitur: &ywvo[Bétiv]
v oepv[o]tdTwy Alogko[u]peiwy . .. quod recte vidit Preller,
gr. mythol, 11, p. 100 not, 1. Idem v. d. ad hoc festum per-
tinere intellexit narratiunculas duas, quibus praeter alia Dios-
curorum in Theoxeniis epiphania perspicua fit, Conferas
Paus. IV, 27, 1; Polyaen. strateg. 1I, 31, 4.

Conze et Michaelis, cum anno h, s, LX Graeciam _
perlustrarent, Spartae reppererunt nonnulas tabulas votivas
Dioscuros et simulacrum deae cuinsdam exhibentes. Sub
imaginibus plerumque titulos deprehendebant exaratos. Rettu-
lerunt de his anaglyphis duoque delineando publici iuris fe=
cerunt in ann. d. Inst. 1861, p. 38 sqq. tab. D, 1 et 2 (iterum
in Conzii worlegebil. ser.1V, tab. g, 5 et 7. — Cf. arch. zig.
1861 p.247%). Neque vv. dd. fugit tabularum origo; recte
enim intellexerunt monumenta se invenisse festi alicuius
Dioscuris vel Helenae Spartae habiti: aut Theoxeniorum aut
Hyacinthiorum aut Heleniorum. Denuo eisdem tabulis operam
navaverunt Dressel et Milchhoefer in uberrimo quem

1) Hanc quaestionem tractavit Meineke F. C. G. II, 2, p. 1227 sqq..
Phormionem Spartanum memorant Plut. n. p. s, v. 22 et Clem. Alex,
strom, I, 334. o

2) Cf. schol. Ar. Plut. 925. Paus, X, 15, 4. Memineris Emme: >
nidas quoque Thera in Siciliam venisse tradi; v. Miilleri Orchom. p. 332
sq. Boeckhium in abdk. d. berl. ak. 18306, p. 89g.
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composuerunt catalogo marmorum Lacedaemoniorum (Mzith.
d. ath. Inst. 11, p. 203—474), quo tamquam fundamento me
usum esse semel moneo ).

B. — In museo Spartano. 0,90%0,50. — Welcker
(et Henzen) buil. 1844, p. 145 sqq. Keil swer griech. inschrr.
aus Sparta und Gylheion. Le Bas woy. arch. II, 4, n. 163 a.
Conze- Michaelis 1. c. p. 38 sq. — Marmor huius anaglyphi
ceterorumque omnium est Laconicum colore subcaeruleo.

“In der mille des reliefs eine frau (in vorderansicht) in
langem gewande mil steilen, allerthiimlichen falten. In den
hdnden der gerade herabhingenden arme perlenschnurartige
wollenbinden, auf dem kopfe ein polosihnlicher aufsats. Zu
Jeder seite ein Dioskur in wvorderansichi (innere standbeine); die
tnneren arme sind in die setten gestemmt, wvon den unlerarmen
scheint etn gewandstiick herabsuhingen; die dusseren arme sind
erhoben, als ob sie auf lanzen gestilzt wdren, die aber nichi
angedeutet sind. — Sehr flichtige arbeit. — Darunter auf vor-
springender fliche inschrift von 34 zeilen’,

Titulum, qui exorditur: ol cinBévreg émi Nikox[Aé]og
KTA. postea accuratius examinabo.

C. — Ibidem. 0,08 x0,50. — G. Vischer epigr. =,
archaeol. beilr, p. 28, Le Bas 11, 1, p. 82. Conze-Michaelis
P- 39, tab. D, 1. Vorlegebll, 1. c. n. 5. — In hoc anaglypho
uterque Dioscurus equum secum ducens repraesentatus est;
de cetero nihil differt ab anagl. B. Sub imagine tituli satis
longi vestigia adsunt, cuius prima tantum linea perspicua est:
[0l o1tn]@évteg ¢m [Z]idéxta AeEpdyou.

D. — Ibidem. o0,70x0,48. — Le Bas II, 1, p. 82,
Conze-Michaelis p. 39 tab. D, 2. Vorlegedll. 1. c. n.7. Gyp-
sum exstat in museo Berolinensi. — Dioscuri, inter se adversi,
adstant alter ab altera parte deae. Capilli pileis teguntur; in
lateribus sinistris gladii apparent adfixi balteis de humeris
pendentibus. Kis manibus, quae, si anaglyphum adspicis, lon-
gius absunt, hastas tenent, quarum cuspides humi impositae
sunt. Sub imagine: ol ginBévreg émi 'Avoe . .. .7

1) Catalogi litteras singulis anaglyphis adscriptas retineo.
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Iam videamus, quaenam sit dea, quae in bhis tabulis in-
ter Dioscuros medium locum teneat., Eadem figura bis sola
in tabulis votivis Spartanis repraesentata est (Dr.- Mhfr.
nrr. 221 et 222), Vides feminam in basi stantem ita ad an-
tiquioris artis normam exsculptam, ut non dubium sit, quin
artifex xoanon aliquod imitari voluerit. Totum enim corpus
cum capite ex adverso conspicitur, pedes non inter se di-
stant, brachia sine motu dependent. Induta est chitone, qui
nullo cingulo adhibito rugis parallelis ad pedes demissus est,
Colligas ex hoc habitu virginem esse repraesentatam, non
matronam, cui rei optime respondent tenerae corporis formae,
Caput calatho operitur. Quid utraque manu teneat nondum
satis intellectum est'). Sunt enim duo bacilla globulis distincta,
quae, si Vischero credere fas est, in C ita expressa sunt, ut
usque ad solum pertineant. Neque aliter fortasse de anagl. D
iudicandum erit; nam cum bacillorum inferiores partes hic
minus alte exsculptas videas, facile in opinionem perduceris
infimas partes plane evanuisse, nisi statuere mavis sculptorem
has partes omnino non expressisse. Totam enim anaglyphi
superficiem variis coloribus fuisse pictam corporum formis
parum elatis dilucide demonstratur, Brachia bacillis eiusdem
generis sustentata monstrant simulacra Dianae Ephesiae %)
Magnesiae ¥) Iunonis Samiae *).

1) Dresselio et Milchhoefero testibus eaedem ‘vittae’, quas appel-
lant cum Conzio et Michaele, in anagl. G quoque apparent, id quod
is qui delineationem fecit non perspexit. Non adsunt in eis anaglyphis,
quae simulacrum solum exhibent.

2) Cf. E. Curtium ZEphesos p. 36 not. 2. Dianae Ephesiae
xoanum tam saepe in nummis gemmis lucernis invenitur, ut omnia
enumerare desistam. E, g. vide D. 4, & 1, 2, 13. Mionnet Suppl. VI,
tab, III, 2. Gerhard ant &ildw. tabb. CCCV, CCCVIL. — Iahn illa
bacilla catenas esse censuit (ber. d. s, ges. d. wiss. 1851, p. 147), quod
fieri non potest, quia plerumque non recte dependent, sed pedibus
xoani paulum admota sunt,

3) D. A K 1, 2, 14.

4) Recte Overbeck (kunstmyth. 1II, p. 14): ‘Die arme dar
samischen Hera werden won zwei stitien gelragen, welche seltener
ganz glatt, hiufiger durch ein ornament versiert sind, das wie an-
einander gereihte kugeln aussieht, und am wahrscheinlichsten als
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Sed quaeritur cuius deae sit simulacrum. Nec valde
late patet quaestio, quoniam fieri non potest, quin illa dea
vel cultus vel alia quavis affinitate cum Dioscuris fuerit con-
iuncta. Cumque figura, ut vidimus, virginalem habitum osten-
dat, de Leda cogitari nequit. Colebantur autem ad The-
rapnas Leucippi filiae una cum Dioscuris coniugibus; Paus,
III, 20, 2: Oepdmvng d& o0 moppw Pofaiov kaloUuevov
éoTiy, év bt avt® Awockolpwy vadg (cf. 14, 9. Herod. VI, 61.
Liv. XXXIV, 38). Atque ex voce ®oifaiov non sine quadam
veri specie conicias, Phoebes cultum adeo superasse Hilairae,
ut haec fere in oblivionem veniret. Atqui Spartaec ambae
deae colebantur (Paus, III, 16, 1) et Argivi statuas earum
cum filiis iuxta Dioscuros in templo Dioscurorum collocaverant
(Paus. II, 22, 5). Accedit quod novimus sacerdotem quen-
dam Aeviirrmidwy xat Tuvbapidav (bull. 1873, 188). Quae
cum ita sint, mihi persuasum est Spartanos Phoeben solam
non veneratos esse!). Ac cum ne una ex Gratiis quidem
(Paus, 1II, 14, 6) in anaglyphis nostris locum habeat, sola
reliqua est soror Dioscurorum, eiusque simulacrum repraesen-
tatum esse, cum Conzio et Michaele pro certo habeo,

H. — C.I. G. 1, 1261, ex Cyriaco. ‘Ad imagines mar-
moreas Dioscurorum, Lacedaemone, — Super imaginibus:
Oeoig
Zwriipor Awookdporg

Infra easdem:
Mépovteg émi TTo. Me. TTpatohdou Tol AeZudyov, v
npéap[iJg Newkokpdtng Zewnder K. 2) yepovrevoag d,
mipeoBevioag B,

buckeln edleven stoffes erklirt werden wird, mit denen die stitzenden
stibe dhnlich wie manche scepter beschlagen sind’. Cf. ibid. nummorum
tab, I
1) Phoebei nomen non est quod mireris, Item enim e. g. Ca-
. storis nomen praevalebat; cf. Kaotdperov péhog (Plut. Lyc. 22, alibi.),
mohar Kaotopideg Gythii (Paus. III, 21, g), vai tév Kdotopa (Ar. Lys.
988), ut de Romanis sileam. Nusquam autem Castor seorsum a fratre
cultus est,
2) De hoc K nominibus addito, quo munus quoddam significe-
tur, dissernit Boeckh 1. c. p.613.
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F. — Mistrae, in ecclesiae gradu 0,29%0,40.— “Er-"
hallen ist wenig mehr als die beine der Dioskuren in vorder-
ansichty, welche zu beiden seiten eines tischihnlichen gestells stehen
(‘Gussere standbeine); iiber den inneren armen lag dic chlamys,
die dusseren arme scheinem, einem undeullichen ansalze nach,
auf die lanzen gestilzt gewesen zu sein. Der raum zwischen
den szwel lfischbeinen ist gans durch zwei neben einander ge-‘
stellte grosse amphoren eingenommen. Auf dem lisch spuren wvom
daranf liegenden gegenstinden. Unlerhalb der darstellung er-
kennt man: :

.. Egmp . . .

i w5 o U W & e :

&g Bod 03 4 MU 3 4

Tituli initium — si levem lapidarii errorem statuamus —

ita reconcinnandum videtur: ol 01TnBévTleg aut yépovtleg
ém M . . [mpéoBlug?) . . .

Hums 1g1tur tituli argumentum non differt a cctens,
quos recensuimus. Enumerantur enim homines, qui viro ai_t-.;
quo praeside cenaverunt. Quae cenae, cum super titulos .
imagines deorum exsculptae sint, dapes festi alicuius illis deis:
habiti fuerint necesse est. Atque quoniam Helenae xoanon’
non ubique occurrit, elucet eam in illo festo non tantoperé
esse cultam, quam Dioscuri, Id ipsum non minus accurate
quadrat in Theoxenia, quam illae sacrae dapes, quibus ceﬂl
homines fructi sunt. Praeterea habemus anaglyphum F, in’
quo ipsam mensam sacram videmus cibis repletam et sub
mensa duo vasa vinaria. Adstant ad mensam Dioscuri si-.’
militer atque sexcenties in tabulis votivis dei pone aram stantes .
aut sedentes cernuntur accepturi sacra hbatlonesve, qlme,ag-
ab adorantibus hominibus offeruntur®). Ac talia anaglyphl
esse dedicata, ut monumenta essent sacrificiorum, nemo non'’

1) Conspicitur enim ~PYZ. A
2) Tuxta mensam Aesculapium quoque vides stantem in amg‘lrb
phis Atheniensibus; de Duhn Mitth. d. ath. inst. 1877, p. 218, tab. XW
= arch. atg. 1877, p. 141, n.2, = Girard, bull. de corr. hell. lI;‘
p. 60 8q. et Mitth. d. ath. inst. L. c. p. 220, tab. XVI = arch. %

]

L c. p. 143 n. 8, et )
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‘intellegit. Imprimis autem conferri debet illud anaglyphum
_Thessalicum, ubi in eo est, ut Dioscuri in lectum demissi
_placentis in mensa positis vescantur, Neque praetermittendum
. est anaglyphum Veronense ab Argenida quodam dedicatum
(Conze worlegebll. ser. IV, tab. g, 8. Diitschke ant. bildw.
in Qberit. IV, nr. 538). In quo ante Dioscuros, qui in basi
‘stant, collocata est altera basis arae non dissimilis; in ea
duae amphorae operculis tectae positae sunt; ante hanc basim
‘aram videmus in cuius fronte aper exsculptus est. Sequitur
Argenidas in aram libationem faciens, :
: Itaque cum iam exploratum habeamus quinque illa ana-
glypha a Spartanis hominibus ob eam causam sacro aliquo
loco esse constituta, ut palam facerent quinam in Theoxeniis
‘'sacrae dapis participes fuissent, parati sumus, longiorem, qui
unus paene incolumis servatus est, titulum (anagl. B) exa-
minare, -

01 o1tnBévreg émi Nikok[Aé]og

Edpupdvacoa Zidékta

Tuvdpng Zidéxta iepelg

Aekipayog TTpatola

5. Zidéxtag TTpatdha

iy Aapoxpatidag Evdauida Bi[dulog
2 Twddapog Acpootpdtou T€ . . . Ol€?

‘Apiotopévng "Apigtopéveog € @lopog

Pi\6oTpatog Zuimatpog (7) vopogilaE
.10, Awokpatng Awoxhéog 00[g] oikovéuog
oy TTpotéhag Aetudyou
: Aopoxpdg Apiatokpatida khpuE
¢ Edxpdmg Elpukplreog pavnig

“5 Kadxpdmg Ni..... .. 08 2 10cx0
215, Nwavdpidag Ni..... bap1oTdg
. EddorpoxMig . . . . 00¢ katd vopov

‘v Aapoxpdmg Gpxitéxtwy

: + Mavrik\Mic Twatpatéog pupelc
Aopokpdtng xpuowTtdg

- Oiwvidbag Plwvida Kapveoveikag

- “Aprotémolig Aapoxdpioog katd vopov

- Mpatévikog €€ TTepila x\woTdg
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‘Immopédbwy Nikdvdpou T[afiaviag #
NikokMig €k Tuvddpoug wihvorroidg
25. ‘Avdbpévikog Nixoxhéog xaBoptiig
Zilwrog éx TTovrepiog Ypapoteig
Admmmog *Avadoxhéog p[n]yeig
T1épavog Pofida dvayvdiorog
30. Nwnodpog éy Aapoctpdrtou Ummpétag
Aopoxpdmg Avcinmou mapoxog
Etivoug ¢ *ApioTokpatéog &pTox6mOg
Khwbdia Kupiag *Akapovriog atepavémwlhig
Pi\édbapog €E EvBukhéog payipog
35. Aioxhic Kuplag KalhaBeviag datey?
Var. lectt. 1 émivikog W. émi Niko[khéog K. ex coniect.
émi Nixox[\éJog LB. émivikok . .. ¢ C.-M. — 2. Zidékra ... .
C.-M. — 6. Bi[dbulog W. Bi[axJog H. B[{Jdovog LB. \YVOZ"
C.-M. — 7. iepevg W. TE.OIE C.-M. I ...OIZ D.-M. — '8,
’Apiotopevida €[polpog W. ’ApioTopeverde . o . vog H. ’Apt-
otouevida Epopog LB. *Apiotopéveog D.-M. — 9. Zw . 10.. 10§,
W. Zwo[i]xpdreog LB. Tumarpog? D.-M. — 10, Uo[¢] oiko-
véuog W. Zuvdikovépog H. yuvaiko[véluog LB, — 12. Al
IZ.. KPATIAA W, ex quo fecit Auoikpatido. [Apholrolkpatida
K. ex coniect. Aptotokporidac LB. — 14. NI...0ZAMAHZ=
W. [K\é[wlvog LB. NI...O%X D.-M. — 15. NI...A.0.0
W. Nixopdyou LB, id. wibapiotdg. — 16, |.1AAZ. AAYOX
W. (Eddoapoxhéog) diddokalog LB. — 17. Aapoortpdtng H.
— 18. Twoikpdreog TAupeug LB, — 19. Acpokpdreog in-
seruit LB. — 20. Kapveioveikag W. Kapveoveikag LB. et
C.-M. — 21. Aapoxépidog W. Aapoxépa vog H. Aopoxdpioog
LB. et C.-M. — 22. éx TTeppilog W. €& TTeppihag LB EE
Tleppiha C.-M. — 23. Elaviag W. TTawaviag H. meaiavrdg
_ coniect. K. p. 20, T[eJiaviag LB. TT.IANIAZ. C.-M. — 24:
U[e]hivomtoiég ex YIAINOTTOIOZ W. yihivoirroidg LB, et C.-M.
conl. Athen. XV, p. 678b.—27. foyedg LB. — 30. Nikupbpog
legitur, C-M. D.-M. — 31. TTapéyou W. mépoyog LB. C.-M.
— 32. “Dopo il v. 32 siegue uno spasio vuoto dun verse’
C.-M. Adsentt, D.-M. — 35. dpapely W. doparetv LB. C.-M
Apparet hos homines ita enumeratos esse, ut in priore
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parte fere dimidia nobiliores velut sacerdotes et magistratus
nominentur, tum homines de plebe, opifices, ut vides, fere
omnes, Porro, si e priore parte magistratus et praesidem
epularum semoveris, habebis hosce:
EvpuBdvoooa ZidexTa
Tuvddpng Zidéxta 1epeug
Actinayog TTpatoha
5. Ziwdeéktag TTputdha
11, TTpotéhag AeEudyou.
Nonne extra dubium positum est, quin hic deprehendamus
unam familiam, ex qua prodierint Dioscurorum sacerdotes?
Neque enim casu evenit, ut Sidectae filio nomen sit Tuvddpng
(cf. Keilium spec, onomat. p, 16 et p, 30). Laudatur insuper
in titulo Spartano (C. 1. G. I, n. 1330) alter AeEipayog
TTpatohdou . ... iepevg up &mod Atookolpwy (cf. Boeckhium
ad h. l. — adde ib. nrr. 1439 et 1440, 2).

At huius familiae homines non solum in lapide, de quo
agimus, recensentur, verum etiam in C et H. In C enim
epularum praeses est Xidektog AeZuayou in H pracest TTo,
Mé. TTpatéhaog Tob AeEiudyov, qui cum ceteris Deximachis
tum illi, quem aliunde attuli, Dioscurorum sacerdoti TTomAw.
Méu. Aetwdyw TTputohdou cognatus est. Denique nomen
Teaundng (H) cum Zidéxktag coniungere licet secundum ra-
tionem in nominibus dandis saepissime usurpatam (cf. K. Cur-
tium monatsber. d, berl. akad. 1870, p, 162 sq.).

Pro certo autem haec lucramur: inter eos, qui ad epulas
vocdbantur, primarivm locum obtinebant homines eius familiae,
quac Dioscurorum sacerdotio fungebatur, deinde eligebantur
singuli magistratus, denique alii quoque cives eodem honore
digni habebantur!),

1) Ad quam normam illi cives clecti sint, non audeam discer-
nere.  Nam satis dubium est in Prytaneo Atheniensium nedum apud
Spartanos eandem viguisse consuetudinem, quam in Orco exstare Ari-
stophanes (ran. 761 sqq.) iocose dicit;

vouog Tig evBad' totl keluevoc
amd Tiv Texviv Gom peydhar kal defal,
TOV dpotov dvta TV EquTol GUVTEXVWY
altnowv aitdv év mputavelw Aappdverv,



Obiter moneo Athenis quoque Anaceis festo Dioscurorum
parasitos ad epulas sacrificales admissos esse. In Anaceo
enim hic legebatur titulus columnae inscriptus: tolv d¢ Boolv
Tolv fireudvory Tolv €Eqipouunévoly TO pEv Tpitov UEPOC
€ig OV Gydve, TO dE dUO uépn TO pév €tepov TU iepel, TO
d¢ Toig mapacitolg. Polemo ap. Athen. VI, 235b1). Atque
Helenam guoque partem cepisse Anaceorum tradit Pausanias
rhetor ap. Eusth. Od. 1, 390, p. 1425. Quae cum ita sint,
mihi quidem verisimile fit festum Atheniense ex Theoxeniis
Spartanis natum esse.

Tam vero hac disputationis nostrae particula pertractata
imitemur mathematicos, qui cum finem computandi fecerunt,
alia ratione instituta quasi retrorsum euntes veritatem com-
putationis probant. Videamus igitur, num ipsis nominibus,
quae tituli nostri contineant, aliquid insit, quod ad Theoxenia
spectet.  Agitur de nomine ‘Zidéxtag’, quod in tabulis no-
stris quater legitur (C; B vv. 2; 3; 5). Id nomen procul
dubio explicandum est: 6 TV oWy déxtng (Od. IV, 248),
i. e, 0 TOUg Ow0UG *) beEduevog vel rectius, ut arbitror, 6 TW

Prorsus aliam de titulo nostro sententiam profert Foucart (Zes asso-
ciations religieuses p. 30 not. 1): “Une société religieuse de Sparte, qui
die reste est tout d fait diffévente des thiases, offre Pexemple d'une liste
asses compléte des fonctions subalternes ou des métiers nécessaires
au céremonies du culte’  Haec explicatio quomodo cum illo titule
conveniat, ego non intellego, Nam si eos homines, qui inferioribus
officiis functi sunt (vv, 12—335) excipis, habebis praeter Nicoclem prae-
sidem tantum illam sacerdotum familiam et singulos magistratus e singu-
lis collegiis electos: Biduov (de guo munere cf. Boeckhium in C. 1. G.
I, p. 609), Epopov, vopogilaka, oikovéuov; et ex eis sodalitatem sa.
cram constitisse veri dissimillimum est. Porro obstat titulus ana.
glyphi H, qued ad hane monumentorum seriem pertinere nemo infitias
ibit; nam hic senatores (répovrec) invenimus enotatos.

1) CfL A, de Kampenum de parasitis p. 47 sq. Idem p. 49 illa Dios.
curorum “prandia’ (v, supr, p. 4 sq.) non in Prytaneo, ut apud Athenaeum
traditur, sed in Anaceo instituta esse putat; talibus autem coniecturis
eum abstinuisse mallem.

2) Athen. VIII, p. 382 [.: Tolg Beolg of Adkwveg ciolic pacy, —
Similiter formata sunt vocabula cioképog Hes.; gwoeidng et oieidng Et.
M. v. "Aparracieidne; Zewfdng supra in anagl. H.
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Zub deEduevog. “Tw Tub’ enim Dioscuri apud Lacedaemonios
kot €Zoxnv vocabantur, sicuti Athenis Ceres et Proserpina
T Oew audiebant; cf. Ar. pac. 214 (cum schol. adde v,
285); Lys. vv. 81; 86; 983; 1096; 1181, Xen. anab. VI,
6, 34. Hell. 1V, 4, 10, Scio equidem multos fuisse Qeo-
déxtog; tamen confidentissime contendo illos Dioscurorum
sacerdotes non fortuito id nomen accepisse, Constat enim
Oeneum, quia Herculem in hospitium recepisset, AeEauevoy
vocatum esse (Preller gr. mythol, 11, p. 245; adsentitur Ste-
phani C. R. 1865 p. 103), et Sophocles, quod Aesculapium
recepisse putabatur, cognomen Aefiwv nactus est.  Quare
nostro iure existimabimus in Sidectae gente similem viguisse
fabulam atque in Euphorionis Pamphais ceterorum gentibus,
quibus xenia Dioscurorum iepd matpwo essent. Ac si repu-
taverimus pleraque sacra publica ex privatis ita orta esse, ut
gentes sacerdotia suorum deorum retinerent, perspicuum erit,
cur illa, quam extricavi, familia publicum quoque sacerdotium
Dioscurorum habuerit,

Cap. 1II.
De hospitiis divinis.

Vera ac principalis sacrificiorum natura ita definienda
videtur, ut dei sacris a hominibus oblatis {ruantur, Cadit
hoe praecipre cum in ommnia illa Graccorum sacra, quae
xeniorum nomine comprehendimus, tum in lectisternia, quo-
rum apparatus prorsus idem erat atque hominis epulantis,
Eadem ratione intelligitur, quaecnam fuerit causa cur fabulae
de Dioscurorum hospitiis in eis gentibus vigerent, quae Dios-
curos xeniis colere solebant. Sed cum fabulae simillimae
etiam de aliis deis heroibusque referantur, operae pretium fore
crediderim illa hospitia divina paulo explicatius pertractare,
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Initium faciamus, ut decet, a Iove. Cuius dei lectisternia
attigit Diodorus Sinopeus (ap. Athen. VI, 239b. Meineke
F. C. G, 11, p. 543 sq.), cum parasitum ita facit loquentem:

‘Bovhopot delEar do@ldg

W oeuvov €0t To0TO (SC. TO TAUPAOITELY) KOl VEVOOUEVOY
Kol TV Bedv elpnua, Tag 8 dMag Téxvag
oUdelg Pedv koTédeiZev, dAN’ dvdpeg Cogol.
10 Yop Topucitely elpev 0 Zeug O pilog,
O TV Belv péTi0Tog OUONOTOUMEVWG.
oUTOg Tap €lg Thg oikiog elgEpyeTal

ouxl dakpivag TV mevixpav 7 mhouoiav.
o0 b @v kol €oTpwuévny khivny idny
TOpUKEUEVYNY TE TV Tpamelav Tave o del
eyxovoav, 1on katokhMBelg Kol koouiwg
ApIOTIONG EOUTOV, EvTpayTwy, My,
amépxet’ ofkad’, oU katufulby Guupoldc.

Haec verba, ut patet, alio modo explicari non possunt,
nisi statuimus poetam lovis lectisternia explicare voluisse; nam
quandam veri speciem inesse nemo negabit, qui recte perpen-
derit v. 3: (10 moapaciteiv) Tiv Beldv elpnua et v. 5. Ac
videlicet insuper lectisternia, de quibus Diodorus cogitavit,
non publica (v. supr. p.4) sed sacra domestica fuisse,

Quoniam autem cognovimus xeniorum sacra minus ad
superos ceos pertinuisse, nemo mirabitur, quod illae de ho-
spitiis fabulae imprimis referantur de heroibus eisque deis,
qui heroum naturae aliquatenus appropinquent. Inter eos
Hercules, qui sive deus sive heros in omnibus Graeciae
regionibus colebatur, primum locum obtinet. Neque dubito,
quin famae eum apud aliquem e maioribus devertisse maxi-
mam partem in pagis oppidisve pridem divulgatae postea
demum cum expeditionibus eius coniunctae sint!),

De Oeneo-Dexameno Aetolorum rege iam locuti sumus.
Alter Dexamenus Burae in oppido Achaiae Herculem excepisse
ferebatur (schol. Call. hym. 1V, 102, Paus, VII, 18, 1). Aeacus,

I) In talia hospitia optime quadrat edacitas herois, quam respi-
cit illud de morantibus proverbium: “‘Hpak\fic EeviZeton’; Ar. Lys. 928
c. schol,
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qui Aeginae colebatur, apud Pindarum (Nem, VII, 123) Her-
culis hospes vocatur, ad quem locum scholiasta adnotat:
gmeotpee (sc. Pindarus) de tov Aéyov mpog Tov ‘Hpaxhéa,
we ToU AlukoD Umobdederuévou kol éZevikotog (cf. schol. Nem,
IV, 36); atque notissimus est eiusdem Pindari locus in Isthm,
VI (V), 50sqq., quem ex Hesiodi Foeis (Kinkel frg, 105)
sumptum esse schol. ad v. 53 affirmat: éxel yap eVpioketan
¢mEevovuevog 6 ‘HpoaxMig T Tehauwvi kth. cf. Theocr,
XIII, 38.

Non semel eponymos pagorum et oppidorum hospites
Herculis reperimus, e. g. in Thracia Poltyn (Steph. B. v,
Meonuppia. Apollod. 11, 5, g), in Arcadia Pholum (Steph.
B. v. ®o\dn. cf. Apollod. 1I, 5,4. Diod. 1V, 12. Polyvaen. I,
3, 1), in Argolide Molorchum (Steph. B. v. Molopyie. cf.
Apollod. 11, 5, 1!), quem conditorem vel heroem cultum esse
inde suspiceris, quod lucum Molorchi Vergilins (Georg. III,
19) memoret.

Thespiis Boeotiae Hercules apud Thespium devertit,
cuius quinquaginta filias una nocte compressit; cf. Apollod,
11, 4, 9; Diod. Sic. 1V, 29. Paulo aliter Pausanias narrat (IX,
27, 5) unam e filiabus non cum Hercule concubuisse, qui-
propter heroem iussisse virginem per totam vitam innuptam
sibi sacerdotem esse. Atque idem Pausanias refert Thespiis
esse templum Herculis, in quo virgo sacerdotio praedita sit.

Plus edocemur si Atticam adeamus. In exordio enim
Lysidis Platonis (2, ¢.) Ctesippus alludens narrat Hippothalem
amantem Lysidis, veteres res ot notissimas ad puerum cele-

’

brandum canere velut avorum divitias victorias, — ‘npﬁg
d¢ tovtolg, inquit, “€TL TOUTWY KpovikTepa. TOV Yip TOD
‘Hpaxhéoug EZevioudv mpimy huiv év momjuati Tivi diel, g
da v 100 ‘Hpakhéoug Euyrévelay 0 mpoTovog auTlv UTObE-

1) Idem schema mythicum Theseo Hecalen pagi heroinam visi-
tanti adaptatum est, Huic feminae Theseum sacra, “duoBdc thg giko-
Eeviag® instituisse Philochorus tradit; cf. Plut. Thes, 14: €Bvov Tap
‘Exolngiov ol wémE drjuor cuvidvree ‘Exdhw A kai v Exdhny éti-
pwy ‘Exahivnv OmokopiZduevorl did 10 kdkelvnv véov OvTa kowbdi Tov
Onoéa Eevilovoav domdoucbo wpesPutikds kth. Adiunge Callimachum
(fr. 41) apud schol. Ar. Ach, 127,
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Eato TOv ‘Hpokhéa, vevoviug avtog éx Awdg Te kol Tig Tod
AWuou dpxnrétou Buyatpog, dmep ai ypaiat ddovawv!). Vide-
licet igitur huius gentis proavus ut hospes Herculis atque ex Iove
et filia Afpou dpynyrérou natus sacris gentiliciis una cum Her-
cule fructus est. Alind exemplum Aidueia pagus praebet.
Nomen enim habebat a Diomo, filio Collyti, item pagi epo-
nymi. Diomum Hercules, cum patrem visitaret, acdamasse
dicitur. Steph. B. v. Adpein” — — ‘Hpaxhiig vap émEevw-
Beic mapi KoAitw npdobn Aiwdpou To0 viod avTod. ob
amofew . . . Quibus verbis Meineke in editione sua subiecit
notam: ‘oU amoPew[Bévrog . . . ? in quo ob ad Herculem
spectat’, quam sententiam v. d, pluribus probare conatus est
in anall. Alex. p. 177 sq. LEandem coniecturam ego quoque
libenter amplector; existimo enim Stephanum in eis, quae
deperdita sunt, locutum esse de festo, quod ob illud hospi-
tium esset institutum, Etenim Herculis templum in Diomeo
pago situm fuisse ac festum esse actum Hegesander testatur
ap. Athen, VI, 260a; cf. X1V, 614d. Ad hoc festum respicere
videtur Stephani glossa v. Kuvocapyeg® — — Alopog vap
‘Hpoxkel wg Bed Bowv T Eevuowy tepd ‘Hpaxhel fpw
€de1fe kth.  Quis non his verbis — licet admodum sint cor-
rupta — xenia significari censebit? Scimus enim eam esse
naturum horum sacrorum, ut dei vel heroes ad epulas sacras
invitentur, id quod hic egregiec quadrat ®),

Porro si addas illos parasitos, quos in Theoxeniis Del~
phicis Spartanis  Atheniensibus explicandis reperimus, recte
intelleges alteram partem illius orationis, quam Diodorus poeta
parasitum facit recitantem (v. supr. p. 25)3%). Verba sunt inde
Ao, 233

1) Cf. Robertum philologische untersuchungen, V, p. 33,

2) Tuit etiam Herculi adamatus Abderus Mercurii filiusy cf,
Hellan, ap. Steph. B. v. "Apdnpe; Apollod. 11, 5, 8. — Adiungere
licet Theagenem Thasium, gui Herculis filius dicebatur, Paus, VI, 11
is enim iussu oraculi Delphici heros factus et Thasi et alibi quasi
heros medicus colebatur, cuius generis heroes multi inveniebantur ir
Graecia. Moneo in universum saepius usu venisse, ul mortui ex ora-
culo in heroum numerum reciperentur,

3) Hercules parasitorum “nutrix” Plaut, Cure. 358.
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tov ‘Hpaxhéa Tudoo hopmpde f| molig,

év dmaot toig dnuoig Buciag molouuEvn,
€ig Tag Ouoiag TaUTag TapusiToug TW Bl
oumimot” amexhpwoev oude Tapéhafev
elg TadTe TOUg TUXOVTOG, GANG KOTENETEV
¢k TV moMTv dudex’ dvdpag Emuelig
éxheEapevn Toug €x du’ activ!) veroviTag
éyovrug ovoiag, kahg BefiwkiTag.

Patet inde ad Herculis festa pagana viros esse electos,
qui quodammodo cum deo epularentur. Cf Athen, VI, 2354
ex Clidemo: kai mapagitor d' fpédnoav T Hpoxhel. Adde
p- 234 €%).

Denique licebit morem quendam Romanorum adhibere,
quoniam ex ingenio Graecorum natus Graecos ritus aperte
sequitur., Potitiorum enim gens, cuius maiores Herculem ex-
cepisse putabantur, Herculis parasitorum munere fungebantur,
Eidem Herculi homines divitiores decimam copiarum suarum
partem dedicare solebant. Satis habeo locos primarios ad-
ferre; Diod. 1V, 21, 2: — — TV ém@aviv dvreg avdphy
Kdkiog kai TTivdprog €déZavto TOV ‘Hpoxhéa Eevioic dEohd-
Yoig kai dwpeaic keXauplouevalg €tiunoav’ kol ToUTWY TV
Gvdplly UmopvApaTa péxpl TWVdE TWV Kapdy diauével KUTd
v Phunv. — — 3. ‘0 ¥ odv Hpaxhig damodeZduevog Ty
elvolay Tv 16 TTahdtiov oikouvTwy, Tpoeimey avTolg, 6T
METE TNV €quToU METAOTaOW €ig BeoUg Tolg €VEUUEVOLS €k-
dexateloely ‘Hpaxkhel Thv ovdiav cuunoetar tov Biov eddo-
novéoTtepov €Zev O kol OUVERN KaTd ToUg UOTEpOV XpGvoug
diopeivar uéxpr TV ka® fudg xpévwv. 4. — — Korte-
okevagav d¢ kol ‘Pwpaior Toutw 1@ Bed mapd Tov TiBepiy
iepov dEidhovov, €év W vouiZoudl OuvTelelv TG €k TRG de-
Kdtng Buoiag. Dionysius Hal. (I, jo) tradit reges Aborigi-

1) Codicum seripturam duvastdv vel duastiv emendavit Cobet,
cui adsensi sunt Dettmer de Herc. Att p.24 et A, de Kampen de pa-
rasitis p. 25 et 28 sq.

2) De mensa sacra Herculis cf. C. I, A, 11, 602, v. § sq.; cf. ib,
603. Fortasse etiam in titulo Attico C. I. A. I, 4 mensa Herculi
exornanda memoratur.
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num, qui montem Palatinum incolerent, Herculem ad hospitium
invitasse, primumque Evandrum deum colere incepisse; —
GyacBeic dE Toug QvOpwmoug Thg gihoeviag ‘Hpaxhiic, ToV
pev diinov éomidoel Umodéxetal, Bicag TV Boldv Tivag kal
thg dAANg Aelag Tag dexatag €éEehwv. Paulo infra ad Potitios
et Pinarios venit auctor, Toug nabévrag tote mv ‘EAAqvikiy
iepoupyiav. Nihil differt narratio Livi I, 7. Conferas Paulium
realencyelop. 111, p. 1176; Prellerum rém. mythol. p. 644 et
p. 650 sq.

Inter ceteros deos, qui terram perlustrantes homines
visitasse dicuntur, Ceres imprimis in quaestionem vocanda
est. In Arcadia fama erat Trisaulem et Damithalem deam
hospitio excepisse ac postea templo exstructo primos festis
diebus veneratos esse; Paus. VIII, 15, 1 extr. In Achaia Pelle-
nensibus erat templum Anuntpog Muciag; cf. Paus. VII,
27. 3 qui ita pergit: WpicecBar dé adtd Micwv @acy
dvdpae "Apyelov: €déZato dE olkw ARuntpe kai 0 Miciog
Aorw T "Apyeiwv. Nimirum ad Mysiam oppidum Argivorum
referebatur hic cultus; ibi enim eandem Anuntpa Muciov
invenimus; cf. Paus. 1I, 18, 3: — — Anfuntpog Muoiag
iepdv, amo dvdpog Muciouv 1O dvoua, Yevopévou kai TouTOU,
kafamep Mévouawv "Apreio, Eévou T Anuntpr. Fortasse hic
Mysius ex ipso deae cognomine ortus est (cf. Muaiag *ApTé-
pidog iepov Spartae, Paus. 11, 20, g), verum tamen eum
una cum dea cultum esse ego putaverim; neque defuerit,
opinor, gens, quae Mysium pro fijpw dpyeréry habuerit. Talis
saltem est condicio Phytali et Phytalidarum, gentis Atticae
(Hes. s.v.). Pausanias enim, ubi de Cereris in pago Aakiddoig
templo refert (1, 37, 2) ita verba facit: év TovTw TA Ywpiw
®UTakdv @uoty oikw AfunTpo déEacBor” scquitur epigramma,
quod in Phytali sepulcro legi affirmat:

evoad’ dvaE fpwg Ditakdg moTe déEato Geuviv

Afuntpay, 6te mpdTov OMUPUG KAPTOV EQnVey,

fiv iepiy oukiy BvnTdv Tévog éEovoudler

€ o0 dN mwag Putdhou yévog €oyev dpnpwg.

Inde concludendum est Cererem a gente Phytalidarum esse cul-
tam eumque cultum ad principem maiorum relatum, qui deam

3
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in hospitium recepisset !). Plures etiam Cereris hospites enu-
merare possum, velut Celeum (Apollod. III, 14, 7), et Her-
chium pagi eponymum (Steph. B. v. ‘Epxid). Verum in his ac-
quiescam. Vnum tantum adferre libet. Ovidius enim raptum
Proserpinae relaturus (Fast, IV, 424) narrat Arethusam et alias
deas et Cererem ad ‘sacras dapes’ invitasse; quod Preller
(ad Polem. p. 67) interpretatus est: ‘Theoxenia parantur ab
Arethusa (i. e. Arethusae parabantur), adsunt cetera Siculae
religionis numina, inter ea Ceres et Proserpina’. Non inepte
quidem, sed vereor, ne his Ovidii verbis nimiam veritatem
attribuerit ?),

Denique inspiciamus hospitia Ba cchi. Is deus ubique
fere “apoiBac thg @ihoZeviag’ (schol. Ar. eqq. 6g8) donavit,
id quod ei, ut vidimus, cum aliis deis commune est,
Calydone Oeneum visitavit eique vitem dono dedit (Hyg.

1) Versa vice Cychreum Salaminiorum heroem Eleusine a Cerere
receptum et ‘dugimolov’ deae factum esse Hesiodus (ap. Strab, IX,
p- 303 = Steph. B. v. Kuypeiog wdyog) narravit.

Phytalidarum gens Theseo quoque hospitium pracbuisse fereba-
tur; Plut. Thes, X1I: dvdpeg ék 100 Dutahiddiv yévoug dmavtioavTeg
fomdoavro mpwTor — — kal pekiyia Oboavtes eiotiacgav oikor (cf.
Paus. I, 37, 3). Quam ob rem Phytalidae Oschophoriis pracerant, On-
géwg amodbvrog avToic duoifny Thg pihofeviag (Plut. Thes. XXIII
extr.). Cf. de huius festi caerimoniis A. Mommsenum hkeorfol. p. 271
sqq. impr. p. 284.

2) Gerhard monumentum marmoreum, quod in ant. bildw. {tab,
II1, 4; p. 47; cf. akad. able. 11, p. 576 et 300 not, 144, tab. LXXIX, 2)
edidit, pro lectisternio Cereris et Proserpinac habuit, In humili lecto
a fronte serpentis imagine ornato collocata sunt duarum dearum simu-
lacra, quorum capita deperdita sunt; longis vestibus induta sunt; altera
dea, quia dextrum pectus habet nudatum, virginis habitum ostendit.
Sed cum in lecto etiam quattuor leonum imagines conspiciamus, certe
dubitari potest, num artifex’ re vera Cererem eiusque filiam voluerit
fingere. — Sella marmorea Cereris attributis symbolisve exornata de-
lineata est in Afws. P. CL VII, 45 = Bouillon III, 75; altera exstat
Monachi, cf. Brunnium glyproth, n. 246; Venuti Mon. Matth, 11,
73, 1. Moneo id ea de causa, quod non dubium est, quin eius gene-
ris sellae ex eis leclisterniis natae sint, in quibus celebrandis non lecti
sed sellae adhiberentur neque deorum signa sed symbola tantum ad-
essent; cf. Brunnium ann. d. Inst, 1851, p. 102 sqq.
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fab. 129. Apollod. I, 8, 1). Hunc regem Herculis quo-
que hospitem iam cognovimus!) cumque fabularetur eun-
dem et Bellerophontem (IL VI, 216 sqq.) et Alcmaconem
hospitio excepisse et illos venatores Calydonios per novem
dies epulis oblectasse, nemo non videt eum vel maxime
proxeni mythici speciem prae se ferre,

In Attica tres hospites Bacchi reperiuntur: Icarius Sema-
chus Amphictyon (v. lahnium arch. beitr. p, 205 sqq.). Icarius,
eponymus lcariae pagi, Athenis colebatur (Ael n. an. VII, 28),
sine dubio ut propagator et vini et religionis bacchicae; ac me-
moratu dignum videtur deum, sicut Calydone cum Althaea, Oenei
uxore concubuerit, ita Erigonam quoque Icarii filiam ama-
visse ), Erigona et Phanothea mater heroicos honores adeptae
sunt (Ael. L. c. Clem. Alex, strom. I, p. 133 Sylb.). Ad Pha-
notheae nomen lahn recte adnotat: “ein name, der doch offen-
bar darauf hindeutel, dass sie in der sage mil der erscheinung
des gotles in werbindung gebracht war’, Cf. Welckerum
nachtr. z. aesch. tril, D, 223,

De Semacho Stephanus Byz. haec habet v. Inuayidar’
dfiuog "AtTikfig, amd Inudxovu, O kai Toig Buyatpdoly me-
EevibBn Aidvuoog, 4’ v ol iépeiar adtol. Etiam hic igi-
tur filiae herois ad hospitium pertinent atque ita quidem, ut
quasi sacerdotes dei intellegendae sint, Conf, Euseb. chron,

1) Mdhopyog idem significat atque Oivevg, quod opinionem af-
ferre potest Molorchum quoque non solum Herculis sed etiam Bacchi
hospitem fuisse; v, supr. p. 26.

2) Cf. fabulas simillimas, quae sunt de Herculis cum Deianira
(Hyg. f. 33) cum matre Theagenis Thespiadibus Diomo Abdero con-
suetudine. — De Prosymno Argivo, amatore Bacchi cf, Arnob. adv,
gent. V, 28. Anonym, apud Westermannum Muboypdgor, p. 368. Hyg.
Astron. 1I, 5, Paus. JI, 37, 5. U. de Wilamowitz anal, Eurip, p. 181
not. 4. Kaibel epigr. gr. 821.  De Cerere TlpooOuvy monuit Robert
Erathosthenes, p. 230 not, 21. Nescio an idem fuerit Prosymnus heros
quidam Lacedaemoniorum, de quo Pausanias (III, 13, 5) ita verba
facit: mwpog avTd® d¢ (sc. T vad Awovicou Kolwvdre) Téuevie eotiv
fipwog, &v ThAg 6dol Thg &g ImipTnv Awovicw qacl vevéabm ¥ye
pova. td d¢ fipwi TovTw mpiv fj T® Bed Blovowv ol Alovuoiddeg ka'
al Aevkimidec.
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30, ubi una tantum filia memoratur, cui deus nebridem dono
dat, id quod eodem spectat; aptissime igitur conferri pot-
est cum illa Thespii filia, quam Hercules sacerdotem creavit,
Cf. Welckerum 1. ¢. p. 208 sq. et 225.

Amphictyon rex, qui, ut Philochorus (ap. Athen. II, 38 c))
tradit, a Baccho vinum miscere eruditus AIOVOGUIJ 0pBd aram
in templo Horarum dedicaverat, non solum Bacchum, sed
alios quoque deos excepisse videtur; Paus. I, 2, 5: petd
0¢ TO ToU Alovioou TEMEVOS E€0TIV Olknue GydAuate €xov
€k mmhoU, Podihevg Abnvoiwv TAupikTulv dhhoug Te Beolg
éomuiv xai Advugov. In illa igitur aedicula sive anaglyphum
alte expressum sive singulae figurae ex argilla factae com-
positaeque ad imaginis speciem conspiciebantur; atque talem
fere repraesentationcmn mibi fingam, qualem anaglyphum Athenis
servatum exhibet ). Illic enim in longo lecto accubant Her-
cules vir quidam Musae, e quibus una deperdita est. Ad-
stant mensac et crateres cubantibusque ministrant Amores par-
tim humi se tenentes partim in aére inter arbores volitantes ?),

1) L, de Sybel catal. d. sculpt, 2. Abth. n. 548. Heydemann ant,
marmorbildw. n. 157. Conze arch sty. 1865, p. 118%, 2, ibid. 1871,
p. 81 sqq. tab, XLIX. Pervanoglu gradst, p. 41, n, 18; familienmahl,
P- 14 2. :

2) Conze hic mortuum in Elysio cum deis epulantem repraesen-
tatum esse putat. Nonne ita potius interpretandum est, ut familia quae-
dam, quae Herculem et Musas colere
soleret, avo consecrato xenia celebra-
verit, ad quae illa numina invitarentur?

Amores non obstant, si recordemur

- e ", ’-
Y R

IS

Sor o

ciusdem aectatis vasculorum imaginum,
in quibus Amores conspiciuntur in con-

B %, N 422
—

viviis mortalium versantes. Haec inter-
pretatio conlirmari videtur nummo quo-
dam Antonini Pii, quem A. de Sallet

vir doctissimus mihi commonstravit; cf,
Frohner mdd, de Pemp. Rom. p. 58,
Conspiciuntur enim complures homines
Hercule praeside epulantes; a dextra et a lacva parte arbores sunt
expressi. Denique huc referenda esse videntur: ‘necrodipnon’, quod
Dumont (inscr. ef mon. fig. dela Thrace, n. 105. Rapport, p.23) des-
cribit et sarcophagi Florentini anaglyphum, Diitschke awt, bildw. in
Oberit. 11, n. 190,
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— Amphictyonem apud Athenienses heroem esse cultum
testatur Marm. Par. v. q.

Quid tandem ex illis hospitiis mythicis lucramur? Pri-
mum, ut arbitror, discimus sacpius usu venisse, ut origines
sacrorum sive familiarum sive pagorum a deorum hospitiis
deducerentur. Porro cos gentium maiores, apud quos deos
devertisse fama esset, in heroum numerum receptos esse.
Aliquotiens hospites aut ipsi deorum propinqui esse putantur
aut in affinitatem deorum veniunt eo quod dei cum filiabus
concubuerunt ; qua re haud dubie factum est, ut posteri ex
patriis deis orti esse sibi viderentur. Illi proavi, ut omnino
propagatores religionis deorum suorum habebantur, ita prae-
cipue sacra cuiusque familiae gentilicia instituisse videbantur,
Sunt quorum ipsa nomina deorum amicitias significent, quippe
quae modo ad naturam deorum spectent velut Oeneus Mo-
lorchus Trisaules Phytalus modo hospitium pronuntient velut
Dexamenus Phanothea.  Sunt denique gentes, quae prop-
ter magnam hospitalitatem mythicae proxeniae speciem
ostendant, IHaec omnia si reputaverimus, non mirabimur,
quod Iovis Herculis Cereris xeniorum vestigia apparnerunt
(Bacchi xenia, quae latissime patent, non jam licet attingere).
Porro elucet horum numinum hospitia non esse secernenda
a Dioscurorum hospitiis, quibus nostro iure, ut arbitror, usi
sumus ad xenia et Theoxenia eorum accuratius cognoscenda.

Sed, ut haec mittamus, iam examinemus hospitium quod-
dam Aesculapii, quod summa est auctoritate et gravitate.

Legimus enim in Etym. magn. v. AeZiwv haec: oltwg
WvbpaoTar To@okhig Umd ABnvaiwv uetd TV Tekeumv”
@ooty 6T1 ‘Adnvaiot Teheumoavtt Zo@okAel, Bouhopevor Ti-
nig ovTd mepmofca, fiphov alTd KATAOKEUATAVTES, Wvo-
pacav AeEHwve, émo Tic To0 AckAnmiod deEuhoewg: kol
Yip UmEdéEato TOV Bedv év T avToD olkig kai Bwuov idpl-
outo. €k TAg oitiag obv Tavmg AeZiwy éxhndn. TPost mor-
tem igitur Sophoclis orta est fubula eum Aesculapium hospitio
excepisse, et cum honoribus heroicis consecraretur, sacrum
nomen ad illud hospitium spectans ei datum est '),

1) Heroum festa cum Aesculapii cultu arte coniuncta fuisse et
tituli et anaglypha illa necrodipna exhibentia, quae Athenis Asclepiei
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De eodem hospitio refert Plutarchus Num. IV, 16:
Toqokhel d¢ kol Zovtt 1OV 'Aokhnmov emEevwliivar Advog
€0Ti TOMG uéxpt delpo deowlwy Texunpe.  Cf. etiam
Philostr. iun. imagg. 13. Itaque Sophocles apud Plutarchum

effossione in lucem prodierunt, clarissime demonstrant. Cf. Koehlerum
Mitth, d. ath. inst. 1877, p. 245 sq.

Hoc loco liceat commemorare anaglyphum Graecum Parisiis (ecad.
des méd,) servatum, quod nuper edidit Conze sitsungsber. d. wien. ak.
XCVIIL, 2, p. 551 sqq. Imaginem ad gypsum musei Berolinensis bre-
viter describam. Alt. 0,18, lat. 0,29, Dextra vir barbatus in leclo cubat;
seminudus est, caput calatho opertum. Dextram manum tollit ex
rhyto vinum fundens in pateram, quam laeva manu temet. Ad lectum
adposita est mensa, in qua turibulum et placentae conspicua sunt. In
sinistra parte lecti sedet dextroversum femina chitone et himatio
vestita; laeva manu tenet cistulam, dextra granum turis depositura est
in illo turibulo. Inxta mensam vides puerum nudum; dextram mergit
in magnum craterem tamquam vinum depromens. Sinistram tabulae
partem obtinent ex adverso stantes vir harbatus et femina, quorum
facies iam veterum aelate consulto resectae sunt, Vir pallio ita indu-
tus est, ut pectus dextrumque bracchium nuda remaneant, magna autem
vestimenti pars de laevo humero et bracchio dependeat. Laevum brac-
chium lateri innititur, Dextra ala sustinctur longo baculo, ad quod
dextra manus leviter adposita est, Inferiore baculi parte se circum-
volvit serpens. Altera persona est femina, Chitone induta est et hi-
matio, quod a tergo quasi rica sublatum est ita, ut caput partim ope-
riatur, Dextra manu superiorem himatii partem protendit. Figurae
negligenter quidem exsculptae sunt, tamen, ne anaglyphum inferiori

aetati attribuamus, cavendum videtur. -— Si quis imaginem etiamsi
strictim adspexerit, videbit utrosque coniuges — nam ita personae in-
tellegendae sunt — nullo alio vinculo inter se contineri nisi spatii;

pnam in dextra parte conspicimus vulgare illud “necrodipnon’, in quo
vir sub forma Plutonis consecratus apparet, in laeva anaglyphi parte
ex adverso se offerunt duae figurae, quae neque ipsae neque cum
alteris coniugibus quidquam agunt. Vir Aesculapii speciem prae se
fert et baculo serpente circumvoluto et toto habitu et gestu; ac fieri
potest, ut femina sit Hygiea, quamquam mihi quidem ampla illa rica
gravissimam dubitationem movet. Contra non possum, quin hunc fe-
minae habitum cum feminis, quae in necrodipnis et sexcentis aliis mo-
numentis sepulcralibus conspiciantur, conferam. Sed quid multa? Nemo
unquam artifex deos ijuxta homines mortuos adstantes in hunc modum
inauditum sane finxit. Ac si reputemus illa necrodipna, in quibus
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n. p. s, v. 22 recte ponitur fuxta Phormionem!) Spartiatam:
— — 17| ®opuiwv toug Atookolpoug, §j TOv Ackhnmiov Xo-
@okAfig Eevilelv aiTog TE TEBOUEVOS kol TWY ENwy olTwg
eXOVTWY did ™y yevopévny em@dveway. Neque nos quidem
dubitabimus Sophoclis hospitium eadem ratione explicare,
quam de hospitiis Dioscurorum aliorumque deorum disseren-
tes indagavimus, Necesse enim est Sophoclem Aesculapio
xenia pro sacris gentiliciis vel domesticis agere solitum esse,
sive quod ea sacra a maioribus tradita essent sive quod ipse
primus instituerit.

Nam in universum constat Aesculapium inter eos deos
esse, qui lectisterniis et mensis cibis instructis colerentur, Id
probant duo tituli saec. 11, qui Athenis ad theatrum Bacchi
effossi sunt; C. 1. A.1I, 1, p. 418 nr. 453 b; p. 419 nr. 453 ¢,
Laudantur enim sacerdotes Aescnlapii, quia de deo bene
meruerint, ac bis legimus: €otpw]oev d& xol tag ¥\[ivog. ...
Ty Buol|@v ém@aviig 2). Inde edocemur, cui usui fuerit
lectus ille, quem Pausanias (X, 32, 8) in Phociorum templo
Aesculapii vidit juxta dei signum positum.

Repraesentatum est huius dei lectisternium in nummo
Bizyeno Philippo imperante edito; cf. Catal. of greek coins,
Thrace p.qo®). “Asclepios reclining 1. on couch, and placing
praeter cubantem heroem alter heros sub equitis forma exsculptus est,
non dubitabimus eandem rationem hic adhibere. Alter enim mortuus
consecratione ad Plutonem, id quod usitatissimum erat, applicatus est,
alter — pater aut avus illius — ad Aesculapium.

1) Quid nomina Edpopiwy et Gopuiwy significent, non intellego,
tamen stirpem @ep utrique inesse in propatulo est. TTau@dng optime
naturae Dioscurorum convenit.

2) Girard buil. d. corr. kell, 11, p. 80 not, 3 miram protuiit ex-
plicationem: *c'élait le devoir des prétres de préparer des lits pour
les malades’.

3) Denuo edidit nummum A. de Sallet zeitschr. f. numism. V,
p- 327sqq. Idem v. d. p. 324 docuit nummum, quam Gori in Mus. Flor,
tab. LXXVII E male delineatum dedit, haud dubie eandem imaginem
habuisse; practerea adfert (p. 325) similem nummum Thyatirenorum
apud Sestinium deserdo, delle medagl. Benkowits tab, I, 13; nuperrime
denique (stschr. f. num. IX, p. 168 sq.) tertium huius generis nummum
Pergamenorum addidit,
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his r. on the schoulder of Hygiela, who is seated on the edge
of the couch, in front of him,; beneath Askiepios a tripod’, —
mensa tripes est; — deneath Hygieia, a staff with serpent
twined round if.  On the lefl of the central group, a free, on
which hangs a cuirass, and benealh which stands a man clad
in short chiton, an placing his r. hand in amphora; on the
right of group, the jfore-part of a horse advancing [; above
group a round shield’. Habitu Hygieae motuque Aesculapii
suspicio movetur cum hoc lectisternio “iepov Tduov’ deorum
coniunctum fuisse, Neque causa, cur id lectisternium insti-
tutum sit, latet. Ex thorace enim et clipeo suspensis, quae
deis dedicata habenda sunt (cf. Paus. VIII, 28, 1), colligemus
Philippum propter victoriam reportatam illud lectisternium
celebrasse (v. supr. p. 7 c. not. 2). Cf. Salletium L c. p. 328 et
Weilium zeztschr. f. numism. VI, p. 103 sq. ).

Porro quanti momenti fuerit mensa, quae in fano dej
posita erat, nemo ignorat, qui Aristophanis ‘Plutum’ legerit
(cf. v. 676 sqq. et schol. ad v, 678)., Huc adde sis decretum
honorarium in C. I. A. 1I, 1, n. 373b, p. 462 sq. v. 18:
&uoey — — — T Bed kal THYV Tpamelav €xko[ounoEV Ku-
Mg kol quhotijuwg. Denique adferenda est mensa quaedam e
calce facta, quae Heracae Achaiae invenitur. In fronte exa-
ratus est titulus, quem Adolphus Furtwiingler vir doctissimus
e schedis suis benigne mihi suppeditavit?):

[TIMAPXISAZKAATICYTAISINANECHKE]

) 1)

Tiuapyic "Acxhamol Toudiv dvednke.

1) De equo nihil pro certo statuam; fieri potest, ut Aesculapio
dono datum sit, sed licet de symbolo quoque cogitare (cf. Klausenum
Aeneas, I, p. 129 sq.), ne de hostia mactata verbum dicam (cf. Prellerum
&r. mythol, 1, p. 427 extr. ¢, not. 1 p. 428). — Obiter moneo nec Sal-
letium nec Weilium id quod ex illis nummis effecisse sibi visi sunt, mihi
probasse; cf. Milchhoeferum Aitth. d. ath. inst. 1879, p. 164 not. 1.

2) Titulum Martha quoque enotavit (bull. d. corr. hell. 1879,
p. 190 sq.), sed monumenti naturam non intellexit. — Plura attulit
Girard bull. d corr. hell. 11, p. 76 sq.
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Patet igitur Aesculapium lectis sternendis et mensis exor-
nandis cultum esse.  Quare nihil obstat quominus putemus
Sophoclem quoque talia xenia deo instituisse, In hanc sen-
tentiam quadrat quod in Ftym. magn. legimus: xal Bwuov
1puoato (sc. T ed). Praeterca scimus Sophoclem sacer-
dotem fuisse Alconis herois cuiusdam medici, de quo vitae
scriptor 1 6¢ fljpwg Qv petd 'AckAnmol mapd Xeipwwvi, Ac
quis ad tale sacerdotium administrandum magis idoneus in-
veniri potuit, quam is, qui Aesculapium ut 6eov matpdov
haberet ?

lam si reputamus Sophoclem in universum pietate erga
deos excelluisse '), mnon latet causa cur post mortem heros
factus sit; porro, quoniam verisimile redditum est eum Aes-
culapium coluisse xeniis i. e, eis sacris, quibuscum deorum
epiphaniae saepissime coniunctae essent, prorsus, opinor, in
propatulo est, quomodo orta sit fama Aesculapium apud eum
in hospitium venisse *),  Atque consentaneum est nomen
divinum, quod ei per consecrationem datum est, ad famam
illam spectare, qua pietas viri praeclarissime perspicua fiat.

1) Soph. vit. § 6. yéyove dbe kai Beogilig & Topokhfic g ok
dhhog, xabd gnow ‘lepuivunog wept ThE Xpudre oTe@dvng. TodTng Tip
¢E axpomorews khomeiong kot ovap ‘Hparxhiic édAwoe Zogokhel, Aé-
Twv THY Wi oikoloov olkicy év DeBld elowdvti épeuvijom, EvBa Exeé-
KPUTTTO. €unvude & adrv Tl dNuw ket Tdhavtov édéEato” TolTO
vap Av mpoxnpuxBév. hafiv olv T Tdhavrtov lepov idploaro Mnvu-
To0 ‘Hpakhéoue.

2) Theod. Bergk in edit. Soph. p. XX famam inde ortam esse
existimat, quod Sophocles in honorem Aesculapii paeanem scripserat,
id quod mihi omni verisimilitudine carere videtur. — Fragmentum
huius paeanis lapidi inscriptum nunc repertum est; cf. "ACnw. ¥V, p. 540,
rh, s, XXXIIT p, 318,



Cap. III.

De anaglyphis, quae Bacchum visitantem Icarium
exhibere dicuntur.

Bacchi hospitia late patuisse iam demonstratum  est;
cognovimus enim hospites dei Icarium Semachum Amphic-
tyonem Oeneum Molorchum (?cf. p. 31 not. 1), Inde suspi-
cio movetur Bacchum quoque xeniis, quae appellavimus, apud
Graecos cultum esse, Ac videbis hanc rem cum scriptorum
testimoniis luculentissimis tum sat multis vasculorum picturis
probari.

E quibus duae aperte testantur Graecos Baccho lecti-
sternia paravisse. Alteram invenies aere incisam inter Hamil-
tonii vasa, quae Tischbein delineavit in “Collection of engra-
vings from ancient vases of greek workmanship, discovered in
sepulchres in the kingdom of the fwo Stciles, but chicfly in the
neighbonrkood of Naples during lhe course of the years 1789 and
1790, 1I, tab. 56. Iterum delineatam dederunt Miller et Wie-
seler 2. 4. K. 11, tab. 4q, 617. Cf. Heydemannum arch. zig,
1872, p. 358q. Virum hoc vasculum una cum aliis Hamiltonii
copiis calamitoso illo naufragio deperditum sit, an etiamnunc
alicubi in Anglia adservetur, non habeo compertum. Itaque
Tischbeinii contenti esse debemus delineatione, cui, cum
ceteras huius artificis delineationes vasculorum recognoverim,
in universum fidem habeo. Nihilominus, quia fieri potest, ut
vasculum fuerit fractum aut alio modo corruptum, cavebo, ne
ex singulis delineationis lineamentis nimium efficere mihi
videar.

De forma vasculi nihil constat. Figurarum delineatio
talis est, qualem saec.1V. attribuere consuevimus. Conspici-
mus lectum admodum altum stragulo virgato fimbriatoque
opertum ac duobus pulvinis instructum, Utrimque adstant
singulae figurae inter se adversae: laeva in gradu quodam!)

I) Veteres utebantur et humilioribus et altioribus lectis. Ad hos,
cum ascensuri erant, apponebant scabella; cf. Ov. a. a. II, 211,
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vir barbatus caput hederae foliis baccisque redimitum ; vestitus
est chitone ornamentis distincto?). Dextra manus nititur
coxa; laevam paulo tollit eo modo, ut aliquid accepturus esse
videatur *) a femina, quam dextra in duplici gradu stantem
vides, Dextra enim manu viro offert rem quandam rotundam
(pateram?), in qua posita est res ovata., Alterum brachium
ad latus dependet. Capillos habet recisos, quibus folia intexta
sunt, Induta est longo chitone succincto, cuius margines
acu picti sunt; collum monili baccato, brachia armillis ornata
sunt,  Sub lecto artifex duos Satyros barbatos pinxit; non
invenuste inter fulcra in pellibus ita cubant, ut is, qui laeva
conspiciatur, sinistrorsum sedens pectus humerosque adversos
ostendat, caput autem in dextram vertat, socius contra,
cuins genua palliolo tecta sunt, dextrorsum cubans et retro
respiciens a tergo videatur. Viriusque caput hedera redi-
mitum est.  Alter secum habet vas vinarium (mifov), cui lae-
vum brachium imponit; alter se acclinat in utrem,
Lectisternium hic esse repraesentatum ultro perspicitur,
Neque multis exponere opus est lectum Baccho et Ariadnae
paratum esse, Duos enim deos exspectari, duo illi pulvini
docent. Atque sua loca iam obtinent Satyri, Bacchi ministri
et comites *), qui satis magnam copiam vini sibi comparaverunt,
Adsunt dei quoque, sed ut Dioscuri supra lectum erant con-
spicui {cf. p. 5 sq.), ita Bacchus et Ariadne lectum non iam

1) Circa talos lineolae ita pictae apparent, ut credere possis,
virum artis bracis indutum esse. Sed quia in cruribus nulla bracarum
vestigia conspicun sunt, veri similius est illas lineolas aut omnino non
adfuisse aut a Tischbeinio non recte esse intellectas,

2) Sed ne nimium huic brachii motui tribuamus, mencs  artifi-
cem cum gestum quasi in penicillo habuisse, quippe qui eundem ex-
hibuerit in laevis brachiis feminae et alterius Satyri pingendis. Simi-
liter altera brachia eleganter dependentia monstrant figurae, quae in
lecythis albis et in vasibus elegantioris artis pictae sunt,

3) Conferri potest mos quidam Persarum, de quo vide Heracli-
dem Cumacum ap. Athen, IV, 145¢: kol dtav eigéh@wo (sc. ol ovu-
motan), ovpmivoust uet’ adTol (sc. TOU Pacihéwe) o TOV aUTOV oivov
Kakelvol® koi oi wév yopal xkaBfuevor, 6 & éml khivng xpuadma-
bog katareinevoq. Adde Posidonium ap. Athen. IV, 1521 sq.
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ascenderunt, sed utrimque in scabellis stant. Quale momen-
tum artifex repraesentarc voluerit, non audeam decernere,
Attamen quoniam Ariadne pomum aut placentam aut simile
quid protendit, nemo non recordatur caerimoniarum nuptialium,
quae apud Graecos in usu erant, Cf, Hermanni et Starkii pr-
valallerth. § 31, 28, 20.

Wieseler (.mg’j'nﬁ:‘c/, p. 133 not. 1. 2. 4. K 1. C.) et
Heydemann figuras, quae in gradibus stant, non deos sed
sacerdotes Bacchi esse existimant. Quorum ille, quamquam
concedit neminem non primo adspectu de Baccho et Ariadna
cogitaturum esse, tamen, quia Bacchus nusquam bracis in-
dutus inveniatur, illum virum Bacchum esse posse negat. Sed
haec difficultas iam supra a nobis sublata est!).

Sed iam adspice, quaeso, Satyros, qui dolio et utre
instructi sunt, nullis autem poculis. Conferenda est alii vas-
culi imago, quae apud Millinium peini. d. wvases, 11, tab, O3,
delineata est (2. 4. A. II, tab. 40, 478): Duo Satyri
barbati, quorum capita et corpora hederaceis et laureis sertis
redimita sunt, inter se adversi sedent, Alter ambabus mani-
bus dolium hederatum complectitur potaturus, alter utrem
item hedera ornatum. Intentis oculis alter alterum adspicit,
ut non dubium sit, quin certamen bibendi acturi signum in-
cipiendi exspectent. Hac igitur repraesentatione illustratur ille
Anthesteriorum mos, de quo Aristophanes (Ach. 1000 sqq.):

KOTO TG TATp TOUg YOag

nivewy Um0 TAg odAmTYogT 0g O Gv éxmin

mpuwiTioTog, aokov Kmowdvrag Myetar
cf. A. Mommsenum /Jeorfel. p. 360 sqq. Nimirum Satyri ut
ebriosi non ydag usurpant sed ipsa vasa promptuaria. Serta
quoque hederata egregie conveniunt Anthesteriis; cf. prover-
bium: xigodg uet’ "AvBeotipia, Parocmiogr. ed. I, de Leutsch,
Apost, IX, 77 a.

Nonne putas artificem vasculi Hamiltonii idem festum in
mente habuisse, cum duos illos Satyros hedera coronatos et

1) Bacchum codem fere habitu expressum invenies in vasculo,
quod Tischbein 1. ¢, vol. III, tab. 19 delineavit, = D. 4. A II, tab,
48, 603.
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utre dolioque instructos pingeret? Ego quidem sine ulla dubi-
tatione primo editori adstipulor, qui de Chois cogitabat, quod
suum uterque Satyrus promptuarium vas secum haberet. Ac-
cedit aliud. Vidimus enim lectisternium hac imagine expres-
sum non tam ad epulum quam ad lepdv yduov Bacchi et
Ariadnae spectare. Atque eam caerimoniam Anthesteriorum
partem fuisse notum est; cf. Mommsenum L c. p. 357 sqq. Quo-
modo haec caerimonia acta sit, non traditur, sed si reputa-
mus archontis regis uxorem cum simulacro dei in templo
coniunctam esse matrimonio, facere non possumus, quin suspi-
cemur lectum coniugalem aliquo modo adhibitum esse,

Hanc nostram ratiocinationem una re infringi posse dixe-
ris. Neque enim pro certo constat vasculum Athenis esse
fabricatum ; nam primum, si titulo operis Tischbeinii credere
licet, effossum est in Campania, deinde, quoniam Tischbein
suo ingenio aliquantulum indulsit in delineando, ex ipsa pictura
decerni nequit, utrum Atheniensis an Italus fuerit artifex, Sed
etiamsi imago in Campania picta sit, minime credi potest
Italicam caerimoniam repracsentatam esse. Veri similius
mihi videtur picturam pendere e talibus vasculis Atticis, qualis
illa lecythus Dioscurorum lectisternium exhibens,

Quae cum ita sint, peropportune accidit, ut alterum
vasculum, de quo nunc erit agendum patriam Atticam, aeta-
tem saeculum quintum prae se ferat.

Monachi adservatur ). Hydria est, cuius venter circum-
datus est imagine, quae longam hominum seriem ostendit,
In media imagine sedet in rupe vir barbatus ex adverso,
sinistrorsum conspiciens. Himatio ita indutus est, ut dextrum
pectus nudum remaneat, pars autem vestimenti lacvum hume-
rum et brachium operiat?®). Dextra manu tenet sceptrum,

1) De Witte cat. éfr. 154 (Lenormant), R, Rochette mém, d'arch.
comp. I p. 257 sq. Panofka, arch. stg. 1847, p. 19%; ib. 1852, p. 226%,
Interpretationes horum vv. dd. tam ineptae sunt, ut refutatione super-
sedere liceat. O. Iahn arch. beifr. p. 373 sqq. tab. XI, vasensammig,
n, 238, interpretando abstinuit,

2) Is habitus est virorum, qui res divinas faciant; cf E, Cur-
tium arch. stg. 1867, p.92.
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laeva, quae ex himatio prominet, imperantis esse videtur,
A sinistra parte collocatus est humilis lectus, qui, cum obli-
quus conspiciatur, haud ita clare expressus est; distinguuntur
tamen duo latera et duo pulvini. Hydria magna posita est
ante lectum, Post lectum femina ad laevam respiciens dex-
trorsum properat. Vestita est chitone duplici dorico cum
haec tum ceterae huius imaginis puellae; manibus tenet ma-
gnum flabellum. Torro appropinquat mulier dextra manu
duas patetas laeva utrem gestans in capite positum, Secun-
tur duae mulieres, quarum altera alteri obviam it; ea, quae
dextrorsum progreditur ambabus manibus adportat cistam
quandaml), quam altera acceptura est. Denique vides quin-
tam huius seriei feminam sinistrorsum currentem et retro
respicientem ; dextram manum navis prorae, quae iuxta ansam
vasculi conspicitur, adponit quasi navem ascensura, Ab altery
parte ansae tres feminas conspicimus, DMedia, quae statura
et gestu dignitatem quandam et maiestatem ostendit, adversa
expressa est. Videtur aliquid imperare parvulae feminae, quae
laeva ad lectum properans obvia est. Tertia mulier advenit
cistam quadratam manibus portans.

Depictae sunt igitur septem mulieres, quae viro et femina
imperantibus ex navi ad lectum, qui in litore collocatus est
varia instrumenta adportant: utrem pateras cista flabellum?),
totum ut vides lectisternii apparatum.  Cui usui sint cistae,
dubitari quidem potest, tamen nostro iure opinabimur, alteram
cistam — si modo cista est (v. supr.) — tus continere, alteram
aut reliqua sacrificii instrumenta (cf. Ar. pac. 948 ¢ schol.)#),
aut ipsum signum dei, Notum enim est simulacra perantiqua et
sacra vel in cadis?) vel in cistis ?) inclusa conservata esse.

1} Verum etiam de parva mensa cogitare licet; cf. Mon, o
ann, d. Inst, 1856, tab, XXVIII et XXIX, Adde Gerhard ant. bildw,
tab. LXXV, 1.

2) Meministi illud flabellum, quod in Dioscurorum lecto posi-
tum reperimus; cf. supr. p. 5.

3) In anaglyphis, quae hominum adorantium agmina exhibent
saepissime occurrit mulier, quae magnam cistam rotundam in capite fert.

4) Cf. Athen. XI, 473 b, Hes, v. kadiokog, Petersen hawsgot-
tesdienst, p. 53.

5) Hoc modo sacra patria auferens Anchises conspicitur in
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Summa igitur repraesentationis haec est, Navem alicubi
appulit rex quidam comitatus uxore et septem ancillis vel
filiabus. Secum habent simulacrum nestio cuius dei. Cui in
litore lecto strato cibos vinumque apponunt non aliter ac
vivo homini longo itinere fatigato fameque presso,

Itaque hic fere idem usu venit atque in Rhodo, ubi
Dioscuri olim hospitio et lectisternio excepti sunt. Procul
dubio artifex certam fabulam repraesentare voluit. Quae
tamen qualis fuerit, ego quidem investigare non potui.

Sed quaeris, cur hoc vasculum disputationi de Bacchi
xeniis interposuerim, Scio equidem luculenta vestigia ad
illum deum spectantia non adesse.  Nihilominus, guoniam
conspicimus utrem illum vino repletum, non sine causa, ut
arbitror, censebimus Baccho hoc lectisternium parari.

Restat, ut quaedam vascula rubris figuris depicta exa-
minemus, in quibus sacra Bacchica lectisterniis simillima ex-
hibita sunt. Argumentum, quod haec vascula magis minusve
copiose pictum ostendunt ita fere summatim describi potest,
In medio posita est columna, in cuius superiore parte persona
sive oscillum Bacchi barbati suspensum est; supra hederae
rami adligati sunt. Infra personam columna circumdata est
longis vestimentis, ut fere speciem prisci simulacri habeamus
(cf. Botticherum bammbulins p. 229 sqq.)'). Ante id simula-
crum mensa posita est duabus ollis (0Tduvolg) et placentis
variae formae instructa. Prope mensam feminae plerumque
bacchantes in mensa exornanda occupatae sunt: aliae pla-
centas apportant aliae vinum ex ollis hauriunt aliae tibiis
canunt alize denique thyrsos taedasve vibrant.

Ex officinis Atticis prodierunt:

A. Olla. Parisiis. Calaloght del Mus. Camp. 1,
sala A, n. 70. O, lahn aun. d. Inst, 1862, p, 67 sqq. Mon. d.
Iust. V1. VI, tab. 65.
tabula Tliaca; Iahn-Michaelis gwieck. bilderchron, p. 35. Cistam Bacchi
signum continens Eurypylus Troia capla praedac partem accepit; cf.
Paus, VII, 19, 6 sqq.

1) Similia monumenta e marmore facta etiamnunc exstant, Cf,
Schreiberum, ant, bildw. der ville Ludovisi no.18, — Columnae loco
xoanon Bacchi ostendunt vascula E H M (v, infr.).
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B. Olla. Londinii, in thesauris Rogerianis, Pa-
nofka @bk. d. berl. ak. 1852 tab. I1I, 1 et 1a.

C. Olla, Wirzeburgii, Vrlichs verz, d, anlikensmlig,
2, Wrzbg. 1872, 3, n. 323.

D. Olla. Florentiae. Panofka arch zfg. 1847,
p. 19¥ sq. Heydemann dw/l. 1870, p. 181, 2.

E. Olla. Mus. Brit. 743. Panofka abh. d. berl. ak,
l. c. tab, II, 3 et 3a.

F. Olla. Capuae. Minervini mon. ined. in poss. da
Barone tab, VII. Panofka, L ¢, tab, II, 2 et 2a.

Haec vascula, quae ab utraque parle ternas figuras
ostendunt, ommia ad unum exemplum facta sunt, a quo E
ut ab artifice praestantiore facta (‘o/f finest greek sivie’, Birch)
paullulum, T, ubi mensa plane deest, longius recedit.

G. Olla, Nuceriae effossa, Neapoli n. 2419, Mus,
Bord. X11, tabb, 21—23, Inghirami 2. /. tab. 317 sq. Pa-
nofka I, c. tab. I, 1, 2, D. 4, K. 1I, tab. 406, 583. Expli-
catores collegit Heydemann Mus. waz. n, 2419. — Pictura
est praestantissima; exemplum libero modo variatum.

H. Patera Hieronis. Volcis effossa. Berolini. Ger-
hard #rinksch. w. gef. tabb. IV, V. Benudorl vorlegedl, ser. A,
tab. 1V. Brunon KA. G.1I, p. 694 sq. — Ante simulacrum ara
posita est; mensa deest. Artifex traditum exemplum et suo
Marti variavit et ad formam vasculi accomodavit,

Artificium Appulum prae se ferunt:

I. Crater formae posterioris, In Italia effossus,
Petropoli n. 1728. O. Iahn ann. d. fnst. 1857, p. 123 sqq.
M, d. Inst. VI, tab, 6b.

K. Crater. In Magna Graecia effossus, Neapoli
n. 3237. Millingen pemt. d. vas. 1, tab, 2. Inghirami o, /.
55. 56. Zoega abhandlungen, tab,1l, 4. 5. D. 4. A 11, 38,
442. Explice. coll. Heydemann,

L. In collo amphorae. latta n. 1097, Bull. Nap. V,
tab. 13.

In his vasculis non simulacrum Bacchi, sed deus ipse
conspicitur iuvenili habitu expressus, Sedet, ut solet, molliter,
manu gestans thyrsum aut hederam. Ante cum posita est
aut mensa (1), aut cista (K), aut magnus crater (I K L),
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in quem una e Bacchis vinum libat. Adsunt praeter Bacchas
Papposilenus et Satyri.

Hane novam repraesentationem cum illo priore exemplo

consociavit artifex vasculi

M. Amphora, Neapoli n. 2411, O, lahn ann. d. Inst.
1860, p. 1 sqq. Mon. d. [usi. V1. VII, tabb. 37 sq. Explice.
coll. Heydemann.

Duo enim ordines hominum picti sunt.  Superior eas-
dem fere figuras continet atque K, inferior proxime abest ab
exemplo Attico. Vides aram et prope aram mensam, in qua
olvoxén posita est. Post aram Bacchi barbati simulacrum
conspicitur.  Baccha ad aram stans capram immolatura
est. Altern Baccha a dextra adveniens catinum placentis
onustum in mensa ponit. A laeva parte duae Bacchae
saltant 1),

Tam quaeritur, quodnam festum illae vasorum imagines
illustrare velint.  In hac quaestione instituenda maxime niti-
mur vasibus Atticis A—G, quae eidem secrviisse caerimoniae,
quam ipsa ostendant, vel ex forma verisimile fit. Repraesen-
tant enim ea sacra, in quibus enucleandis tota nostra dispu-
tatio versatur. Nam hic quoque ad simulacrum dei apposita
est mensa cibis vinoque orata; ac, si adspexeris ABCD G,
ubi mulieres ex ollis sacris vinum sibi promunt, facile in opi-
nionem adduceris homines illis festis dicbus guodammodo
cum deo potare sibi visos esse.

Viri docti hos ritus ad Anthesteria rettulerunt (Iahn
ann. d. fnsl, 1800, p.g; 1802, p.72 sqq. Vrlichs zers. d. an-
tikensmmlg. zu Wrzbg, 1872, 3, n. 323). Fortasse recte. Nam
concedendum est xenia nostra cum hoc festo egregie convenire;
conferas, quae A. Mommsen heorfol. p. 345—373 de Anthe-

1) Possum adferre pauca vascula picta, quae idem argumentum
paulo oblitteratum monstrant, velut Iatta wasi Caputi n. 328, tab VI,
quod exemplum Atticum sequitur. Cafel. Camp, I, sal. A, n 244; Panofka,
mus. Blacas, tab. VII1; ann. d, Inst 1502, tab, C. — Etiam alia monu-
mentorum genera similia offerunt, ¢f. e. g, anaglyphum apud Gerhardum
Neapels ant. bildw, n. 426 et sarcophagum in Mon. d, Insé. 111, tab. 18,
Picturas Pompeianas omitto.
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steriis disseruit. Atque necesse est artificem Atheniensem,
qui primus illam repraesentationem condiderit, res sacras
Atticas effingere voluisse, Optimam autem explicationem prae-
bet Phanodemus ap. Athen. XI, 4635a.: ®avoédnuog de
mpog T tep® gnmor Tov év Aluvorg Alovicou 10 thedkog
@épovTag Touc ‘ABnvaioug €x Tdv miBwv TH Bed Kip-
véval, €10’ alitoig mpoopépecBar.  Virum haec verba
ad Anthesteria spectent neene (Mommsen L. c. p. 362 not. #¥),
in medio relinquam. Putaverim autem eius generis xenia
Bacchi latius patnisse.  Similia enim etiam alibi inveniuntur,
Cf. de “Thyiis” Elecorum Paus. VI, 26, 1 sq.: Bedv d¢ év
tolg pdhwote Awdvucov ce€foucty Hheloy, xai Tov Bedv
CQPLOLY €mMIQOITAY €¢ TV Guiwv TV €optv Aértouoy 1),
— — héPnTag DE APBUOV TPElG € OIKNUE ECKOUITOVTES ol
iepelc katatiBevror kevoug, — —. €g dE TV EmoloHy —
¢ceNBOVTEC € TO Olknua €UPIOKOUCTY OIVOU TIETMANCUEVOUG
ToU¢ AéPnrac. Ibidem de Andriis: Aépouot dE xai "Avdpio
mapd €tog oicwy ég Tol Alovicou THV €opTiv PEV olvov
aUTouoToV €k ToU lepol. Pellenensium Acumtipie Pausanias
ita describit, VII, 27, 3: dadig 7te €ég 1O iepov kouiZouvoy
év vukTi, kal olvou kpaTipug 0TaGY Gve TV TONY Tacay.
Vel maxime autem memoratu digna sunt Cretensium Qeodaicio
(cf. C. 1. G. I, 2554). Cf. Hes. v. Qeodoiorog’ Aidvucog 2).
Cuius festi nomen aptissime cum “OeoZévia’ conferri potest,

1) Plut. quaest. Graec, 36, 7: A ti tdv Aidvuoov al Tiv
Hhelwv  yuvaikes duvotoar mapakehotor Poéw wodl mapatiyvesha
wpde avTds” éxer d' olitwe 6 Uuvog:

EABely, fipw Awdvuoe,

‘Ahelwy ég vadv

fpvov obv Xapiteooy,

éc vadv

T Boéw modl Blwvy.

dg1e Tape,

(te Tadpe.
Cf. Bergki P. L. G. p. 1299, n, 6. — Nonne haec invitatio egregie
convenit cum Theoxeniorum et xeniorum natura?

2) Itemque homines ex illo festo nomina acceperunt: Beddaiog,
Pape-Benseler s, v; Qeodaitng Mionn, Suppl. VI, 7.
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quod suo iure fecit Schoemann gr. alferth. 11, p. 441. Nam
luce clarius est Oeodaioia esse ‘daitag feol’ plane eodem
modo, ut Oeoévio Eévia (= Eeviopdg) Oeod ). Cf. Hes. v.
npoxie” Ta Beodaicia. ot dE €opmiv: ol dE lepd. Vocabulum
npéx1a ?) alibi non invenitur, sed non dubito, quin conferen-
dum sit cum 6y = tpogn, cf. Ath. VIII, 363 b. Steph. B. v.

Kdpuotog® — — ot yap "Axaiol v Tpo@iv OxNV QuoLv.
Cf. mopdyn (Et. M. v. edwyie® — 0 mapoxn, 611 woAAy o1
mpokeital).  Ac nescio an prima pars sit fjpwg. — Etiam

Cyrenis Oeodaicia celebrabantur; cf. Hes. v, "Actudpopic -
— — kol Oeodaicia €opth, €v 1) €Tipwy Advuoov kol Tég
Nougag.

Apparet in omnibus his festis aut deum hominibus quo-
dammodo potionem et cibum dedisse, aut homines deo epu-
lum parasse, unde efficitur ea festa Bacchica prorsus eandem
naturam et rationem habuisse atque Apollinis Theoxenia, quae
Delphis celebrabantur, xeniaque ceterorum deorum lovis
Dioscurorum Herculis Aesculapii.

In plerisque museis publicis servantur quaedam ana-
glypha, quae tanta inter se continentur similitudine, ut fere
omnia ad unum exemplum fidelissime exsculpta esse videan-
tur, Videmus virum imberbem et feminam cubantes in lecto,
ad quem mensa cibis et poculis exormata apposita est.  Vir
dextram tollit salutans Bacchum, qui a dextra parte advenit
comitatus Satyris Sileno Baccha, Deus expressus est eo ha-
bitu, qui proxime abest ab illa Bacchi barbati statua, quae
olim Sardanapalus vocabatur; ei ministrant duo Satyrisci:
alter magistrum vino gravem bracchiis elatis sublevai, alter
pedes excalceat, Post homines cubantes murus conspicitur,
ad quem parapetasma adnexum est; post murum vides aedi-
ficia, plerumque sertis redimita.

1) Egregie fallitur Welcker g, gétterl, I1, p. 635 sq. Sentit enim
in Theodaesiis dei corpus mystico modo ab hominibus comesum esse.

2) Welcker 1. e. 1, p. 364 mire vertit ‘Herasprung’, unde
suspicatur festum ad iepdv tduov Iovis et Tunonis spectare.
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Argumentum harum imaginum in controversiam vocari
non potest : Bacchus cum thiaso suo apud quendam hominem
devertit atque jam, ut videmus, accubiturus est in summo
lecto. Id iam viderunt vv, dd, qui primi haec monumenta
tractaverunt: Zoega ‘Det Kongelige danske videnskabers sel-
skabs skrifter’. Kbhvn. 18co. p. 302sqq. = dbhandlungen p. 79,
et Visconti Mus. PCL IV, p. 174 sqq. et Opere wvarie 1V,
p- 400. Certam autem fabulam repraesentatam esse voluit

Visconti in Mus. Nap. 1, p. 22, proposuvitque vulgarem illam
interpretationem : Bacchi apud Icarium hospitium,  Adsensi
sunt Carolus Combe (ane. marbles, 11, ad tab, ) Welcker
(ad Zoega abdk. p.372sqq.) O. Miller (Adh. § 383, 1) alii
(cf. O. Iahn arch. beitr. p, 203 not, 10), Pauci aliter sen-
serunt velut Gerhard (beschr. Roms, 11, 2, p. 98 sq.), Osann
(verh. d. VI. Phal. vers. p.21). Quos secutus O, lahn “die
einkehr des Divnysos bel  fharios®, arch. beilr. p. 108—211,
omnia eius generis anaglypha, quae tum innotuerant, collegit
pleniusque examinavit. Hic v. d., qua erat sagacitate ingeni,
post Viscontinm longe plurimum in hac quaestione profecit
multaque coniciendo perspexit, quae nunc luculentissimis testi-
moniis confirmata sunt,

Ac pro sua actate iure optimo interpretationem my-
thicam retinuit, neque minus recte Icarii hospitium potissimum
quadrare contendit (p. 200 sq.). Sed expressis verbis con-
fitetur hanc fabulam ad omnia illa anaglypha explicanda non
sufficere. Lege verba praeclarissima : “Nack dem glauben der
Hellenen, welche sich mil den giilern in sicler persinlicher be-
rithrung wussten, und nicht zweitfelten, dass die gitter den men-
schen forfwodhrend mil dhren segnungen wnd gaben erschienen,
waren dic mythen der beweis wnd beleg  fiir die gewisshei! der
erfahrung des einseluen, und dichter wie kiinstler wihiten da-
her den mythos, aly den edieren und hiheren ausdruck fiir das
gefiihl und glauben des individuums. Wer sich wvon Dionysos
reich gesegnel und begnadigt wusste, bei dem war er eingekehrt,
wie einst beim lharios, und diese vorstellung war den Hellenen
nicht blos ein poelisches bild, sondern sie hatte fiir ihn wvolle
realitil, Namenllich, wenn er den gitlern seinen dank aus-
sprach, schente sich der Hellene seine persiniiche individualitit
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thnen gegeniiber hervorirelen zu lassen, sondern er zog es wvor,
durch den allgemein giilligen mythos sein gefiihl auszudriicken,
weshalh bed der diberwicgenden mehrzahl von weiligeschenken die
individuellen verhdlinisie des welhenden kaum in nebendingen
angedentel sind,  Und  diesen st wold anch wunsere wvorstel-
lung  beizuzdhien; die marmorplatten, aunf welchen sie sich
meistens  findet, werden am natirlichsten fir votiviafeln ge-
halten.  So  driicken  sie also den dank etnes vom Diony-
sos begnadiglen unler dem bilde des [harios aws. —  Uebri-
gens will ich nichl behaupten, dass die reliefs, welche wir be-
sitgen, wirkliche woliviafeln sind. Sie kinnen vielmehr solchen
nur nachgebildel wund als verzicrung gebrauchi sein.  Wenn
man  gewohn! war, Dionvsische heiligthiimer mit diesen und
dhndichen vorstellungen geschmiicki zu sehen, so lag es nahe, sie
in spdleren setlen auf localititen, welche dem [Dionysos geweiht
waren, auch ohne cine ndhere veranlassung =u f}'./)'::rb‘age:: 2
Vno anno postquam lahn disputationem suam scripse-
rat, Goettling edidit libellum, qui inscribitur ‘Explicatio
anaglyphi Parisini’, Ienae 1848 '), Putat anaglypha exhibere
Sophoclem excipientem Aesculapium (v. supr. p. 33 sqq.). Nihil
novi attulerunt Panofka (arch zfg. 1852, p. 220), Wieseler
(D. A. K1l ad n. 624). Friederichs (bausteine, n, 780)
et Matz (aun. d. fast. 1870, p. 101 not. 3) cum lahnio fa-
ciunt, Rectam anaglyphorum nominationem tandem invenit
Frohner (Notice de la sculpture ant. du mus. imp. du Louvre, 1.
Par. 1870, p. 227 sqq.), qui duo illa, quae in exordio dispu-
tationis nostrae cxaminavimus (p. 5 sqq.) monumenta lecti-
sterniorum editurus (dewa peint. de wvases, Par. 1871) unus
Theoxeniorum memor erat. Sed quia parum diligenter accu-
rateque disputat, alia non inepta alia falsa profert,  Vide-
bimus enim v. d. proxime accessisse ad veritatem his dictis:
‘A mon avis, il Sagil fout simplement d'une Theoxenie, repas
auquel on conviait cerlaines divinills qui Haient censées se ren-
dre en personne & la féfe’, Verum, cum ne ille quidem ana-

1) Hoc scriptum, quod nec in publicis quas adii bibliothecis
nec in thesauris bibliopolarum exstat, non novi nisi ex Starkii verbis,
arch. stg, 1851, p. 318,
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glyphorum rationem naturamque penitus perspexisse videatur,
suo iure Kekulé (ak. kunstmus. 1872, p. 427): “Eine befrie-
digende dentung st noch nichl gefunden’.

Otto Iahn scite intellexit anaglypha nostra originem
trahere ex imaginibus tabularum votivarum. Quae res iam
non posita est in coniectura, sed monumento quodam egregie
probatur. Etenim ante paucos menses vv. dd., qui thesauris
musei Parisini praesunt, anaglyphum marmoreum compara-
verunt Athenis optima aetate exsculptum (cf. rev. arch. 1881,
II, p. 115), quod quasi archetypum sive potius unum ex arche-
typis esse mox videbis.

A'). Tabula bene conservata est; super figuras parti-
culae tantum marmoris defractae sunt, figurae ipsae pauculis
laesionibus exceptis sunt incolumes. — In dextra imaginis
parte vir in lecto cubat sinistrorsum, ut par est?), conver-
sus; indutus est chitone; inferiores corporis partes himatio
teguntur; caput hedera redimitum est. Ex oris, cuius barba
abrasa est, lineamentis perspicue apparet artificem certum
quendam virum provectioris actatis voluisse fingere. Dextrum
brachium tollit tamquam salutans, laevam pulvino imponit,
Laeva manu tenet pomum, quod sumpsisse videtur de
mensa fructibus placentisque onusta, quam ad lectum ad-
positam videmus. Juxta mensam zmguis se erigit esurus de
illo pomo. Ad summum lectum adstat puer nudus, qui ex
oivox6n alte sublata vinum in pateram fumdit. Prope eum
vestigia crateris conspicua sunt. In lecti inferiore parte sedet
femina seminuda; laevam manum toro imponit, dextram dex-
trorsum tollit; vultum autem sinistrorsum convertit.  Ab
hac enim parte lente accedit Bacchus Satyrisco innixus,
Caput dei imberbe et cincinnatum ut vinolenti paulo inclina-
tum est. Vestitus est brevi chitone, cui superiniecta est
pellis pantheris, et caligis, quae crura tegunt, Laeva manu

1) Hoc loco liceat gratias referre Graefio, semin. Berol. sod., qui,
cum Parisiis moraretur, anaglyphi imaginem mihi adumbravit. Gypso
expressum nunc exstat anaglyphum in musco Berolinensi. Ad quod
facta est tabula nostra.

2) Constat enim veteres laevis brachiis in pulvinos innixos ac-
cubuisse.



51

tenet thyrsum taenia ornatum, — Totum opus non mediocri
praestantia est. Nec vereor, ne a veritate non aberremus,
si statuimus artificem anaglyphi a Praxitele esse profectum.

Interpretatio mythica hic aperte nullum locum habet,
Namque, ut primo obtutu elucet, quantae sint similitudines
huius anaglyphi cum ‘necrodipnis’, ita ne dubitari quidem
potest, quin hoc sit anaglyphum sepulerale sive rectius tabula
votiva homini consecrato dedicata. Huc enim illum anguem
spectare certum est. Scio equidem anguem non fuisse merum
symbolum consecrationis, Sed cum angues in angulis recondi-
tioribus templorum (cf. e, g. Ar. Plut. v, 733) et sepulcrorum
(cf. Gerhard awserl, zasend. 111, tab, 192; 199, Zrinksch. u,
gef- 11, tab. 16) versarentur, unde prorepebant, ut sacris deis
vel heroibus oblatis vescerentur, iam vetustioribus tempori-
bus tales angues vel pro Geniis vel pro ipsis numinibus
habebantur. Itaque evenit, ut in monumentis sepulcralibus
et votivis tam SHL‘])C ﬁl]glll_'s ai!])ﬂrﬁilllt esuri sdacras dapes
vel poma, quae ab hominibus adorantibus aut ab ipsis deis
heroibusve eis offeruntur ).

Vir igitur consccratus cum uxore repraesentatus est
Bacchum hospitio excipiens.  Inde colligi potest homines
post mortem eius fabulatos esse de tali hospitio divino. Qua
re efficitur, ut adnumerandus sit illis heroibus, de quibus
supra disputavimus, Praeclaris fuerit virtutibus et sanctitate,
dum viveret, necesse est, ac fieri potest, ut sacerdotio Bacchi
functus sit. Quare ne ca quidem suspicio absona videbitur
gentem huius herois Bacchum habuisse 8edv matpdov, cui
xenia pro sacris gentiliciis celebrarentur.

1) Cf. schol. ad Ar. Plut. 1. ¢. xowdg uév kol Toic dhlaw vipwar
dpdrovreg TaperiBevro, EEcpétwe bé T "Aokinmup. Adde Plut. Cleom.
extr. ol wokmol udhota TV Idwy TOV dpdxovra Toig fipwa quvw-
kelwoay, — Velim in memoriam revoces anaglypha illa Spartana heroibus
dicata (Dressel et Milchhoefer Mitth, d. ath. inst. 11, tab. 20 et 21;
cf. p. 461 sqq.) et anaglypha equites exhibentia, Adferam pauea exem-
pla graviora: Mon. e. ann. d. fnst. 1854, 1ab. X (= Diitschke ant. bildw,
11, n. 418); Heuzey Mont &' Olympe et I Acarnanie, p. 415 tab, XI;
id. Mission arch. en Macéd. p. 326, n. 131, Pervanoglu grabst. p. 82, 1.
In mus, Berol, nrr. 441 et 441 A,
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(Quomodo imago anaglyphi nostri orta sit, in propatulo
est, Dextra enim pars tam accurate ad exemplum necrodi-
porum composita est, ut dubium esse nequit, quin hane
repraesentationem usitatissimam adierint artifices, quibus pro-
positum erat, hospitium Bacchi effingere.  Atque Bacchi
figura addita motibusque viri et feminae apte mutatis no-
vum opus ac novum exemplum procreaverunt, in quo quan-
tus fuerit vigor, legio illa operum anaglyphorum demon-
strat, quibus exsculpendis imitatores posterioris aetatis operam
navaverunt.

Probe tenendum est anaglyphum TParisinum specimen
tantum esse anaglyphorum similium, quae sive deperdita sunt
sive terra obruta olim fortasse in lucem prodibunt, Namque
id reputemus necesse est ad recte intellegendum id monu-
mentum, quod nunc sequitar,

B. In mus. Brit, Tabula ex argilla facta, Alt.
0,433. Lat. o,40. Ellis Zvwenley Gallery, 1, room 1, nr, 47,
Description of the collect. of ancient lerracoflas in the bril, mus.
Lond. 181o0. Tab. XXV, n. 47. Cavaceppi raccoffa 111, 3,
Crenzer symbolik, 53, 1. O, lahn arch. bedtr. p. 198, 1. —
Anaglyphum super et infra figuras ornatum est marginibus
cymatiis lonicis formatis, Duo viri imberbes in lecto, ad
quem apposita mensa, cubant; adsidet femina capite velato,
Baccho barbato amplisque vestimentis induto famulantur duo
Satyrisci, quorum alter deum excalceat. TPost lectum parape-
tasma suspensum est.

Deprehenduntur hic aliquot vestigia notabilia archetypi
quod, ut scimus, monumentum sepulerale fuit, Primum enin
femina sedet, non, ut in imaginibus, quae infra secuntur, ir
lecto reclinata est; ac, quod caput habeat velatum, aptissime
ex lugentis habitu explicabis. Deinde duo viri communite:
lecto usi saepius in necrodipnis quoque reperiuntur; nimirum
duo propingui, qui mortem obierant, hoc modo uno monu
mento honorabantur '), Denique anaglypho nostro parapetasms

1) Cf. supra p. 33 sqq. not, 1. — Exstant haec illius generis ne
crodipna: Pervanoglu fumilienmaki, nrr. 1; 765 1315 145: 181; 188
— Heydemann anf. bildw, in Ath, n, 96, — Stark stddieleben, p. 58:
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illud commune est cum nonnullis necrodipnis!), quamquam
concedendum est idem saepius occurrere in aliis monumentis
posterioris aetatis,

Hoc anaglyphum parieti alicuius sacelli heroum infixum
fuisse ex materia et forma eius verisimile fit, eodemque
modo anaglyphum Parisinum nsurpatum esse ideo putaverim,
quia non, ut pleraeque tabulae votivae, supra et ab utroque
latere terminatur epistylio et pilis,

lam transeundum est ad provectiorem et tamquam ab-
solutam formam repraesentationis. Quam permulta anaglypha
marmorea exhibent et quidem omnia eodem modo, unde effi-
citur cum valde populares fuisse eas tabulas tum artifices
non fuisse eadem vi ingenil qua veteris artis opera excellunt.

C. Parisiis, Marm. pent. Alt. 0,80. Lat. 1,36, Frohner
nofice, n, 204, Clarac tab. 133 n. 111, Explice. coll. Frohner,
— Bacchus duoque Satyrisci ministrantes eodem habitu expressi
sunt atque in B; sed hic addita est pompa bacchica: Satyri
Silenus Baccha vinolenta, Bacchum salutat vir imberbis in
lecto cubans ; in eodem lecto accumbit femina. Iuxta mensam
scabellum personis et voluminibus instructum positum est.
In extrema imaginis parte vides columnam, in qua collocata
est herma, cuius caput calatho opertum est. Ante hanc colum-
nam mepippavTploy in alta basi positum conspicitur,  Pila
denique, cui tabula votiva infixa est, ad summum lectum prope
Bacchum videmus. — TPost murum, ad guem parapetasma
illud adfixum est, conspicua sunt duo aedificia, ut videtur,
templa.

= Biagi mon. gr. et lat. p.97. Welcker aif. denkm. 11, p. 254 0. 41, —
— Ellis Zown, Gall. 11, p. 167, — Frohner inscr, d. Louvre n, 211
cum titulo: Klopvnhia| TTpdékha Tipepiw Nemwtohéuw ol dvdpi xal
Aéovtt T 0@ Efautiy Zdon, wviung xdprv. — 1bid. n. 158 = Clarac
tab. 155, n. 200. — Ibid. n. 185 = Clarac tab. 159, n.288. — Heyde-
mann ant. bildw din Oberit. p. 37 n. 18, — Fakrd. d. wver. d. alter-
thumsfr. im Rheinl, XXXVI, p. 106, — In mus. Berol, n. 476. —
Cf. etiam Frohnerum 1. ¢, n. 148 = Clarac tab. 161 A, n. 410 A,

1) Exempla sunt: Pervanoglu familienmahi, n. 169 = Gerhard
ant. bildw, tab. 315, 4. Welcker alt. denkm. 11, p. 275, 1. tab XIII,
25, in quo explicando vv, dd. illud parapetasma mirabili modo inter-
pretati sunt. Pervanoglu ib. n. 187; 80, 181, — In museo Berol. n. 445.
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D. Neapoli. Cod. Pigh. fol. 322. Fulv. Vrsini append,
ad Ciaccon. de tricliniis, Romae 1588. p. 307. Zoega abh.
p. 367 sq.  Gerhard Neapels ant, bildw. p. 153 sqq. n, 315.
O. Iahn arch, dedtr. p. 198D, — Imago nihil differt a C,
nisi quod aedificia, quae post figuras conspicua sunt, partim
sertis redimita sunt partim redimiuntur a Satyro, qui in muro
ad palmam stans conspicitur. Prope palmam pila, cuius su-
periori parti infixa est tabula votiva,

E. In mus. Brit. Alt.o,g15. Lat. 1,50, Admiranda 43
(71). Montfaucon ant. eapl. 11, 1, 89. Mus. PCL 11, tab. B, 6.
Combe ane, marbles 11, tab, 4. D. A, K. 11, tab. 50, 064. Ellis
Townl. Gall. 11, p. 141. — Imago eadem est atque D, sed
femina deest. Super aedificia conspicua est platanus.

Praeterca exstant nonnulla fragmenta, quae tabularum
simillimarum ac C D E reliquiae sunt:

F. G. In Anglia (in ® Windsor Castle’) Michaele teste
(arch. zig. 1874, p. 66 sq.) adservantur quaedam voluming
olim ex Italia reportata, quae delineationes multorum monu-
mentorum antiquorum continent. In quibus etiam duo frag-
menta anaglyphorum delineata repperit Michaelis: in vol. V,
fol, 11: “linke untere eche eines lhariosreliefs’, in vol. VII, fol,
33: ‘rechle untere ecke eines lkariosreliefs’,

H. I. In museo Berolinensi nrr. 434 et 250. Ger-
hard Reril. ant. bildio. — Nr. 434 praeter Bacchi figuram
aedificiorum particulas ostendit. In n, 250 eaedem personae
atque in G. conspiciuntur.  Botticher (erklir. verz. n. 1157)
existimavit utrumque fragmentum (H et 1) ad idem anagly-
phum referendum esse. Quod fieri non potest, quia I aliam
manum prodit atque I,

K. Catanae. Houel por, pilioresque des Isles e Sieile
et de Lipari, Par. 1784 tab. CXXXVIL — Quattuor extre-
mae p()mpae ﬁglll'a.{.} servatae sunt.

Minore modulo, quam quo artifices anaglyphorum C—K
usi sunt, exsculptum est anaglyphum

L. Madridiae, Hibner die ant. bildw. in Madr. n. 550
* Kletne wiederholung der bekannien vorsiellung des besuches
des birtigen Dionysos bei Ikarios’.

Denique exstant pauca monumenta, quae idem exem-
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plum secuntur; sed quia illa aedificia aliaeque res minoris
momenti omissa sunt, apertum est nos hic iam in arte pror-
sus in sterilitatem delabente versari,

M. Romae, in Vaticano. Ara sive basis quaedam.
Mus, PCL IV, tab, 25. Zoega abh, p. 79, tab. IlI, 7. Mil-
lin G. M. LXII, 263. O. lalm L. ¢, p. 198 A, — A dextra
parte Priapi simulacrum repraesentatum est,

N. Anaglyphum, Spon miscellan, p. 310, Montfaucon
ant, eapl, 11, 1, 88. O. lalm, 1. c. E. — Imago tot figuris
insolitis et plane mirabilibus repleta est, ut adstipulandum
videatur lahnio, qui putat delineationem esse interpolatam,

0. Romae, in villa Pamfili. Anaglyphum. Zoega abh.
p. 308. Gerhard beschr. Roms, 111, 3, p. 63a. O, lahn L. ¢, F.

P. Parisiis. Tabula ex argilla facta. Campana ant.
opere wm plastica tabb, XXIX, XXX. O, lahn 1. c. H.

O et P non paucis inter se continentur similitudinibus,
Sed miro modo artifices specimina perfectiora compilaverunt
ad has imagines componendas. Magis mirum, quod quidam
homines acgritudinis habitum aperte ostendunt., Tamen, quia
ipse haec anaglypha non vidi, nihil certi de eis proferre audeo.

lam inspiciamus totam hane, ut ita dicam, prolem de-
generatam nobiliorum maiorum.  Qua in re non est oblivis-
cendum haec monumenta non esse tabulas votivas; anagl. M
enim, ut meministi, in fronte arac exsculptum est. Neque late pa-
tet de ceteris (G—L) (quaestio. Apparet cnim haec anaglypha in-
ter ea esse, quae magis ad pingendi quamsculpendi normas efficta
sint. De quibus nuper Schreiber disputans (erch. ztg. 1880,
p. 145 sqq.) docuit talia anaglypha in mediis conclavium pa-
rictibus infixa fuisse, ubi, praesertim si coloribus essent di-
stincta, prorsus speciem pictarum tabularum offerreni®), Ne-
que dubium esse potest, quin etiam nostra anaglypha olim
variis coloribus picta fuerint.  Id probant illae tabulae vo-
tivae pilis impositae, quarum in D et E binae exsculptae
sunt, I quibus alterac monstrant virum bigam regentem,

1) Nemo non recordatur anaglypha simillima, in quibus Apollo
Latona Diana exhibiti sunt. Quae interdum comparia nostrarum imas-
ginum fuisse ego putaverim. Cf. Schreiberum 1. c. p. 149 sqq.
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alterae nunc nullis imaginibus distinctae sunt, olim autem
haud dubie picturis ornatae erant.

Quod attinet ad aetatem, qua anaglypha, de quibus
agimus, facta sint, M certo Romano artifici attribuendum est,
contra C D E fragmentaque DBerolinensia potius inferioribus
artis Graecae temporibus orta esse censeo.

Porro quaerendum est, quid sibi velit argumentum huius
anaglyphorum classis, aut, si mavis, quid in mente habuerit
artifex, qui hanc novam repraesentationis formam condiderit ;
nam totam classem ab uno exemplo pendere non est quod
demonstrem. Denuo igitur contueamur anaglyphorum reprae-
sentationem. Tota imago longo muro in duas partes divisa
est: post murum templum conspicitur, ante murum velo sus-
penso conclave indicatur. Dies festus agitur. Etenim dum
foris templum sertis redimitur, domi herus cum meretrice 1)
in lecto cubans epulo ac potione delectatur.  Ac cum Bac-
chum videamus introeuntem, manifestum est, deum a viro ad
epulum invitatum esse, unde sequitur festum, quod celebra-
tur, inter xenia numerandum esse.

Sed quis est ille vir qui Bacchum excipit? De mortuo
consecrato cogitari nequit; nam quoniam eae tabulae ad
usum profanum pertinuerint, argumentum quoque pristing
sanctitate careat necesse est, Vivus igitur homo artificem
quendam iussit ad exemplum talium tabularum votivarum, qualia
duo specimina (A et B) servata sunt, anaglyphum exsculpere,
quo conclave suum exornaret. Atque aliter fieri non potest,
quin ille vir Bacchum xeniis colere consueverit. Adstipulemur
igitur Frohneri sententiae virum et [eminam esse sacerdotes
Bacchi? Minime vero. Quam maxime abhorret a sacerdotis
dignitate hic homo, qui festum dei minus solemniter quam
luxuriose libidinoseque acturus ecst,  Veri autem  simillimum
est eum histrionem fuisse, neque enim sine consilio artifex
scabellum illud quattuor personis voluminibusque instructum
prope lectum exsculpsit, et histriones imprimis Bacchum co-
luisse satis notum est,

1) Quoniam femina in lecto accumbit, de uxore non potest
cogitari,



Vita.

Natus sum Fridericus Matthias Deneken Haders-
lebiae Idibus Martiis a. h. s. LVII patre Friderico matre
Catharina e gente Iepsen, Fidei addictus sum evangelicae.
Artibus liberalibus cum in gymnasio Haderslebiensi, quod
etinmnune sub auspiciis Iesseni, viri humanissimi praecep-
toris praestantissimi, floret, eruditus essem, anno h. s, LXXVI
maturitatis testimonio instructus Berolinum me contuli. Post-
quam hanc almam Musarum sedem per quinquies sex menses
adii, Bonnam commigravi, unde tribus semestribus exactis
Berolinum reverti, Docuerunt me viri doctissimi Curtius
lo.Droysen Furtwingler Grimm Harms{ Henning
Hibner lordan Kirchhoff Lepsius Mommsen Miillen-
hoff Robert Scherer Schmidt Vahlen Wattenbach
Weber Berolinenses, Aufrecht Buecheler Kekulé (Leo)
Schaefer Vsener Wilmanns Bonnenses. Vi in semi-
narium philologicum Bonnense reciperer, Buecheleri et
Vseneri benevolentia factum est, Exercitationibus archaeo-
logicis me admiserunt Curtius Furtwingler Kekulé Ro-
bert, epigraphicis Buecheler, theodiscis Henning Miil-
lenhoff Wilmanns, sanscriticis Aufrecht. Quibus viris
omnibus gratiam habeo quam maximam, Imprimis autem
Curtius et Robert Berolinenses, Buecheler Kekulé
Vsener Bonnenses, qua erga me fuerunt benevolentia sin-
gulari, in perpetuum me sibi devinxerunt,



Sententiae controversae.

L
Menaechmorum Plauti locos, qui additamentis diasceu-
astarum graviter turbati sint, propono hosce: vv, 87—q3 Br;
210—213; 4315qq. (cf. v.380); 533—536 (expunge wv. 533,
535, 536); 603—056; 720—752; 786 sq. 1048 sq. et 1060 sq.
(quattuor hi versus diasceuastis debentur).
11.
Eiusdem fabulae verba v. 186:

“Idem istuc aliis adscriptivis fieri ad legionem solet’,
Peniculi esse cum Brixio arbitror; sed parasitus hoc versu
spectatores adloquitur (cf. vv. 195 sq.), non meretricem,

1L
Nec Michaelis (gr. éilderchron. p. 112, cf. p. 95 sq.) nec
Lehrs (Zit. centraldl. 1874, p. 668), cui adstipulatur Kinkel
(ep. gr. fragm. p. 50), recte iudicaverunt de extrema Ilii Per-
sidis epitomae parte, qualis legitur in foll. VI. et IV, cod,
Marc, 454. Mea sententia verba: kol daowlZetonr éx ToD
¢mkelpévou kivdivou. “Emerta dmomhéoucty ot “EXAnveg —
gravissimis corruptelis laborant,
IV
Eur. Alc. v. g5 ita legendus est:
Tl o€ Bupodver; m6Bev; ovk aUXM.
V.
Picturas, quibus Polygnotus Aéoxnv Delphorum exorna-
vit, vasculorum pictores non imitati sunt.
VI
Crateris Agrigentini: Mon. d. /nst. 1, tab. 52 et 53, Duc
de Luynes descr. d. qu. vases peinls, tab, 21 et 22, Welcker alfe
denkm. 111, tab, 25, utraque imago explicatur eis, quae apud
Hyginum astron. 1I, 5 leguntur. In anteriore enim vasis parte
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conspicitur Theseus ad Neptunum patrem accedens atque a
Thetide coronam accepturus; in posteriore parte eandem co-
ronam Thetis manibus tenet donum nuptiale datam a Venere,
cui ipsi Nereis a laeva stans pateram vini plenam offert. — Eius-
dem artificis, qui cratera pinxit, manus deprehenditur in imagine
hydriae: Noww. ann, Monum. 1, 9, Inghirami z. £, IV, tab.
384, Duc de Luynes descr. tab. 28, D. 4. K.1I, tab. 34, 399.
VIIL
In vasculo, quod Heydemann mitth. a. d. antikensammli,
in Qber- u. Mittelitalien tab. 1I, 3a et b edidit, pal\aydyic
repraesentata sunt.
VIIL
Imago anaglyphi a Schoenio griech. refiefs, tab, XIV
n. 66 editi ad cultum mortuorum referenda est.
IX.
Fragmentum anaglyphi marmorei Veronae servatum:
Giov., Orti di Marmara g/e. ant. mon. de' conti Giusti tab, I,
Heydemann JZhupersis tab. 111, 3 antiquum non est.



